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2000°1i yillarin baslarindaki séylemlerinde, neoliberal politikalara eklemlenmis sosyal devlet anlayigini
benimsedigini, istikrarsiz ekonomik gidisata uluslararasi kurum ve kuruluslar ile kurdugu etkilesimle kars
koyacagini ve devlet merkezli yaklasimdan ziyade millet merkezli bir politik tercihte bulunacagini agiklayan
Adalet ve Kalkinma Partisi (AKP) zamanla izledigi siyasalar dogrultusunda hem kendini hem de “ulus
tahayytliini” doniistiirmiistiir. S6z konusu doniigiim, liberal/bireyci vatandas profiliyle kiiresel bir nitelik
kazanmaktayken, neoliberal popiilist siyasete eklemlenmis neoliberal milliyet¢iligi ile de “millet” olgusunu
evrenselden yerele indirgemistir. Millet kavraminin algilanis seklini, neoliberal milliyet¢i yaklagimiyla politik ve
ckonomik kararlarinda uygulayan AKP’nin bu tutumu, siyasal alana popiilist bir nitelik kazandirmis ve siyasal
olanin soyut bir “halk” mefhumu ile baglantisim gliglendirmistir. AKP’nin uzun yillardir siyasal iktidar1 elinde
tutabilmesinin kaynaginin anlamlandirilmasi agisindan neoliberalizm, neoliberal popiilizm ve neoliberal
milliyetcilik arasindaki baglanti Snem tasimaktadir. Iktidarimin basindan itibaren milliyetcilikle arasina mesafe
koymus olan AKP, sonrasinda degisen uluslararasi konjonktiire bagli olarak, klasik milliyet¢i anlayistan farkli
olduguna inandigi milliyet¢i kimlikleri biinyesine katmistir. Tiirk siyasetinin kilit kavramlarindan olan
muhafazakarlik, milliyetcilik, Islimeilik gibi diisiinceleri, Neo-Osmanlicilik ve neoliberalizm hattinda yeniden
revize eden AKP, bu yoniiyle, Tiirk siyasal hayatinda kendine 6zel bir yer edinmistir. Bu ¢aligma; s6z konusu
doniisiimiin kirilma noktalarini ve séz konusu kirilmalarin ortaya ¢ikardigi “ulus tahayyiiliinii”, Recep Ivedik 4 ve
Recep Ivedik 5 filmleri iizerinden karsilagtirmali olarak ele almay1 amaglamaktadir. Béylece, calisma, siyaset ve
sinema arasindaki etkilesimi agiga ¢ikardigi gibi, Tiirk siyasal hayatinin kirllma ve doniisiim momentlerinin
sinemada da kendisini gosterdigini iddia etmektedir.
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READING THE TURKISH POLITICAL LIFE OF THE 2000s VIA RECEP iVEDIK 4 AND RECEP
IVEDIK 5 MOVIES

ABSTRACT
In the early 2000s, the Justice and Development Party (AKP) transformed both itself and its "imagination of the

nation", while declaring that it adopted the welfare state that was articulated into neoliberal policies, that it would
encounter the unstable economic development with its interaction with international institutions and organizations,
and that it would make a nation-centered political choice rather than a state-centered approach. While this
transformation has gained a global character with its liberal/individualist citizenship perspective, it has also
reduced the phenomenon of the “nation” from its universal understanding to local one with regard to neoliberal
nationalism, which has been incorporated into neoliberal populist politics. The policy of the AKP, which
implements the concept of nation in its political and economic decisions through its neoliberal nationalist approach,
has taken a populist character in the political field, while strengthening the connection of the political with an
abstract notion of "people™. The connection between neoliberalism, neoliberal populism and neoliberal nationalism
is important in terms of making sense of the AKP's ability to hold political power for many years. Depending on
the changing international conjuncture, the AKP, which had distanced itself from nationalism from the very
beginning of its power, has incorporated nationalist identities throughout time. The AKP, which transformed the
key concepts of Turkish politics such as conservatism, nationalism and Islamism along the lines of Neo-
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Ottomanism and neoliberalism, has therefore gained a special moment in Turkish political life. This study aims to
comparatively analyze the continuities and ruptures within this transformation and “the imagination of nation” by
deciphering Recep Ivedik 4 and Recep Ivedik 5 movies. Thus, while the study reveals the interaction between
politics and cinema, it also highlights the enduring and transitory moments of Turkish political life, which are also
manifested in cinema.
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EXTENDED SUMMARY

Turkish political life in the 2000s under the AKP rule witnessed an amalgam of
neoliberal economic policies, populist politics, and civilianization in which social welfare state
regime was transformed in line with neo-conservative model. Moreover, a political discourse
based on the glorification of the ‘nation’ went hand in hand with neoliberal and populist
political tendencies, resulting in the integration of social groups into the capitalist system. This
article is an attempt to analyze the continuities and disruptions in the Turkish political life in

the 2000s by deciphering two comedy movies: Recep Ivedik 4 and Recep Ivedik 5.

While the 1990s symbolized on the world scale the end of the Cold War period when
Francis Fukuyama declared The End of History in 1992 in which he applauded the victory of
global capitalism and the irreversibility of liberal democracy, Turkish political life in the 1990s
illustrated political instability coupled with the rise of political Islam, perpetual economic crises
and human rights violations. In fact, the decade was followed by the closure of the Welfare
Party (Refah Partisi, WP) in 1998 and the breakdown of its successor, the Virtue Party (Fazilet
Partisi, VP), in 2000 between the Traditionalists and the Reformers. The Justice and
Development Party (Adalet ve Kalkinma Partisi, JDP) has been the outcome of this fissure
within the VP, which led the JDP to come to power in 2002.

Indeed, the policies of the JDP encompassed democratization under the control of the
European Union (EU), normalization of religious conservatism on the state level, and the
pursuit of Neo-Ottomanism in foreign policy. From a political perspective, it can be argued that
the JDP rule mobilized a populist rhetoric with respect to center-periphery paradigm. According
to the paradigm, the JDP was able to construct itself as the party of the ‘periphery’, which

denoted to support the demands of the religious and conservative people who had been under
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the control of the authoritarian state rules, while the Republican People’s Party (Cumhuriyet
Halk Partisi, RPP) was despised as the party of the ‘center’, which symbolized the bureaucratic
state elites who controlled the state apparatus for decades. Populism, in this respect, has been
used as a political tool that mobilizes the unfulfilled demands of the ‘people’ against the
discourses of ‘elites’ especially in the period of political crises. Therefore, this populist strategy

is useful to divide the society into two homogenous groups: the people versus the elite.

On the other hand, it can be put forward that the imagination of the ‘nation’ and the
citizenship under the JDP rule that have been constructed under populist politics shows a
pendulum between the liberal individualist citizenship model and the Republican one. While
the Republican model of citizenship is based on the fact that the relationship among citizens are
not contractual, meaning that citizens absorb and share a Republican life style, the liberal model
of citizenship confers the state a responsibility only to strengthen the individual, meaning that
each and every political act and participation of individual is a matter of choice. In other words,
individuals as ‘consumers’ can participate into collective life by solemnly highlighting their

individualistic choices.

With respect to the transformation of Turkish political life and Turkish cinema in the
2000s that can be recaptured in Recep Ivedik 4 and Recep Ivedik 5 movies, the former movie
reveals the struggle of public interest against the free market system. The main character in the
movie, Recep Ivedik, is a local and oafish man who is against the transformation of his
neighborhood (mahalle) in line with neoliberal gentrification and urban exploitation. In
addition, the movie can also be read with the perspective of a stance against neoliberal
conservatism that argues that the state should be purified from its role for social welfare
distribution. This leads to a philanthropic distribution mechanism that every man is for himself
and the devil takes the hindmost. In the movie, an individualist struggle against neoliberal
conservatism is acknowledged. The main character thinks that these philanthropic distribution
mechanisms are far from being a solution to neoliberal transformation of his neighborhood and
then decides to participate into a competition to emancipate his neighborhood from the capitalist
destruction. However, it is important to note that his political act is a passive nihilism to the
extent that while he believes the disruptive character of capitalism, he also keeps himself from

waging a ‘collective’ struggle against it.

On the other hand, Recep Ivedik 5 can be epitomized as an exemplary of Turkish foreign

policy in the 2000s in line with Neo-Ottomanism. The main character, Recep Ivedik,
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participates into an international sports tournament as a team leader in which the Turkish team
competes mainly with the Greek and Russian teams. Recalling the historical victories and
defeats in the Ottoman Empire, the movie aims to unfold the strength and fighting spirit of the
Turkish nation against its enemies. Moreover, the trace of populist nationalism can also be
captured in the movie. The main character is against the bureaucratic procedures in the
tournament, thereby pushing the limits to circumvent the difficult situations in order to win the
competition. Not surprisingly, the main character mobilizes a nationalist aggrandizement

against the Greeks and Russians while trying to beat the latter by illegal ways.

Consequently, Recep Ivedik 4 and Recep Ivedik 5, which have been the most watched
movies in Turkey so far, can be seen as examples of popular culture that comedy is reduced to
a tool of distraction and amusement under the capitalist system, leading to an illusion that social
demands are satisfactorily fulfilled and social problems are eased. On the other hand, it can also
be suggested that while these movies reflect the political transformation of Turkey in the 2000s
with respect to neoliberalism, populism, and Neo-Ottomanism in foreign policy, it also
reproduces the binary oppositions such as elitists/people, internationalism/localism, and

Westernism/Easternism.

GIRIS

Tiirkiye’de AKP iktidar ile biitiinlesen 2000’11 yillar, neoliberal politikalarin, popiilist
siyasalarin, siyasette sivillesmenin, yabanci sermaye/6zellestirme/tekellesme liggeninde atilan
ekonomik adimlarin ve neo-muhafazakar yonetim anlayisinin egemen oldugu bir donemi ifade
etmektedir. Bu siiregte aslolan sey; siyasal alanda, millet merkezli bir yapilanmayla beraber

giden neoliberal ve popiilist adimlarin, toplumun tiim kesimlerini igerecek sekilde yeniden insa

edilmesi olarak goriinmektedir.

Yine aynit donem, kapitalist sistemin dogasindan kaynakli donemsel gerilimleri de
biinyesinde barindirmaktadir. 19. yiizyil Ingiltere’sinin basbakanlarindan Lord Palmerstone’un
“devletlerin siirekli dost ve diismanlart yoktur,; ¢ikarlar: vardwr!” sdziine paralel sekilde dis
politikada siirekli olarak degisen dost/diigman algisi, AKP iktidarmin vurgulari olan
cokkiiltiirliiliik, evrensellik ve demokrasi anlayislarin1 zamanla terk etmesini ve 6zellikle 2009
yilindan itibaren milliyet¢i ve muhafazakar ¢izgiye yonelmesine neden olmustur. S6z konusu
kirilma, siyasal alan1 bigimlendirdigi kadar toplumun ilgisini ¢eken ve dogrudan ya da dolayh

olarak igerisinde bulundugu tiim alanlar1 da etkilemistir. Bu makale, bu kirilma ve eklemlenme
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stireclerini, neoliberalizm, neoliberal popiilizm ve neoliberal milliyet¢ilik kavramlari
cercevesinde tartismakta ve bu kavramlarin Recep Ivedik 4 ve Recep Ivedik 5 filmlerindeki
politik yansimalarin1 agiklamaya ¢alismaktadir. Boylece makale, siyaset ve sinema arasindaki
etkilesimi aciga cikardigi gibi, Tirk siyasal hayatinin kirilma ve doniisiim momentlerinin

sinemada da kendisini gosterdigini iddia etmektedir.

Siyasal alandaki degisimlerin toplumsal alandaki etkilerini sinema {izerinden
incelemeyi 0zgiin degeri kabul eden bu makale, 2000’lerdeki siyasal doniigim ile bu
doniisiimiin halk nezdindeki karsilig1 arasinda bir paralellik oldugunu vurgulamaktadir. Bu
baglamda c¢alisma, Tirkiye’nin AKP iktidariyla sekillenen 2000°li yillardaki siyasal
atmosferini en ¢ok izlenen filmlerden olan Recep Ivedik 4 ve Recep ivedik 5 filmleri iizerinden
analiz etmeyi amaglamaktadir. Box Office Tiirkiye rakamlarma gore, Recep Ivedik 5 filmi
7.437.050; Recep Ivedik 4 filmi ise 7.369.098 kisi tarafindan izlenmistir. Bu iki film, 1989°dan
giiniimiize kadar gosterime giren tiim yerli ve yabanci filmler arasinda en cok izlenen iki film

olma 6zelligini tasimaktadir (Box Office 2008).

Nitel arastirma yontemlerinden dokiimanlarin incelenmesi/analiz edilmesi yonteminin
kullanildigi bu ¢alisma, ilgili donemde yer alan siyasal olay ya da tutumlari kitap, makale, dergi,
kurum ve kurulus sayfalar1 ve gazeteler araciligiyla ortaya koyarken; sonuglari, s6z konusu
filmler lizerinden okumaktadir. Caligmanin ilk boliimiinde neoliberalizm ve neopopiilizm
kavramlar1 tartisilmaktadir. ikinci ve iiciincii boliimde neoliberalizmin milliyetcilige ve
sinemaya eklemlenmesi analiz edilmektedir. Dordiincii ve besinci boliimde bu kavramlar,
2000’lerin Tiirk siyasal hayati gergevesinde Recep Ivedik 4 ve Recep Ivedik 5 filmleri
aracilifiyla anlamlandirilmaya calisilmistir. Sonu¢ olarak, siyasal olanin sinemadaki
yansimalarinin agi8a ¢ikarilmasit hedeflenmis ve tikketim toplumunun 6ngdrdiigii metalagsmanin

piyasa dolayimiyla nasil gergeklestigi aciklanmistir.

AKP, Neoliberalizm ve Neoliberal Popiilizm

2000’ler hem diinyada hem de Tiirkiye’de, ekonomik ve politik doniisiimlere sahne olan
0zel bir zaman dilimini ifade etmektedir. Soguk Savas sonras1 donem, Francis Fukuyama’nin
kapitalizm ve liberal demokrasinin, tek evrensel gerceklik olarak tarihin sonunu getirdigini
iddia ettigi ve kozmopolit vatandaglik tahayyiiliiniin 6n plana ¢iktig1 bir donem olmustur.
Tirkiye’de de bu doniisiimiin izlerini gérmek miimkiindiir. Ekonomik buhranlar, politik
istikrarsizlik, insan haklar1 ve demokrasi ihlalleri ile anilan 1990’11 yillar, 2000’11 yillarda

liberal demokrasinin ve kapitalizmin kismen istikrar buldugu bir doneme doniligmiistiir. Ayrica,
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2000’11 yillar kapitalizmin, medeniyete ve barisa dair umutlart ¢agristiran bir kavram olarak
algilanmasima da kapi aralamistir (Yildizoglu 2013: 110). Tiirkiye agisindan ise, AKP ile
baslayan bu yeni dénemde, neoliberalizmin i¢sellestirilmesine bagli bir Islami liberalizm gabas1
viicuda gelmeye baslamistir (Kalayct 2018: 175). Milliyetcilik diisiincesinin siyasal olarak
dontigiime ugradigi bu donemde, ¢ogulcu ve demokratik bir sistemle millet iradesi kavramina
vurgu yapilan yeni bir pencere agilmistir.

Refah Partisi’nin (RP) yenilik¢i kanadindan dogan AKP, goreve geldigi ilk andan
itibaren kendini hem alisilmis milliyet¢i partilerden hem de muhafazakar partilerden ayirma
yolunu tercih etmis ve toplumu yeni olan tizerinden kurmaya ¢alismistir. Bu dogrultuda AKP,
basta ekonomi olmak iizere siyasal, kiiltiirel, toplumsal ve hukuksal anlamda yeni tiir bir
yonetim anlayisini yerlestirmeye ¢alismistir. AKP’nin yeni anlayiginin ¢ergevesini; “neoliberal
siyasalar, yeniden dagitim politikalari, AB giidiimlii reformist adimlar, dindar muhafazakarligin
normallestirilmesi, Stinni Miisliman anlayisin yayginlagtirilmast ve Neo-Osmanlic1 dig
siyasetin” olusturdugunu séylemek miimkiindiir (Ak¢a 2018: 48). Yani; Tiirkiye’nin kokli
problemlerinin ¢6ziimiiniin AB reformlarinda arandigi bu siiregte, iretilen siyasalarin
neoliberal popiilizm eksenli olarak doniistiiriildiigii sOylenebilmektedir. Genis halk
kesimlerinin kapitalist dongliye eklemlenmesinin bir izdiisimii olan neoliberal popiilist
diisiincede, neoliberal ekonomi mekanizmalarinin takibi ve Kitlelerle kurulan bireysel baglar
s6z konusudur (Barr 2003: 1161). Bu baglamda istikrar, hosgorii, yardimlasma, dayanigma

eksenli olarak sistem igerisine kanalize edilen bir halk olgusundan da bahsedilebilmektedir.

AKP’nin siyasal alandaki icraatlarina bakildiginda, merkez-cevre iliskilerinde de
popiilizm eksenli bir doniisiim goze g¢arpmaktadir. Kemalist/seckinci gruplardan alinan
merkeze, siyasal iktidardan dislandigi 6ne siiriilen toplumsal ve kiiltiirel gruplarin temsilcileri
yerlestirilmistir. Diger bir ifadeyle, Siyasal iktidarin yeniden dagiliminda popiilizm
mesrulastirict bir gii¢ haline gelmistir. Bu anlamda, sahip olamadiklar1 tizerinden toplumu
yakalayan ve mevcut diizeni elestirerek halk ve se¢kinler pratigini birbirine zit konumlandiran
kavramin adi popiilizm olmustur (Stravkakis 2005: 243). Popiilist siyasa ile birlikte, halk
tabakasi iki farkli gruba ayrilmaktayken; popiilist ya da milli olarak adlandirilan sinifin, maddi
ve manevi arzulariin karsilanacagi da ifade edilmistir (Roberts 1995: 489). Popiilist siyasalar
yoluyla yeniden insa edilen toplumsal ve siyasal sahada vatandaslik anlayisi ise neoliberal
bireyci vatandas ile cumhuriyet¢i vatandas arasinda gidip gelen bir ulusal karakteri

yansitmaktadir. Cumhuriyet¢i vatandas tipolojisinde, vatandaslar arasindaki sosyal baglarin
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sOzlesme temelli olmadig1 ve bir yasam bi¢imi benimseyerek onu paylasmaya dayandigini
sOylemek miimkiinken (Durgun 2018: 178); liberal bireyci vatandaslikta, her tiir siyasal eylem
ve kamusal katilimin bireylerin temel tercihi oldugu ve vatandasin gerek toplum gerekse devlet

baskisindan ka¢inmaya yonelik yaklagimi agir basmaktadir (Oldfield 2008: 94).

Ulusun menfaatlerinden ziyade bireyin ¢ikarlar1 iizerinde sekillenen bu yeni doneme
eslik eden siyasal kavramlar ise yabancilasma ve otekilesme algis1 olmaktadir. Farkliliklarin
keskinlestigi, benzerliklerinse birbirine karistig1 yeni yapida tim bireylerin birlestigi tek bir
nokta ortaya g¢ikmaktadir: diizmece gereksinimlerin siirekli olarak iiretilmesine dayanan
tilketme giidiisii (Debord 2018: 54). Bu yeni toplumsal ve ekonomik yapiya birey, tiiketerek
hizmet etmekte, uyum saglamakta, kendine statii belirlemekte ve kisisel degerlerini yitirmeye
baglamaktadir. Kentin, nostaljik mekanlardan olusan, yerel ve tarihsel meziyetlerle
zenginlestirilen ve ¢agdasligi yakalayan yapisi (Mutlu 2020: 46-47) biinyesinde, tiiketim
kiiltiirline entegre olmus, cemiyet yasantisindan ziyade cemaat yasantisina meyilli ve imaji
yasam felsefesi haline getiren toplulugu, her gecen giin kalabaliklasan bir nitelik

gostermektedir.

Popiilist kiiltiir, sz konusu insan toplulugunu, yalnizca kendine benzeyen bireylere
yaklasmaya ve onlarla birlikte olmaya zorlamaktayken; ayni zamanda bos zaman olgusu
lizerinde yaptigi oynamalarla, topluma ait olan alanlarda bozulmalara neden olmaktadir
(Ozbudun ve Demirer 2012: 356). Tiiketim ile televizyon arasinda benzerlik iliskisini kuran
Jean Baudrillard’in goriisleri bu agidan anlamlidir. Baudrillard’a gore; “her ne kadar yaraticilik
icin bir sinir olsa da tiiketim i¢in bir sinir yoktur ve olmamasi gereklidir. Nesnelerin
modellesmesi ve gdsterge mantiginda bosluga ve durmaya asla izin verilmemektedir. Ayni1
sekilde televizyon ekraninda da her zaman dolulugun olmasi ve bosluga miisaade edilmemesi
gerekmektedir” (aktaran Cimen 2020a: 233). Sistemin siirekliliginin, elestirel diisiinmeye firsat
tanimama ve toplumsal rizanin {iretilmesi siirecine bagli oldugu diisiintildiigiinde, televizyon

ekranlarinda var olan bosluksuzluk ile tiikketimin sinirsizlig1 olgular1 arasindaki iliski de aciga

¢ikmaktadir.

Ideolojik anlamda bireylerin 6zne konumunda yer aldi1 yamlsamasi, genel olarak,
egemen smif/simiflarin hegemonyasiyla iligkili olarak aciklanmaktadir. Egemen sinifin,
sistemin siirekli yeniden tiretimini sagladigi hegemonik ideoloji, kisinin 6zne halini almasi ve
rizasinin  alinmasi siirecinde, zorlama, dikte etme, baskilama ve ortaklastirma gibi

olumsuzluklar1 maskeleyerek sisteme siirekliligini kazandirmaktadir (Yildirim 2014: 274).
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Hayatinin 6znesinin kendisi olduguna inanan birey, yasama dair yargi ve tutumlarinda,
kendisine yoneltilen her tiirlii isteme razi olusunda, istencine bagl iradi tasarruflarinda 6zgiir
oldugunu varsayarken; hegemonik ideolojinin var olan biling yaratimini goz ardi etmektedir.
Toplumun, kitle toplumuna evrildigi post-endiistriyel donemde toplumsal yapiya bakildiginda,
modern donemin yarattig1 sinifli ve bdliinmiis bir toplum yapisinin sistem igerisine gdmiilerek
gizil bir sekilde devam ettigi gozlemlenebilir. Zira, post-endiistriyel toplumlar da tipik sinifli
ve boliinmiis toplumlar haline gelmistir (Bekalp 2019: 23).

Ote yandan, Tiirkiye’nin tiiketim toplumuna déniisme hikayesine bir baska acidan
yaklasildiginda, birbirine zit kutuplarda yer alan kapitalist tiiketim iligkilerine eklemlenmis olan
bir IslAmi yasanti goze carpmaktadir. Islami yasantinin kilit buyruklari olan 6lgiilii olma,
cimrilik etmeme ve paylasma gibi buyruklarin (Yazir 2013: Isra Stiresi 17/29; Furkan Stresi
25/67; Bakara Stresi 2/264) ve Islami felsefenin 6nde gelen isimlerinin de dile getirerek
gelistirdikleri  sOylemlerden uzaklagilarak {iretim bicimlerinde yapilmasi gereken
degisikliklerin yalnizca yasam tarzlar1 ve harcama bicimlerinde yapildig1 goriilmektedir. Bu
baglamda, ekonomik ve dinsel alanin egemenin ¢ikarlart dogrultusunda siyasal alani insa
etmede kolaylastirici birer aygit olarak ele alindigi ileri siiriilebilmektedir. Yeni konjonktiiriin
icerisinde kendine yer bulmaya calisan ve halki olusturan atomist yapida bu durumun
yansimasint ise; “isini, konumunu, toplumsal baglarini, dayanigma pratiklerini, diisiinsel yeti
ve dayanaklarint ¢ok hizli bir sekilde kaybetmeye bagli olarak gelisen apolitiklesme”
olusturmaktadir (Akbal Stialp 2015: 157).

AKP ve Neoliberal Milliyetcilik

Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Avrupa Birligi ile disa agik ekonomik programa sadik
kalacagini soyleyen AKP’ nin, uyguladig: politikalar ve degisen i¢ ve dis konjonktiir sebebiyle
milliyetgilik algisi, siirekli degisen ve doniisen bir nitelik gostermistir. S6z konusu milliyetgilik,
bir donem “irka dayali milliyetciligin reddedilerek Tiirkiyelilik bilincinin gelistirilmeye
calisildig1” (Radikal 2001) bir nitelik gostermekteyken; baska bir donem “ayaklar altina alinan”
(Habertiirk 2013) bir siyasal akimi ifade etmistir. Milliyetciligin, muhalefet partilerince
kullanimnin “siyasal Tiirkgiiliik, siyasal Kiirtciiliik, kumsal milliyetgiligi™> (Thlas Haber Ajansi
2014) olarak adlandirilmasiyla siyasallastirildigi soylenirken; asil milliyetgiligin siyasal olanin

disina ¢ikilarak “Tiirkiye Cumhuriyeti’ne hizmetle Olgiilmesi gerektigi” (Milliyet 2015)

* 15 Mart 2014 tarihinde Basbakan olan Recep Tayyip Erdogan’in Antalya mitinginde muhalefet partilerini
elestirirken sdylemis oldugu ifadeler aynen kullanilmig ve herhangi bir degisiklik yapilmamuistir.
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vurgulanmistir. Dolayisiyla ulusu yeni olan iizerinden kurmaya galisan parti, biinyesinde
barindirdigi yaklasim ve manevralari ile milliyetgilik algisinda da yeni bir perspektif
gelistirmeye calismistir.

Son durumda; “saglikl1 bir akla ve sicak bir kalbe sahip biiyiik bir insan toplulugunun
yarattig1 ahlaki bilincin” (Renan 2019: 50) ve “toplu duygudaslik hissinin” (Ozakic1 2017:
101) yaratmis oldugu ulus olma bilincinin, teorik biitiinlestiriciligi ile pratikteki
ayristiriciliginin eszamanli olarak sdylemlerde kendine yer buldugunu séylemek miimkiindiir.
Herhangi bir koken, smif ya da yapinin inisiyatifinde olmayan ve bireyleri biitiinlestirmeye
yarayan Tirkligiin (Cimen 2020b: 47) siyasi ve iktisadi endiseler baglaminda sekillendirilmeye
calisilmasi da yine yukaridaki sdylemlerle dogrulanmaktadir. AKP’yi bu anlamda 6zel bir yere
oturtan siyasetteki 6znelligi; muhafazakarlik diisiincesinin, Tiirkiye’de merkeze almis oldugu
milliyetcilik ve devlet merkezlilik vurgusunda ortaya ¢ikmaktadir. AKP’nin muhafazakarligi
hem modern devlet anlayist hem de onun savunageldigi milliyet¢ilik karsithiginda gelismistir
(Uzgel 2013: 22).

Ortaya ¢iktig1 ilk donemlerden itibaren kendini muhafazakar demokrat olarak niteleyen
AKP, vurgularini, smirli bir devlet yapisi, reformlar eliyle saglanan sosyal degisim ve
geleneksel degerler iizerinde yogunlastirmaktadir. “AKP bu sdylemle kendini sadece salt
geleneksel Islami ¢izgiden degil, ayn1 zamanda milliyetci muhafazakar sdylemden de ayirmaya
dikkat etmistir” (Durgun 2018: 136). Bu dogrultuda AKP, geleneksel degerlere sahip olan
Tiirkiye’yi diinya konjonktiiriine uyumlulastirmaya ¢abalamaktadir (Uzgel 2013: 22).

Ote yandan; 2008 yilinda ortaya cikan kiiresel ekonomik kriz, AB siirecinde yasanan
tikanikliklar ve Ortadogu’da yasanan siire¢, AKP’yi uluslararasi arenada zorlamaya baglamistir.
Bu siirecin devaminda ise; cemaat krizleri, Gezi Parki Eylemleri ile ortaya ¢ikan sivil direng ve
Kirt Sorunu’nda istenilen sonuglarin alinamamasi gibi durumlar iyiden iyiye parti
politikalarinin sorgulanmasini gerektirmistir. Bu gibi degiskenler sonucunda AKP, siyasal
alandaki yaklasimini revize ederek milliyetgiligi siyasal sdylemine entegre etmeye baslamistir.
Aslinda s6z konusu olan bir revizyondan c¢ok, tarihsel siirecte Tirkiye’nin temel kiiltiir
kaynaklarimin yeniden giindeme tasinmasi ve harekete gecirilmesidir: “Milliyetcilik ve
Batililasmanin sorgulanmasi” (Erkal 1984: 13-16). Milliyetciligin AKP tarafindan kullanimini
neoliberal milliyetcilik olarak ifade eden Giiven Giirkan Oztan’a gore; “neoliberal milliyetcilik,

0ziinde piyasa ekonomisi ve aktorleriyle barisik, banal milliyet¢iligi yeniden {ireten sembollerle
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‘ileri demokrasi’ diskurunu harmanlayan, sistemde yer alan gerilimleri popiilist-

muhafazakar/dini motiflerle yumusatmaya calisan bir milliyetgiliktir’ (Oztan 2013).

Bu anlamda neoliberal milliyetgiligin bir uzantisini olusturan Yeni Osmanlici egilimler
ise; modernlesme siirecine direnen lilkelerin kendi kendini oryantalize ederek ayricalikli bir
konuma yerlesme ve tarihin prestij saglayabilecek birikimini 6n plana ¢ikarma ¢abasi olarak
goriinmektedir (Mardin 2008: 308-309). Son durumda; milliyet¢i siniflarin irksal/etno kiiltiirel
degerleri ile islamc1 simiflarin dini/mezhepsel degerlerinin basarili bir sekilde siyasal alana zerk
edildigi ifade edilebilmektedir. Tiirkiye i¢in tarihin bundan sonrasinda siyasal topluma katilma
pratigi, evrensel adalet ve haklardan ziyade ortaklasa kullanima agilan ve biitiinlestirici
olacagina inanilan degerlerden ge¢mektedir. Ciinkii kiiltiirel olarak baglayici olan bu kimlik,

vatandas yaratiminin biricik kosulunu olusturmaktadir (Colak 2007: 25).

AKP’nin neoliberal milliyetciligine bu agidan bakildiginda iki farkli misyon
tistlendigini sdylemek miimkiin goriinmektedir. Bunlardan birincisini, i¢te ve dista degisen
siyasal konjonktiire ayak uydurmak olusturmaktayken; digerini, neoliberal sistemin ortaya
¢ikarmig oldugu agmazlarin gizlenmesi ya da giderilmesi olusturmaktadir. AKP nin kullanimi
acisindan s6z konusu c¢aba; liberal milliyetcilik, muhafazakar milliyetcilik ve kiiltiirel
milliyet¢ilik alanlarinda yogunlagsmaktadir. Hem birbiri ile miicadele igerisinde hem de birbiri
ile yogun bir aligveris halinde olan bu {i¢ tip milliyet¢iligin kesisim noktasini ise neoliberal
milliyetcilik olusturmaktadir. “Bu nedenle gelenek, gorenek ve din eksenli olarak toplumu
yeniden insa etme sOylemi ile muhafazakar milliyetgilige goz kirpmakta olan neoliberal
milliyetgilik, giiclii bir kapitalizm ve piyasa toplumu savunusuyla liberal milliyetcilige
yaklagsmaktadir” (Sen 2015: 165). Ayn1 zamanda Tiirkiye nin neoliberal milliyetciligi, mevcut
kiiltiirii muhafaza etme, diinya cografyasinda yer alma ve dolayisiyla diinya devletlerinin sayg1
ve takdirini kazanma misyonuyla da kiiltirel milliyetgilige eklemlenmektedir (Anadol,
Abbasova ve Abbasli 2002: 47).

AKP’nin 1rk ya da koken birligini esas alan bir milliyetci vurgudan uzak olmasi, onun
milliyet¢i diislinceden bagimsiz bir parti olmasi olarak algilanmasina neden olmaktadir
(Saragoglu 2012: 266). Fakat AKP’nin milliyetci ideolojisi, yerkiirede var olan diger devletler
ile Tirkiye cografyasi arasina c¢ekilen sert ¢izgilerde ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda; Tiirk
toplumunun, her ne sartta olursa olsun {istiin bir yere oturtulmasi, menfaatlerinin 6ncelik arz
ediyor olusu ve devlet faydasinin, kisisel ya da toplu her tiirlii faydadan bagimsiz goriilmesi

noktasinda AKP’nin milliyet¢i vurgularinin yansimasini olusturmaktadir (Ozkirimli 2008: 14).
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Son kertede “Biiyiik Millet Biiyiik Devlet Biiyiik Tiirkiye” soylemiyle liberal milliyetcilige
adim atan AKP, Kiirt Sorunu’nun ¢6ziimiinii muhafazakar milliyetgilikte bulmaktadir. Devletin
beka sorunu noktasinda kiiltiirel milliyet¢i kimligini tizerine gegiren AKP’de, milliyetgilik
diisiincesinin sekli degisiyor olsa da siirekli canli tutulan siyasal sdylemin adi milliyetgilik

olarak anilmaktadir.

Konuya neoliberal sistemin a¢gmazlarinin gizlenmesi agisindan yaklasildiginda ise,
ozellikle din ve etnisite acisindan bir analiz yapmak gerekmektedir. Neoliberal sistemin
biinyesine her seyi katarak ilerleyen ve popiilist soylemlerle siyasal olan1 bir tiikketim nesnesine
dontistiiren dogast, bireylerin kimliklerinin ayrigsmasina neden olmaktadir. Sosyalizmin siyasal
insan1 ile kapitalizmin ekonomik insani arasindan gidip gelen birey, postomodernizm
sarmalindan etnik ve dinsel kimliklerini canlandirarak kurtulmaya ¢alismaktadir. Ortaya ¢ikan
canlanmanin, din ya da etnisite ile degil; modernitenin ¢eliskileri ile etnisitenin ve dinin

duygusal bigimleri ile ilgili oldugu goriilmektedir.

Gergekten de, modern toplumun o6zellikleri nedeniyle yalnizlik endisesine diismiis
bireye, siirsel ve duygu yiiklii yeni alanlar milliyetcilik diistincesi ile agilmaktadir. Bu noktada
birey, aidiyet hissetme, bir olma, ortak degerler etrafinda birlesme olanagini kazanmaktadir
(Kerestecioglu 2018: 346). Ote yandan, Tiirkiye gibi sicak para akisina ihtiyac duyan iilkelerde
ekonomik gostergelerin negatif ivmelere diistiigii zamanlarda, milliyet¢i tavirlar takinilmasi ve
dis mihraklar minvalinde gelistirilen sdylemlerin egemenligi neoliberal milliyet¢i yaklagimlarin

AKP tarafindan siklikla dile getirilmesine sebebiyet vermektedir.

Sinemanin Neoliberalizm ile Biitiinlesmesi

AKP’li yillarda hiz kazanan neoliberal dalgadan, halk nezdinde karsilik alinmaya
baslanmasi ve Tiirk sinemasinin uluslararasi sahada taninmasi, iktidar partisini sinema alanina
dair diizenlemeler yapmaya itmistir. Bu diizenlemelerin en 6nemli ayagin1 2004 yilinda TBMM
tarafindan kabul edilen 5224 sayili Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi Hakkinda Kanun
olusturmaktadir. Bu kanun dogrultusunda ¢ikarilan; Sinema Filmlerinin Degerlendirilmesi ve
Smiflandirilmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik, Sinema Filmlerinin
Desteklenmesi Hakkinda Yo6netmelik ve Sinematografik Ortak Yapimlar ve Tiirkiye’de Ticari
Amagl Film Cekmek Isteyen Yerli ve Yabanci1 Yapimlar Hakkinda Yonetmelik bu alana etki
eden diger diizenlemeleri olusturmaktadir. Birey ve toplumun, modern yapiya sahip bir kiiltiirel
sahada varligini siirdiirmesi amaciyla sinema alaninin desteklenmesi, gelistirilmesi ve bu

dogrultuda yerli/yabanci yatirimlara destek verilmesinin gerekliligi {izerinde duran kanun

331



2000'lerin Tiirk Siyasal Hayatim Recep Ivedik 4 ve Recep Ivedik 5 Filmlerinden
Okumak

sonrasinda, T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 biinyesinde yer alan Sinema Genel Midiirliigii’ne
bagli olarak Destekleme Kurulu, Degerlendirme ve Siniflandirma Kurulu ve Danigsma Kurulu
olusturulmustur. Sinema Filmlerinin Desteklenmesi Hakkinda Yonetmelik’te; kendine 6zgii
nitelikler tasiyan, ulusal vurgulara sahip, kamusal degerler ve anayasaya uygun, ulusal ya da
uluslararasi arenada ilgi ¢ekebilecek yapimlara destek verilecegi ifade edilmistir.

Neoliberal politikalarin, topluma ait olan tiim alanlar gibi, sinemay1 da i¢ine almasi,
sinemanin, toplumsal sahanin bir ¢esit aygiti haline gelmesinin Oniinii agmustir. Siyaset ve
sinema etkilesiminin, Tiirkiye 6zelinde yiiksek seviyelere tirmandigi 2000’1 yillarda, iktidar
partisinin hamlelerine paralel bir sekilde sekillenen sinema yapitlarinin, ¢alisma kapsaminda
ele alman filmlerde okunabiliyor olmasi bunun giizel bir 6rnegini olusturmaktadir. Recep
Ivedik 4 filminin daralan kamu yarar1 politikalarina paralel sekilde mahalle olgusunun
sermayedarlar lehine cevrilmesini ortaya koymasi ve Recep Ivedik 5 filminin ¢ekildigi ddnemin
altyapisint olusturan Firat Kalkan1i Operasyonu, 15 Temmuz Darbe Girisimi ve HDP’li
milletvekillerinin dokunulmazliklarinin kaldirilmis olmasi gibi degiskenlere bagli olarak
yiikselen milliyetcilik hareketlerini yakalamis olmasi bunlardan yalnizca birkagini
olusturmaktadir. Dolayistyla, tam da bu nedenle, sinema iizerinden bir ulusal insa siirecinden

bahsetmek miimkiin gériinmektedir.

Konuya bir baska agidan yaklasildiginda ise; AKP iktidarinin hegemonik unsurlarini
sisteme tamamen entegre etmeye basladig iktidarin ikinci doneminden itibaren gatigsmalara
dayal1 bir siyasal ortam ingasinin sahneye ¢iktigini gostermektedir. Evrensellikten yerellige,
bireysellikten bireycilige gegisin goriildiigli bu donemde; sinema, sanatsal/toplumsal bir
misyona sahip olmaktan ziyade ticari bir meta olarak revize edilmistir. Yapimci/yonetmen,
televizyon/televizyon sahipleri, iktidar/muhalefet ve seyirci/yurttas arasinda gidip gelen
miicadelede agir basan; sinemanin, kitlelerin kontrol altinda tutulmasinda bir aygit1 haline
gelmesidir. Ote yandan, siireg igerisinde gdze ¢arpan yegane degisiklik iilke igerisinde kendine
yer bulan popiiler sinema yapitlar1 ile bagimsiz sinema yapimlar1 arasindaki ¢eligkide
yatmaktadir. Tirkiye’de vizyon rekorlar1 kiran filmler, “tiiketime uygun bir bigimde
hazirlanmis, kayda alinmis, endiistri iiretimine uyarlanmis, pazarlanmis ve degistirilmis olup
gercekligin insana biraktigi son diisiinceden kagis1” ifade etmekteyken (Adorno 2016: 78-96);
bagimsiz/sanat filmleri, iilkenin biinyesinde barindirdigi ayrismalari, parcalanmisliklari,
yabancilagsmay1, farkli olana dair baskiyi, etnik, dinsel ve kimliksel Onyargilar1 gdsteren

perdeleri ile festivallerden odiiller alarak Tiirkiye’ye geri donmektedir.
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Bu baglamda, iilkede gosterilen ticari sinema yapitlarim1 ortaya koyan yapimer ve
yonetmenlerin “toplumun toplumsal antitezi” olmasi1 gerekirken (Tirkdogan 2014: 186);
diisiindiirmeden giildiiren, ataerkil sisteme islerlik kazandiran, bilim ya da rasyonaliteden
ziyade deger ve geleneklere bagimlilasmaya dayali bir vatandas olgusuna dayandigi
soylenebilmektedir. Foucault’nun diisiinceleri dogrultusunda vatandas olgusu, egemenligin
yeniden iiretilebilmesinin bir teminat1 haline gelmektedir. (Ozmakas 2012: 67; Bastiirk 2012:
74-75; Kog 2018: 197). Foucault’nun, bireyin nesnelesmesi olarak ifade ettigi bu siireg;
Frankfurt Okulu’nun elestirel teorisinde, kapitalist piyasa ekonomisine bagimli kiiltiir
endistrisinin ve biirokratiklesme yoluyla kurulan denetim mekanizmalarinin aracilifiyla
olusturulmaktadir (Best ve Kellner 1998: 263-264). Bu baglamda sinema yapitlari, yeni bastan
inga edilen siyasal sistemin, siirekli olarak {iretilebilmesine hizmet etmektedir (Yaylagiil 2018:
192).

Recep Ivedik 4 Géziinden 2000°li Yillarin Siyasal ve Toplumsal Goriiniimii

Neoliberal ekonomik ve siyasal politikalarin uygulamada genis bir hat boyunca kendine
yer buldugu 2000’11 yillarda AKP, s6z konusu politikalar1 olusturucu ve uygulayici bir siyasal
parti olarak one ¢ikmaktadir. Serbest piyasa ekonomisinin uygulayici erki olan AKP, kamu
yarar1 ilkesinin, devlet nezdindeki sorumlulugunu kamusal alandan alarak kiigiiltiirken; yaptig
diizenlemelerle, neoliberal sistemi sermaye lehine genisletmektedir. Recep Ivedik 4 filminde
ise; mekan ile neoliberal doniisiim iliskisinin, kamusal bir mekan olan mahalle tizerindeki
etkileri goriilmektedir. Tarihsel arka planina bakildiginda, dogrudan o yerde yasayan
mahallelinin kontrol ve tercihleri dogrultusunda sekillenen mahallenin, sermayedar ve piyasa
eliyle dontistiiriillmesi dikkat cekmektedir. Bu dogrultuda; kamusal ve tarihsel bir mekan olarak
mahalle, kentsel doniisiim ve rant amaciyla doniistiiriilen bir kamusal mekan olarak one
cikmaktadir.

Neoliberal sistemde metalagmanin giderek genisleyen bir siireci ifade ettigi
hatirlandiginda, s6z konusu degisim, radikal bir doniisiime isaret etmektedir. AB galismalari ile
kentsel/kirsal alanlarin tiimiinii birden revize etmeye girisen AKP hiikiimeti, bu acidan cift
yonlii bir sekilde ele alinabilmektedir. Bir tarafta, kiiresellesme ¢abalar1 ile yaratilan
kadin/cocuk/yash dostu ve ekolojik/akilli/yavas kentler yer almaktayken; diger tarafta, siyasal
ve ekonomik rant ile sekillendirilmeye bagli olarak gelisen maddi/manevi kayiplar, c¢evre
tahribatlari, kentsel yoksullasma/yoksunlasma durmaktadir. Bu agidan neoliberal popiilizm,

piyasa ekonomisi yiiziinden yoksullasan halkin ve halka ait mekanlarin, varlikli kesimlere
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avantaj saglayacak sekilde doniistiiriilmesi anlamina gelmektedir (Yildirim 2013: 77; Barr
2003: 1161). Buna benzer sekilde ayni durum, “insanlarin otoritelerindeki artigin bedelini
egemenlikleri altina aldiklar1 seylerden yabancilasarak 6dedigi” savini da dogrulamaktadir
(Horkheimer ve Adorno 2014: 26). Bu dogrultuda, mahalle kavraminin insan zihninde yer ettigi
imgelem, zamanla doniiserek egemenligin pekistirildigi bir alan olarak degisiklige

ugramaktadir.

Diger bir taraftan filmle dogrulanan bir diger nokta, neoliberal muhafazakar ideoloji
perspektifinden, arz ve talebin karsilastigi alanda ortaya c¢ikan toplumsal yapiin
doniistiiriilmesinin devletten bagimsiz olarak addedilmesi gerekliligidir (Suda 2018: 154).
Filme gore; yeni muhafazakarlarin refah devletinden ziyade hayirseverlik mekanizmasina
duymus olduklar giiven, basariya ulasamamaktadir. S6z konusu basarisizlik; bireylerin kendi
Oznel ve toplumsal alanlarini ilgilendiren alanlarda s6z sahibi olamayarak yalnizlagmasi
sonucunu dogurmaktadir. Yalnizlasarak kendi igerisine kapanan toplumsal insan, sistemin
degistirilemezligini kabul ettiginden pasif nihilist bir yapiya biirtinmektedir (Critchley 1997: 4;
Yildizoglu 2013: 119). Fakat somut bir gergeklik ortami dogdugunda s6z konusu ¢aresizlik
hissinin yok olmasi, sistem igerisinde gizli bir sekilde var olan ve miicadele edebilen toplumsal
insani da agiga ¢ikarmaktadir. Dolayisiyla, Tiirk toplumunu olusturan iki tiirlii dalgalanmadan
bahsetmek miimkiin goriinmektedir. [lk durumda, bencilce hareket ederek toplu sekilde zarara
ugrayan toplumsal yap1 s6z konusuyken; gerekli firsat yakalandiginda, toplu kurtulma planinin

bir parcasi haline gelen ve sonunda basariya ulasan bir halk tabakasi dikkat ¢ekmektedir.

Recep Ivedik 5 Géziinden 2000°li Yillarin Siyasal ve Toplumsal Goriiniimii

Vizyona girdigi donem itibariyle iktidarin, milliyet¢i yaklasim ve hassasiyetlerini
yakaladig1 goriilen Recep Ivedik 5 filminin ana temalarmni; kiiltiirel hassasiyetler ve milliyetgi
doneler olusturmaktadir. Dolayisiyla filmin analizini yaparken Oncelikle yiikselen
milliyet¢iligin farklilasan karakteri iizerinden hareket etmek gerekmektedir. Bunun yani sira
analizin devaminda, Stravkakisci anlamda bir popiilist siyasal yaklagim 6nem tasimaktadir.

Uluslararas1 bir spor miisabakasina Tiirkiye’yi temsilen katilan Recep’in, diger iilke
vatandaslarina yonelik yaklagimi, donemin ruhuna uygun sekilde, tarihsel sorun ve gerilimlerin
siirekli dinamik tutulmasi gerektigini akla getirmektedir. Ote yandan -her ne kadar aldig
tepkiler sonucunda filmden ¢ikarilsa da (NTV 2017)- Recep’in Azerbaycan takimina yonelik
asagilayici yaklasimi, milliyet¢iligin yeniden ingast siirecinde her yonden ve herkesle miicadele

edilen bir siyasal ortami ifade etmektedir. Filmin vizyona girdigi doénemde Tiirkiye nin
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giindeminde yer alan konular1 olusturan 15 Temmuz darbe girisimi (Hiirriyet 2016), Tiirkiye’de
gorev yapan Rus biiyiikelgisine suikast girisimi (BBC 2016), HDP’li milletvekillerinin
dokunulmazliklarinin kaldirilarak tutuklanmalar1 (Milliyet 2016) ve Firat Kalkani Operasyonu
(Yesiltas, Seren ve Ozcelik 2017: 7) gibi olay ve durumlar, Tiirk milliyet¢iliginde artik soz
konusu olanin esitlik ve 6zgiirliige dayali ulus yapisindan ¢atismaci bir ulus yapisina evrildigini

gostermektedir.

Ote yandan AKP’nin neoliberal milliyetgiliginin bir uzantisini olusturan yeni Osmanlict
yaklasimi da filmde 6n plana ¢ikmaktadir. Filmde, Tiirk takiminin diger takimlara tistiin/karsit
bir sekilde konumlandirilmasi ve milliyetciliginin temellerini Osmanli ceddinde artyor olmasi,
Tiirkiye’nin degisen c¢ehresini ortaya koymak acisindan Onem tasimaktadir. AKP’nin
milliyetcilik algisin1 “biz” ve “onlar” olarak insa ettigini sdyleyen Ozkirimli’y1 (2008) dogrular
sekilde; filmde yer alan Recep karakteri, diinyaya meydan okumaktadir. Filme gére, Recep
karakteri, farkli kiiltiirlerle karsilastiginda sertleserek bilgi uyumsuzlugu siirecini
yasamaktayken; Osmanli mirasina yonelik geriye doniik portresi ile artik alternatifsiz bir
konuma gelmis olan maddi kiiltiire intibak etmekte ve melezleserek farklilagmaktadir

(Habermas 2018: 93).

Bunlarin yani sira, filmde halk ve segkinler arasinda insa edilen sembolik karsitlig1 da
gormek miimkiindiir (Stravkakis 2005: 243; Akca 2018: 50). Herhangi bir spor dalinda
yeterliligi ve ihtisas1 bulunmayan Recep karakterinin, gayri ahlaki yollarla takim baskanligini
istlenmesi, post-endiistriyel donemin bilgi deger merkezli yapilanmasina tezat bir durumu ifade
etmesine ragmen millet merkezli popiilist siyaset ile dogrusal bir iligki kurmaktadir. S6z konusu
donem icerisinde popiilizm eksenli olarak egitim ve bilgi diizeyleri arasindaki farkliliklarin
eritilmesi yoluyla onemsizlestirilen ‘herhangi bir konuda uzman olma’ durumu filme gore,
ortadan kaldirilmistir. Bu yok olus ise; “eski/yeni”, “seckinci/millet¢i”, “evrenselci/yerelci”,

“rasyonel/romantik” ya da “Batict/Dogucu” olarak ayristirilan bir toplumsal ve siyasal

yapilanmay1 beraberinde getirmistir (Bilgi¢ 2015: 194).

Son olarak kiiltiir endiistrisinin bir yansimasi olarak bakilabilecek Recep Ivedik
serisinin, “toplumun mutlu olduguna inandirilmasi ve hakikatlerden uzaklastirilarak
unutturulmasi adina bir silah oldugu” sdylenebilmektedir (Adorno 2016: 78-79). Bu baglamda;
toplumsal sorunlarin disavurumu olarak kullanilabilecek komedi filmlerinin, neoliberal
politikalar eliyle yalnizca zaman gecirme ve oyalanma aracina indirgendigi de goze

carpmaktadir (Yaylagiil 2018: 265). Buna ilaveten, AKP dénemi ile baslayan siyasal hareket;
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kiiltiirel aligkanliklara bagli olan hakikati, ataerkiyi ve standart anlamda ortaya c¢ikan kadin
erkek iligkilerini siirdiirmeye ¢alisan bir goriiniim sergilemektedir (Y1ldizoglu 2013: 123-124).
“Zira Tiirkiye Ozelinde iilkenin siyasal yapilanmasi ve kiiltiirii mercek altina alindiginda
devletin kutsiyeti inancinin ve ‘devlet baba’ tamlamasiyla 6zetlenen paternalist zihniyetin hatirt

sayilir bir agirhiga sahip oldugu bilinmektedir (Oztan 2012: 426).

SONUC

AKRP, neoliberal anlayis ¢ergevesinde hem mevcut politik anlayisi revize etmekte hem
de degiskenlerin isleyisine dahil ettigi halk kesimi ile devlet/millet nosyonunu birlestirmektedir.
AB ve IMF gibi uluslararasi aktorler ile ekonomik alanda neoliberal yaklasimi benimseyen
AKP; toplumsal yapida ise, neoliberal milliyet¢i yaklasimi ile farklilasmaktadir. Neoliberal
popiilizmin siyasal ve toplumsal inganin bir aygit1 olarak kullanildigi s6z konusu dénemde, bir
yanda kiiresellesme ¢abalarina paralel sekilde biitiinlesen bir halk dokusu yer almaktayken; 6te
yanda farkli ¢ikarlar1 paylasan bireylerin siyasal alanda birbirine karsit konumlandirilmasi s6z
konusudur.

Muhafazakar demokrat tanimlamasi dogrultusunda milliyetcilik ve devlet merkezlilik
algisini doniistiiren AKP, kapitalizme duydugu giiven ile liberal milliyetcilige, cokkiiltiirliiliik
ve demokrasi vurgusu ile kiiltlirel milliyetcilige ve sistemin vermis oldugu zararlar1 en aza
indirme noktasinda muhafazakar milliyet¢ilige yaklagmaktadir. Siyasal alan1 yeniden insa eden
neoliberal milliyetcilikte s6z konusu olan, yiikselise gegen milliyetci diisiincenin ¢ikarlara gére
degisebildigidir. Neoliberal agmazlarin giderilmesi noktasinda bir cankurtaran misyonu
yiiklenen neoliberal milliyet¢i diisiince, iktidarin/iktidarlarin izledigi siyasalarin tikandigi
noktalarda dis mihraklar soziiyle uluslararasi bir nitelik kazanmaktadir. Bu noktada, siyasal
erkin/erklerin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan sinema yapitlari, s6z konusu degisim ve

dontisiimlerin ¢iktilarini ortaya koyabilmek agisindan deger kazanmaktadir.

Recep Ivedik 4 filmi agisindan bakildiginda durum, halkin kamusal bir mekani olan
mahallenin, varlikli kesimlerin lehine olacak sekilde yeniden yapilandirilmasimi ifade
etmektedir. Halk ve zenginler karsitliginin agik bir dille beyazperdeye yansitildigi filmde
neoliberal politikalarla bireycilesmesi beklenen halk, bireyselcilik anlaminda bir doniisiime
ugramaktadir. Kendilerine ait olan mekan tizerinde mahalle sakinleri, kurduklari birliktelik ile
basartya ulagmaktadir. Dolayisiyla toplumun neoliberal popiilizm eksenli olarak hegemonik
projeye dahil edilmeye c¢alisilmasi basarisizlikla sonuclanmakta ve toplum, kendine ait olan

tizerindeki tasarrufunu kendi lehine ¢evirmeyi basarmaktadir. Bir baska deyisle, toplumun
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mevcut sistem igerisindeki caresizligini ifade eden pasif nihilist bakis agisindan yeni tiir bir

iyilesme donemi diyebilecegimiz aktif nihilist bakis acisina evrilebilirligi gosterilmektedir.

Recep Ivedik 5 filmi acisindan bakildiginda ise, filmde, milliyetci dgelerin dénemin
ruhuna uygun sekilde siklikla kullanildigir goriilmektedir. S6z konusu milliyetgilik, Yeni
Osmanlic1 diistince, kiiltiir ve din baglaminda sekillenmekteyken; ayn1 zamanda canlandirilan
alt kiiltiiriin varligi, neoliberal milliyetciligin ruhuna uygun diismektedir. Ayrica filmin, “biz”
ve “onlar” ayrimmi vurgulayarak ilerleyen dogasi, AKP’nin milliyet¢i diisiinceyi neoliberal
popiilizm eksenli olarak yeniden yapilandirmasia 6rnek verilebilmektedir. Ote yandan film,
postmodern insana karsi koyan “yerel insan” ve ekonomi politikten ziyade “kiiltiirel politik”’e
yaklagan motifiyle farkli bir nitelik kazanmaktadir. Cekildigi donem itibariyle, Tiirkiye’de var
olan siyasal doniisim ve yaklasimlara uygun diismesiyle politik nitelik kazanan film,
kontrolsiizce giilme ya da her seye giilme noktasinda tiiketim toplumunun 6ngordiigii nesne ve

seylerin metalastirilmasi yoluyla kendini piyasa mekanizmasina adapte etmektedir.
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