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0z Bu metinde, John Naisbitt’in yiiksek teknoloji toplumlarindaki teknolojik olarak
zehirlenmig  bolgeleri  tamimlamak icin  gelistirdigi  teknolojik ~ zehirlenme
nosyonundan hareketle siyasal zehirlenme mnosyonu gelistirilmigtir. Siyasal
zehirlenme, tiim toplumsal siiregleri etkisi altina alan ve semptomlar: 6nceden tespit
ve teshis edilebilen bir toplumsal anomali durumudur; apolitik siirecleri bile agir1,
yogun ve izl bicimde siyasallastivir. Bu metinde tanmimlanan siyasal zehirlenme ve
semptomlari, biirokrasi basta olmak iizere medya, iletisim ve dinde kolayca tespit
edilebilir. Ciinkii bu kurumlar tarihsel gegcmigleri yiiziinden agir1 siyasallasmaya
daha agiktir. Semptomlarin tiimiinii sergileyen bir toplum, viriisle enfekte olmus,
viriis bulagmig ve enfekte olmus bir biinye gibidir; paralize olmus halde kendinden
beklenen islevlerini yerine getiremez. Tiimiiyle gozlenebilir olan bu alt1 semptom,
kisisel ve apolitik olanin siyasallagma seviyesini ve siyasal zehirlenme yogunlugunu
da tammlarlar. Ustelik asirt siyasallasmanin sosyal medya ve toplumsal iliskiler
iizerindeki etkisini, teknolojik baglamda goriiniir kilar. Yatay mimarisi ve
etkilesimlilik karakterleriyle ana akim medyadan farkhilasmis olsa da sosyal medya,
siyasal zehirlenmeye karst bagisik degildir.  Kullamicilarini zehirleyen yiiksek
sanallik teknolojileri gibi giiclii, yaygin ve popiiler siyasal etki de kitle iletisim
kanallar: ve sosyal medya aracihigwyla kisi ve kurumlar: zehirlemektedir. Siyasal
zehirlenme, internet tabanli iletisim teknolojileriyle yalmzca yayilmaz, aym
zamanda medyanin kendisini de zehirler. Teknoloji ile siyaset arasindaki iliskiye
odaklanan bu arastirmada elde edilen sonuclar, siyasal zehirlenmenin yaygin
internet aglar1 ve teknolojik zehirlenmeye paralel isleyen bir siire¢ oldugunu
gostermektedir. Bu yiizden siyasal zehirlenme nosyonu, yeni tiirden sosyoteknik ve
dijital olgular listesine dahil edilebilir.

Anahtar . Siyasal Zehirlenme, Teknolojik Zehirlenme, Sosyal Medya, Siyaset, Politika
Kelimeler

Political Intoxication, Its Symptoms and Social Media

ABSTRACT In this text, the notion of political intoxication has been developed based on the notion
of technologically intoxication developed by John Naisbitt to describe technologically
intoxication zones in high-tech societies. Political intoxication is a state of social
anomaly that affects all social processes, and its symptoms can be detected and
diagnosed beforehand; It politicizes even apolitical processes in an extreme, intense
and rapid manner. The political intoxication and its symptoms described in this text
can be easily detected in media, communication, and religion, especially in
bureaucracy. Because these institutions are more open to extreme politicization in
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relation to its own historical background. A society that exhibits all the symptoms is
like a body contaminated and infected with the virus; paralyzed, it cannot fulfill its
expected functions. These six completely observable symptoms also define the level of
politicization of the personal and apolitical and the intensity of political intoxication.
Moreover, it makes the effect of excessive politicization on social media and social
relations visible in the technological context. Social media is not immune to political
intoxication, although it differs from mainstream media with its horizontal
architecture and interactivity characters. Powerful, widespread, and popular
political effect is poisoning individuals and institutions through mass
communication channels and social media profiles, as well as high virtuality
technologies that poison their users. Political intoxication is not only spread by
internet-based communication technologies, it also poisons the media itself. The
results obtained in this study, which focuses on the relationship between technology
and politics, show that political intoxication is a process that runs parallel to
widespread internet networks and technological intoxication. Therefore, the notion
of political intoxication can be included in the list of new types of socio-technical and
digital phenomena.

Keywords : Political Intoxication, Technological Intoxication, Social Media, Politics

GIRIS

John Naisbitt, Yiiksek Teknoloji — Yiiksek Dokunus: Teknoloji ve Hizlandirilmis Anlam Arayisimiz
(2001) adl1 eserinde “Teknoloji, sosyoteknik bir olgudur” diye yazarak teknolojiyi “teknik” bir
olgu olmaktan ¢ikarir, insani boyutu da igine alacak sekilde yeniden kavramsallastirir!.
Aslinda teknolojinin kdkeninin teknik olmadigini daha once Heidegger, Teknige iliskin Bir
Sorusturma (1998) adli o hacim olarak kiiciik ama felsefi olarak yogun kitabinda uzun uzun
aciklamist1. Heidegger’in teknoloji analizini, dijital internet teknolojileri de igine alacak sekilde
genisleten Naisbitt'e gore bu sosyoteknik olgu, insanlar1 ve toplumlari zehirlemektedir.
Teknoloji, aktif kullanicilarina minnet duymakla birlikte onlar1 ele de gecirir (Uylas ve Isikl,
2019). Siyaset ve teknoloji, giindelik yasami kusatir ve i¢ine niifus eder. Sanki her ikisi de insan
yasaminin temellerindeki indirgenemez bir tézmiis gibi algilanmak isterler. Teknolojik ve
siyasi 1vir zivirlar, yine siyaset ve teknolojinin yarattig1 sahte ve ikincil arzu ve ihtiyaclar
gercek ihtiyaglarmis gibi sunar. Politik miicadele, demeg veya tesebbiis kiiltiirel yasamda
zorunlu hale getirilir. Siyasal zehirlenme durumunda teknoloji ile siyaset arasindaki iligki,
siyasetin giiclenmesine ve zehrin yayilmasina hizmet eder. Bu ¢alismada, siyasetin seckinlerin
bir ugrasi olmaktan c¢ikmasi ve halkin giindelik yasaminmi zehirleyecek bir seviyede
siradanlasma siireci analiz edilmektedir. Bir paradoks olarak teknoloji, bir yandan siyaseti
siradan insanlarin ugrasi haline getirirken diger yandan toplumsal hayati tiimiiyle ele

gecirmeye baslamistir. Siyasal zehirlenme dinamizmi bu paradokstan beslenmektedir.

1 John Naisbitt'in Dougles Philips ile yazdiklari bu eser, “Tiirkceye Insan ve Teknoloji: Gelisim, Degisim ve
Gelecegi Anlama Arayisi” adiyla gevrilmistir.
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1. SIYASAL GUCUN ANORMAL YAYILIMI

Toplumsallik, siyasalligin kaynagi ve gerekgesidir. Fakat toplumsalligin tiimiinii siyasal olan
tarafindan isgal edilmesi, sanat ve bilim gibi diger toplumsal kurumlarda islev kaybina yol
acar. Toplumsal kurumlardan birinin digerleri tizerinde mutlak bir egemenlik kurmasi,
toplumun ¢ok yonlii gelisimi yerine, belli bir yonde asirilasmas: anlamina gelir. Siyaset
kurumun, diger kurumlarin yeteneklerini koreltecek ve onlar1 baski altinda tutacak bir asir1
glice ulastiginda, apolitik toplumsal stireglerin politize olmasina (siyasallasmasina) yol agar;
siyaset-dis1 igler, siyasi isler haline gelir. Siyasallasmus siiregler, toplumun sorun ¢ézme
yetenegini baski altinda tutar, birlikte mevcudiyeti diglar; siyasi yasami, yasam felsefesine
doniistiiriir. Boylece her sey ve herkes, siyasi acidan degerlendirilmek zorunda kalir. Bilimsel
sempozyumlardan basketbol karsilasmalarina, sinema film galalarindan dini bayramlardaki
kutlama merasim ve mesajlarina, AVM agilisindan Cuma vaazlarina kadar her tiirlii toplumsal
etkinlik, birer siyasi demeg, figiir ve simge esliginde gergeklestirilir. Haber dili hem giindelik
ve akademik seviyede hem de medya ve iletisim seviyesinde kullanicinin siyasi goriislerini
ilan eden sembollerle doldurulur. Peki, siyaset hangi araglarla giindelik yasama boylesine

niifuz edebilir? Siyasetin hangi potansiyeli giindelik yasamui ele gecirmesini saglar?

1.1.Seckinci Siyaset Anlayisindan Halkg Siyasal Etkinlige Gegis

Giindelik yasamda siyaset aslinda goriiniir degildir ve gecerli bir islevi de yoktur fakat ev
disinda, egitimli erkekler arasinda prestijli bir statliye sahiptir. Bu prestijli statiiye sahip
olanlarin tarihsel siireg iginde degistigini gormek aslinda sasirticidir. “Devlete ait isleri” isaret
eden (Kislali, 1987:3) siyasetin kimler tarafindan yapilmas: gerektigine dair tartismalar ¢ok
eskidir. Bagtan beri genel kani, siyasetin seckin kimselerin isi oldugu yéniindedir. Ornegin
Platon’un segkinlerin yonetimini savundugu igin Aristokrat bir devlet teorisini tercih ettigi
soylenir (Yesilgayir 2014:69). Oyle ki Platon, Sokrates’in Savunmast ve Devlet adli eserlerinde
ideal toplum yonetimini felsefe egitimi ve bilgelikle iligkilendirir. Filozof yonetici yaklagimi
daima seckinci bir siyasal sdyleme vurgu yapar (Platon, 2020:485a). Insan1 “siyasal hayvan”
olarak tanimlayan Aristoteles de siyasetcinin bilge olmasi gerektigini savunmustur
(Aristoteles, 2017:94).

Seckinci siyaset anlayisina gore; devlet yonetimine talip olmak veya yonetim isleri iizerine
tartismak siradan halkin yapabilecegi bir is degildir; bu yiizden giindelik yasamda yeri yoktur.
Izci'ye (2014) gore Fransiz Devrimi'ne kadar yasanan siirede siyaset salt seckinlerin ugrast
olmus, kitleler adeta yonetilmesi gereken “siirii” olarak degerlendirilmistir. Seckinci siyaset
anlayisindan ilk kopuslar, Thomas Hobbes'un Aristoteles’in “zoon politikon” (siyasal hayvan)
nosyonunu radikal bi¢imde elestirmesiyle basladig1 soylenebilir (Yesilcayir 2014:62). 1789
Fransiz Devrimi'ne kadar alternatifi diisiiniilmemis bir uygulama olan erkeklere 6zgii seckin
siyasal goriisiin kalintilarini, giiniimiizdeki demokratik- karizmatik liderliklerde de gormek

miimkiindiir. Bununla birlikte siyasetin seckinlere 6zgii bir ugras olmaktan ¢ikmasi ve siradan
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insanlarin devlet ve toplum yonetimine katilmasi Fransiz Devrimi ile miimkiin olabilmistir
(UPA, 2019).

Halkg: siyaset yaklasimin ortaya ¢ikisinda ve siirdiiriilmesinde kitle iletisim teknolojilerinin
indirgenemez bir rolii olmustur. Ciinkii bu teknolojiler bilgi-iktidar iliskisi baglaminda,
iktidarlarin gizli kapakl tasarruflarini halkin bilgisine sunmaya basladilar. Halk gittikce
siyasetcilerin neler yaptigina dair daha ¢ok bilgi talep etmeye basladi. Kitleye yayilan siyasi
bilgiler, toplum yonetimine dair halkin bilgilenmesini ve yonetimin kamusallagmasin
saglamigtir. Matbaa gibi iletisim araglarinda yasanan teknik gelismeler vesilesiyle bilginin
(enformasyonun) gittik¢e daha fazla kisi tarafindan erisilebilir hale gelmesi hem seckinlerin
bilgiyi tekellerinde tutmalarini engellemis hem de halkin arasindan yeni fikirlerin gelismesini
saglamistir. Halkin bilgiye kolay erisim yoluyla aydinlanmasi, yonetim mekanizmalarinda
asagidan gelen daha fazla siradan insanin s6z sahibi olmasina yol agmistir. Seckinci siyaset
anlayis1 gecerliligini gittikge yitirmis, halkci siyasal anlayislar1 popiilerlik kazanmaya
baslamistir. “Siyasal hayvan (zoon politikon)” olma niteligi, biiyiik siradan halk kitlelerinde
“yOnetilen” asamasini gegerek “yonetime talip olabilme” olarak edimsellesmeye baslamstir.
Bununla birlikte siradan insan icin yonetim hala etkilenen fakat hala uzaktan takip edilen bir

st diizey etkinliktir.

1.2.Siradan Halkin Kamusal Alana Kars1 Mesafeli Durusu

Siyasi meseleler her ne kadar modern demokrasilerle birlikte halkin meselesi olarak kabul
edilmis olsa da siradan insanlarin bir aktor olarak siyasetin i¢inde yer almalari, sosyoteknik
zorluklarla sarmalandigindan dogrudan demokratik katilim ideali gergeklesmis sayilmaz.
Vatandaglarin yonetim siireglerine katilimini saglamak tizere gelistirilmis olan temsil ve
biirokrasi mekanizmasi, dogrudan demokrasiyi temin edememis, bunun yerine halkin siyasal
olana ilgisini uzay-zamansal bir uzaklikta tutulan segimlere tehir etmesine yol agmistir. Hem
tic-dort yil araliklarla yapilan secimler hem de fiziki mekanlarla sinirlandirilmis kamusal
alanlar, siyasi konularin siradan insanlarin kolayca ulasma imkaninin olmadig: bir kamusal
alanda ayaga diismeden hitabet yetenegi ve ekonomik destege sahip az sayida kisinin
tarafindan tistlenilmesinin baslica gerekgesidir. Bu ytizden gergek fiziki kamusal alan, higbir
zaman tiim vatandaglarin katilimina agik bir tartisma platformu niteligini haiz olmamuistir;
halk ile kamusal alan arasindaki mesafe, alinan kararlardan dogrudan etkilenen ve kararlarin

diizenleyici etkisine karsi en savunmasiz olanlar i¢in hep korunmustur.

Bu celigkili demokrasi uygulamasiin mesru gerekgesi olarak eski seckinci siyaset anlayisinin
arglimanlar1 one stiriiliir: Devlet yonetime talip olmak herkesin isi degil, er kisinin isidir. Bu
seckinci ve eril tavir; siyaseti kamusali ve yonetimi birbirine esitlediginden yonetme
giliciinden yoksun olanlarin elestirme haklarini kullanmalarini da engeller. Habermas'in
kamusal alandaki burjuvazi egemenligi vurgulayan ve yersiz bicimde elestirilen analizlerini

(Habermas 1997:114) de seckinci yonetim anlayisinin devami olarak yorumlamak gerekir.
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1.3. Kamusal Alanda Kendini ifade Etmenin Siyasi Giice Doniisiimii

Habermas’a gore (1997) yalnizca miilk sahipleri, kamusal alani kullanma yetkisine sahip
goriinmektedir. Burjuva-olmayanlarin da siyasi soz sdyleyerek veya kendilerini ifade ederek
siyasi gli¢ kazanabilecekleri kamusal alanda eylemde bulunmalari, miilkiyet edinmede firsat
esitligi getiren serbest dolagim sistemiyle miimkiin olabilmistir. Kamusal alan giiciinii,
kamuoyu olusturarak yonetimi sekillendirmesinden alir. Kamusal alanda kendini ifade bile
siyasidir. Kisiler kamusal alanda kendilerini ifade ederek, s6z sdyleyerek var ederler. Sosyal
aglarda paylagilan fotograf, video veya yazilan siyasi igerikli konular, kullanicilarin siyasal
ilgisini beslemektedir. Kullanicilar, karsilagtiklar: dijital igeriklerle kendi siyasal goriislerini
yeniden diizenlerler. Siyasi parti lider ve temsilcileri, gerekse parti destekgileri tarafindan
sosyal medya {izerinde yogun bir siyasi bilgi paylasimi yapilir. Bir se¢gmen olarak kullaniciya

ulagtirilan her bilgi, kullaniciy1 bir iddiaya ikna etmeye yoneliktir (Dursunoglu, 2017:1582).

1.4. Enformasyon Akisin1 Denetlemek icin Gereken Zaman Aralig

Geleneksel demokrasilerde ana akim medya diizeni, karar vericilerin goriislerini halka, halkin
goriislerini ise karar vericilere ileten tek yonlii bir enformasyon kanalidir. Art siiremli
(diachronical) veri transferi, aradaki zaman aralig1 ve zaman kaymasimnin 6nemsiz oldugu
yakin ge¢mise kadar ise yaramis goriinmektedir. Geleneksel medyada halktan yoneticilere,
yoneticilerden halka iletilen enformasyonlarin editorler, yazi isleri miidiirleri, genel yayin
yonetmenleri ve medya patronlar: gibi ¢cok sayidaki esik bekgisi tarafindan kontrol edilmesi
igin yeterli zaman igerir. Arastirmacilarin da tespit ettigi gibi, sosyal medya gibi internet
tabanli kisisel yayincilik platformlar: ise “igerikleri yayinlarken kendilerinden baska bir
editoriin olmadigi ve haberine oto-sansiir uygulanmayacagi bir alan; yazilarmin geri
donmedigi, yazdigin yazidan dolay1 isine son verilmedigi platformlardir” (Engin 2011:35). Bu
platformlar, geleneksel yayincilik kurallarini delmeye ve oOriilmiis duvarlar1 yikmaya

hazirlanan dinamik bir yapiya sahiptir.
1.5. Enformasyon Akisin1 Denetlemek I¢in Gereken Zaman Aralig1

Internetin demokrasiye katkisi temelde merkezden gevreye, yukaridan asagiya, yonetenden
yonetilene dogru enformasyon akisin1 merkezsizlik, yapisokiim ve yonetisim kavramlariyla
tanimlanan bir¢ok yonlii enformasyon akisina gegisi saglamis olmasidir. Sey ve Castells’in
tespit ettigi gibi, kitle iletisim ¢aginin tek yonlii iletisimini ve siyaset sahnesini doniistiirmiis,
farkli tartisma bicimlerini giindeme getirmistir (Sey ve Castells 2004:365). Internet, etkilesim
ozelligi getiren web 2.0 teknolojileriyle birlikte enformasyon akis yoniinii ve igerigi
degistirdiginden siyasi aktorlerin ve siyasi pratiklerin yelpazesini de genisletmistir.
Whatsapp, Twitter ve Facebook organizasyonlari; kolektif seferberlik, orgiitlenme, kitlesel
dayanigsma ve protestolarin ucuz, etkili ve erisilebilir yeni yollarim ortaya gikarmistir. Internet
tabanl dijital aktivist eylemler, siyaseti siyasetci ile segmen arasindaki periyodik ve daraltilmis
iliski bigimine hapsolmaktan ¢ikarmus; her tiirlii yonetim karari, yeni kamusal alan internette

siyasi yoniiyle ele alinmaya baslanmuistir.
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1.6. Kullanicilarin Siyasal Séyleme ve Dijital Eylemlere Katilarak Siyasal Aktoérlere

Doniistimii

Halkin karmasiklasan uluslararasi iligkiler ve devlet yonetimi konularinda siyasi meselelere
vakif olmasi glictiir. Biirokrasi ve temsil mekanizmasi bu yiizden gelistirilmistir fakat bu iki
mekanizmanin isleyisini O6grenmek 06zel uzmanhk gerektirmektedir. Halk devlet
mekanizmasindaki bir¢ok siirecten haberdar olamadigr gibi, devlet de halkin gercek
giindemine kars1 da yabancidir. Siradan insanlar siyaset gibi 6nemli bir ugras:1 yapar hale
getirmistir yani siyaset siradanlasmistir. Sosyal medya platformlarinda bir hesabi olan herkes
konusabilir, diisiincelerini paylagabilir, siyaset yapabilir hale gelmistir. Eglence, iletisim,
kiiltiir, ekonomi gibi hemen her konu gereksiz ve zoraki atiflarla siyasi bir zemin iizerine

oturtulmaya ¢alisilmaktadar.

Vatandaslar, gercek fiziki toplumdan sanal topluluklara, ana akim medya ortamlarindan
dijital sosyal medya platformlarinda gecerken birer kullaniciya doniistirler. Resmi kimlik
belgeleri yerini etkilesimli webde 6zgiirce olusturulabilen profillere birakir. Profiler, anonim
olsa bile vatandaglarin siyaset giindemine kolayca ve hizlica katilmalarini miimkiin
kilmaktadir. Internet ve sosyal medyanin bu &zgiirliik¢ii ve etkilesimli yapisi, siradan
insanlar1 glindeme dair anlik tepkiler gosterebilen ve boylece siyasilerin dikkati ¢ekmeyi
basaran gergek birer siyasal aktore doniistiirmektedir. Anlik tepkilerin oto-sansiir ve sansiire
yenik diismeyen spontane dogasinda siyasetin, iyi hesaplanmis utilitarist siyasi eylemlere

kars1 basarisinin sirr1 gizlidir.
2. SOSYAL MEDYANIN SIYASALLASMA SURECI

Sosyal medya baslangicta kisilerarasi iletisim, eglence ve sosyallesme igin kullanilan bir arag
olmustur. Katihlmcr yapisi, anonim bir kimlik olusturabilme segenegi sunmasi gibi gesitli
ozgiirlestirici Ozellikleri sosyal medyay1 siyasetin de ilgi alan1 haline getirmistir. Siyasi
sOylemler ve propagandalar artik kullanicinin cirit attig1 sosyal medya mecralarina kaymaistir.
Sosyal medya mecralari, siyasal katilimin onemli bir aract olarak uygulama alanini
genisletmeye devam etmistir. Ana akim medyada yer bulamayan ve kullanici agisindan
tartisilmaya deger goriilen herhangi bir konu sosyal medya mecralari tizerinden tartisilmaya

acilmaktadir.
2.1.Siyasal Katilim Arac1 Olarak Sosyal Medya

Etkilesimli web, temsili demokrasinin zayif yonlerini telafi eden, katilimc1 demokrasiye gegis
taleplerine cevap veren bir mimariye sahiptir. Internet ve sosyal medyaya erisim kolayligs,
siber uzaymn sundugu 6zgiir ortam ve kullanicilar arasindaki etkilesim giicii, vatandaslarin

birer kullanic1 olarak siyasal katilimini artirmaktadir.
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Siyasal katilim, karar alma stireclerine dogrudan veya dolayli olarak katilimdir. Geleneksel
demokrasilerde vatandaslar; baski gruplariyla kamuoyu olusturarak, protesto veya destek
gosterileri yaparak ya da segimlerde sandiga gidip oy kullanarak toplum yonetimine katilmig
olurlar. Teknokiiltiiriin dijital vatandaslari ise internet tabanli teknolojileri, internet sitelerini
veya mobil uygulamalar1 kullanarak vatandashk hak ve sorumluluklarini takip ederler.
Whatsapp gibi anlik mesajlasma uygulamalarini, Facebook ve Twitter gibi sosyal medya
platformlarini, kisisel bloglari, ulusal ve uluslararas: online gazetelerin ve internet haber
sitelerinin yorum boliimlerini, devlet kurumlarinin vatandas portallarini yoneticileri belli
yonde harekete gecirmek i¢in olarak kullanirlar yahut da devlet dairelerindeki islerini e-devlet
gibi uygulamalarla hallederler. Boylece i) Resmi islemlerin internet tizerinden yapilmas: ve ii)
Internetin kamuoyu olusturmak igin kullanilmast bigiminde iki kategoride tasvir edilen dijital

vatandaglik pratiklerinden ikincisi, bu metinde tartisilan siyasal katilim i¢in daha 6nemlidir.

Bazi arastirmacilarin, internet sitelerindeki tartismalari, Yunan site devletlerindeki halk
meclisi tartismalarina benzetmeleri (Koseoglu ve Al 2013:122), dijital doniisiimiin mekanda
yer degistirme olgusu olarak ele almay1 makul kilar. Vatandaslar, fiziki kamusal alanlardaki
biyolojik bedenlerini terk ederek sanal kamusal alandaki dijital kullanicilara doniistirler.
Sosyal medya kullanicilary; siyasi giindemi takip etmek, siyasi ilgilerini canli tutmak, siyaset
bilgilerini ilerletmek igin, toplumsal konulara dair vatandaslik bilinciyle reaksiyonlarda
bulunmak i¢in de kullanmaktadirlar (Arklan 2016:623). Boylece vatandaslar kendilerini
ikincil, etkisiz ve pasif olarak gormekten kurtulup toplumsal yasami olusturan, doniistiiren

ve siirdiiren ortak 6znelerden biri olarak gormeye baslarlar (Isikli, 2018;148).

Sey ve Castells’in (2004) tespit ettigi gibi internet, siyasetgiler tarafindan daha ¢ok halki
bilgilendirmek icin kullanilsa da etkilesimi artirarak se¢menleri harekete gegirmeyi saglayan
essiz bir aractir. Internet gergekten de bilingli, etkilesimli politikalar igin uygun bir platform
olabilir; siyasi katilimi tesvik edebilir ve karar alma siirecini, siyasi kurumlarin kapal
kapilarinin Stesine genigletmek icin bazi yollar agabilir. Ote yandan, tiim teknolojik araglar,
ozellikle de internet, kullanicilar1 tarafindan sekillendirilir. Baz1 uzmanlarin, “Biirokratlar ve
siyasetgiler, interneti tek yonlii iletisim igin bir ilan tahtasi olarak kullanma egiliminde
olacaklar” (Sey ve Castells 2004:363) bicimindeki tahminleri, gectigimiz 15 yil iginde
dogrulandi. Bugiin 2020 yilinda gelinen noktada, sosyal medyaya mesafeli duranlar da dahil
olmak {izere tiim siyasetciler se¢cmenleriyle etkili iletisim iginde olmak, se¢melerini
bilgilendirmek ve se¢menlerinin ilgilerine duyarl olduklarini gostermek i¢in sosyal medya
profillerinden paylasimlar yapmaktadirlar. Se¢men ya da siyasetci fark etmeksizin artik siyasi
aktorler siber uzayda birbirine (birbirlerinin profillerine) dokunabiliyorlar. Siyasetgciler sosyal
medya sayesinde artik halka kesinlikle daha yakinlar.

Bu siyasi sosyallesmeye ve toplumsal ilgi gostermektedir ki yeni insanlarla tanismak, tanidik
biriyle haberlesmek, baglantih kisilerle takiplesmek gibi kisiler arasi iletisim

motivasyonlariyla kullanilan sosyal medya platformlar1 hem siradan kullanicilarin hem de
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siyasetgilerin sosyal duyarlilik sahnesi ve siyasi sdylem kiirsiisii haline gelmistir. Sosyal
medya; se¢men kitlesine, halka, yoneticilere veya yonetilenlere ulasmanin anlik kolay bir

yoludur.
2.2.Medya ile Siyaset Arasindaki Pozitif Korelasyon

Genel olarak medya politikalari, siyaset uygulamalar1 degistirmis ve siyasal davranislar
etkilemistir. Kesin olan sudur: Medya halkin siyasi ilgilerini tetikler, azaltmaz. Medya ile
siyasal ilgi arasindaki nedensel iliski ¢ift yonlii isletilebilir. Bagka bir ifadeyle “medyaya maruz
kalma ile siyasal ilgi arasinda pozitif korelasyon vardir” (Sey ve Castells 2004:376). Daha fazla

siyasi uyarici, daha fazla siyasi etkinlik anlamina gelir.
2.3.Kamusal Ivir Zivirlarin Siyasal Giicii

Internet, hengameli secim zamanlarinda arada kaynayan veya segime kadar unutulan gok
sayida 1vir zivir kararin gercek demokrasi icin 6nemini iade etmeyi miimkiin kilmaktadir.
Internet varsa apolitik bir kamusal konu, unutulan bir siyasi demeg, hasiralti edilen kamusal
bir tasarruf yoktur. Internetin gevsek sohbet ortami, politik meselelerin ele alindig1 geleneksel
tartisma platformlarinda glindeme getirilemeyen 1vir zivirlarin kullanici ilgisi oraninda farkl
entry’lerde (hashtag/baslhik) tartisilmasimi saglar. Bu islev sosyal medyay1r kamusal alan

tartismalarina eklemler.
2.4.Kamusal Alan — Kamusal Mekan Tartismas1 A¢isindan Sosyal Medya

Dijital iletisim araglari, kullanicilarin bir araya geldikleri ve toplumsallig iirettikleri mekanlar
olduklarindan kamusal igerikler barindirirlar. Baz1 arastirmacilara gore buradaki kamusallik,
“kamusal alan1” degil, belli bir mekana erisim agikligini ifade eder. Bunlara gore internet,

AT

“kamusal alan” olmasa da “toplumsal bir mekan” olarak kabul edilmelidir (Narmanhoglu,
2010:60). Tipki ge¢miste burjuvanin toplanarak kamusal meseleleri tartistigi cafe ya da
salonlar gibi. Arastirmaci, burada “Aksam bizim mekanda bulusalim” denildiginde, sozciigiin

isaret ettigi anlam olarak “mekan” kastediliyor olmalidir.

Oyle goriiniiyor ki bu lengiiistik ayrim, “alan” ile “mekan” kavramlarinin anlam niianslarina
duyarhidir. “Alan” sozciigii bir terim olarak var olan her seyin iginde yer aldig1 genel uzayin
(space) bir parcasinu ifade eder. Genel uzay igindeki 6zel bir etkinligin gerceklestigi uzay
bolgesine yani uzama (extent) gonderme yapar. Bir nesnenin uzay boslugu icinde isgal ettigi
alana hacim denmesi gibi yahut da bir evin i¢inde ¢ocuklar igin bir “oyun alan1” olusturmak
gibi. Bu yoruma gore siber uzay (cyber space), iginde kamusal uzamin olusturulabilecegi bir
potansiyel tasir. Bu lengiiistik potansiyel, Tiirk¢edeki “alan” sozciigiiniin “mekan” terimini
bilkuvve olarak igerdigi anlamina gelir. Narmanlhoglu'na (2010) gore internet, fiziki kamusal
alanin 6zel alanin genislemesi yiiziinden bir transit gegis yoluna doniistiigli veya geleneksel
medyanin kamuoyu tartismasi igin aracilik misyonunu yitirdigi durumlarda kamusal

tartismay1 stirdiirme imkani sunar. “Kamusal olan”1n “kisisel olan” tarafindan kusatilmasima
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ve islevsizlestirilmesine Sennett de vurgu yapmisti. Sennett’e gore giiniimiizde 6zel alanla

iyice i¢ ige gegen kamusallik ¢oktan yok edilmistir (Sennett 2010: 336).

Yukarida acgiklanan kamusal mekan olarak internet goriisii, toplumsal olaylar karsisinda
vatandaglarin  kamuoyu olusturabildikleri igin sosyal medyanin kamusal alana
doniigebilecegini kabul eder. Fakat dyle anlagiliyor ki bu dontisiim asli olmadig gibi, smirly,
kosullu ve gecicidir. Halbuki artan ve yayginlasan dijitallesme, sosyal medya platformlarin
kamusal alanlara hizlica ve kalici bicimde déniistiirmiistiir diye diisiiniiyoruz. Oyle ki
toplumsal olaylar karsisinda sosyal medya engellenemez bicimde kisiye 6zel paylasimlar
niteliginden siyrilir, kamuya ait paylasimlarin yapildig: bir tartisma platformu hiiviyetine

burinitir.

Biz burada, yukaridakinden farkli bir analiz sunuyoruz: Toplumsal olay aninda kamusal alana
doniigsmek, olay bittikten sonra kisisel paylasim agina geri donmek, sosyal medyanin kamusal
alan olmadigimni gostermeye yetmez. Habermasgi anlamda kamusal alanda bile; sehir
meydanlari, televizyon kanallar1 ve gazeteler de siyasi giindemin yogun olmadig1 olagan
zamanlarda eglence, bilgi ve reklamlarla doludur. Kullanicilarin elinde kisisel hesaplar
vatandas gazeteciligine, serbest gazetecilige, kisisel yayinciliga, dijital protestoya, siyasal
kampanyaya doniisiir. Nasil ve ne amagla kullanilacag: tiimiiyle kullanicinin 6zgtir tercihine,

timeline’daki diger kullanicilarin ilgilerine kars: duyarlhiligina baglidir.

Ote yandan “kamusal” ile “kisisel” arasindaki sir bulaniklasip “kisiselin kamusali ele
gecirmesi”, kamusalin dijital etki altinda mutasyona ugrayarak yeniden insa edildigini
anlamamizi kolaylastirir. Yeni mutant kamusal sudur: Kamusal alan olarak internet. Yeni
kamusal alan, saatlerce uzakta olmadig1 gibi, orada konusmak icin hitabet yetenegine ve
prestijli bir statiiye sahip olmak gerekmez. Ustelik bu yeni dijital kamusal alan her zaman

agiktir ve bir tik uzakliktadir. Bu da ona daimi kamusallik karakteri kazandirir.

Siyasal zehirlenme durumunda tiim kisisel paylasimlar, eninde sonunda siyasi gii¢ ve iktidar
iliskilerine ¢Ozlindiiriiliir. Toplumun siyasallasmasi, diizenleyici devlet otoritesinin
etkisinden uzak bir kisisel yasam alan1 kalmamasiyla dogrudan ilgilidir. Gida giivenligi ve
saglikli beslenme politikalari, sofralarimizdaki besinlerin g¢esidini belirlerken egitim
politikalar1 besinleri nasil tiiketecegimizi soyler. Imar, sehirlesme ve iskan politikalar1 ise
evlerimizin konum, kullanim ve oturma diizenine bi¢im verir. Hakim iktidar ideolojisi ise
soframizdakileri paylasirken alt metni nasil yazacagimiza etki eder. Modern karmasik
toplumlar1 apolitik bir yasami imkansiz hale getirmisken kisisel sosyal medya igeriklerinin
politize olmayabileceklerini tartismak beyhudedir. Kisisel olan artik siyasal olandir.
Ozellikle medyanin iktidarin kontroliinde oldugu toplumlarda sosyal medya, siyasi aktorler
tarafindan anlik propaganda ve mesrulastirma faaliyetlerinin yapildig: bir politik arenaya
doniigtir. Alternatif medyanin politik mesruiyeti de onun bu yonde kullanilabilme vaadine

baglanmistir.
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2.5.Biirokrat ve Siyasilere Uzaysal Yakinlik ve Siyasal Etki

Tipk1 zehirleyici teknolojinin etkiyi “hayatin dort bir yaninda; mesafelerin kisalmasinda,
hastaliklarin teghis ve tedavisinde, dil ve bilim 6gretiminde, uzayin, genlerin ve atomlarin
derinliklerinde, iligkilerde, giindelik yasamda, toplumsal yapilardaki degisimde
buldugumuz” (Aksu ve Isikl1 2019:59) gibi, siyaset tiim bu alanlardaki kesifler ve ¢oziimler
olarak, ekranlara sahip cihazlarda teknoloji-siyaset etkilesiminin g¢iktilar1 olarak
deneyimlenmektedir. E-devlet uygulamalari vatandaslarin biirokrasiyle arasindaki
mesafesini kisaltmistir. Devlet dairesine ulasmak icin sehre gitmek veya sehir icinde hareket
etmeye bazen hi¢ gerek kalmaz. Dijital vatandaslik pratiklerinin ¢ok yonlii etkileri hentiz
aragtirilmakla birlikte vatandaslar, e-devlet uygulamalarinin soft ara-yiizlerinin sundugu
esitlik¢i, nétr ve sabit tutumlar icinde devletin soguk yiiziiyle karsilasmazlar; vatandaslarin
ayrimcilik, torpil ve esitsiz muameleler yiiziinden toplum yonetimine karsi duyduklar:
tarihsel travmatik kaygilar1 azalir. Sosyal medya kullanicisi olarak vatandaglar sadece
se¢cimlerde gosterdikleri siyasi tepkilere ilaveten giinliik yasamin her aninda yonetim
iizerinde baski olusturan paylasimlar yapabilir. Cogu arastirmaci igin aktif sosyal medya
kullanicisi olmak, aktif demokratik katilimla es anlamlidir (Kdseoglu ve Al, 2013;116).
Geleneksel medya araglar: ile etkilesimin siirli oldugu donemlerde sadece ekranlarda
gorebildigi siyasi figiirlere ulasma sansini sosyal medya platformlarinda elde eden kullanici,
sesini duyurmak, isteklerini belirtebilmektedir. Siyasi figiirler ve kurumlar artik géz ardi
edememisler, aksine daha fazla 6nemsemeye baslamislardir. Vatandaslar ilk kez biirokratlar
ve siyasiler tarafindan boylesine hizli dikkate alinmaktadir. Sosyal medya siyasallasmasinin

Ozeti: Se¢menin devlete uzakligina karsin kullanicilarin yakinlig.
2.6.Siyasal Ilginin Sosyal Medyaya Odaklanma Siireci

Yeni kitle iletisimi platformu olan sosyal medya, etkilesimli internet tabanli mobil teknolojilere
dayanir ve igerigin kullanici tarafindan olusturulmasma ve degis-tokusuna izin verir
(Haenlein ve Kaplan, 2010:61). Bu anlik enformasyon akisi, sosyal medyanin yiiksek diizeyde
siyasal ilgiye mazhar olma mekanizmasini anlamamiz igin gereklidir (Zeng vd. 2011:13). Cok
yonlii etkilesim potansiyeli onun siyasi amaglar i¢in kullanimini kaginilmaz kilmistir (Arklan
2016:619). Halbuki tipki matbaa, gazete ve televizyon gibi sosyal medya da ortaya ¢ikis amact
itibariyle sosyolojik bir aractir; ekseriyetle eglence, bilgi, bilim, sanat, iletisim, reklam gibi pek
cok apolitik etkinlik i¢in tasarlanmistir. Fakat arastirmacilarin da tespit ettigi gibi siyasi
partiler, cok ge¢meden geleneksel medyay: siyasal iletisim araci olarak yogun bicimde
kullanmaya baslamislardir (Bostanc1 2015:10; Cildan vd. 2012:4).

Siyasetciler sosyal medyada kitlelerin bir araya gelisini gordiiklerinde hem tedirgin olmus
hem de istahlar1 kabarmis olmal1 ki sosyal medyada orgiitlenme yarigina ¢ok hizli girdiler.
Sosyal medyay1 basglarda se¢cim atmosferinde basvurduklar: bir propaganda araci olarak

kullandilar. Elektrolizm semptomlar:1 sergilenen bir¢ok {ilkede sosyal aglar, sec¢im
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kampanyalarinin amiral gemileri bile oldu. Bir¢oklariin kolayca tespit ettigi gibi, bu cazibeyi
saglayan unsur, basta teknolojik agidan etkilesim 6zelligi olmak iizere, dijital sosyal aglarda
gezinen kullanici sayisindaki hizli artis ve anlik iletisimin hizidir (Cetin, 2015:91; Dursunoglu,
2017:1583). Siyasi aktorlerin dijital uyanigiyla birlikte sosyal medya platformlarmin
siyasallagma stireci baglamis oldu.

2.7.Orgiitlii Muhalefet Alan1 Olarak Sosyal Medya

Siyasi aglar ve sohbet odalari, yalnizca siyasi sdylemleri dile getirmek igin etkileyici birer
ortam degildir, ayn1 zamanda siyasi eylemleri gerceklestirmek igin birer aractir (Sey ve
Castells, 2004:377). 2011 yilindan sonra sosyal medya orgiitlenmesi ile Ortadogu ve Kuzey
Afrika’da gergeklestirilen ve adina sosyal medya devrimi denilen protestolara Arap Bahar1 ve
Gezi Parki 6rnek gosterilmektedir (Babacan vd., 2011:77). Bu tiir kitlesel protestolarda, benzer
diistinen fakat birbirinden habersiz kitleleri sosyal medyanin birlestirebilecegi kesfedilmis,
sosyal medyanin siyasal giicii test edilmistir. Sosyal medyaya orgiitlenmelerine psikolojik ve
hukuki agidan hazirliksiz yakalanan yonetimlerin sagma tepkileri, siyasi muhalifleri ve
hiikiimet kararlarindan memnun olmayan kesimlerin bir araya gelmesi siirecini
hizlandirmistir (Altunbas, 2014: 10). Internet bu anlamda siyasi eylemler icin zengin arag kiti

sunan bir alt yapi teknolojisidir.
2.8.Sosyal Medya ile Protestolar ve Toplumsal Hareketler Arasindaki iliski

Teknoloji sadece kamuoyu, siyasal katilim, katilimc1 demokrasi gibi kavramlar1 degil, aym
zamanda toplumsal hareketlerin organizasyon yapisini da doniistiirmektedir. Sosyal medya
platformlar1 ve anlik mesajlasma mobil uygulamalarinda filizlenen, biiyiiyen ve yayilan
toplumsal-siyasi hareketler, bu doniisiimii yansitir. Arastirmacilar, web tabanli mobil
uygulamalarin sosyopolitik halk hareketlerini kolaylastirdigi konusunda simdilik hemfikir
gorliniiyorlar (Babacan vd. 2014:73; Engin 2011:37). Kullanicilar kendi aglarindaki herkese
aninda ulasabilirler. Aglar arasindaki baglanti noktalar1 (nodlar) sayesinde diger aglara da
sigrayabilirler. Kullanic1 sayisiyla hesaplanan ag giiciine bagli olarak siyasal-sosyal etki
zamanda daha kisa stirede genis aglara yayilabiliyor; TT (Trend Topic) olabiliyor. Hatta bazi
durumlarda kullanicilar dijital kimlikleriyle gercek kimlikleri arasindaki gegis noktasini asip
fiziki kamusal alanlarda, sokaklarda, meydanlarda, protesto alanlarinda, olay mahallinde bir

araya gelebiliyorlar.

Cok sayida kisiye hizli bir sekilde ulasilmay1 saglayan ag yapisinin giiciinii artiran diger unsur
ise vatandaslarin anonim, fake (sahte) ya da parodi profillerle siirece katilabilmeleridir.
Anonimlik, heniiz dogum asamasinda adli kovusturmaya maruz kalmadan siyasal giig
olusturma potansiyeline sahip. Boylece bir hareket baslatma, harekete destek olma ya da daha
cok sanal etkilesim alarak baglamisg bir hareket icindeki liderligi ele gecirme, yeni tiirden dijital
siyasi aksiyonlar olarak one ¢ikmaktadir. Geleneksel medyanin sadece siyasi aktorlere ve

iktidarlara rezerve ettigi siyaset meydani programlar iktidarmn denetiminden ¢ikmaktadir.
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Hig kusku yok ki meydanlara sahip olanin iktidara sahip oldugu donemler, tarihsel bir nostalji
olarak geride kalmak tiizeredir.

“Asirilik¢t davramglar ve asirilik¢r hareketler cogunlukla gizemli, korkutucu ve us-dist
goriiniir. Bunun nedenlerinden biri, liderlerinin tek-fikir tutkusudur... Bu hareketlerin
liderlerin genellikle dogmatik olsa da belki de daha korkutucu olan takipgilerinin sik
goOzlenen fanatik sadakatidir... Bircok asirici hareketlerin bir diger ozelligi, karizmatik
liderlik fenomenidir” (Wintbrok 2002:23).

Ote yandan Castells (2012:17), biiyiik degisim talebiyle sokaga inen insanlari,
bireyselliklerinden ¢ikarip onlara “biz” duygusunu kazandiran seyin internet oldugunu ileri
stirer. Internetin, iktidar ve sermayedarlarin denetiminden uzak, bu ytizden de 6zgiir bir alan
yarattifina inanir. Castells’e gore insanlar1 sokaklarda ve dijital alanlarda bir araya getiren
internet, isyan duygusunu besler ve iktidara meydan okuma olanagmni verir. Farkl tilkelerdeki
bu isyan hareketlerinin ortak noktasi, “iktidar sahibi olma” hissi oldugunu belirtir. Kitlelerin
iktidara kars1 tiksindi duymasiyla baslayan bu hareketlerde, olaylarin koordinasyonu ve
eylemlerin giindeme doniistiiriilmesinde internet tabanl teknolojiler, 6zellikle Twitter onemli
rol oynar (Castells 2012:102).

Castells’in isyan ve umut gibi, 6zglirlitk ve toplumsallasma gibi terimlerin {istiine insa ettigi
internetin denetiminden wuzak oldugu iddiasti aslinda internetin siyasallastiginin da
gostergesidir. Erisim engelleri ve otoriter yoOnetimlerin smirlandirma uygulamalar:
gostermektedir ki  internet kolayca bir egemenlik ve tahakkiim aracina

dontistiiriilebilmektedir.
2.9.Internet Mimarisinin Zay1f Yonleri ile Siyasal Zehirlenme Arasindaki iliski

Internet mimarisinin yatay hiyerarsisi, gercek toplumsal kurumlarin dikey hiyerarsisi
tarafindan bask: altinda tutulmaktadir. Siyasal zehirlenme, gergek siyasi aktorlerin dikey
hiyerarsik yapist ile sanal aktorlerin yatay orgiitlenme yapisi arasindaki ¢catismanin birinciler
lehine donmesiyle ortaya ¢ikar. Ast-iist, amir-memur, yoneten-yonetilen, yerli-go¢gmen, yerel-
kiiresel biciminde ikili karsitliklardan beslenen ve onlar1 besleyen dikey hiyerarsinin kendini
sanal evrende gilivende hissetmemesi normaldir. Tehdit algis1 ister gercek isterse yaniltict
olsun, siyasal zehirlenme durumunda siyasi aktOrler yatay hiyerarsiyi dikeylestirmeye
calisirlar. Internet erisim engelleri, kisitlamalari ve yasaklarmin bu catismayla ilgisi

kurulmalidar.

Internet mimarisindeki zayifliklar internetin siyasallastirilmasi ig¢in kullanilmaktadir. Gergek
siyasi aktorler, sanal evreni, gergek toplumdaki kimliklere, tedarik zincirine ve enformasyon
yayillimina benzer hale getirmek i¢in onun igindeki asir1 o6zgiirliikgii, esitsizlik¢i ve
kutuplasmaci unsurlari 6ne gikarirlar. Dijital kapitalizm ve dijjital boliinme igindeki yetersiz
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bilisim okur-yazarligi da internetin siyasal zehirlenmeye kars1 direncini diistiren zayif

yonleridir.

Internetin cogulcu ve dzgiirliikgii yapisi, erisim esitsizligi ve tam karsilanamayan bilisim okur
yazarlig1 gibi sorunlar yiiziinden tartismali hale gelmektedir. Ayrica biyolojik bedenden
arinmighik ve anonim hesaplar yoluyla s6zde kimliksizlesme kullaniciya bir tiir sorguya
¢ekilmezlik ve rahatlik hissi sunar (Giizel, 2007:190). Siyasal toksiklenme durumunda sanal

ozgurliikler, gercek siyasi aktorler tarafindan baskilanmakta, tehdit edilmektedir.

Bircok arastirmaci, yeni medya teknolojilerine ekonomik perspektiften baktiklarinda
gordiikleri durum icin dijital kapitalizm ya da ag ekonomisi derler (Castells, 2004: 29).
Ornegin Schiller’e internet tabanli iletisim sistemleri, kiiresellesmenin getirdigi finans
etkinliklerinin uluslararasilastirilmasi veya ulusotesilestirilmesi i¢in bir doniim noktasidir.
Firmanm degeri nihayetinde borsadaki finansal degerlemeye bagh oldugundan sermaye
birikimi olan firma, kiiresel finansal akis aginda bir diigiim haline gelir. Bu nedenle ag
ekonomisinde baskin katman, tiim degerlerin anas1 olan kiiresel finans piyasasidir (Castells
2004:28). Internet bu piyasay1r hem genisletmis hem de derinlestirmistir. Internet aglari,
kapitalist ekonominin sosyal ve kiiltiirel genislemesinden sorumlu tutulmaktadir (Baslar
2013:827).

Sosyal yapist mikro-elektronik bilgi ve iletisim teknolojilerinden gii¢ alan aglardan yapilmis
ag toplumundaki (Castells 2004:3) ag ekonomisi, veri ve enformasyon akisina dayal: tiimiiyle
yeni bir ekonomidir (Kara 2013:100). Ag ekonomisinde mal ve para akisi, aglar araciligiyla
yonetilmektedir (Berkman 2014:48). Sanal diinya tiiketim ekseninde yeniden diizenlenmekte,
kullanicilar birer e-tiiketiciye doniismektedir (Ozcan ve Isikli 2014, 146). Kullanicilarinmn her
tirlti ihtiyaclarin1 sanal ortamda karsilamaya yonlendiren dijital kapitalizm, her yeni
uygulama ve igerikte tiiketici-kullanic1 sistemini pekistirmektedir. Internet ve sosyal medya
kullanicilary, salt birer kullanici olmaktan ziyade, dijital kapitalizmin e-tiiketicileridir. Staab i
da tespit ettigi gibi, dijital teknolojiler kullanarak hem dijital nesneler tiretmek hem de gergek
nesnelerin tiiketimi artirmak igin talepler olusturmak dijjital kapitalizmin ortiilii vaadidir
(Staab 2016).

Ag toplumunun biiylimesi, agdaki lokal bir bolgenin toksiklenmesini, agin tiimii tarafindan
dikkate almmmasini zorunlu kilar. Toksiklenme, nedensellik zincirindeki baglantili halkalar
tarafindan diger bolgelere ag etkinlik frekansina bagh olarak hizli ya da yavas aktarilir ama
mutlaka aktarilir. Ciinkii agda lokal-yalitilmis etkinlik diye bir sey yoktur. Bu her tiirlii etkinin
bitisikteki bolgeye gecerek evrene yayildig1 bi¢cimindeki Einstein’in yerellik ilkesinin siber
evrende de gecerli oldugu anlamina gelir. Fiziki evrende her seyin birbiriyle dort temel kuvvet
yliztinden baglantili (connected) olmasi gibi, sanal evrende baglantilidir. Dijital sosyal aglar
zaten internetin etkilesimlilik (interactivity) Ozelliginin dogurdugu hizli biiyiiyen
cocuklaridir.
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Aglar tlizerinde enformasyon edinme ve sosyallesme amaclarindan daha fazlasma maruz
kalan kullanicilarin oncelikle e-tiiketiciye doniismeleri, onlarin daha sonra bagka bir seye
dontismelerinin yolunu ag¢mistir: Dijital vatandaslar, siber militanlar, troller ve dijital

aktivistler.

Internet cografyasi ve internet sosyolojisinin bazi unsurlari da sosyal medyanin siyasal
zehirlenmeye karsi bagisikligini diisiiriir. Stirekli genis bant internet erisimi olmayanlar ile
internet okur-yazarlik yeterlilikleri diisiik olan X ve Y kusaklar1 bu kategoride analiz edilmesi
gerekir. Dijital boliinmenin kars: tarafindaki kullanicilar; yalan haber, komplo teorileri ve

propagandayi, yansiz enformasyondan ayirt etmekte zorlanmaktadirlar.
3. SIYASAL ZEHIRLENME VE SEMPTOMLARI

Siyasal zehirlenme kavrami esasen teknolojik zehirlenme (technologically intoxication)
kavramindan tiiretilmistir. Nasil ki teknolojik zehirlenme, teknolojinin asir1 ve bilingsizce
kullanilmasinin yarattig toksik etkileri refere ediyorsa benzer sekilde siyasal zehirlenme de
siyasete maruz kalan medya, iletisim ve kiiltiirel etkinliklere siyaset bulagmasini refere eder.
Siyasal zehirlenme giiglii siyasal etki yliziinden ortaya cikar ve siyaset kurumunun diger
toplumsal kurumlar1 baski altinda tutmasiyla goriiniir hale gelir. Siyasal etki ytiziinden
toplumsal stiregler kendi dogal islevlerini yitirmeye baslar. Kisileraras: da dahil olmak tizere
tiim iligkiler siyasallagir. Degerler siyasallagir. Olgiitler siyasi aidiyet, kimlik ve sdylemleri
Ol¢mek {izere yeniden olusturulur. Siyaset kurumu ve siyasetgiler altin ¢agimi yasarlar;
siyasetin 0zgiiveni asiridir. Bu asir1 6zgiiven; adalet, akademi, medya ve iletisim kurumunun
hareket alanini kisitlar. Siyasal ¢oziim, kesin ve etkili olur. Siyasal zehirlenmenin en bariz

semptomu her seyin siyasi goriis ile agiklamaya ve yargilamaya calisilmasidir.
3.1. Teknolojik Zehirlenmeden Siyasal Zehirlenmeye Ge¢is: Kuantum Sicramasi

Teknolojik zehirlenme, teknolojinin yan etkilerinden biri olarak teknoloji-insan
etkilesiminin altindaki bir kategoride alinmaktadir. Siyasal zehirlenme kavraminin,
kendisinden analojik uslamlama yoluyla tiiretildigi teknolojik zehirlenme nosyonu,
Amerikali teknoloji uzmani John Naisbitt tarafindan gelistirilmistir. John Naisbitt,
High Tech - High Touch: Insan ve Teknoloji (2001) adli kitabinda, ileri teknoloji {ilkesi
Amerika Birlesik Devletlerinin (ABD) teknolojiklesmenin yaydigi bir tiir
toksiklenmeye maruz kaldigin ileri siirer. “Teknolojik olarak zehirlenmis bolgelerde
(technogically intoxicated zones)” daha sik gozlenen “teknolojik zehirlenme
(technologically intoxication)” hastaligini teshis etmeyi miimkiin kilan alt1 semptomu
oldugunu bildirir (Naisbitt, 2001:10).

Teknolojik zehirlenme semptomlarin1 ABD'nin disinda, teknolojiklesen kiiltiirlerde de

gozlemlemek miimkiindiir. Teknolojinin yan etkilerinin psikolojik bagimliliklara ve
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biyolojik meslek hastaliklarina yol actig1 zaten herkesge malumdur. Bununla birlikte
teknolojik zehirlenme, tipki kiiltiir soku, kiiltiirlenme ve kiiltiirel yozlasma gibi
kiiltiirel antropolojinin yeni bir olgusu olarak kabul edilmesi gerekir. Zira teknokiiltiir
ile geleneksel kiiltiir arasindaki ikincisinin aleyhine dogru genisleyen farklilasmay1
tasvir etmek ve teknokiiltiiriin yan etkilerini analiz etmek i¢in elzem ve islevseldir
(Aksu ve Isikl1 2019).

3.2. Teknolojik Zehirlenmeyi Teshis ve Tasvir Etmenin Mantiksal Kosullar1

flk kez bu metinde tasvir edilen siyasal zehirlenme nosyonuna, teknolojik zehirlenme
olgusundan hareketle bir tiir kuantum sigramasi yapilarak analojik uslamlama yoluyla
ulasilmistir. Glintimiizde her sey birbirine o kadar yakindir ki seylerin nerede baslayip nerede
bittigine karar vermek imkansiz hale gelmistir. Eszamanli (simultanously) ortaya ¢ikan birgok
beseri olgu arasinda neden-sonug iliskisi gozlenemez ya da yoktur. Fakat korelatif iliskiler her
zaman miimkiindiir. Ustelik korelasyonlar ¢ogu zaman kesin 6ngoriiler de sunarlar.
Teknolojik zehirlenmenin siyasal zehirlenmeye nasil yol agtigi ya da teknolojik zehirlenme
olgusundan siyasal zehirlenmeye nasil gecis yapildiginin mantiksal dizisi zorunluluk icermez.
Burada gagrisimsal diistinme is bagindadir ve iki farkli olgu arasindaki ortak noktalara
odaklanan bir analojik ¢ikarim s6z konusudur. Mantiksal durumun birinci kosulu,
korelasyonlar tiretmek i¢in sik¢a bagvurulan analojik ¢ikarimdir. Boylece teknoloji zehirlenme
tanimi1 ve semptomlari, ayni kiiltiirel sistemin birbirinden uzaktaki siyasal alan igin de gecerli
olabilir. Tkinci kosul ise kuantum korelasyonlarin yeni tiirden uyarlanmasidir. Kuantum
diinyasinda birbirinden uzak pargaciklarin eszamanli hareketleri, dolaniklik olarak
adlandirilir ve iki parcacigin birbirine gore davranislar: kuantum korelasyonlari olarak tasvir
edilir. Dolanikligin genisletilmis anlami ise Bohr tiimlerligi olarak ifade edilir; gozlemci,
gozlem araglari ile gozlenen nesne arasinda bir dl¢iim sistemi biitiinliigii olustugunu soyler.
Iki pargacik arasinda gdzlenebilir olmayan eszamanl etkilesimler bir tiir uzaktan etki yaratir.

Bedenler, araglar ve sdylemler zehri yayan ortamlardir ve zehirden etkilenirler.

Kiltiirel bir vaka oldugunda zehir, yerel etkilesimler olmadan uzaktan sistemin diger
unsurlarina sigrayabilir. Teknolojik nesneler aracilifiyla yayilan zehirlenme, es zamanli olarak
diger kiiltiirel kurumlara da yayilabilir. Bilim, sanat, din ve spor, yeni tiir bir zehir tarafindan
islevsizlestirebilir. Siyasal zehirlenme, halk konserlerinden cami kiirsiilerine, futbol
karsilasmalarindan bilimsel projelere kadar apolitik niteligini korumasi beklenen birgok
etkinligin bilinyesine niifuz eder: Bir tiir kanser hiicresi gibi. Zehirlenmenin uzaktan
gerceklesmesi, bir etkinlikteki siyasal zehirlenme vakasiyla siyaset kurumu arasinda yerel-
etkilesimleri gozlemleyemeyebilecegimiz anlamma gelir. Bu durumda kiiltiiriin teknoloji,
siyaset ve sanat gibi alt unsurlar1 arasinda bir dolaniklik olusur ve ancak korelasyonel

aciklamayla tasvir edilip ongoriilebilir.
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Teknolojik zehirlenmeye teknolojiklesme, dijitallesme, kiiresellesme ve tekno-kiiltiir eslik
eder. Benzer sekilde siyasal zehirlenmeye de agir1 giiclii siyasi aktorler, sivil toplumun
zayiflamasi, medya ve iletisimde oto-sansiir, biirokratlarin siyasi goriiglerini ifsa etme veya

taraf belirtme seanslar1 eslik eder.
3.3.Siyasal Zehirlenme Semptomlar:

Siyasal zehirlenme; tipki teknolojik zehirlenme gibi, teknolojinin sik kullanildig1 sosyal medya
platformlarin iletisim ve sosyallesme gibi temel islevlerinin siyaset yiiziinden paralize
olmastyla ortaya ¢ikan yeni tiirden bir sosyo-teknik olgudur. Kétii teknolojinin yan etki olarak
teknolojik zehirlenmeye yol agmas: gibi, kotii siyasi yonetimler de yan etki olarak siyasal
zehirlenmeye yol acar. Siyaset diyaloglarin kullanic1 sayisia bagl etki giicii yiiziinden sosyal
medya {izerinden yiriitiilmesi, siyasal paylasimlarin sosyal medyay:1 istila etmesiyle
sonuglanabilir. Siyasal iletisimin ideal boyutlar1 ve smirlar1 asilmakta, siyasi olan ile siyasi
olmayan giindemler siyasal ¢erceve ile yeniden sunulur. Apolitik (siyasal olmayan)
giindemlerin siyasal gerceveleme ile kullanicilara yeniden takdim edilmesi, glindemin
yeniden diizenlenmesi anlamina gelir. Siyasal cerceveleme yiiziinden olaylarin kendine 6zgii
dogalar asla ortaya ¢ikmaz, kullanicilar giindemin tasidig1 gercek sosyal mesaji alamaz. Peki,
siyasal zehirlenme nedir ve nasil teshis edilebilir? Teknolojik zehirlenme gibi, siyasal
zehirlenme de yasam kalitesini diisiirmekte midir? Siyasal zehirlenmeye maruz kalan bir

toplum, kiiresel rekabet giiciinii ne kadar siirdiirebilir?

Siyasetin ilgili ilgisiz her yerde teknolojinin gelismis araclari ile yer edinmesine kap1 aralayan
bu durum da siyasi zehirlenme terimi ile ifade edilebilir. Siyasal zehirlenme, teknolojik
zehirlenmeden miilhem (esinlenen) bir kavramdir. Nasil ki teknolojik olarak zehirlenmis
bolgelerde yasayan toplumlar ileri teknoloji konforuna alistiktan sonra otantik yasamu
deneyimlemeleri ¢ok zordur, aynen Oyle de siyasi olarak zehirlenmis toplumlarin sosyal

olaylarin ¢ok boyutlu i¢ yapilarii anlamalari miimkiin degildir.

Siyasal zehirlenme, web tabanl iletisim araglarmin ve siyasetin verdigi yanilsamali giicii ve
sagladig1 konforun sarhoslugunu yasayan siber evren sakinlerini daha fazla etkisi altina alir.
Bos zamanmn kiymet kazandigi giiniimiiziin yiiksek teknoloji diinyasinda, baslangicta
kullanicilarin tekelindeki dijital meydanlar, siyasallasmis edilmis kullanicilar tarafindan
siradan kullanicinin manipiile edildigi bir arenaya dontistiiriiliir. Artik kolayca bu meydanlar
yOneticilerin, siyasi aktOrlerin, partilerin ve son tahlilde iktidarin ve devlet aygitinin kamuoyu
olusturma ve giindem belirleme alani haline getirilir. Arastirmacilarin da tespit ettigi gibi,
“siyasi partiler, gilinliikk faaliyet programlarini, siyasi fikirlerini, rakip partilerle olan
cekismelerini hep bu hesaplar {izerinden se¢men ya da takipgilerine duyurmaktadir”
(Koseoglu ve Al, 2013:115). Siyasallasmis sosyal medya, siyasal sistemin tiim aktorleri

tarafindan etkin, yogun ve amacindan saptirilmig bicimde kullanilir.
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Siyasal zehirlenme, tipki teknolojik zehirlenmede oldugu gibi cesitli belirtiler (semptomlar1)
sergiler. Bu yiizden disaridan gozlemlenebilir filli (aktiiel) bir durumdur. Semptomlar, siyasi
olarak zehirlenmis toplumlarin psikolojik ve sosyolojik yapisindaki ciiriimeyi isaret eder.
Asagidaki tabloda teknolojik zehirlenme semptomlarindan siyasal zehirlenme
semptomlarina gecis gosterilmektedir.

Tablo 1: Siyasal Zehirlenme Semptomlarinin Teknolojik Zehirlenmeden Tiiretilisi

Sira | Teknolojik Zehirlenme Siyasal Zehirlenme
1 Ibadetten beslenmeye kadar her seyde | Ibadetten beslenmeye kadar her seyde hizl: siyasi
hizli ¢ozlimler tercih etmek cozuimler tercih etmek: siyasi ¢oziimler
2 Teknolojiden korkmak ve teknolojiye | Siyasetten korkmak ve siyasete tapinmak:
tapinmak
3 Gergek ve sahteyi bulanik gormek Siyasal bakisin altinda ger¢ek ve sahteyi bulanik
gormek
4 Siddeti normal kabul etmek Siyasi oldugu miiddetce siddeti normal kabul
etmek
5 Teknolojiyi bir oyuncak gibi sevmek Siyaseti bir oyuncak gibi sevmek
6 Hayati mesafeli ve ¢ilgin bir sekilde | Siyasi tercihlerimizi mesafeli ve ¢ilgmn bir sekilde
yasamak yasamak

Bu tablo, Naisbitt'in (2001:13) tanimladig: alt1 adet teknolojik zehirlenme semptomundaki

“teknoloji-k” sozciiklerinin yerine “siyasi” sozciigii yazilarak elde edilmistir.

Teknoloji de siyaset de tiim toplumsal siireclere su ve hava gibi sizmis durumdadar. Iletisim,
din, savas ve diplomasinin yaninda ahlaki kaygilarimiz ve siyasi tartismalarimiz dijital
platformlara kaymustir. Dijital teknolojiler boylece her beseri etkinlik icin sahne islevi
ustlenmeye; siyasi ilgi ve onay her begeri etkinlik icin bir tiir kimlik islevi {istlenmeye
baslamistir. Dijital ¢cag, teknolojik olan ile siyasi olanin i¢ ige girdigi, 6zdesliklerini yitirdigi bir
patolojik durum sergiler. Dijital teknolojilerin yatay toplumsal orgiitlenmeyi besleyecegi
beklentileri boylece bosa ¢ikarmak iizeredir. Siyasetin tiim toplumsal siirecleri ve bireysel
tercihleri nasil etkiledigini agiklamak ic¢in zehirlenme mekanizmasmi ayrintilh bigimde

¢oziimlememiz gerekir.
1. Semptom: Hizli Siyasi Coziim Cazibesi

Birinci semptom, siyasi ¢oziimiin apolitik ¢oziimlerin alanini kusatti$ini gosterir. Hiz etkisi
altinda, tipki teknolojik zehirlenme durumunda “teknolojik olmayan durum ve siirecler de
teknolojiklesmeye baglamas1” (Aksu ve Isikly, 2019:79) gibi, siyasal hizli siyasal ¢oziimler de
daha fazla siyasallasmaya yol agar. Siyasal olarak zehirlenmis toplumlarda soyutlama, analoji,
beyin firtinasi, parcalara ayirma, hipotez gelistirip test etme, sanal diisiinme, odak nesneler
analizi, ispat, indirgeme, arastirma, deneme yanilma gibi ise yaradig1 bilimsel arastirmalarla
gosterilmis problem ¢6zme tekniklerini elimine eder; zihnin bu tekniklerle gelisimini

zayiflatir. Siyasal olarak zehirlenmis toplumlarda insanlarin zihinleri tek tip ¢6ziime
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odaklanma yiiziinden geri tek yonlii gelisme ve diger yonlerden gerileme tehlikesiyle kars:
kargiyadir.

Siyasi ¢ozlim, tiim diger tek yonlii ¢6ziim mekanizmalar gibi gesitli ongoriilebilir yan etkilere
yol acar. Apolitik bir zihin i¢in problemli olgular degistiginde ¢oziim teknikleri de degisir.
Fakat siyasi toksiklere maruz kalmis bir zihin i¢in ¢6ziim her zaman ve oncelikle politiktir:
Belli bir siyasal ideoloji ile ¢oziilebilir, siyasetgiler ¢ozebilir; siyasi yollar en kestirme, en hizli
ve en kesin ¢oziimdiir. Hizli ¢ozlimler {izerine Naisbitt'in “teknolojik ¢oziim” icin yaptig

analizi, siyasi ¢oziimlere de genisletebilir:

“Uzun konusmalar veya akil damsmak yerine, giinliik yasamin iistiimiize yiikledigi kiiciik

ya da biiyiik konular icin hizl ¢oziimler ariyoruz (Naisbitt 2001:15).”

Hizli ¢oziimler, cerrahi miidahale ile sorunu tiimiiyle ¢cozmek yerine, bir bant ile yaranin
lizerinin Ortiilmesi gibidir. Naisbitt, “yara bandi kiiltiri” dedigi i¢i bos ¢oziimlerin
olusumundan hiz vadeden teknolojik ¢oziimleri sorumlu tutar (Naisbitt, 2001:17): Siyasal yara
bantlar1.

Siyasal zehirlenme durumunda, dini tartismalarda bile siyasetgilerin referans olarak kabul
edilmesine sik rastlanir. Siyaset-din iliskisi ¢ift yonlii olarak yeniden kurulur. Ilk olarak
peygamberlik ve imamet gibi dini makamlarda bulunan kisiler, birer siyasi aktor olarak
yeniden tanimlanir. Ikinci olarak siyasi liderlere dini nitelikler atfedilir. Bu tarz bir din-siyaset
esitlenmesinden en ¢ok politikacilar faydalanir. Boylece siyasi liderlerin dini birer aktor olarak
da kabuliiniin 6n kosulu saglanmis olur. Din, siyasi zehirden en ¢ok etkilenen toplumsal
kurum olarak kendi digina kayarak varligini siirdiirmeye galisir: Ilk &nce deizme, ardindan
din digihga (sekiilerizme) gecis. Spordan edebiyata, felsefeden bilime kadar apolitik tiim
kurumlar politik sdylem etrafinda kenetlenir ve ¢éziimlerine, dillerine doladiklar1 bu siyasi
sOylem eglik eder. Bakis agis1 politize oldugundan ¢6ziim arayisindaki motivasyon da politize

olmustur.
2. Semptom: Siyasi Korku ve Tapinma

“Siyasetten korkmak ve siyasete tapmak” big¢iminde ifade edilen ikinci semptom siyasetle
duygusal iliskimizi tamimlar. Naisbitt'in teknolojik olanla duygusal iliski hakkindaki

asagidaki tasvirlerini siyasal zehirlenmeye uyarlayarak aktaralim:

“Cogumuz icin (siyaset) notr olmaktan cok uzaktir. (Siyaset) secimlerimizi sekillendirir;
eylemlerimizi yonlendirir. (Siyaset) ile belli derecede hem korkuyu hem tapinmay:

kapsayan biiyiik ol¢iide incelenmemis bir iliski yasamaktayiz (Naisbitt, 2001:19).”

Siyaset soz konusu oldugunda bugiin tartismamiz gereken asil konu, siyasetin insani kurtarip
kurtarmayacagidir. Naisbitt'in teknoloji i¢in sdyledigi (Naisbitt, 2001:17) gibi: Ciinkii siyaset

asir1 kurtarict ve yok edici tanimlamalar1 ile kutuplasmustir. Siyasi olarak zehirlenmis
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toplumlarda siyasetin ~ konumlandirilmasi, teknolojik zehirlenmeye maruz kalmis
toplumlardaki teknolojinin konumlandirilmasina benzer. Her ikisi de ya kurtaric1 veya yok
edici olarak goriiliir. Siyasi olandan korkma ve politikaya tapinma; partizanlik, siyasi
partilerin dini cemaat refleksleri gostermesi, siyasal liderin kutsanmasi bu semptomla
iligkilidir. Devletten korkma ve devlete tapinma, siyasi liderden korkma ve lidere tapmnma

seklinde tezahiir eder.

Siyaset, kisisel ve cemaatle ibadet ve tapinmaya eslik ettigi gibi, siyasal tapinma tiirii olarak
itaat mekanizmasi harekete geger. Dini ibadetlerin torensel etkinliginde oldugu kadar, kisisel
dua ve ilticalara da devlet ve iktidara ait nosyonlar sirayet eder. Tanriya 6zgii nitelikler ve
tanriya ozgililenen yakarislar yoniinii kaybederek hem devlete ve iktidara yoneltilir hem de
devlet ve iktidardan beklentilere tanrisal yakarigslar ve minnetler eslik eder. Bu 6zdeslik
yitiminde devlet ile iktidar esitlenir, hitkumet ile devlet aynilagir; demokratik adaletin
teminati olan giicler ayrilifi1 ve denetleme mekanizmasi, gittikce kaniksanan bu siyasal

tapinma ritiielleri esnasinda ezilir, yok edilir.
3. Semptom: Gergegim Siyasal Etki Altinda Bulaniklasmasi

“Siyasal bakisin altinda gercek ve sahteyi bulanik gormek” biciminde ifade edilen tiglincii
semptom, hakikat ile halkin arasmna giren epistemolojik engel olarak siyasi bakis1 tanimlar.
Tipki teknoloji gibi, siyaset de gerceklik algisini ekranlardan sizan enformasyon ve gozetimle

dontistiirmektedir. Naisbitt, soyle yazar:

“Ekranlar her yerde ve her diizende bizi yonlendirmekte, gerceklik ile olan baglantimizi
bulaniklagtirir... Bizi yonlendirir, bilgilendirir ve eglendirirler. Ve bilin¢li suur yoksa
bunlar bizi sekillendirmektedir. Bizi eglendiren ekranlar ‘sanal” olarak aciklaniyor ve biz
bunlar: ciddiye almiyoruz. Fazlaswyla kotii iceriklerini kolaylikla ¢oz ardi ediyoruz
(Naisbitt 2001:19-20).”

Siyasal zehirlenme durumunda siyaset, insanlarin gercekle kurduklar1 bag: zayiflatirken
kurguyla baglarmi giiclendirir. Mevcut toplumsal kosullar gegistirilirken gecmis veya gelecek
idealleri yticeltilir. Siyasi bakisin altinda gercek ve sahte olan1 ayirt edememe, bir patoloji
olarak ortaya gikar. Siyasi perspektiften bakis, perspektifin disinda kalan diger biitiin gortisleri

bir kenara atarak yok sayar.
4. Semptom: Siyasal Siddetin Normallesmesi

“Siyasi oldugu miiddetce siddeti normal kabul etmek” bi¢ciminde ifade edilen dordiincii
semptom, siyasal miicadelede yasal veya fiziki siddeti bagvurma, silah veya zor kullanma
gibi her tiirlii mesru ya da gayri mesru yontemi kullanmay1 normal gérmeye atif yapar.
Siyasal zehirlenmeye maruz kalmis bir toplumda, devlet eliyle siyasi aktorlerden birine
karst uygulanan siddet kinanmaz, eski kutsayici deyimlerle devlet giiciinii elinde
bulunduran ya da iktidar1 eline gegirmek isteyenler arasindaki her tiirlii siddet igeren
muamele olagan karsilanir. Tipki teknolojik zehirlenme durumunda insanlarin “gercek
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yasam kosullarindaki siddete daha az riza gosterirken bir kullaniciya (izleyici veya
okuyucuya) dontistiiklerinde karsilastiklar: siddete daha gok tolerans gostermeleri” (Aksu
ve Isikli, 2029;74) gibi, siyasal miicadele verirken karsilasilan adaletsizlik ve siddete kars:
daha onaylayicidirlar. Siyasi rekabette rakibini alt etmek igin yasal, kiiltiirel, din, teknolojik
her unsur birer politik silaha dontisiir. Simdi Naisbitt'in teknolojik zehirlenme

durumunda olagan karsilanan siddet i¢in sdylediklerini politik siddete uyarlayalim:

“Akilli asker (kurnaz politik aktérler) ev aletlerini hzli bir gsekilde silaha
doniistiirebilmektedir. COp kovasi iskence odasi, ilag dolabi kimyasal silah kaynag
olusturmaktadir; yeni perspektifleri ile askerler (politikacilar), garaji (dili) sadece bir depo
veya ahgap atolyesi olarak degil, bir silah deposu olarak gormektedirler... Kiiciik askerler
filmindeki sahneler ‘aksiyon ambalaji iginde’ degil, siddet (politik siddet) ambalaji
icindedir. Siddet meta olarak genellikle film veya televizyondan yan iiriinlerle de
ambalajlanmakta  ve izlenme derecesine bakilmaksizin  ¢ocuklart  (seg¢menleri)
hedeflemektedir (Naisbitt 2001:23).”

Hem siyasi siddette hem de teknolojiklesmis siddette siddetin olagan karsilanmasinin
baslica mimari ekranlardan siddetin siyasal gerceve iginde sunulmasidir: Siddetin siyasal

cercevelenisi.

Teknolojiklesmis siddeti bir meta olarak film ve televizyonlarda simdilerde ise 6zellikle
online oyunlarda satmaktadir. Ekran karsisinda olundugu miiddetge siddet iceren hemen
her sey kolayca kabul gormektedir Naisbitt’e gore. Teknolojik olarak zehirlenmis
toplumlarda goriilen dordiincii semptom olarak siddetin normallestirilmesi siyasi agidan
zehirlenmis toplumlarda ise siyasal siddetin normallesmesi seklinde tezahiir eder. Siddet,
nedeni veya sonucu siyaset oldugu siirece normal kabul edilir. Ozellikle sosyal medya
lizerinden siyasi tartismalarin yogun olarak yasandigi konularda ling kiltiirii
gelismektedir. Nefret ve siddet sdylemleri fazlaca ortaya c¢ikmaktadir. Fiziki hayatta
karsilasildiginda olumsuz olarak nitelendirilebilecek siddet, siyasi amaglar ugruna
yapildiginda normal karsilanmaktadir.

5. Semptom: Siyaset Oyunu ve Sevgisi

“Siyaseti bir oyuncak gibi sevmek” biciminde ifade edilen besinci semptom, bos zaman ve
eglence zamaninin siyasetle iligkisini tamimlar. Naisbitt'in teknolojik zehirlenme
durumunda teknoloji oyuncagi ve sevgisi hakkinda soylediklerini siyasal siddete

uyarlayalim:

“Zaman gecirmek icin daha degerli bir seyler bulamiyormus gibi elektronik (siyasi)
eglencelerle mesgul oluyoruz. Teknolojik (siyasi) olarak zehirlemis bolgede, televizyonun
(ve sosyal medyamn) bizi rahatlatan bir sey oldugunu diisiiniiyoruz (Naisbitt
2001:25).”




Siyasal Zehirlenme, Semptomlari ve Sosyal Medya
Sevki Isikli, Sirvan Once

Televizyon ve sosyal medya siyasi kulvari netlestirir ve kullanicilara toplumsal olaylar
nasil degerlendirecegi konusunda uzun vadede ideolojik korliige yol agmasi muhtemel bir
konfor sunar. Bu siyasi degerlendirme kolayligi, zihni tek yonlii bakisa mahkum
ettiginden, tipki uyusturucu bagimlilig1 gibi bir tiir zihinsel kusurlara da yol agar.

Politik olarak zehirlenmis toplumlarda her konu politika gergevesine ¢ekilebilir. Her seyin
nedeni ya da sonucu olarak goriilen sinirini siyasal diisiincelerini paylasarak disa vurmak
isteyen insanlar igin politika adeta rahatlatic1 bir oyuncak haline gelmistir. Politik goriisleri
nedeniyle insanlar1 yargilamak, ling girisiminde bulunmak normallesmistir. Iste bu, bos

zaman etkinligi olarak siyaset gosterisidir.

6. Semptom: Siyasal Tercihin Paradoksal Dogasi

“Siyasi tercihleri mesafeli ve ¢ilgin bir sekilde yasamak” biciminde ifade edilen son
semptom, kullanicilar ile olaylar arasina ara yiizlerin girmesini, gergegin ekrann
arkasindan kullaniciya ulagsmasini, bir tik uzaktaki ekranlar aracilifiyla siyasi tercihlerin
gerceklestirilmesini isaret eder. Ara yiizler kullaniclar gercege yabancilagtirir.
Kullanicilar, ¢evrimici mecralarda, gergekte “simdi ve burada olmadiklar: bir anda” fakat
bir dijital kimlikle ¢evrimigi olduklar1 bir anda siyasi tercihlerini agiklarlar. Ekran basinda,
ekran araciligryla ve ekran koruyuculugunda kullaniciy1 6tekinin ve iktidar sahiplerinin
hismindan uzakta tutar. Ayni mesafe duygusu, kullaniciyr anonim olabilme potansiyeline
glivenerek siyasi konulara pervasizca dalmasimi da teminat altina alir. Siyasi olarak
zehirlenmis sosyal medya mecralarinda siyasi diisiinceler her firsatta disa vurulmak
istenir, her olayda siyasi bir neden ya da sonug aranir. Dijital kimlikler, igine katilmis bir
politik durus ile sergilenir. Kimlik ve benligini siyasal agidan sunma firsatinin verdigi

rahatlik ve 6zgiiven, siyasal zehirlenmeyi isaret eder.

4. SONUC, DEGERLENDIRME VE TARTISMA
4.1.Sonug: Siyasetin Zehirli Atiga Doniiserek Toplumu Zehirlemesi

Siyaset, Ronesans doneminde, Makyavel ile birlikte din ve kilise tahakkiimiinden kurtularak
1s1ldamaya baglamis, 6nce toplumsal ya da tarihsel gergeklerle higbir ilgisi olmayan saf bir
strateji oyununa doniismiis, ardindan Fransiz Devrimiyle birlikte kesin bir tirmanisa gecerek
popiilerlik kazanmistir. Giiniimiizde ise her yone tiimiine yayilmis, toplumsalligi ele gecirmis,
buna karsin toplumsal gosteri mekanizmasma kendini kaptirmis, salt bir gosteriye
doniismiistiir (Baudrillard 2010;37). Fransiz Devrimi'nden beri ekonomik gostergelerle ile

birbirlerine gobekten bagli olan siyasetin bugiin birlikte ¢okiislerine tanik olmaktayiz.

Cogaltilmis gostergeler sistemi igin hi¢bir seyi temsil etmeyen, baska bir ifadeyle dissal
gerceklik evreninde hicbir seye tekabiil etmeyen siyaset Baudrillard’a (2000) gore, “iginde
toplumsalin kayboldugu bir kara delik”tir. Bu karadelikte siyasi olanla toplumsal olani
birbirinden ayirmak imkansizdir. Kitle ise toplumsalligin tiimiiyle unutuldugu kara delikten

geriye kalan bir “artik”tan baska bir sey degildir. Bir atik olarak siyaset, beseri ekolojiyi ve
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beseri yasami zehirlemektedir. Tipki atik pillerin ve teknolojilerin topragi, suyu ve ekini
zehirlemesi gibi.

Yan Etkiler Kuramu, bir care olarak tiretilen her tiirlii teknik veya siyasi aracin, kullanicilar igin
hesaplanmamis riskler tasidigini soyler (Aksu ve Isikli 2019). Bu agidan siyasallasma, bir
toplumun belli sorunlarini ¢ézmek icin bir ila¢ ve tedavi araci olarak kendiliginden veya bir
proje olarak gelismistir fakat tedavi edici her ilag gibi, biinyede zararli sonuglara da yol agar.
Bu metinde zehirlenme olayinin yayginlasmasi, teknolojinin yan etkilerinden biri olarak tespit
edilmistir. Siyasi olarak zehirlenmis toplumlarda siyaset, beseri gerceklikten bagini1 koparmuis,
i¢i bosaltilmis, salt bir gosteri mekanizmasina dontismiistiir. O artik i¢inde yasadig1 yabanci
blinyede varligin1 stirmek icin kendine bir yasam alani yaratan bir kanser hiicresidir.
Yukaridaki sorusturmalar gostermistir ki siyasal felg yasayan toplumlarda asagidaki negatif-
yikic1 sonuglar sik gozlenir:

i. Asin siyasal zehirlenmeye maruz kalmis sosyal medyada islev kaybina yol acar:
fletisim ortami olarak sosyal medya ile siyasal zehirlenmeye maruz kalmis sosyal
medya arasindaki farki teshis edebilmek.

ii. Siyaset diger kurumlara tahakkiim eder ve beklentinin aksine itibar kaybeder:
Toplumsal hafizanin siyasi etkilerle canli tutulmaya galisilmasi —siyasetgilerin
birbirleri tizerinden belden asag1 soylemler ile siyaset yapmaya ¢alismasi vs.

iii. Sosyal medyanin apolitik imaj1 zedelenir: Sosyal medyanin sosyal paylasim aglar1
olarak kurulmasma ragmen, siyasal zehirlenmeye maruz kaldiklarindan artik
apolitik platformlar olarak degerlendirilemezler. Sosyal medya platformlar: siyasi
platformlardir.

iv. Sosyal medya sosyallik niteligini ve sosyallestirme islevini kaybeder: Eglence,
kisisel paylasimlar, esitsizlik, yoksulluk, ¢evre, miilteciler, birlikte mevcudiyetin
kosullari, akiskan kimlikler gibi kiiresel konulara verilen agirlik azalir. Sosyal
medyada, kurulus amacindan sapmis olarak daha ¢ok iletisim kazasi, kutuplasma
ve nefret soylemine rastlanir.

v. [lletisim ihtiyaclarim1 gidermek adina ortaya ¢ikmis olan sosyal medya
platformlar1 kisiler arasi iletisim boyutunu fazlaca asar: Bazi arastirmacilarin
belirttigi gibi, sosyal medyada yapilan propagandalar, yalan haberler,
dezenformasyon ve anonim hesaplar, kullanicilarin yonlendirerek suiistimal eder
(Koseoglu ve Al, 2013: 120).

vi. Global capta iletisim kurmay1 saglayan bu mecralar artik siyasal iletisimin de
merkezi haline gelir: Oyle ki siyasal iletisimin de sinirlar1 agilarak ileri boyutta bir
siyasal zehirlenmeye dogru yol alinmaktadir. Teknolojinin getirdigi hiz olgusu
bugiin hi¢ olmadig kadar ileri diizeydedir. Anlam arayisini da dijitale tagiyan insan
siyasi dtislincelerini ya da ideallerini de sosyal medya mecralarinda
paylasmaktadir.

vii. Propaganda siiresiz hale gelir: Onceleri sadece secim déneminde yogunlagan
siyaset giindemi dijital medyanin gelisimi ile her giin tartisma konularinin arasinda
birinci siraya oturmustur.
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viii.iligkiler siyasal zehirlenme etkisi altinda yeniden tanimlamir: Siyasal
zehirlenmeye maruz kalan toplumlarda iligkiler siyaset tiizerinden yeniden
tanimlanir. Isler, Carroll'un (2020) asiri siyasallasmis Amerikan toplumu icin
soyledigi gibidir: “Insanlar arkadaslarimi ve diismanlarini ABD Bagkanmin
tercihlerine gore secer hale geldiler” (Carroll, 2020).

ix. Siyasal zehirlenmeye maruz kalmis bir sosyal medya, siyasi kutuplasmay1
tetikler: Cevrimigi siyasi tartismalar, gercek platformlardaki tartismalardan daha
az saygili, daha az medeni ve daha ¢ok kizgin olarak algilanmaktadir.
Amerika’da yirmi y1l boyunca incelenen teknoloji aliskanliklar: sonucunda ortaya
cikan endiseler dikkat ¢ekicidir: Dijital teknolojinin ytikselisi bu tilkede esi
benzeri goriilmemis bir siyasi kutuplagsma yaratmistir (Duggan, 2017).

X. Se¢im zamanlar1 anlasilir bir sekilde icimizdeki en kétiiyii ortaya ¢ikarr:
Bahisler arttik¢a soylemimizin de ciddiyeti artar. Zorn’a gore son segimlerde
sosyal medya ve e-postalar, karsilikli iligkilerimizi daha ytiiksek, daha hizli ve
daha toksik (zehirli) hale getirdi (Zorn, 2020). Her tiirlii iliskinin uzun siireden
beri siyaset yoluyla yeniden tanimlandigini bildiren Carroll ise “sosyal medya
oncesinde insan iligkilerinin daha az yargilayici olduguna” dair bulgular
paylasmustir (Carroll, 2020).

xi. Siyasal zehirlenme yiiziinden giindelik ve kurumsal meseleler ¢6ziimsiiz
kalmaktadir: Diger kurumlar ¢6ziim siirecinden dislanir ve zamanla islev kaybina
maruz kalarak zayif diigerler.

xii. Ve digerleri.

Siyasal zehirlenme gozlenebilir negatif sonuglara yol acar. Negatif etkileri gozlemlemek igin
zamana gereksinim vardir. Naisbitt'in (1990:12) tespit ettigi gibi, biiyiik yonelimler birdenbire

ortaya ¢ikmaz. Genis ¢apli ekonomik, teknolojik ve siyasal degisimler yavas yavas olusur.

Ortaya giktiktan sonra ortalama yedi ila on yil iginde bizi etki altina alir.
4.2. Tartigma: Siyasal Iletisimin Giicii mii yoksa Siyasal Zehirlenme mi?

Bilim ve teknolojik gelismelerin yiiksek diizeye ulastig1 giiniimiiz diinyasinda sosyal medya
siyasi parti, aday ve se¢gmen icin yeni bir siyasal iletisim alani olusturmustur. Giiniimiizde
siyasi partilerin ve adaylarin, kendi bilgileri, program ve vaatlerinin yer aldig1 resmi internet
adresleri, haber siteleri, Twitter, Facebook gibi sosyal medya platformlar1 bireyin siyasal
glindemi takip edecegi yeni iletisim mecralaridir (Dursunoglu, 2017:1582). Sanal diinyanin
hakim giicleri sadece iiriinlerinin tiiketilmesini isteyen biiyiik firmalarla sinirli kalmamuistir.
Ozellikle son zamanlarda siyasi giiclerin fazlaca kullandig1 ve domine ettigi sosyal medya
mecralari, siyasal iletisimi saglamak adina hayati derecede Onem tasiyan mecralara
doniigmiistiir. Uzunca bir zamandir siyasetin de kendine yer buldugu dijital platformlar adeta
bir siyaset arenasina doniigmiistiir. Siyasal iletisim, yerini siyasal zehirlenmeye birakmaya

baglamistir. Bu noktada siyaset ve siyasal iletisim kavramlarmni bilmek gerekmektedir.

Gegmisten bugiine bir arada yasamak durumunda olan topluluklar icin siyaset, dolayisiyla
yOnetim ve yonetilme kavramlarinin 6nemi biiytiiktiir. Toplum igindeki diizeni, dirligi, adaleti

saglamak icin insan daima bir {ist merciiye ihtiya¢ duymustur. Yonetim gorevini yerine
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getiren bu tist merciler kendi yonetimini devam ettirebilmek igin tarih boyunca gesitli yollar
izleyerek giicli de elinde tutmak istemislerdir. Yonetimler, bugiine kadar giicii siddet ya da
siyaset ile elde tutmaya ¢alismislardir. Siyaset yaparak giicii dolayisiyla yonetimi devam
ettirmek isteyenler bunu yapabilmek icin toplulugu ikna etmek durumunda kalmislardir.
Yonetimi destekleyen bir topluluk olmadig1 miiddetce ayakta kalamayacaginin farkinda olan
gli¢ sahipleri, yonetimi elinde tutmak i¢in siyasetin giiclinden yararlanmigslardir. Siyaset,
iletisim stireci olmadan bir anlam ifade etmez. Siyasetciler, toplum ile iletisime ge¢mek ve
onlar1 kendi yonetimine ikna etmek icin icat edildigi giinden bugiine kitle iletisim araglarini
kullanmistir. Siyaset ve iletisimin bu kadar i¢ ige gectigi bu durumda iletisimin bir alt dali da

sayilabilecek siyasal iletisim kavramindan bahsedilebilir.

“Giiniimiizde iletisimin hayatin her alanminda onemli hale gelmesi siyasal iletisiminde
hayatin her alaninda yer almasina ve gelismesine yol acmistir... Siyasal iletisim giinliik
hayata iliskin, sosyal, kiiltiirel, ekonomik tiim boyutlar: iceren oldukca genis bir yelpazede
faaliyet gosterir. Buna ragmen siyasal iletisim cogunlukla secimler, secim propagandast,
adaylarin ve partilerin mesajlarimn etkililigi, siyasal tutumlar ve oy verme, aday secme
tutumlar: ve davramslarin incelendigi tartisildigr bir alan olarak goriilmeye devam eder.
Bu sekilde siyasal iletisim, kasten secim siirecine indirgenir (Kiligaslan, 2008:9).”

Geleneksel medyay1 siyasal iletisim araci olarak yogun bir sekilde kullanan siyasal partiler,
sosyal medyanin kisa zaman diliminde ulastig1 bu bagariy1 ve her an sosyal medyada bir araya
gelen Kkitleleri gbz ard1 edemez hale gelmislerdir (Bostanci, 2015:10). Sadece se¢im stireclerine
indirgenmemesi gereken siyasal iletisim mekanizmasi hayatin tiim safhalarinda
uygulanmaktadir. Siyasal iletisim, sosyal medyanin hemen herkesin mobil telefonlarinda
tasinmaya baslamasi ile beraber giindelik hayatin pratiklerine daha fazla temas etmeye
baglamistir. Bu nedenle sadece se¢im donemlerinde 6ne ¢ikiyormus gibi goriinen siyasetgiler,
siyasi sOoylemler ya da tartismalar aslinda hi¢ ara verilmeden topluma da hissettirilmeden
gesitli yontemler ile devam ettirilmektedir. Bu durum aslinda yonetim c¢ergevesinde
diistintildiigtinde halk ile stirekli iletisim igerisinde kalmak, onlarin isteklerine hizl1 bir sekilde
yanit vermenin yani sira siyasilerin profilini olumlu anlamda beslemek gibi 6nemli birtakim

isleri yapmak i¢in kullanilmasinda bir sakinca goriilmemektedir.

Ozellikle sosyal mecralarda 6ne ¢ikarilan siyasal iletisimin sinirlar1 belirlenemediginde bu
durum toplum iizerinde olumsuz birtakim sorunlara yol acabilmektedir. Siyasi paylasimlarin
sosyal medya araciligiyla miitemadiyen yapilmasi sonucunda toplum ve toplumsal pek gok
mekanizme ’siyasal zehirlenmeye maruz kalabilmektedir. Toplumun yonetim hakkindaki
diistincelerini ve yonetimden beklentilerini dl¢iimlemek, karar mekanizmasini isletmek gibi
amaclar ile yapilmas: gereken siyasal iletisim, dijitallesmenin getirdigi olanaklari, agir1 bir
sekilde yapilan siyasal paylasimin ve tartismanin kurbani ederek siyasal zehirlenmeye kadar

gotiiren bir yapibozuma yol agmaktadir. Sadece se¢im dénemleri ile kisitli olmay1p artik her
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giin sosyal medyada karsilasilan sanal evrendeki siyasi miicadeleler, dijital platformlar: birer
siyasi platforma dontistiirmiistiir. Siyasi miicadelenin seviyesi diistitke sosyal medya
mecralarinda yapilan paylagimlarin da giivenirligi, kalitesi diismiis etik sinirlar ihlal edilmeye
baglanmigtir. Bu durum tekil olarak bireyden tikel olarak tiim toplumu olumsuz yonde
etkilemektedir. Insanlar asir1 ve kotii niyetli olarak yapilan siyasal iletisim nedeniyle
zehirlenmeye maruz kalmaktadir. Bunun sonucunda toplumsal hafizanin biiyiik ¢cogunlugu
hakim giiclin 6ne ¢ikardig: siyasal ornekler tizerinde kurulmakta, bireylerin giinliik yasam
ozellikle sosyal medya paylasimlar1 siyaset zeminine oturarak zehirlenmektedir. Siyasal

zehirlenme kavrami gelinen bu durum i¢in kullanilabilir.
4.3. Tartisma: Siyasal Zehirlenmenin Tedavisi Miimkiin?

Internet tabanli teknolojiler ve iletisim araglarmin kullanicilara sundugu rahatlatict etki dort
bir tarafa yayilmis haldedir. Televizyonun tahtin1 bilgisayar ve internete biraktigi dijital
kiiltiirde kullanicilarin ve toplumlarin “stresini” azaltan, yarattigi bos zamanda yiiksek —
dokunmatik teknolojileri pazarlayan sosyal medya, bir tiir zehirleyicidir de. Sosyal medya
mecralar1 eglencenin, bos zaman kiiltiirliniin ana mecrasidir. “Bir seyin i¢ine ne kadar
dalarsaniz onu gormeniz o kadar giiglesir” diyen Naisbitt’e (2001:11) dikkate alirsak ondan
biraz uzakta durmamiz veya onu durmasi gereken yerde, diger toplumsal kurumlara
tahakkiim etmesine engelleyecek bir mesafede tutmak, siyasetin yayilmaci zehirli dogasim
gormemizi saglayabilir. Siyasal zehirlenme ancak standartlar olusturarak anlasilabilir. Siyaseti

gozii kapali kucaklamak yerine, siyasal giicii bilingli bir sekilde kontrol altinda tutabiliriz.
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