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Savas Kocabas

Eb Yasuf’un Ibadet Konularinda Eb Hanife ve Muhammed
es-Seybani’den Farkli Goriigleri ve Nedenleri

Oz: Bu calismada Hanefi mezhebindeki en 6nemli ii¢c imamdan biri
olan Eb{l Y{isuf’un hayat1 ve ilmi sahsiyeti, diger iki Hanefl imdmi Ebl
Hanife ile Muhammed b. Hasan es-Seybani’den ibadet konularinda
ayrildigi konular ele alinmistir. Ebl Y{suf Hanefl mezhebinin ikinci
kurucu imami oldugu gibi, mezhebin miidevvini ve tiglincli imami
olan Muhammed es-Seybani'nin de hocasidir. Dolayisiyla mezhe-
bin kurulusunda ve giiniimiize gelmesinde kilit rol oynamstir. Ebi
Yusuf’un Medine’de Imadm MAlik’in, Ahmed b. Hanbel'in ise Bagdat'ta
kendisinin derslerine katilmis olmasi sebebiyle de adeta mezhepler
arasinda koprii rolii oynamistir. Onun fikih yaninda hadisteki alanin
biiyiik alimlerince de itiraf edilen otoritesinin, mezhebin itibarini ar-
tirdig1 sdylenebilir. Makalede Eb{i Yusuf’un ibadet alanindaki diger iki
imamdan ayrildig1 on bes konu ele alinmus, bunlardaki gériis farklilig:-
nin ¢ogunlukla sunlardan kaynaklandigi ortaya ¢ikmistir: Ser'l nasla-
rin yorumunda ihtilaf, farkli hadisler veya bir hadisin farkli rivayetleri
arasinda tercihte farkilik, konunun mahiyetine iliskin goriis farklilig:
ve taraflarin birbirlerinden farkli kiyaslari kullanmalar1. Diger mez-
heplerin bu ihtilaflarda nerede durduklarina bakildiginda ise genel
olarak Eb{ Y@suf ile Tarafeyn’e ayni mesafede olduklar goriiliir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, ibadetler, Eb(i Y{isuf, Eb(i Hanife, Muham-
med es-Seybani.

The different views of Abii Yiisuf from the views of Abii Hanifa and
Muhammad Ibn al-Hasan al-Shaibani in the in Matters of Worship
and Reasons for this

Abstract: This study deals with the life and scholarly personality of
Abii YTsuf this one of the most important three imams in the doc-
trine and deals with his views these differing from Abt Hanifa and
Muhammed b. el-Hasan al-Shaibani these the other two imams in the
in matters of worship. Abi Yaisuf is not only the second founder imam
of the Hanafi school, but also the teacher of Muhammed al-Shaibanti,
the third important imam and the writer of the school. Therefore, Abi
Yisuf can be considered as the most important figure establishing
the Hanafi school and moving it to the present time. Because he par-
ticipated into Malik’s lecture rings of hadish in Madina, and because
Ahmad b. Hanbal participated into his lecture rings in Baghdad, Aba
Yasuf acted as a bridge between the doctrines. It can be stated that his
authority in hadith field in addition to the jurisprudence recognized
by the leading scholars, gained more respect for the doctriner. The
article dealt with fifteen issues in which Aba Yasuf differed from the
other two imams in the field of worship. The source of the difference
in these issues was mostly the following: the difference in the inter-
pretation of the texts of the Sharia, the differenced in the preference
between different hadiths, or different narrations of one hadith, the
difference in the point of view in the essence of the topic and the par-
ties’ using of different analogies (qiyas). If we look at the position of
other figh schools on these issues; It appears that they are at the same
distance from both Abl Yasuf and the other two imams.

Keywords: Figh, Worships, Abl Yasuf, AbG Hanifa, Muhammad al-
Shaibani.
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EbQ YUsufun ibadet Konularinda Ebd Hanife ve Muhammed es-Seybani'den Farkli Goérsleri

Giris

- ctihat ¢ogunlukla zann-1 galibe dayanan bir akli faaliyettir. Dola-

I yistyla kat? olmayan konularda ihtilaf kaginilmazdir. Hanefi mez-
hebinde herbiri imdm kabul edilen ve gérisleri alinan biiyiik imamlar
arasinda Eb{i Hanife’den (61.150/767) sonra Eb{i Y{isuf (61.182/798) ve
Muhammed es-Seybani (61.189/805) gelmektedir. Bunlar arasidaki ihti-
laflar mezhebe biiyiik bir zenginlik katmistir, Bu ¢alismada EbG Y{isuf’un
ibadetler konusunda diger iki imamdan ayrildig1 belli bash konular ele
alinacaktir. Her bir konuda kisaca gerekgelere ve ihtilaf sebeplerine degi-
nilecek, diger mezheplerin gériislerine yer verilerek bu ihtilaftaki yerleri
gosterilecektir. Daha sonra ise iki ayr1 sema 1518inda ihtilaf sebepleri ve
mezheplerin ihtilaftaki yerleri hakkinda genel degerlendirmeler yapila-
caktir. Eb{i YQsuf’u ve fikhi kisiligini tanimak i¢in de giriste kendisinden
ve fakihliginden bahsedilecektir.

1. Ebd Yiisuf’un Hayati, Ilmi ve Mezhepteki Yeri

Ad1 Yakup b. Ibrahim b. Habib b. Huneys b. Sa‘d, b. Habte’dir. Eb(l Ylsuf
onun kiinyesidir. Soyca ensardan oldugundan Ensari, uzun siire Kufe’de
yasadigindan dolay1 da KGff nisbesi almistir.!

Soyu ensardan Sa‘d b. Biiceyr’e (r.a.) dayanmaktadir. Sa‘d Uhud sava-
sinda yasinin kiigtikliigtinden dolay1 Peygamber’in kabul etmedigi saha-
bilerdendir. Daha sonra Hendek ve diger gazvelere katilmistir.”

imim, miictehid, allime ve muhaddis gibi lakaplarla anilan Eb{
Yhsuf'un diger lakabi Hanefi mezhebindeki konumundan dolay1 “el-
imAm es-Sani/ikinci imAm”, bir diger lakabi da “kadikudat/kadilar kadi-
s1, baskadi”dir.?

113/731 yilinda Kufe’de fakir bir ailede dogan Eb{ Y{isuf ilme geng ya-
sinda baslamustir. Kufe’de hadisgilerin meclislerine katilip bu alanda iler-

' Hafizuddin Muhammed b. Muhammed b.Sihab el-Kerderi el-Bezzazl, Mendkibu Ebi Hanife
(Muvaffak b. Ahmed el-Mekki'nin Menakib’i ile birlikte) (Haydarabad: Dairetu’l-Mearif en-
Nizamiyye, 1321/1903), 118.

2 Ytisuf b. Abdullah el-Kurtubi ibn Abdi’l-Berr, thk. Abdulfettah Ebei Gudde, el-intika fi fedaili’s-

selaseti’l-eimmeti’l-fukahd (Halep: Mektebetu’l-Matbuat el-islamiyye, 1417/1996), 330; Semsiid-

din Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-ZehEbi, Mendkibu'l-imdm Ebi Hanife ve sahibeyh, thk.

Muhammed Zahid el-Kevseri-Ebu’l-Vefa el-Afgani (Haydarabad: Lecnetu fhyai’l-Mearif en-

Nu'méniyye, ts.), 37.

Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru ‘aldmin-nubeld (Beyrut:

Miiessetii’r-Risale, 1405/1985), 8/536; Eb{i Sa’d Abdulkerim b. Muhammed et-Temimi es-

Sem’ant, el-Ensdb (b.y.: Daru’l-Cinan, 1408/1988), 10/28.
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lemis ve cok sayida hadis ezberlemistir. Sonra kad1 ibn Ebi Leyla'nin ders-
lerine katilip ondan yargilama hukuku (kaz4) ve fikih dersleri almigtir.*

Bir siire sonra imam Eb{ Hanife’nin ders halkasina katilan Eb( Y@suf
ona hayran kalmistir. Maddi imkansizliklar1 sebebiyle derslerinden geri
kalmak zorunda kaldigini Ggrenen Eb(i Hanife kendisine maddi des-
tek vermis, bu sayede Eb(i Hanife'nin vefatina kadar derslerine devam
etmistir.” Fakat bu arada Kufe’deki diger derslerini de birakmamustir.

Eb{l Hanife'nin vefatindan bir siire sonra Bagdat’a gelen Eb(i Y(suf
orada ders halkalar1 kurup ders vermis, bunlara sonraki dénemin bii-
yiik alimlerinden Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Main gibi sahsiyetler de
katilmistir.®

Eb{ Y(suf Abbasi halifelerinden Mehdi, sonra Hadi tarafindan Bagdat
kadiligina, en son da Harun Resid tarafindan kadilkudathik (kadilar ka-
dis1) makamina getirilmistir. Bu makamn ilk temsilcisi odur. EbG Yisuf
182/798 yilinda 69 yasinda bu gérevde iken vefat etmistir.”

Eb{ Yasuf Eb(i Hanife'nin ilmini verdigi dersler ve kaleme aldig1 ki-
taplarla sonraki nesillere ilk aktaran kimsedir. Oyle ki, Ammar b. Malik:
“Eb{l Yisuf olmasaydi ne Eb{ Hanife’nin ne de ibn Ebi Leyla'nin ad1 anil-
mazdi. Onlarin ilmini yayan, goriislerini yayginlastiran Eba Y(suf oldu”
demistir.® Kitabu'l-Harac, Kitabu’l-Asar, “ihtilafu Ebi Hanife ve ibn Ebi
Leyld”, er-Reddu Al4 Siyeri’l-Evzai gibi kitaplar1 vardir. Kitaplar1 akici,
anlasilir, dakik ve ifadece de giigliidiir.’

EbQ Ysuf fikih, hadis, tefsir, megazi gibi ilimlerde zamaninin 6nde
gelen alimlerindendi. Daha Eb(i Hanife'nin ders halkasina katilmadan
once diger ilimleri tahsil eden Eb{l Y(isuf onun meclisinin de gézdelerin-
den oldu. Zehebi onun biyografisinde: “Ebl Y@suf ilimde zirveye ulagmis-
t1. Harun Resid ona ¢ok tazim ve hiirmet ederdi” demistir.”® Hastaliginda
ziyaretine gelen Eb{i Hanife onun i¢in: “Bu geng 6lecek olursa diinyanin

* Abdullah Colak, Islam Hukuk Tarihi ve Islam Hukukunun Kaynaklar: (istanbul: Hikmetevi Yay,
2020), 115.

°  Zehebi, Mendkibu'l-imam Ebi Hanife ve Sahibeyh, 39.

Eb{i Hafs Omer b. Sahin, Tdrihu esmdi’s-sikdt, thk. Subhi Samirrai (Kuveyt: ed-Daru’s-Selefiyye,

1404/1984), 285.

7 Eb{i Bekir Muhammed b. Halef b. Hayyan Veki, Ahbaru’l-kudat (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, ts.),
3/264; Colak, Islam Hukuk Tarihi, 115.

¢ Eb( Abdillah Hiiseyin b. Ali b. Muhammed es-Saymerd, Ahbdru Ebi Hanife ve ashdbih (Haydara-
bad: Matbaatu’l-Mearifi’s-Sarkiyye, 1394/1975), 92.

° Muhammed Ebu Zehra, el-imdm Ebii Hanife, ,(Beyr(it: Daru’l-Fikr, 1411/1991), 180, 181.

1° Zehebd, Siyeru a’lamin-nubeld, 8/537.
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en alimi 6lmiis olacaktir” demistir."* Ogrencisi Hilal: “Eb( Y{suf tefsir,
megazi ve Arap tarihini iyi bilirdi. Fikih onun ilim dallarindan sadece bi-
riydi” ifadelerini kullanmistir.””

Eb( YGsuf'un en meshur oldugu ilimler siiphesiz fikih ve hadisti.
Yahya b. Bermeki (61. 190/805): Eb( Y{isuf Eb{i Hanife'nin ilim halkasina
geldiginde en zayif oldugu ilim fikiht1 ve (Bagdat’a) gelip dort bir tarafi
fikihla doldurdu” demistir.”

Gergekten de hocasinin hayatinda onun takdirini kazanmis, vefatin-
dan sonraki tedrisiyle ilmi daha da gliclenmis, derinlesmis ve olgunlas-
mustir. Daha sonra kadilar kadisi sifatiyla yargida gérev almasi, insanlarin
problemleriyle yiizlesmesi onu ilmen daha olgun ve tecriibeli hale getir-
mis, ilmin nazari boyutundan pratik sahasina inmesini saglamistir. Biitiin
bunlarla ictihat derecesine yiikselmis, fikihta gelmis gegmis en biiytik
alimler arasindaki yerini almistir.*

EbG Yasuf hadiste de 6nemli bir yere sahiptir. EbG Hanife'nin dersine
katilmadan &nce hadis ilminde 6nemli noktaya geldigini sdylemistik. Eb(
Ysuf hadis tahsiline daha sonra da devam etmistir.”” Bir ara Medine’ye
gittiginde imam Malik’ten de hadis almigtir."

Bagdat’a gittiginde de hadisteki dirayetiyle bilinen Ahmed b. Hanbel
ve Yahya b. Main gibi biiytik muhaddisler ve alimler dahi kendisinden
hadis dersi almigtir. Ahmed b. Hanbel: “Once Eb(i Y{isuf’un derslerine ka-
tildim, diger alimlerin derslerine ise daha sonra katildim” demistir."”

Yahya b. Main: “Hadis ehlini sever, onlara sempati duyardi. Ondan bazi
hadisler yazdik”*® yine “Eb{l Y@suf hadiscidir, stinnet ehlidir” demistir.”
Amr en-Nakid (8l. 232/847): Higbir rey ehlinden hadis almam, ama EbQ
Ytsuf baska; o siinnet bilgisi olan biridir”, ** Nesai: Ezberi giiclii bir alim-
di, demistir.”"

Sem’ant, el-Ensdb, 10/29.

Zehebl, Siyeru a’lami’n-nubeld, 8/537.

Zehebl, Siyeru a’lami’n-nubeld, 8/537.

Ebu Zehra, el-fTmdm Ebii Hanife, 174.

ibn Abdi’l-Berr, el-intikd, 330.

Muhammed Y{isuf M(is4, Ebii Hanife ve mezhebuhu fi'l-fikh (Kahire: Daru’l-Ma‘rife, 1410/1990),
171.

Amr Sahin, Tdrihu esmdi’s-sikat, 285.

BezzAzi, el-Mendkib, 125.

Zehebi, Tezkiratu’l-huffdz, 1/293.

Bezzazi, el-Mendkib, 125.

Muhammed b. Hibban b. Ahmed ibn Hibban et-Temimi, es-Sikdt (Beyr(it: Daru’l-Fikr,
1394/1975), 7/645.
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Eb{ Y{suf’un bazi konularda hocasi Eb(i Hanife’den ayrilmasinin se-
beplerinden birinin her bir konuya dair hadisler hakkindaki farkl: bilgi
veya kanaatinin olmasi gayet miimkiindiir. Ahmed b. Hanbel’in onun 6g-
rencisi olmasi, Hanbeliler’le Hanefiler, 6zelde ise Ahmed b. Hanbel ile Ebi
Y{suf’un ortak oldugu goriislerde, Hanbeliler'in ve Ahmed b. Hanbel’in
etkilenmesi ihtimalinden bahsedilebilir.

imam Eb( YQsuf’un Hanefi mezhebine katkisi biiyiiktiir. Evvela Ebi
Hanife'nin goriislerinin sonraki nesillere aktariminda biiyiik katkis: var-
dir. Oyle ki kendi yazdig: teliflerin yanisira, mezhebin en biiyiik miidevvini
imam Muhammed’in Eb(i Hanife’nin goriislerine dair kaydettigi bilgilerin
cogunun kaynagi da Ebl Yasuf tur. Eb( Y(isuf'un mezhebin hadiste giic-
lii olmasinda da biiytik etkisi olmustur. Kendi ifadesine gére Eb{i Hanife
meclisinde bir goriis beyan ettiginde Eb(l Y{suf bunu gii¢clendirecek ha-
dis veya eser arayip getirirdi ve Eb{i Hanife de “bu sahih, bu zayif” diye
degerlendirmede bulunurdu. Eb{i Hanife’nin 6nde gelen 6grencileri ara-
sinda Eb{ Y(suf gibi hadiste giiclii sahsiyetlerin bulunmasi mezhebe olan
gliveni de artirmis,” sonraki dénemlerde hadiscilerin mezhebe olumlu
bakmasinda, hatta mezhebe dahil olmasinda etkili olmus olmalidir.”

Eb(i Y(isuf’un imam Malik gibi hadis ve fikihta giiclii bir alimden ders
almasi re’ye agirlik veren Hanefl mezhebi icin ayni zamanda hadis asisi
rolii gérmiistiir.”* Ebl Y{suf’un baskadi olmasi bir yandan Hanefi mez-
hebinin pratik fikihtaki tecriibesine katki saglarken,” bir yandan da EbQ
Y@suf'un kad: atamalarinda kendisinin ve Ebl Hanife'nin 6grencilerini
tercih etmesi sebebiyle mezhebin dogal bicimde yayilmasina katkida
bulunmustur.”®

Ahmed b. Hanbel gibi, ileride hem dort mezhepten birinin imamu,
hem de zamaninin en biiyiik muhaddislerinden olacak bir sahsiyetin re’y
ehli olarak bilinen Hanefl mezhebinin 6nde gelen imamlarindan biri ola-
rak Eb{ YGsuf’tan ders almis olmasinin Ahmed b. Hanbel’i bazi asir1 ha-
discilige ve zahirilige kars1 az da olsa torptilemis ve Hanefi mezhebine

2

N

Muhammed b. Y@suf Salihi, Ukiidu’l-ciiman fi mendkibi'l-imami’l- A’zam Ebi Hanifete’n-Nu‘man,
Medine: Mektebetii’l-iman, 301; Ahmed b. Muhammed b. Ali ibn Hacer el-Heytemi el-Mekki,
el-Hayrdtu'l-hisan fi mendkibi’l-iImami’l-A’zam Ebi Hanifete'n-Nu'mdn (Kahire: Matbaatu’s-Seade,
1324/1907), 91.

M(is4, Ebi Hanife ve mezhebuhu fi'l-fikh, 171.

Miis4, Ebi Hanife ve mezhebuhu fi'l-fikh, 171.

Enver Mahmud Debru, el-Medhal li diraseti’l-fikhi’l-Islami (Kahire: Daru’s-Sekafeti’l-Arabiyye,
1407/1987), 169,170.

Miis, Ebi Hanife, 171.
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yaklastirmis olabilir. Nitekim Hanefiler’le Hanbeliler arasinda da bibirine
cok yakin goriisler vardir.

2. Ebi Yiisuf un Ibadet Konularinda Diger Iki Imamdan Farkls

Goriigleri

Bu béliimde EbG Y{isuf'un (61. 182/798), hocast ve Hanefi mezhebi
imami Eb( Hanife (1. 150/767) ile Eb(i Hanife'nin diger dgrencisi Mu-
hammed es-Seybani (6l. 189/805)'den ayrildig1 ibadet alanindaki en
onemli konular ele alinacaktir. Her bir konuda meselenin ittifak noktalar:
belirtilerek genel cerceve cizilecek, ardindan ihtilaf mahalli zikredilecek-
tir. Daha sonra Eb{i Y{isuf 'un diger alimlerden veya onlarin Eb{ Y@suf’tan
etkilenmis olma ihtimaline 151k tutabilecegi icin diger {i¢ mezhep ile sa-
habe, tabiin ve diger fukahanin goriislerine yer verilecektir. Sonra ihtilaf
nedeni ortaya konulacak, delillere kisaca isaret edilecektir. Bu sekilde ele
alinacak on bes konunun sonunda olusan kanaatler ise ¢alismanin sonug
ve degerlendirme boliimiinde zikredilecektir.

Eb( Yusuf ile Muhammed es-Seybani’nin Ebli Hanife’den ayrildiklar:
noktalar sanildigindan daha azdir. Zira fikih kitaplarinda zayif kanallarla
geldigini yansitan “an” ve “ruviye” gibi ifadelerle ve Zahiru'r-riviyeye
mubhalif olarak zikredilen gériislerle ihtilafli konular bir hayli kalabalik
goziikmektedir. Oysa zahiru'r-rivaye esastir ve o 6l¢ii alindiginda ihtilafin
daha az oldugu goriilecektir.

Burada en 6nemli goriilen on bes mesele biraz ayrintil ele alinacak-
tir. Mevsili'nin el-Muhtdr metni esas alarak yapilan taramada bunlarin
disinda tespit edilen yedi ihtilafli konunun ise dipnotta sadece isimleri
zikredilecektir.”’

Muhtaar'in farkli baskilarina, ihtiyar'da meselenin zayif veya kuvvetli siga ile zikredilmesine

glre yaptigmizi arastirmaya gore diger goriisler sunlardir:

Oziir sahibi kimsenin abdesti Tarafeyn’e gére sadece namaz vakti ¢iktiginda bozulurken, Ebli

Yusuf’a gére girdiginde de bozulur. Ornegin, bayram namazi igin alinan abdest &gle vakti gir-

diginde namazin ¢ikmasi diye bir durum bulunmadigindan Tarafeyn’e gére bozulmazken Eb{i

Yusuf’a gére bozulur. Bk. Abdullah b. Mahmud el-Mevsili, el-Muhtdr li’l-fetvd, thk. Said Bektas

(Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, Daru’s-Sirac, 1436/2015), 102.

. Sabah namazinda Kunut duasi okuyan $afil mezhebinden bir imadmin arkasinda namaz kilan
bir Hanefi Tarafeyn’e gore susar, Eb{i Yusuf’a gdre ise imdma uyup ona gore hareket eder. Bk.
Mevsili, el-Muhtdr, 121.

. Tarafeyn’e gore cuma namazindan sonra kilinan siinnet namaz 4 rek’attir. EbQ Yusuf ise iki
rek’at daha kilinacag: gériistindedir. Bk. Mevsili, el-Muhtdr, 125.

4, Tarafeyn’e gdre bir yasini doldurmamus deve, sigir ve koyun-keci yavrularinda ancak beraber-

lerinde anne babasindan biri varsa zekat diiserken, Eb{i Yusuf’a gore tek basina olduklarinda

da gerekir. Bk. Mevsili, el-Muhtdr, 155.
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2.1. Balgam Kusmak

Kusulan yiyecek, siv1 ve irinin agiz dolusu olmas: halinde abdesti bo-
zacag1 hususunda {i¢ Hanefi imamu, yani Eb(i Hanife, Eb( Y{isuf ve Mu-
hammed es-Seybani hemfikirdir. Kusulanin mideden gelen balgam olmasi
durumunda ise Eb(i Y{suf digerlerinden farklh goriistedir. Digerleri bu-
nun abdesti bozmayacagini, Ebi Ysuf ise bozacagini séylemistir.” Bal-
gam konusunda Ahmed b. Hanbel Hanefiler’le ayni goriistedirler. Safiiler
ve Malikilere gore kusmanin hicbir tiir ve sekli abdesti bozmaz.”

Kusmanin abdesti bozacag: goriisiinde olan Hanbeliler balgam konu-
sunda Tarafeyn ile hemfikirdirler. Ahmed b. Hanbel’den gelen ve mez-
hepte itibar gérmeyen baska bir rivayet ise bozacagi yoniindedir.”’ Do-
layisiyla Eb(l Ysuf’un bu goriisti diger mezheplerden sadece Ahmed b.
Hanbel’den yapilan ve mezhepce benimsenmeyen bir rivayetle kesismek-
tedir.

thtilafin en temel nedenlerinden biri mideden gelen balgamin necis
veya temiz oldugu hususundaki, yani kendisi necis olmasa da geldigi yer-
deki necasetin bulagsmasi sebebiyle necis hale gelip gelmedigi konusun-

5. Birinin evinde cahiliye dénemine ait bir mal bulundugunda bu ev sahibinin, yani fetih sonrasi
ilk sahibinin, yoksa bilinen en eski sahibinindir, Eb(i Yusuf’a gére ise bulanindir. Bk. Mevsili,
el-Muhtdr, 162.

6. Tarafeyn’e gore zekat1 veren kimse verdigi kimsenin babasi veya oglu ¢iktiginda zekati gegerli
kabul edilirken EbG Yusuf’a gore gegerli olmayip zekati ehlinden birine tekrar 6demesi gere-
kir. Bk. Mevsili, el-Muhtdr, 164.

7. S& denen 8lcii birimi Tarafeyn’e gore 8 Irak rith iken, EbQ Yusuf’a gére 5,33 Irak rithidir. Bk.
Mevsili, el-Muhtdr, 165.

% Semsii’l-Eimme Eb( Bekr Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit (Beyr(t: Daru’l-Ma‘rife,
ts.), 1/75; Burhanuddin Ali b. Eblibekr el-Merginant, el-Hiddye serhu Biddyetil-miibted! (ibn
HiimAm'in Fethu'l-kadir serhiyle) (Beyrt: Daru’l-Fikr, ts.), 1/37-47; Zeyniiddin b. {brahim b.
Muhammed ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik serhu Kenzi'd-dekdik (Kahire: Daru’l-Kitabi'l-islami,
ts.), 1/3.

» Muhyiddin Eb(i Zekeriyy4d Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmil* serhu’l-Miihezzeb (Cidde:

Mektebetu’l-irsad, ts.), 2/6; Muvaffakuddin Ebd Muhammed Abdullah b. Ahmed ibn Kudame,

el-Mugnf (Kahire: el-Mektebetu’l-Kahire, 1388/1968), 1/178. Kusmanin abdesti bozup bozma-

dig1 hususunda diger fukahadan Siifyan-1 Sevri, Evzai, ishak b. Raheveyh Hanefiler’le ayn
goriistedirler. Bazi sahabe ve tabiindene nisbet edilen bu gériis Hattabi'ye gore fukaha-
nin ¢ogunlugunun goriisiidiir. Rebia, Ebli Sevr ve ibn Miinzir de bu gériistedir. Bedruddin

Ebi Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye (Beyrit: Daru’l-Fikr,

1400/1980), 1/197; Kemaliiddin ibn Hiimadm es-Sivasi, Fethu'l-kadir (Beyrut: Daru’l-fikr, ts.),

1/39-43; Sihabuddin Eb{l Abbas el-Karafi, ez-Zahire (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, ts.), 1/236;

Eb{r'l-hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-Tmdm es-Safii (Beyrut:

Daru’l-Fikr, 1994), 1/244; Nevevi, el-Mecmii’, 2/6; ibn Kudame el-Makdisi, es-Serhu’l-kebir, 1/190;

Semseddin Eb{i Abdullah Muhammed ibn Miiflih, el-Fiird’ (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1405/1985),

1/177.

ibn Kudame, el-Mugni, 1/178; Semsiiddin Ebi Ferec Abdurrahman b. Muhammed ibn Kuddme

el-Makdis, es-Serhu’l-kebir ald metni’l-Mukni‘ (Beyrut: Daru’l-Kit4b el-Arabi, 1403/1983), 1/190;

ibn Miiflih, el-Fiird’, 1/177.
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daki ihtilaflari. EbG Y@suf necis oldugu, digerleri ise olmadig1 goriisiin-
dedirler.

thtilafin diger nedeni ise kiyaslarin celismesidir. Tarafeyn tabiatlari-
nin yakinligi sebebiyle tiikriige kiyasi tercih ederken, Eb@i Ysuf kusulan
madde olma bakimindan benzerlikleri sebebiyle kusulan yiyecek, icecek
ve irine kiyasi tercih etmistir.

Goriildiigii gibi Eb( Ylisuf'u diger imamlardan ayiran acik bir nas veya
orf vs. degil, meselenin mahiyetindeki ve konumlandirilmasindaki farkli-
lik, kiyaslarin gelismesi, dolayisiyla re’y ve bakis agisindaki farkliliktir.

2.2. Sabah Kalktginda I¢ Giyisisinde Yaglik Goren Kimseye Gusiil

Gerekir mi?

Ug Hanefl iImami bir erkegin sabah kalkti§inda i¢ giyisisinde bir yaslik
gormesi halinde onun meni oldugundan emin olmasi durumunda veya
gece ayni zamanda riiya gérmiis olmasi veya uykuya dalarken cinsel or-
ganinin sert olmasi gibi bazi karinelerin bulunmasi halinde gusletmesinin
vacip oldugunda hemfikirdirler. Fakat bunlarin disindaki hallerde gusliin
gerekip gerekmedigi hususunda Eb(i Y(isuf, Tarafeyn’den ayrilmis, Tara-
feyn vacip oldugunu sdylerken o vacip olmadigini séylemistir.*!

Ayrintilar g6z ard edilirse konu hakkinda genel olarak Malikiler ve
Hanbeliler Tarafeyn ile aym goriisii paylasmaktadirlar. Safiiler ise yas-
lik konusunu tamamen meninin kokusunun bulunup bulunmamasina
baglamislardir.*

Gusliin gerekli oldugu goriistinde olanlar konuyla ilgili baz fakihler
tarafindan zikredilen bir hadis ile ihtiyat ilkesine dayanmus, ayrica riiya
gormeme halini gérme haline kiyas etmislerdir.” Eb(i Ysuf ise uyku hali-
ni uyaniklik haline kiyas etmis, ayrica aslolan kisinin beraati esas1 geregi
agik ve kuvvetli bir karine bulunmadikga kisiye bir sorumluluk bulunma-
masi gerektigini soylemistir.*

Dolayisiyla konu hakkindaki ihtilafin kaynagimin iki husus oldugu

3

Fahruddin Osman b. Ali ez-Zeylal, Tebyinul-hakdik serhu Kenzi'd-dekdik (Kahire: el-Matbaatu’l-
Emiriyye el-Kiibra, 1895/1313), 1/15-17; ibn Hiimam, Fethu'l-kadir, 1/62.

Eb{i Bekir b. Hiiseyin el-Kesnavi, Eshelu’l-medarik serhu irsadi’s-salik fi fikhil-imam Malik (Kahi-
re: Matbaatu isa el-Babi’l-Halebi, ts.), 1/114; Muhyiddin Eb{ Zekeriyya en-Nevevi, Ravdatu’t-
talibin ve umdetii'l-miiftin (Beyrut: el-Mektebu’l-islami, ts.), 1/84; ibn Kudime, el-Mugni, 1/201.
KAsani, Beddiu’s-sandi‘, 1/62; ibn Niiceym, el-Bahrur-raik, 1/58.

Abdullah b. Mahmud b. Mevdud el-Mevsili, el-ihtiyar li talilil-Muhtdr (Kahire: Daru ve
Metabiu‘s-Sa‘b, 1389/1969), 1/12; ibn Hiimam, Fethu'l-kadir, 1/62; Sahn{in, el-Miidevvene, 1/31.
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soylenebilir; birincisi kiyas ile istihsanin tearuzudur. Eb(i Y{suf kiyasa
ve zimmetin beraati esasina tutunarak guslii vacip gérmezken, Tarafeyn
istihsana tutunmus, ibadetlerde ihtiyat esasina dayanarak ve sonug iti-
bariyle yasligin meni olma ihtimali bulundugundan gusliin vacip oldugu
sonucuna varmiglardir, Diger sebep ise kiyaslarin tearuzudur. Tarafeyn
bu meseleyi riiyasinda ihtilami hatirlama haline kiyas ederek gusle vacip
derken, Eb(l Y(suf uyaniklik halinde yashigin bulunmasina kiyasla vacip
olmadig goriisiinii benimsemistir.

Ozetle, bahsedilen hususlar1 Ebi Hanife ile Muhammed es-Seybani
yeterli bir karine olarak goriirken, EbQi Y@suf karine olarak yeterli say-
mamistir.

2.3. Toprak Disinda Yeryiizii Cinsinden Maddelerle Teyemmiim

Tarafeyn’e gore yerylizii cinsinden olan herseyle teyemmiim caizdir.
Toprak cinsinden olmasi atesle yanip kiil olan veya atesle sekil alan ve
eriyen tiirden olmamasidir. Eb(i Y{isuf ise toprak disinda hicbir maddey-
le teyemmiimti caiz gérmemektedir.”® Malikiler genel olarak Tarafeyn’le,
safiiler ve Hanbeliler ise genel olarak Ebl Yaisuf ile ayni goriistedirler.*

Eb{ Yusuf ile Tarafeyn arasindaki ihtilaf nedenlerinden ikisi teyem-
miim Ayetindeki 4~ ile b kelimelerinin tefsirindeki ihtilaflaridir. Tara-
feyn ile Malikilere gore sald kelimesi yer, tayyib kelimesi temiz anlamina
gelmektedir. Bu ise yer cinsinden temiz her maddeyle teyemmiimiin caiz
olmasini gerektirmektedir.”” Eb(i Ylsuf ve beraberindekilere gore ise said
sadece saf toprak i¢in kullanilir. Tayyib ise bitki bitiren anlamina gelir ki
o da topraktir.”®

thtilafin diger sebebi konuyla ilgili bazi hadislerde yer alan bir takim
ifade farkhiliklaridir. Zira Hz. Peygamber (s.a.v.) “yer bana mescid ve te-
mizleyici kilind1...””, bir rivayete gore ise “..ve yer bana mescid, topragi

3

&

KAsani, Beddiu’s-sandi’, 1/80; Zeylal, Tebyinu'l-hakaik, 1/39; ibn HimAam, Fethu'l-kadir, 1/128. EbL
Yusuf teyemmiimiin kumla da yapilacag: goriisiinde iken daha sonra bu goriisiinden dénmiis-
tiir. Bk. Serahsi, el-Mebsit, 1/108.

ibn Kudame, el-Mugni, 1/248; Eb{i Hiiseyin Yahya b. Eb'l-hayr el- Umrant, el-Beydn fi mezhebi’l-
Imam es-Safit (Cidde: Daru’l-MinhAc, 1421/2000), 1/269; Alatiddin Ali b. Siileyman el-Merdavi,
el-insdf fi ma'rifeti er-racihi mine’l-hilaf (Beyrut: Daru thyai't-Turasi’l-Arabi, ts.), 1/284.

Kasani, Beddiu’s-sandi’, 1/80, 81; Zeylal, Tebyinu'l-hakdik, 1/39; Karafi, ez-Zahira, 1/347.

Zeylai, Tebyinu'l-hakaik, 1/39; ibn Kudame, el-Mugni, 2/248; Maverdi, el-Havi, 2/288.

Eb{l AbdillaAh Muhammed b. ismail el-Buhard, el-Cdmi‘u’s-sahth, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr
(b.y.: Daru Tavki'n-Necat, 1422/2001), “Teyemmiim”, 1 (No. 335); Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-
HaccAc el-Kuseyri, el-Camiu’s-sahih (Beyrut: Daru thyai't-Turasi’l-‘Arabi, ts.), “Mesacid”, 1 (No.
521).
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da temizleyici kilindi” buyurmustur.® ilkini esas alan birinci goriistekiler
yer cinsinden her maddeyle teyemmiimii caiz gériirken, ikincisini esas
alan Eb( Y(suf ve beraberindekiler toprakla sinirlandirmislardir. Bir di-
ger ihtilaf sebebi ise kiyaslarin ¢atismasi ve bakis agisindaki farklilik se-
bebiyle bazi akli delillerdeki farkliliklardir.

Sonug olarak ihtilafin temel nedenleri naslar1 yorumlamadaki farkli-
lik, hadisin farkli varyantlarini esas almalari ve kiyaslarin ¢atismasidir.

2.4. Binegindeki Suyu Unutup Teyemmiim Etmek

Suyun bulunmamas: kisiye teyemmiim edip onunla namaz kilma ruh-
sat1 verir. Fakihler konuyla ilgili olarak su bulunmakla birlikte unutularak
veya bulunmadigi sanilarak teyemmiim yapilmasi ve namaz kilinmasi ha-
linde namazin gegerli olup olmayacag gibi hususlara deginmislerdir.

Mesela, suyu kendisini bilgisi disinda baskasi koymussa suyun varligi-
n1 unutmasi mazeret sayilir; namazi gegerli olup iade etmesi gerekmez.
Suyun varligini bilmekle birlikte bittigini sanirsa bu unutma mazeret sa-
yilmaz; abdest alip namaz tekrar kilar.

Bunlar {i¢ Hanefi imim arasinda ittifakli hususlardir. Ancak suyu
kendisinin koydugunu unutarak teyemmiim edip namaz kilmasi, sonra
da onu hatirlamas: durumu hakkinda Eb{i Y@suf, Tarafeyn’den ayrilmis-
tir. Tarafeyn bunu mazeret sayip kazasini gerekli gormezken EbG Y(isuf
abdest alip namazi iade etmesi gerektigi goriisiindedir. **

Safiller ile Hanbeliler Eb( YGsuf ile ayni goriistedirler. Malikiler ise
Tarafeyn ile genel olarak ayni goriistedirler; ne var ki Tarafeyn’e gore
namazin eda veya kaza seklinde mutlaka yerine getirilmesi gerekir-
ken Malikiler’e gore edasi vakit ¢ikmasi halinde kazasinin yapilmasi
gerekmez.*

thtilafin en temel sebeplerinden biri suyu bu sekilde binekte unut-
ma halinin “su da bulamazsaniz teyemmiim edin” ayetindeki “suyun bu-
lunmamas1” kapsaminda yer alip almadig1 hususundaki goriis ayriligidir.

“ Miislim, “Mesécid”, 1 (No: 522); Beyhak, Eb(i Bekir Ahmed b. Hiiseyin, es-Siinenii’l-kiibrd (Hay-
darabad: Dairetu’l-Mearif en-Nizamiyye, 1344/1925), 1/213.

' Zeylal, Tebyinu'l-hakdik, 1/37; ibn Abidin Muhammed Emin b. Omer, Hasiyetu reddi’l-muhtar ‘ald
Diirri’l-muhtar (Beyr(it: DAru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1413/1992), 1/250.

2 Karafl, ez-Zehira, 1/361; Kesnavi, Eshelul-medarik, 1/134; Maverd, el-Havi, 1/347; Umrant, el-
Beyan, 1/295; Muvaffakuddin ibn Kuddme Ebi Muhammed Abdullah b. Ahmed, el-Kaft fi fikhi’l-
Imam Ahmed (Beyr(t: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye Beyrut, 1313/1982), 1/67; ibn Miiflih, el-Mubdi’,
1/216.
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Kapsadigini sdyleyenlere gore namaz gecerli, kapsamadigi goriisiinde
olan Eb{i Y@isuf’a gore ise gegersizdir.”

Diger sebep ise kiyaslarin ¢atigmasidir. Zira bu durum bir yoniiyle has-
talik ve yakin bolgede su oldugunu bilmeme durumuna benzemektedir;
ortak illet acziyettir. Bir yoniiyle ise boynunda su testisi bulunan veya
sehirde oldugu halde arastirmayan kimsenin durumuna benzemektedir;
bunda da ortak illet unutulmayacak seyi unutmak veya ihmalkarliktir.
Burada Eb( Yasuf ikinci kiyasi, digerleri ise ilk kiyasi gegerli goriip
isletmislerdir.*

2.5. Hayiz Doneminin Basinda Goriilen Bulanik Renkteki Akint1

Ug Hanefi imam1 hayiz déneminin basinda ve sonunda gériilen kirmi-
z1, siyah ve sar1 renkli akintilar ile sonunda goriilen bulanik rengin hayiz
oldugunda hemfikirdirler. Fakat hayzin basinda goriilen bulanik rengin
hayiz oldugu hususunda Eb Y(Gsuf digerlerinden ayrilmaktadir. Diger
iki imam onu da hayiz kabul ederken, Eb{l Y{isuf hayiz gostergesi olarak
gormemistir.”

Malikiler, Safiller ve Hanbeliler ile bir¢ok fakih Tarafeyn ile aym
goriistedirler.”® Fukahanin ¢ogunlugu da goriiste iken, Ebl Sevr Ebi
Ysuf’la ayni gorisii paylasmigtir.”

fhtilafin temel sebebi hem bazi ayet ve hadislerdeki mutlak ifadelerin,
hem de bazi hadislerdeki bulanik kani tamamen saf kan gibi kabul eden
rivayetlerin, hayiz baslayacagi vakit bulanik gelmesinin kanin rahimden
olmadiginin gostergesi kabul edip istisna edilmesi gerektigi yoniindeki
akli delille catigmasidir. Ebi Hanife, Muhammed es-Seybani ve beraberin-
dekiler ayet ve hadislerde gecen hayiz ifadesinin saf renk disindaki tiim
renkleri kapsadigi, hepsinin kanin farkl halleri oldugu gériisiinii tercih
etmislerlerdir. Eb(l Yisuf ise rahimde toplanan kanin ilk ¢ikisinin koyu ve
saf olmasi gerektigi, sonra onu farkli renklerin takip edebilecegini, ancak
ilk gelen kanin bulanik olmas: halinde onun rahimden degil damardan
geldigine karine olacagini, dolayisiyla hayiz sayilmamasi gerektigini sGy-

4

&

Eb(l Muhammed b. Ali ibn Hazm ez-Zahiri, el-Muhalld serhu’l-Miicelld (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.),
1/166; Karafl, ez-Zehira, 1/361; Umrani, el-Beydn, 1/295.

Serahsi, el-Mebsiit, 1/121; ibn Hiimam, Fethu'l-kadir, 1/140; Karafi, ez-Zehira, 1/362.

Kasani, Beddiu’s-sandi’, 1/59.

Sahnfin, el-Miidevvene, 1/50, 55; Maverd?, el-Havi, 1/491; ibn Miiflih, el-Mubdi’, 1/288.

Eb(i Bekr Ahmed b. All er-Razi el- Cessds, Muhtasaru ihtildfil-ulemd (Beyr(t: Daru’l-Besair el-
islamiyye, 1416/1995), 1/167; ibn Kudame, el-Mugni, 1/349.
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lemistir. Bir bakima ihtilafin bir sebebi de mevzunun mahiyetini tespit-
teki farkli bakis acisidir. Rahimden gelmis olmasinin tespiti halinde hayiz
oldugunda siiphe yoktur; fakat kimilerine gore bu kan rahimden gelen,
bazilarina gére damardan gelen bir kandir.”®

2.6. Sabah Ezanin1 Vakti Girmeden Once Okumak

Hanefi mezhebinin iic imami sabah disindaki namazlarda vaktinde
once ezan okumanin, insanlari vaktin girmesi hususunda yaniltacagindan
dolay1 caiz olmadig1 hususunda hemfikirdirler. Fakat sabah namazi eza-
ninda Eb{ Y(suf ile Tarafeyn farkli goriistedirler. Tarafeyn’e gore sabaha
ezanini erken okumak caiz degildir ve vakit girdikten sonra tekrar okun-
masi gerekir.” Fukahadan Siifyan-1 Sevri de bu gériistedir.® Eb(l Y@isuf da
basta bu goriiste iken sonra bunun caiz olup iadesinin gerekmedigi gori-
stine kail olmustur.”* Diger li¢ mezhebin goriisti de boyledir.*

fhtilaf sebeplerinden biri bu ezana ve bu ezanla yetinmeye izin veren
hadisler ve seleften rivayetlerle,” ezani erken okuyani uyarmasini bildi-
ren hadislerin ve seleften rivayetlerin ¢elismesidir.

Diger ihtilaf sebebi kiyas ile istihsanin ¢elismesidir. Zira kiyas diger
namazlarda oldugu gibi sabah namazinda da vaktinden 6nce ezanin caiz
olmamasini ve onunla yetinilmemesini gerektirmektedir. Hadisler ve Me-
dine ehlinin uygulamasi ise buna aykir1 olarak sabit olmustur. Bunu daha
kuvvetli géren Ebl Y@isuf bu ezanin cevazina ve tekrarlamanin vacip ol-
madigina kail olmustur.

Maliki fukahasindan Baci’'nin Kerhi’den naklettigine gore Ebli Y(suf
Medine’ye geldiginde uygulamanin bu yénde oldugunu gériince bunun
Peygamber (s.a.v.) zamanindan beri kesintisiz devam edegelen bir uygu-
lama oldugu kanaatine varmistir.”* Medine’ye daha 6nce gitmis olmasi,

4

3

Modern tip verilerine gére aybasi halinde gériilen sivida kan disinda iki madde daha bulun-
makta olup sivinin farkli tonlarda olmasi kan disindaki bu maddelerin oranlarinin farkliligin-
dan kaynaklanmaktadir. Bk. Kocabas, Savas. el-Mesdilu'lleti ihtelefe fiha eimmetu’l-hanefiyyeti’s-
seldse, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1416/2005), 179-180.

Serahsi, el-Mebsilt, 1/134; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 1/230.

ibn Kudame, el-Mugni, 1/425.

Serahsi, el-Mebsiit, 1/134; K4san?, Beddiu’s-sandi’, 1/230.

Eb(i Velid Siileyman b. Halef el- BAci, el-Miintekd serhu’l-Muvatta (Kahire: Daruw’l-Kiitiibi’l-
islami, ts.), 1/138; Umrani, el-Beydn, 2/62.

Konuyla ilgili hadisler i¢in bk. Tahavi, Serhu Medni'l-dsdr, 1/141 vd.; ibn Hazm, el-Muhalld,
3/159 vd.; Cemaleddin Zeylai, Nasbu'r-rdye (Beyrut, Cidde: Miiessesetii’r-Reyyan, Daru’l-Kible,
1997), 1/284 vd.; Sevkanti, Neyliil-evtdr, 2/57 vd.

el-BAci, el-Miintekd, 1/138.
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ancak kanaatinin daha sonraki gidislerinin birinde degismis olmasi miim-
kiindiir. Bu durumda bu ihtilafta imadm Malik’in, onun ictihat esaslarindan
olan Medine ehli uygulamasinin etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.

2.7. Namazda Setr-i Avretin Asgari Olciisii

Namazda avret mahallinin &rtiilmesi farzdir. Hanefi imamlarina
gore elbiselerde bir miktar yirtik dogal oldugundan bedenin bir kismi-
nin agilmasi namazi bozmaz. Tek bir uzvun agilmasi namazin bozulmasi
icin yeterlidir, fakat uzvun tamaminin degil, bir kisminin agilmasi agilma
hitkmiindedir. Buradaki “uzvun tamami” hitkmiinde sayilan “bazis1”, Ebi
Ysuf ile diger iki Imam arasinda ihtilafli bir husustur.

Tarafeyn’e gore bir uzvun® dortte bir ve daha fazlasi ¢cok hitkmiinde
olup ancak dortte biri acildiginda namaz bozulur. Ebl Ydsuf’a gore ise
yarisi (veya yaridan fazlasi) cok sayilir ve namaz ancak bu miktarda acil-
mastyla bozulur.”®

Safillere gore avret mahallinin az miktarda agilmasi dahi namaz
bozar. Malikilere gére 6n ve arka avret mahalleri gézitkmedikge namaz
bozulmaz. Hanbeliler’e gore ise normalde/6rfen ¢ok sayilabilecek kadar
acilma olmadikca namaz bozulmaz.”” Bunlardan Hanefi imamlarina en
yakin goriis Hanbeliler’e aittir.

Hanefi imamlari arasindaki ihtilaf nedeni fikh1 bakis acisindaki, isletil-
mesi en uygun kaidenin hangisi oldugu hususundaki ihtilaftir. Daha agik
ifadeyle akil ve manti§in (ma‘kul) kiyasla yani ser? kurallar ve ihtiyatla
celismesidir. Eb(l Y{isuf “az olan1 yok gibi sayarak ¢ok olana tam hiikmiinii
verme” seklindeki akli ve ser? kurali (ma‘kul) esas almistir. Eb{i Hanife
ile Muhammed es-Seybani ise konunun ibadet olup onda da ihtiyat ge-
rekmesi sebebiyle, Sari‘in mesh gibi baz1 hususlarda dortte biri kiill/tam
sayma prensibini tercih etmistir.”®

Goriildiugi gibi buradaki ihtilaf sebebi de ser’t deliler degil, tamamen
farkli bakis agilarindaki, hangi ser‘? esasin 6ncelenecegi hususundaki ih-
tilaftir. Bu meselede de {i¢ Hanefl imimu ile diger {i¢ mezhepten herbi-
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Uzuvlar arasinda biiyiik-kiigiik ayrimi yoktur. Mesela, sag, boyun, diz, karim... bunlarin herbiri
birer uzuvdur. Merginan, el-Hiddye, 1/261.

Kasani, Beddiu’s-sandi’, 1/175.

el-BAct, el-Miintekd, 1/248; Maverdi, el-Havi, 2/216; Merdavi, el-insdf, 1/456.

Hanefiler ile Hanbeliler arasinda ihtilaf nedeni ise Hanefiler’in miktar belirleme egilimli bakis
acilar1 ile Hanbeliler'in bunu uygun bulmayip “ma‘rufa/érfe, normal gériilene” birakma sek-
linde bakis agis1 arasindaki farklilik oldugu sdylenebilir.
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rinin farki goriis beyan ettigi, dolayisiyla birbirinden etkilenmedikleri
goriilmektedir.

2.8. Imamun Iftitah Tekbiri I¢in Evla Olan Vakit

Tarafeyn Imamin miiezzin ikamette “sua)l «ls 15” derken iftitah tekbi-
ri getirmesinin en uygun oldugunu sdylerken EbG Y@isuf ikametin bitme-
sinden sonra tekbir getirmesinin en uygun oldugunu séylemistir.

U¢ mezhep Imami Eb{ Y{isuf gibi en uygun ve miistehap olanin ikamet
bittikten sonra tekbir getirmesi oldugu gériisiindedirler.” ibrahim Nehai
ile Siifyan-1 Sevri Tarafeyn ile ayni goriisti paylasirken,” ilim ehlinin ¢ogu
Eb Yhsuf ve ii¢ imim ile ayni goriistedirler.”

Goriis ayriliginin temel sebebi konuyla ilgili hadisler arasindaki fark-
liliktir. Zira Hz. Peygamber’in (s.a.v.) miiezzin “kad kameti’s-salah” dedi-
ginde kalkip tekbir getirdigine dair hadisler bulundugu gibi,” miezzin
boyle soylerken tekbirle degil “Laisly i Lal: Allah namazi yerine getiri-
len ibadet eylesin” demekle mesgul olup® ikamet bittikten sonra “saflari
diizeltin” diye uyarida bulunduguna dair aksi yonde hadisler de** bulun-
maktadir. Ayni sekilde sahabe arasinda da farkli goriis ve uygulamalar
bulunmaktadir.”

Diger sebep bazi akli delillerden hangisinin tercih edilecegi hususudur.
Bir yoniiyle namaz vaktinin geldigi s6ylenir sdylenmez ibadete kosmak,
ona bir an dnce baslamak giizeldir ve bu “sa)l cus 5”7 denilir denilmez
tekbir getirmenin evla olmasini gerektirir. Bagka bir yoniiyle ise miiez-
zinin sGylediklerini dinleyip sozlerine uygun olan dua ve zikirlerle ona
istirak etmek de giizeldir, bu ise bekleyip kametten sonra tekbir getir-

5
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Sahn(in, el-Miidevvene, 1/160; Ebli Abdullah Muhammed b. Abdullah el-Haras?, Serhu Muhtasart
Halil (Beyrut: Daru Sadir, ts.), 2/ 41; ibn Kudame, el-Mugni, 1/274; Nevevi, el-Mecm’, 3/233.
 fbn Kudame, el-Mugni, 1/275.

¢ fbn Kudame, el-Mugni, 1/274; Nevevi, el-Mecmii’, 3/233.

Beyhakd, es-Siinenii'l-kiibrd, 2/22.

EbliDavud, Siileymanb. Es’as es-Sicistani, thk. Muhyiddin Abdulhamid (Beyrut: el-Mektebetu’l-
Asriyye, ts.), “Salat”, 37 (No. 528); Beyhakq, es-Siinenii’l-kiibrd, 1/411.

Numan b. Besir (r.a.) Hz. Peygamber’in saflarin diizelttigini, tekbiri saflar diizeldikten sonra
aldigini sdylemistir. Miislim, “Salat”, 29 (No. 437); Eb( Dav{id, “Tefri‘u ebvabi’s-suftf”, 1 (No.
665).

Ornegin Hz. Omer ve Hz. Osman’in namaza durmandan &nce saflar1 birilerine diizelttirdigi;
ibn Mes‘ud’tan (r.a.) ise acele ederek kmet bitmeden tekbir getirdigi rivayet edilmistir. Bk.
ibn Hazm, el-Muhalld, 1/31.
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menin daha evla olmasini gerektirir.®® Ebll Y@suf ikincisini, diger Hanefi
imamlari ise birincisini tercih etmislerdir.

Eb( Y(suf’un Tarafeyn’den ayrilarak ¢ogu muhaddislerce daha sa-
hih gériilen rivayeti esas aldig1 gériilmektedir. Burada onun, Tarafeyn’in
ulasmadigi sahih veya amel edilebilir hadislere ulasmis olma ihtimali bu-
lunmaktadir.

2.9. Cemaat Istizze Okur mu?

Hanefi imamlarina gore iftitah tekbirinin ardindan okunan “Siibha-
neke” duasindan sonra Fatiha’y1 okuyacak kimse, imam olsun miinferit
olsun istifzeyi okur. Ancak imama uyan kimse gizli veya agiktan okunan
namazlarda, Imdmin okumasi kendisinin okumasi yerine gececeginden,
Kur’an’dan bir sey okumaz. Bununla birlikte ilk rek’atta Stibhaneke’den
sonra Fatiha suresini okumayacagi halde istidzeyi okuyup okumayacag:
Eb Y(suf ile Tarafeyn arasinda ihtilaflidir. Tarafeyn’e gére imama uyan
kimse onu okumazken, Eb{i Ylisuf’a gore okur.” Bazi kaynaklarda bu ayni
zamanda Eb{i Hanife’den ikinci bir rivayet olarak zikredilmistir.*®

Temel konu, yani cemaatin kiraati ile ilgili diger mezheplerin ¢ok fark-
li goriisleri bulunmaktadir. Mélikilerde istidze ve besmele farz namazlar-
da mekruh, nafilelerde caizdir.”” Bu hem cemaat hem imam hakkindadur.
Safiflere gore cemaat her haliikarda kiraat yapacagindan istidzeyi her
haltikarda yapar; hitkmii menduptur.”” Hanbeliler’den miistehap, mek-
ruh ve imami duymasi halinde mekruh oldugu seklinde ii¢ rivayet vardr.
Ahmed b. Hanbel’'den ayrica, “Istidzenin kiraate tabi” oldugu seklinde
Tarafeyn’in goriisiiyle paralellik arz eden bir gériis daha vardir.”! Goriil-
diigii gibi tic mezhepten ihtilaf noktasiyla ilgili tek goriis istidzeyi okuma-
ya tabi kilan bu rivayettir.

Burada ihtilaf sebebi Fatiha dncesi okunan Istidzenin mahiyeti, yani
kiraate mi tabi, yoksa miistakil bir dua m1 oldugu hakkindaki farkl bakis
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Serahst, el-Mebsiit, 1/39; Zeylai, Tebyinu'l-hakdik, 1/109.

Serahsl, el-Mebsiit, 1/13, 2/42; KAsani, Beddiu’s-sandi’, 1/300; Zeylal, Tebyinu'l-hakdik, 1/112;
Merginani, el-Hiddye, 1/291.

Seyhizade (Damad) Abdurrahman b. Muhammed, Mecme‘ul-enhiir fi serhi Miilteka’l-ebhur (is-
tanbul: Dersaddet, 1327/1909), 1/95.

Sahnfin, el-Miidevvene, 1/162; el-BAci, el-Miintekd, 1/208.

Nevevi, el-Mecml’, 3/322; Muhammed b. idris es-$afii, el-Umm (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1403/1983),
1/129.

ibn Kudame, el-Mugni, 1/331; Merdavi, el-insdf, 2/233; Mansur b. Y{inus el-Buh{iti, Kessafu'l-
kina* ‘an metni’l-fkn@’ (Beyrut: Daru Alemi’l-Kiitiib, 1403/1983), 2/436.
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agisidir. Ebi Y(isuf’a gére miistakil, diger iki imama gére ise kiraate tabi-
idir. Dolay1siyla ihtilafin kaynagi bir nas veya kiyas degil, meseleye bakis
agisindaki, konunun mahiyetini belirlemedeki farkliliktir.

2.10. Cuma Namazini Sihhat: Igin Asgari Cemaat Sayis1

Cuma namazinin sihhati i¢in cemaatin sart oldugu hususunda iig
Hanefl imdm1 hemfikirdir. Zira bu namazin adi olan “Cum’a” cemaat an-
lamini igermektedir. Ayrica bu konuda icma olusmustur.

Ancak namazin sihhati icin gerekli asgari cemaat sayis1 hususunda
goriis ayriligi vardir, Tarafeyn bunun imam disinda ii¢, EbQ Y{isuf ise iki
oldugunu sdylemistir.” Muhammed es-Seybaninin Eb{ Y{isuf ile ayni go-
riste olduguna dair bir rivayet bulunsa da bu zayiftir.”

imdm Malik bir say1 belirlememis, iic dért kisinin yeterli olma-
yip aralarinda alig veris gerceklesecek bicimde kdy halkini olusturacak
bir kalabalik olmasi gerektigini zikretmis, mezhepte bu on iki kisi ola-
rak belirlenmistir.”* $afiller ve Hanbeliler’e gore ise bu kirk kisidir. Ah-
med b. Hanbel'den Ebl Y(suf gibi ti¢ olarak belirledigine dair rivayet
bulunmaktadir.”

Say1 olarak bakildiginda, diger mezheplere Tarafeyn’in Eb{i Y(isuf 'tan
daha yakin oldugu goriilmektedir. Diger fukahadan Leys b. Sa'd ile
Safiiler’den Miizeni Tarafeyn ile, Eb{i Sevr ve Evzai de Eb{i Y{isuf ile ayni
goriistedir.”

Fakihler arasindaki ihtilafin genel nedeni konuya dair agik bir delilin
bulunmamasi sebebiyle uygulamadan veya bazi dilsel karinelerden so-
nuca ulasmaya c¢alismalaridir. Diger mezhepler genellikle Medine’de ilk
kilinan namazdaki cemaat sayisi, Cuma ayeti nazil oldugunda camiyi terk
etmeyip kalanlarin sayisi tizerinden bir sonuca gitmeye ¢alismislardir.”

Hanefl imamlari ise cumanin kelime anlamindan yola ¢ikarak bazi
sonuglara varmaya calismislardir. Thtilaf sebebi dil bakimindan ¢cogulun
mu, yoksa cuma kelimesindeki topluluk, toplanma ve ictima anlamla-
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Kasani, Beddiu’s-sandi’, 1/396; ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 2/161.

Merginani, el-Hiddye, 2/60.

el-BAct, el-Miintekd, 1/198; Semseddin Muhammed b. Muhammed el- Hattab, Mevahibu'l-celil
fi Muhtasari Halil (Beyr(t: Daru’l-Fikr, 1412/1992), 2/162; Eb(i Abdullah Muhammed b. Ahmed
ilis, Minahu’l-Celil serhu Muhtasari Halil, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1409/1989), 1/430.

Méverdi, el-Havi, 3/16; Nevevi, el-Mecmil’, 4/372; lbn Kudame, el-Mugni, 2/ 88; Merdavi, el-Insdf,
2/378.

Maverdi, el-Havi, 3/14, 15; ibn Kudame, el-Mugni, 2/172.

Konuyla ilgili gecen muhtelif mezheplerdeki fikih kaynaklarina bakabilirsiniz.
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rinin mi esas alinacag meselesidir. Dil bakimmndan cem/cogul tic kisiyi
gerektirirken, cuma/topluluk anlaminin gergeklesmesi icin iki kisi ye-
terlidir. Tarafeyn birincisini, Eb( Y@suf ise ikincisini esas almistir.” Veya
Serahsi’'nin agiklamasina bakilacak olursa hepsi de dil bakimindan ¢ogu-
lu/cem‘i esas almus, fakat ihtilaf Ebi Yéisuf'un buna imami da katmasin-
dan kaynaklanmistir.”

2.11. Korku Namazi1 Hz. Peygamber Dénemine mi Mahsustur?

Korku namazi adi verilen ve korku, tehlike hallerinde cemaatin tek
imAma uyarak ndbetlese namaz kilmalar: seklinde kilinan namaz Nisa
slresinin 102. ayetiyle mesru kilinmis, Hz. Peygamber de bu namazi savas
esnasinda kildirmistir.*® Bu namazin O’nun zamaninda mesru oldugu hu-
susunda tiim fakihler goris birligi icindedirler.

Ancak Hz. Peygamber’den sonra caiz olup olmadigi hususun-
da Eb( Yasuf ile diger Tarafeyn arasinda ihtilaf vardir. Tarafeyn Hz.
Peygamber’den sonra da mesru oldugu goriistindedir. EbG Y@suf ise bu
namazin Hz. Peygamber’e mahsus olup, onun vefatindan sonra bunu kil-
manin ve kildirmanin caiz olmadigini séylemistir.** Eb(i Hanife ile Mu-
hammed es-Seybani'nin gorisii ayni1 zamanda diger {i¢ mezhebin, hatta
alimlerin bilyiik cogunlugunun goriistidiir.*”

thtilafin sebeplerinden biri ilgili yette yer alan s <" 1315 “sen onla-
rin arasinda iken” kaydinin Peygamber disindaki devlet baskanlarini veya
ordu komutanlarini dyetin hitkmiinden ¢ikarmay1 m1 amagladigi, yoksa
kaydin ayetin indigi andaki vakiay: ifadeden dolayr m1 yer aldig: ifade
eden bir kayit m1 oldugu, konunun Hz. Peygamber sahsinda m1 anlatildigi
hakkindaki goriis ayriligidir. Diger sebep diger namazlardan farkl bir se-
kilde kiyasa aykir1 (siradisi bir bigimde) mesru kilinmis olmasi sebebiyle
ruhsatin dyette ifade edilenlerle sinirli m1 tutulacagi, yoksa hiikiimlerde

% {bn Hiimam, Fethu'l-kadir, 2/61.

” Semsi’l-Eimme es-Serahsl, el-Usil, nsr. Ebii'l-Vefd el-Efgdni (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.),
1/151.

Bu konuda Abdullah b. Omer, Cabir b. Abdullah gibi sahabilerden rivayetler bulunmaktadir.
Orn bk. Buhéri, Eb(i Abdillsh Muhammed b. ismail. el-Cdmi‘u’s-Sahth, nsr. Muhammed Ziiheyr
b. Nasr (b.y.: Daru Tavki’n-Necat, 1422/2001), “Ebvabu salati’'l-havf”, 1 (No. 942); Miislim,
“Salatu’l-miisafirin ve kasruha”, 57 (No. 1385).

Serahs?, el-Mebsiit, 2/ 45; Kasani, Beddi‘u’s-sandi‘ 1/359.

Eb{i Abdilldh Muhammed b. Y(isuf Mevvak, et-Tdc ve'l-iklil ald (bi-serhi) Muhtasart Halil (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1415/1994), 2/654; Nevevi, el-Mecm{’, 5/289; ibn Kudame, el-Mugni,
2/130; Merdavi, el-Insdf, 2/247.
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aslolanin herkes hakkinda genel olmasi kurali geregi biitiin miisliimanla-
ra m1 samil kilinmasi gerektigi hususundaki farkl gériislerdir. Cumhurun
buradaki en giiglii dayanaklarindan biri uygulamadir; zira Peygamber
(s.a.v.) doneminden sonra rasid halifeler doneminde de korku namazi ki-
linmig ve bu konuda sahabe icmasi olusmustur.®’ Goriildiigi gibi bu ihti-
lafin kaynagi naslarin yorumundaki farklilik ile bazi fikih kurallarindan
hangisinin 6ncelenecegi hususudur.

2.12. Giines Tutulmasi Durumunda Kilinan Kiisuf Namazinda

Kiraatin Agiktan veya Gizli Olmasi

Hanefl imamlara gére gece meydana geldiginden dolayi Ay tutulma-
sinda namaz yoktur, onda ferdi dua edilir. Glindiiz meydana gelen Giines
tutulmasinda ise cemaatle kilinan iki rekatlik Kiisuf namazi vardir. Bu ki-
yam, kiraat, riikku, secdesi vs. ile iki rekatlik herhangi bir namaz gibi bir
namazdir.**

Ancak bu namazda kiraatin gizli mi agiktan mi1 olacag tartismalidir.
Eb{ Hanife ile Muhammed es-Seybanti gizli olacagi, Eb(l Y{isuf ise agiktan
olacagi goriisiindedir.

Malikiler ile Séfiiler Tarafeyn ile,*® Hanbeliler ise Eb{i Y{isuf ile ayni
goriistedirler. Ahmed b. Hanbel'den Tarafeyn’inki gibi bir rivdyet daha
vardir.* Ebl Ylsuf'un goriisii fukahadan ishak, Davud ve bn Miinzir'in
de gorisudur.”

thtilafin sebeplerinden biri Hz. Peygamber’den (s.a.v.) konuyla ilgili
nakledilen farkli rivayetlerdir. Eb(i Hanife ve beraberindekiler gizli oku-
duguna dair rivayetleri tercih edip digerlerini 6gretmek vb. maksatla-
ra yorumlamiglardir, Aciktan okunan rivayetleri tercih eden Eb( Y{suf
ve beraberindekiler ise bu rivayetleri miisbit olusundan, yani digerinin
“yok” dedigine “var” demesinden dolay1 tercih etmislerdir; ¢iinkii “yok”

8

&

Ornegin Eb(i M{isa el-Es‘ari’'nin sfahan’in fethi, Hz. Ali'nin Siffin Savasi ve Huzeyfe b. Yeman'in
Taberistan’in fethi sirasinda bu sekilde namaz kildirdiklar1 bilinmekte, daha baska sahabiler
tarafindan bu uygulamanin siirdiiriildiigiine dair rivayetler bulunmaktadir. Mehmet Erdem,
“Salati’l-havf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 36/22.
Merginani, el-Hiddye, 2/84.

Sahn(in, el-Miidevvene, 1/242; el-BAc, el-Miintekd, 1/26; Nevevi, el-Mecmil’, 5/52; Zeyneddin b.
Muhammed b. Ahmed Zekeriyya el-Ensari, Esne’l-metdlib fi serhi’r-Ravdi’t-talib (Litbnan: Daru’l-
Kitabi’'l-islami, ts.), 1/287.

ibn Kudame, el-Mugni, 2/ 143; Merdavi, el-insaf, 2/443.

Nevevi, el-Mecmi’, 5/57, 58; ibn Kudime, el-Mugni, 2/143.
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diyenin bunu gérmemis, duymamis olmasi miimkiin oldugundan “var”
rivayeti gercege daha yakindir.

Diger sebep ise farkli kiyaslara tutunulmasidir. Gizli okunacagini sdy-
leyenler giindiiz kilinan &gle ve ikindi gibi farz namazlara, digerleri ise
cemaatsiz kilinmayan cuma ve bayram namazlarina kiyas etmislerdir.*®
Goriildiigii gibi Ebi Ysuf ile Tarafeyn arasindaki goriis farkliligin kayna-
g1 farkli rivayetler ve kiyaslardir.

2.13. Oruglu fken Yas veya Islak Misvakla Disi Firgalamak

U¢ Hanefi imami oruglunun disini giintin herhangi bir saatinde kuru
misvakla fircalamasinin stinnet oldugu hususunda hemfikirdir. Yas (taze,
rutubetli) veya islak (sulandirilmis) misvak hakkinda ise Eb( Yasuf di-
gerlerinden farkli goriistedir. Tarafeyn’e gore bunlar arasinda hicbir fark
bulunmayip hepsi siinnet, Ebl Y@suf’a gore ise yas ve 1slak misvakla fir-
calamak mekruhtur.”

Safiller ile Hanbeliler’e gére zevalden sonra her tiirlii misvakla dis
fircalamak mekruhtur.”® Malikiler’in oruglunun misvak kullanmasindaki
goriisii genel itibariyle Hanefiler gibidir. thtilafli konuda ise 1slak mis-
vakla mekruh degilken taze yas misvakla fircalamanin mekruh oldugu
goriisiindedirler;” yani iki goriisiin ortasinda yer almaktadirlar.

Buradaki ihtilafin nedeni misvaki tesvik eden hadislerin umumu ile
ihtiyat ilkesinin ¢atigmasidir. Ebi Hanife ile Muhammed es-Seybani tes-
vik eden hadisleri” tiim hallere oldugu gibi misvakin tiim durumlarina da
tesmil etmis, Eb(i YGsuf ise ihtiyat ilkesini ¢aligtirmigtir.”

thtilafin diger nedeni kiyaslarin ¢atigsmasi, baska bir ifadeyle farkl ki-
yaslarin igletilmesidir. Tarafeyn bunu oruglunun abdest alirken agzina su
alip mazmaza yapmasina kiyas ederek, siinnet olan mazmazada oruglu

8

&

Bk. Eb{i Cafer Ahmed b. Muhammed et-Tahévi, Serhu Medni’l-dsdr, thk. Ahmed Sakir (Beyrut:
Daru'l-Kiitiibi’'l-lmiyye, 1399/1979),1/333, 334; Serahsi, el-Mebstit, 2/76; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’,
1/418; Eb(i Bekir b. Ali b. Muhammed el-Haddadi, el-Cevheretii'n-neyyire (Kahire: el-Matbaatu’l-
Hayriyye, 1322/1904), 1/96; Muhammed b. Ali es-Sevkani, Neyliil-evtdr (Kahire: Daru’l-Hadis,
1414/1993), 3/394; ibn Kudame, el-Mugni, 2/144; el-BAci, el-Miintekd, 1/327; Merdavi, el-insaf,
2/4488; Nevevi, el-Mecmii’, 5/52; Hattab, Mevahibu’l-celil, 2/202.

Serahs?, el-Mebsiit, 1/367; Kasant, Beddi‘u’s-sandi’, 2/106; Merginani, el-Hiddye, 2/348; ibn Abidin,
Hasiyetu reddi’l-muhtdr, 2/419.

Nevevi, el-Mecmi, 6/426; ibn Kudame, el-Mugni, 1/70, 3/18.

Sahn(in, el-Miidevvene, 2/75.

Bk. Sevkdni, Neyliil-evtar, 1/140; Miibarekfri, Hiisamiiddin Ubeydullah b. Muhammed,
Tuhfetu’l-ahvezi bi serhi Cami‘i’t-Tirmizi (Beyr(t: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, ts.), 3/346.

Serahsi, el-Mebsiit, 3/93; Kasani, Beddiu’s-sandi’, 2/106.
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olan ile olmayan arasinda bir fark bulunmadigina gére yine siinnet olan
misvak kullanmada ikisi arasinda fark bulunmamas gerektigini sdyle-
mislerdir. Eb(i Y@isuf ise bunu oru¢lunun ihtiya¢ olmaksizin agzina su alip
calkalamasina veya bir yiyecegin tadina bakmasina kiyas ederek mekruh
oldugunu séylemistir.”* Her iki ihtilaf nedeninin asli ise bakis agisindaki
(re’y, ma‘kul) farkliliktir.

2.14. Denizden Cikarilan Mercan ve Amber Gibi Kiymetli

Madenlerdeki Mali Sorumluluk

Hanefi Imamlara gére siis esyas1 halindeki mercan ve amberde zekat
gerekmez. Clinkii siis esyalarindan sadece altin ve giimiiste zekat sézko-
nusudur. Kafirlerin definesi olarak bulunan her seyde, ganimet kapsa-
minda oldugundan dolay1 humus® gerekir.

Ancak denizden maden olarak ¢ikarilan inci ve mercan gibi madenler-
de verilmesi gereken bir hakkin bulunup bulunmadigi hususu EbQ Y@suf
ile diger iki Hanefi Imami arasinda ihtilaflidir. iki Imam higbir sey gerek-
medigi, Ebl Ysuf ise humus, yani beste bir gerektigi goriisiindedir.”

Malikiler, Safiller ve Hanbeliler Tarafeyn gibi bir sey gerekmedigi go-
risiindedirler. Medine ve Kufe fukahasi ile alimlerin bilyiik cogunlugu da
ayni gortstedir.”” Eb( YQsuf’un goriisii ise bazi sahabe ile Hasan-1 Basri
ve Ziihri gibi bazi tibilnden nakledilmistir. Ahmed b. Hanbel’den nakle-
dilen ve bazi Hanbelilerce tercih edilen bir goriise gore ise onda bir zekat
gerekir.”

fhtilafin sebeplerinden biri” malda aslolan sahibine ait olup onda bas-
kasinin hakkinin bulunmadigini “ifade eden naslar ve prensip ile mal-
larda baskalarimin hakkinin bulunduguna dair umumi/genel naslarin
catismasidir .Birinci gruptakiler gériislerini Hz .Peygamber) s.a.v (.ve sa-
habilerden bu malda bir sey alindigina dair bir rivayetin bulunmamasi ile
desteklerken ,ikinci goris sahipleri goriislerini sahabilerden nakledilen
bazi rivayetler ve bazi kiyaslarla desteklemislerdir®.

9:

hS

Baberti, el-indye serhu’l-Hiddye, 2/348; ibn Abidin, Hasiyetu reddi’l-muhtar, 2/419.

Humus; Ganimetlerden devlet biitcesine ayrilan beste birlik paya denilir. Genis bilgi icin bk.
Yunus Apaydin, “Humus”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
1998), 23/365-369.

Sahnin, el-Miidevvene, 2/322; Safif, el-Umm, 2/45; ibn Kudame, el-Mugni, 2/322.

ibn Miiflih, el-Fiird’, 2/488; Merdavi, el-Insdf, 3/122.

Eb{i Omer Y(@suf b. Abdullah ibn Abdilberr, el-istizkdr (Halep-Kahire: Daru’l-Va'y, 1414/1993),
9/77.

Ebu Bekir Abdullah b. Muhammed ibn Ebi Seybe, el-Miisdnnef (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1413/1994),

9!

&

9

kS

9

N

9

&

9

8

Tokat Journal of llmiyat 8/2 (December 2020)




{784

Savas Kocabas

thtilafin diger sebebi konuyla ilgili seleften nakledilen birbirinden

farkli sozler, bir bagka sebebi kiyaslarin ¢atigmasidir.'®

Bir baska sebep
ise denizler tizerinde karadaki gibi hakimiyetin saglanma imkaninin bu-
lunup bulunmadig1 diisiincesindeki farklilik, bu husustaki goriis farkli-
ligidir. Bunun bulundugu disiincesindeki Ebl Yhsuf humusun farz ol-
dugunu, imkansiz oldugunu diistinen diger fakihler ise farz olmadigin

soylemislerdir."

2.15. Hacilarin Miizdelife’de Aksam ile Yatsiyr Cem-i Te’hirle

Kilmalarinin Hiitkmii

Hanefl imamlarina gére genel olarak namazlari cem etmek mesru de-
gildir; her namaz kendi vaktinde eda edilmelidir. Bunun iki istisnasi var-
dir. Biri arefe giinii &gle ile ikindi namazlarini cem-i takdimle kilmaktir.
Bu Imamlarin ittifakiyla siinnettir. Digeri ise Miizdelife’de aksam ile yat-
sty1 cemaatle cem-i te’hir ile kilmaktir, Ancak bunun hitkmii Eb(i YGsuf ile
Tarafeyn arasinda ihtilaflidir.

Ebl Y{isuf’a gore bu stinnettir. Tarafeyn>e gore ise vaciptir. Bir kimse
Miizdelife’ye fecirden dnce yetisemeyecek durumda oldugunda namazi
zorunlu olarak yolda kilar. Fakat Miizdelife’ye fecr vaktinde ulastig: tak-
dirde, yolda kilmis olsa bile onlar1 kaza etmesi gerekir.'”

Malikiler, Safiiler ve Hanbeliler Eb(i Y(isuf ile ayni gériistedirler.'” Bazi
Maliki kaynaklarinda Tarafeyn gibi bunun vacip olup iadesinin gerektigi-
ne dair bir gériis daha bulunmaktadir."

Buradaki ihtilafin nedenlerinden biri bu cem’in mahiyeti ve tesri hik-
meti hakkindaki ihtilaftir. Bunun haccin niistiklerinden oldugunu séy-
leyenler vacip, yolculuk mesakkatini hafifletmek ve kolaylik saglamak

3/35; Ebli Ubeyd Késim b. Sellam, el-Emval (Kahire: Mektebetu’l-Kulliyyati’l-Ezheriyye-Daru’l-
Fikr, 1401/1981), 318, 319; ibn Hazm, el-Muhalld, 4/237; ibn Abdilberr, el-istizkdr, 9/78,79;
Maverdi, el-Havi, 4/288; ibn Hiimam, Fethu'l-kadir, 2/241.

1% Bk, ibn Ebi Seybe, el-Mdsannef, 3/35; ibn Hazm, el-Muhalld, 4/237; ibn Abdilberr, el-istizkdr,
9/78,79; Maverdi, el-Havi, 4/288; ibn Hiimam, Fethu'l-kadir, 2/241; Ebi Ubeyd, el-Emvdl, 318,
319.

' Buh(itl, Kessdfu'l-kind‘, 2/225; Mustafa b. Sa’d b. Abduh er-Ruheybani, Metdlibu uli'n-nuhd fi
serhi Gdyeti'l-miintehd (Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1415/1994), 2/80; Maverdj, el-Havi, 4/288;
Serahsi, el-Mebsiit, 2/212; Kasani, Bedd‘u’s-sandi’, 2/68; Zeylal, Tebyinu'l-hakdik, 2/291.

12 Serahst, el-Mebstit, 4/61; Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 2/156; ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 2/366; ibn
Abidin, Hasiyetu reddi’l-muhtar, 2/510.

1% BAct, el-Miintekd, 3/39; Ensari, Esne’l-metdlib, 1/487; Hattab, Mevahibu'l-celil, 3/125; Sirbini,
Mugnt’l-muhtdc, 2/262; lbn Kudame, el-Mugni, 3/214; Buh(iti, Kessafu’l-kind’, 2/496.

104 Bk, Sahnfin, el-Miidevvene, 1/432.
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maksadiyla konuldugunu séyleyenler ise siinnet oldugunu sdylemisler-
dir. Tarafeyn niisiik oldugu goriisiine Arafat’tan indikten sonra Allah’t
zikretmeyi emreden Ayet ile Peygamber’den (s.a.v.) ve bazi sahabilerden
gelen rivayetleri delil gostermistir.'*

Diger sebep kiyaslarin tearuzudur. Tarafeyn Miizdelife’ye varmadan
tek basina kilinan namazi vaktinden 6nce veya evde tek basina kilman
namaza kiyas ederken, digerleri vaktinde kilinan namaza kiyas etmis-
lerdir. Bu kiyaslarin kaynagi ise yats1 sonrasi vaktin ve Miizdelife’nin bu
namazlarin vacip zaman ve mekanlar: olmadig1 hususundaki taraflarin
farkl goriisleridir."

3. Bu Meselelerdeki Ihtilaf Sebepleri

Bu c¢alismada ele alinan on bes konudaki ihtilafin sebepleri asagidaki
semada daha net goriilebilecektir. Biiyiik harfle yazilanlar Eb( Y{isuf'un
tercihini gostermektedir. X isareti ise ¢eliski anlaminda kullanilmistir.

Naslarin Farkl: Nas-Akli Salt igtihat, Mahiyeti
yorumu hadisler delil veya belirleme, Bakis agist
veyafarkli | Kiyas-Istihsan | farklilig (6zetle
rivayetler catigmast Re’y)
1 Balgam “Necis olup
olmadig1” hakkinda
2 Uykudan Kiyas (beraet-i
uyaninca elbisede asliyye) X
yashk gormek istihsan
(ihtiyat)
3 Toprak diginda Ayetteki
maddeyle “gaid” ve
teyemmiim “t ayyibﬂ in
tefsiri
4 Binegindeki “Suda Esasen;
suyu unutup bulamaz Acziyet sayilip
teyemmiim etmek | jsoniz” ayeti sayllmayacag
kapsaminda
midir?

195 Bk, Serahsi, el-Mebsiit, 4/61; ibn Hiimam, Fethu'l-kadir, 2/481; Baberti, el-indye, 2/481; ibn
Kudime, el-Mugni, 3/214.

100 Bk, Cessas, Ahkamu’l-Kur'an, 1/428; Serahs?, el-Mebsiit, 4/61; Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed el-
Buhari, Kesfiil-esrar fi serhi Ustilil-Bezdevi (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-islam, ts.), 2/305; Zeylaf,
Tebyinu’l-hakdik, 2/68; ibn Hilmam, Fethu’l-kadir, 2/481; Baberti, el-indye, 2/481; ibn Kudime,
el-Mugni, 3/214; Buh{iti, Kessafu'l-kind’, 2/496.
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5 Hay1z baginda
goriilen bulanik
renk

Kiyas X
istihsan/Re’y

6 Vaktinden 6nce
okunan sabah
ezani

Hadis X
Hadis ve
Medine
Uygulamasi

7 Namazda Setr-i
Avrette Asgari
Olgii

KIYAS X
istihsan
(ibadette
ihtiyat)

8 imamin Ne
Zaman Iftitah
Tekbiri Almas1
Evladir?

Hadis-
HADIS

9 Cemaat Istiaze

okur mu?

Kiraate tabi olup
olmadig

10 Cuma Namazini
Sihhat Igin
Asgari Cemaat

Sayis1

Cumanin
sartlarindan olan
“cemaat”te dilsel
cem (¢ogul) mu,
“bir araya gelme”
(cum’a) anlam1 m1
esastir?

11 | Korku Namazi

Ayetteki
“sen onlarin
arasinda iken”

kaydi

12 | Giines
Tutulmasinda
Kiraat Gizli
mi Agiktan mi

Yapilir?

Rivayetlerin
celismesi
(nefyeden X
Miisbit)

13 | Oruglu iken
Yas veya Islak
Misvakla Disi
Firgalamak

Kiyas (hadisle
sabit) X
istihsan
(ihtiyat)

14 | Denizden
Cikarilan
Mercan ve Amber
Gibi Kiymetli
Madenlerde Ne
Gerekir?

Denizde hakimiyetin
bulunup
bulunmayacagt

15 | Miizdelife’de
Aksam ile Yatsiyr
Cem

Esasen;
Naslardan
dolayli

¢ikarim

Ayrica; Niistik mi
yoksa ruhsat m1
oldugu

Bu meselelerde ihtilafin temel veya birinci dereceden kaynaginin ve

sebebinin;

a) Ucti (3, 11, 15) naslarin yorumundaki farkliliktan,

Tokat ilmiyat Dergisi 8/2 (Aralik 2020)




EbQ YUsufun ibadet Konularinda Ebd Hanife ve Muhammed es-Seybani'den Farkli Goérsleri

b) Ugii (6, 8, 12) muhtelif hadisler veya farkli rivayetler arasinda ter-
cihten,

c) ikisi (2, 7) kiyas ile istihsanin ¢atismasindan,

d) ikisi (5, 13) hadisle ihtiyatin, bir bakima “hadisle sabit olan kiyas”
ile ihtiyat sebebiyle istihsanin ¢atismasindan kaynaklandigi,

e) Bes konuda (1, 4, 9, 10, 14) ise salt bakis agisi, konunun mahiyetini
tespit ve tercih edilecek kiyastaki ihtilaftan kaynaklandigi goriilmekte-
dir.

ikinci veya tali derecede etkisi olan sebepler bakimindan ise “kiyasla-
rin ¢atismasi”nin, re’y ve ictihadin ¢ogu konularda etkisinin bulundugu
soylenebilir.

4. Ele Alinan Meselelerdeki Thtilafta Diger Mezheplerin Konumu

Bu ¢alismada ele alinan on bes ihtilafli meselede mezheplerin konu-
mu, Hanefi imadmlarindan hangisiyle ayni veya yakin olduklar: asagidaki
semada derli toplu goriilebilecektir.

Not: Mezheplerdeki muteber goriisler esas alinmistir. Fayda miilahaza
edilen durumlarda diger riyetlere de isaret edilmistir.

Not: Gorisler kesisse de konuyu tamamen farkl diizlemde ele alan
goriislere yer verilmemistir (Safiiler’in cemaatin Istidze okuyacagi yo-
niindeki goriisti gibi. Clinkd ihtilafli konu Fatiha okumayacak kimsenin
okumasidir, Safiiler’de ise cemaat onu okur).

TARAFEYN’ | TARAFEYN’ | EBU EBU
INGORUSU |LEAYNIGO- | YUSUFUN |YUSUFLA
RUSTEKILER | GORUSU AYNI GORUS-

TEKILER
1 Balgam abdesti Bozmaz Bozar Ahmed b.
bozar m1? Hanbel’den bir
rivayet
2 Uyandiginda Gerekir Hanbeliler Gerekmez
elbisede yashik Malikiler
gormek gusiil
gerektirir mi?
3 | Toprakdiginda | cpj, Malikiler Caiz degil Safitler
maddeyle teyem- Hanbeliler
miim
4 Binegindeki suyu Gegerli Malikiler Gegersiz Safifler
unutup teyem- Hanbeliler

miim etmek
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5 Ha}"z dénemi Hayizdir 3 Mezhep, Degildir Eb(i sevr
gelirken basta Hatta Cumhur
goriilen bulanik
renk

6 | Sabah vaktinden Gegersizdir, Gegerlidir 3 Mezhep

énce okunan ezan iadesi gerekir

7 Namazdaki Setr-i | psitte birden Yari ve fazlas:
Avrette Asgari
Olgii

8 Im4min Ne
Zaman lftitah
Tekbiri Almas:
Evladir?

9 Cemaat Kur’an

fazlasi

Miiezzin “Kad Kamet bitince | 3 Mezhep,
kadmetissalah” Hatta Cumhur
derken

Okumaz Okur ibn Hanbel’den
okumaz; fakat bir rivayet:

fatihaya baslarken istiaze kiraate
Istidze okur mu? tabidir.

10 | CumaNamazim1 | 4 Mezhep Ahmed b.

Sihhat: Igin Hanbel’den bir
Asgari Cemaat riviyet

Sayis1

11 | Peygamber’in Kilimir 3 Mezhep, Kilinmaz;

Vefatindan Sonra Hatta Cumhur | Peygambere
Korku Namaz1 hastir.

12| Giineg Tutulmast | G;/]; Safiiler Agiktan Hanbeliler
Namazinda Kira- Malikiler

at Gizli mi Agik-
tan m1 Yapilir?

13 | Oruglu Iken Kerahetsiz Mekruhtur Safifler,

Taze/Yas veya caizdir Hanbeliler:
Islak Misvakla

Disi Fircalamak

14 | Denizden Cika-
rilan Mercan ve
Amber Gibi Kiy-
metli Madenlerde
Ne Gerekir?

15 | Hacalarin
Miizdelife’de
Aksam ile Yatsiyr
Cem-i tehirle

Gerekmez 3 Mezhep, Gerekir Basri, Ziithri
Hatta cumhur

Vaciptir Vacip de- 3 Mezhep
gildir

edasi.

Genis ¢ergeveden bakildiginda mezheplerin Eb{i Y{isuf ve Tarafeyn’le
ayni fikirde oldugu konularin istatistiki 6zetle s6yle okunabilir:

a) “U¢ mezhep birlikte” Ebl Y(suf’la ii¢ (arastirmamizda 6, 8 ve 15.
konular), Tarafeyn’le {i¢ konuda (5,11,14),

b)“safiller ve Hanbeliler” (ikisi birlikte) Ebli Ydisuf’la {ic (3, 4, 13),
Tarafeyn’le bir konuda (4),

c) “Malikiler ve Safiiler” Tarafeyn’le bir konuda (12),
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d) Malikiler Tarafeyn’le {i¢ konuda (2,3,4),

e) Hanbeliler Eb{i Y{isuf’la bir (12), Tarafeyn’le bir (2) konuda ayni go-
ristedirler.

Diger herhangi bir mezheple kesisme bakimindan ele alinacak olursa;
toplam say1 tamamen esittir; hem EbQ Y{suf hem Tarafeyn sekizer ko-
nuda mezheplerden herhangi bir mezheple kesismektedir. Ancak dikkat
ceken husus “Safiiller ve Hanbeliler” kategorisinde Tarafeyn’in sadece bir
Eb( Y{isuf'un ti¢ (yani Eb{l Y@isuf 'un iki daha fazla); Malikiler kategorisin-
de ise Eb{l Y@isuf’un hicbir konuda, Tarafeyn’in ise ti¢ konuda yer alma-
sidir. Yani, ele aldigimiz meselelerde Ebl Y(isuf $afifler’e ve Hanbeliler’e
Tarafeyn Malikiler’e daha yakindur.

Sonug

Calismamizda yer alan bilgiler 1s18inda su degerlerdirmelerde bulu-
nabiliriz:

1. Ebi Y{suf Hanefi mezhebinin ikinci kurucu imami oldugu gibi, ayni
zamanda mezhebin miidevvini ve iiciincii Imami olan Muhammed es-
Seybani’nin de hocasidir. Dolayisiyla mezhebin kurulusunda en kilit nok-
tadaki sahsiyet oldugunu soyleyebiliriz. Onun gayretleri olmasaydi simdi
boylesine zengin bir mezhepten bahsedemeyecektik.

2. Ebl Y(suf basta fikih ve hadis olmak tizere bir¢ok ilim dalinda biiyiik
otorite sahibidir. Mezhepteki konumu, “Imam” ve “ikinci imam” lakabuy-
la anilmasi, daha sonra baskadiliga secilmis olmasi kendisinin fikihtaki
otoritesinin gostergelerindendir. Hadisteki otoritesini de hadis alaninda
onde gelen alimlerin kendisi hakkindaki biiyiik 6vgiilerinden ve tevsikle-
rinden anlamak miimk{indiir.

3. Hadisteki 6nemli konumu mezhebin elini gii¢clendirmis, muhteme-
len mezhebi halkin ve ilim ehlinin géziinde daha muteber yapmis, belki
de Tahavi gibi birgok muhaddisin mezhebe girmesinin sebeplerinden biri
olmustur.

4. D3rt stinni mezhepten ikisinin imdminin onunla &grenci-talebe ilis-
kisinin bulunmasi, fakihler ve mezheplerin birbirinden uzak olmadiklari-
nin en giizel drneklerinden birini teskil eder. Zira Imdm Malik’ten hadis
almis, Ahmed b. Hanbel onun Bagdat’taki ders halkalarina katilmistir. Bu
durum kendisinin mezhepler arasinda -belli oranda- képrii roliine de isa-
ret etmektedir.

5. Bir 6nceki maddedeki husus Ehl-i Re’y ile Ehl-i Hadis arasinda kes-
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kin ¢izgilerin bulundugu gibi bir algiy1 da yanlislamaktadir. Zira bu algiya
gore bu imamlarin birbirlerinden ders almaya dahi tahammiil edememe-
leri, birbirlerinden 6vgiiyle asla bahsetmemelerini gerektirir. EbGi Yaisuf
ise Hanefi mezhebinin imamlarindan biri olarak, bu tasnife gére Ehl-i
Re'y'dir.

5. Ebil YGsuf ile iki mezhep Imimi arasindaki yukaridaki iliskiye rag-
men ele alinan Grneklerde Eb( Y(suf’un onlara yakinlig1 gértilmemis,
bilakis diger iki Hanefi ImAminin onlara daha yakin oldugu gériilmiistiir.
Genel bir kanaate ve saglikli bir sonuca, buradaki gibi sinirli degil ¢ok
genis bir arastirma sonucu ulasilabilir.

6. Eb(i Y@isuf korku namazindaki gibi hicbir mezheple kesisemeyen ve
az sayida fakih tarafindan benimsenen, nispeten saz kaldig1 gériisleri de
bulunmaktadur.

7. Ebi YQsuf ile diger iki imAm arasindaki ihtilaf sebeplerine bakildi-
ginda bakis acis1 ve re’ydeki farkliligin, farkl kiyaslari tercihin hemen her
meselede bulundugu gériilmektedir. ihtilafin birinci dereceden kaynak-
larina gelince; altisi naslarin yorumunda farklilik veya naslar arasindaki
tercih, dordi kiyas-istihsan gatismast, besi re’y kaynaklidir.

8. Bu meselelerden ihtilafa usuldeki farkliligin neden oldugu bir me-
sele yoktur. Fakat sabah ezaninin geceden okunmasina cevaz vermezken
Medine’ye gittiginde oradaki uygulamayi gériince bundan déndiigiine
dair rivayet sahih ise EbQi YQisuf’un Medine uygulamasina imam Malik
kadar olmasa da rivayetler arasinda tercihte destekleyici delil degeri at-
fettigi soylenebilir.

9. Ele aldigimiz konular ibadetler hakkinda oldugundan, dogal olarak,
genel ihtilaf sebepleri arasinda zikredilen “gelenek ve goreneklerdeki
farklihk” burada s6zkonusu olmamistir, Onun tespiti diger alanlarda ya-
pilacak ¢alismalara baglidir.
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