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Abstract

The purpose of this article is to present the issues about which people applied to the mazalim court,
the problems that occured between statesmen and people, and the sentences imposed by the court
in the Barquq period. The fact that Mamluks, who inherited the Ayyubid state tradition, were ad-
vanced in historiography enables the study of mazalim court cases, even though we do not have the
court records. The increase in records about mazalim courts especially during the reigns of relati-
vely more powerful Mamluk sultans is noteworthy. One example of this is Sultan Barqug, who is
regarded as the sultan who ended the Bahri Mamluk period and ushered in the Burji Mamluk period.
Sultan Barqug, like his predecessors, had been very interested in the mazalim courts and instituted
two important changes. The first of these was to change the building in which the court sessions
were held. Barqug, who ascended to the throne in 784 (1382), presided over the court until 789 (1387)
in the daruladl building that was used since the Muhammad b. Qalawun period, but later the court
started convening in al-Istabl al-Sultani. Sources do not tell anything about why this change was
made. However, there are commentaries about how this change put pressure on statesmen. This
change in location made it easier for the people to bring their cases to the court. One can think that
the sultan instituted this to keep statesmen under his control and to dominate them. However, one
can only find one court case against a high ranking emir close to the palace and that one amir was
acquitted after trial. Amirs who were tried in mazalim in this period were usually from districts out-
side of Cairo and lower ranking. However, the situation is different when it comes to the scholarly
class. First, among the scholars against whom there was a mazalim court case, all but one had a po-
sition. A huge chunk were in positions of high religious and legal authority like Shafi’i Chief Justice
of Damascus, Maliki Deputy Chief Justice of Cairo, Maliki Chief Justice of Alexandria, Chief Sheikh of
Siryakus, and Chief Sheikh of Qawsoon, and so on. When one also considers the fact that these people
lost their positions as a result of these trials, the idea that this change in location was a move against
the scholarly class gains weight. However, another issue that comes to mind is that high ranking
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amirs may have managed to improve their relations with the people, which may have made them
less affected by the change. Also, the fact that cases against the scholarly class involved investigati-
ons as to whether they had been collaborating with the amirs makes one think that the military class
was kept in check through this process.

The second adjustment that Barquq did to the mazalim courts was the change to the session
days. During his sixteen year reign, Barquq changed the court days three times. Since its in-
ception, the Mamluks traditionally held their mazalim court sessions on Mondays and Thurs-
days. Barquq changed this to Sundays and Wednesdays. The exact date of this first change is
not known. Later, from 797 (1395) onwards, the court began convening on Tuesdays and Satur-
days. Historians say that the sultan did this change because he spared Sunday and Wednesdays
to entertainment with the amirs. According to them, the sultan did this change to spend the
day after the court day with entertainment with the amirs. However, this explanation does not
seem very plausible.

The third change was to add sessions on Friday afternoon as a supplement to Tuesday and
Saturday. This change coincides with the last year of the sultan’s reign. The sultan probably
increased the number of days of the mazalim courts in order to improve his relationship with
the people. Of the twenty-two cases found in the Barquq period, ten were against scholars and
nine against members of the military class. The remaining three were against converts of
Christian origin. Sources rarely mention the names of the plaintiffs. Instead, generic expressi-
ons like, a group of farmers, a sufi group, a merchant, a woman, a Christian, and so on are used.
This is important in showing that most plaintiffs were from among the ordinary people and
the mazalim court of the Barquq period had a close relationship with the people.
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Bu makalenin amaci, Berkuk déneminde halkin hangi konulardaki sikdyetlerini mezalim mahkeme-
sine tasidigy, devlet ricalinin halkla yasadig1 sorunlari ve dava sonuglarinda verilen cezalari ortaya
koymaktir. Eyy(bilerin devlet teskilati gelenegini tevariis eden Memliiklerde tarihgiligin oldukca
gelismis olmasi, her ne kadar mahkeme kayitlar: elimizde olmasa da mezalim davalanyla ilgili ¢a-
ligma imkani sunmaktadir. Ozellikle giiglii Memliik sultanlari dénemlerinde mezalime dair kayit-
larda artis oldugu gozlerden kagmamaktadir. Bunun énde gelen Srneklerinden biri de Bahri Mem-
likler dénemini sona erdirerek Burci Memliikler dsnemini baglattig kabul edilen Sultan Berkuk d6-
nemidir. Sultan Berkuk, selefleri gibi mezalim oturumlariyla yakindan ilgilenmis ve yaptig: iki dii-
zenlemeyle de dikkat gekmistir. Bu diizenlemelerden birincisi, mezalim oturumlarimn yapildig: bi-
nanin degistirilmesidir. 784 (1382) yilinda tahta ¢ikan Berkuk, 789 (1387) yilina kadar Muhammed b.
Kalavun déneminden beri kullarulan dériiladl binasinda mezalim oturumlarina baskanlik yapmus,
ancak daha sonra el-Istablii’s-Sultini’de s6z konusu oturumlar tertip edilmeye baslanmustir. Kay-
naklar bu diizenlemenin neden yapildi§ina dair bir bilgi aktarmamaktadir. Bununla birlikte yapilan
diizenlemenin devlet ricilini baski altina aldigina dair degerlendirmelerde bulunmuslardir.
Mekénda yapilan bu degisim, halkin daha kolay bir sekilde sikdyetlerini mahkemeye ulastirmasina
vesile olmustu. Bu durum goz éniine alindiginda, s6z konusu diizenlemeyle sultanin devlet ricalini
kontrol altinda tutmak ve onlara tahakkiim etmek arzusunda oldugu akla gelmektedir. Ancak ozel-
likle saray cevresinde gérevli ist diizey riitbeli emirler hakkinda sadece bir mezalim davas tespit
edilmistir. O da yargilama neticesinde beraat etmistir. Bu dsnemde mezAlimde yargilanan emirler,
gogunlukla Kahire disindaki bolgelerde gérevli ve diisiik riitbeliydi. Bununla birlikte ilmiye siifinda
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durum biraz farklidir. Oncelikle, hakkinda mezalim davasi agilan ilmiye sinifi mensuplarimin biri ha-
ri¢ hepsinin bir gérevi mevcuttu. Bunlarin énemli kisminin da Dimask Safif kadilkudatlig, Kahire
Maliki kadilkudat naibligi, iskenderiye Maliki kadilkudatlig, Siryakus hankahi seyhiissuytihlugu ve
Kavsun hankahi seyhiissuy(ihlugu gibi adli veya dinf iist diizey bir géreve sahip oldugu gériilmekte-
dir. Yargilama sonucu onlarin gérevlerinden azledildigi de géz 6niine alindiginda, mezalim oturum-
larinin halka daha agik hale getiren mekan degisikliginin ilmiye siifina yonelik bir hamle olduguna
dair bir kanaat ortaya ¢cikmaktadir. Ancak burada akla gelen bir diger husus, tist diizey imer3 siufinin
halkla arasinda iyi iliskiler gelistirmeyi basararak mezilim oturumlarimin mekinina dair yapilan degi-
siklikten daha az etkilenmesidir. Yine ilmiye sinufi aleyhine agilan davalarda timerayla is birliginin olup
olmadiginin da arastirilmasi, askerd sinufin bu sekilde kontrol altinda tutuldugunu diistindiirmektedir.

Berkuk’un mezlim oturumlarina dair ikinci diizenlemesi oturum giinlerinin degistirilmesi olmus-
tur. Berkuk, on alt1 yillik iktidar1 boyunca oturumlarin giinlerini ti¢ kez degistirmistir. Kurulusundan
itibaren Memliiklerde mezilim oturumlarinin pazartesi ve persembe giinleri toplanmasi Adetti. Ber-
kuk bunu pazar ve ¢arsamba giinleri olarak degistirmistir. Bu ilk degisikligin kesin tarihi bilinme-
mektedir. Daha sonra 797 (1395) yilindan itibaren sali ve cumartesi giinleri mahkeme toplanmustir.
Tarihgiler, Sultanin pazar ve carsamba giinlerini emirlerle eglenceye ayirmasi dolayisiyla bdyle bir
degisiklige gittigini belirtmektedirler. Yani onlara gére, mezalim oturumlarindan bir giin sonra Sul-
tan, emirlerle eglenmek icin bu sekilde bir tasarrufta bulunmustur. Ancak bu izahét, yeterince man-
tikli gériilnmemektedir. Ugiincii degisiklik ise sali ve cumartesi giinlerine ilave yapilmak suretiyle
cuma giinii 6gleden sonra oturumlarin diizenlemesi seklindedir. Bu degisiklik sultarun iktidarmn
son yilina rastlamaktadir. Muhtemelen Sultan, halkla olan iliskisini daha da artirmak amaciyla
mezAlim oturumlarini ii¢ giine ¢ikarmis olmalidir. Berkuk déneminde tespit edilen yirmi iki davanin
onu ilmiye, dokuzu askerf sinif mensuplar: aleyhinedir. Geriye kalan ti¢ dava da Hiristiyan asill miih-
tediler aleyhinedir. Kaynaklarda miistekilerin ismi nadiren zikredilmektedir. Bunun yerine, bir grup
ciftci, sufi bir grup, bir tcir, bir kadin ve bir Hiristiyan gibi genel ifadeler kullanilmaktadir. Bu du-
rum, miistekilerin cogunlugunun halk tabakasindan oldugunu ve Berkuk déneminde mezalim mah-
kemesinin halkla olan yakin iletisimi gdstermesi bakimindan 6nemlidir.
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iki kez tahta oturan Berkuk (784-791/1382-1389 ve 792-801/1390-1399), Cerkez asilli
bir memliiktiir. Cerkez olarak adlandirilan memliikler, Sultan Kalavun déneminde (678-
689/1279-1290) satin alinarak Kahire'ye ilk defa getirilmeye baglanmistir. Kisa zamanda
sayilar artarak giiglenmisler ve aralarindan Baybars el-Casnigir'in (709/1309-1310) tahta
cikmasini saglamislardir. Muhammed b. Kalavun’un {iglincii dsneminde (709-741/1310-
1341) sayilarinin artmasi engellenebilse de ondan sonraki siirecte dzellikle cocuk yastaki
sultanlarin tahta gecirilmesi ile emirler arasinda yasanan miicadeleler idari agidan istik-
rarsizh§ getirmistir. Bu durum, Cerkez memliiklerin yeniden giiglerini artirmasina yar-
dime1 olmustur. Nitekim Muhammed b. Kalavun sonras siirecte idareye egemen olan nii-
fuzlu emirlerden Yelboga el-Omeri'nin (5l. 768/1366) aralarinda Berkuk’un da yer aldig
Cerkezlerden miitesekkil gliclii bir memliik grubu olusturdugu goriilmektedir. Boylece
Berkuk’un énce emirlik ardindan tahta ¢ikmasiyla sonuclanan siireg baglarmstir."

! Gerkezlerin iktidara gelme siirecine dair bk. M.C. Sehabeddin Tekindag, Berkuk Devrinde Memliik Sultanlig (is-
tanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar1 1961), 32-39.

Eskiyeni 43 (Mart/March 2021)



292 « Yalgin, Memliik Sultan Berkuk Déneminde MezAlim Davalari

Emirligi doneminde, mevkiini gliclendirerek riitbelerini artiran Berkuk, cok sayida
Gerkez memliik satin alarak Yelboga el-Omer gibi bir memliik grubu olusturmustur. Bgy-
lece niifuzunu daha da artirarak Tiirk Memliiklerle miicadeleye girmis ve onlarin hakimi-
yetine dnemli bir darbe vurmustur.” Cagdasi tarihcilerden Makrizi, Berkuk’un kudretli ol-
dugu ve idareyi yonlendirdigi emirligi doneminde kidilkudatlara birtakim baskilar uygu-
ladigina dair 6rnekler sunmaktadir.’ Muhtemelen bu durum, Berkuk’'un bazi kadil-
kudatlar tarafindan sevilmemesine neden olmustur. Berkuk’un kadilkudatlara yonelik
tavrinin ilerde ele alinacagi gibi sultanligi doneminde devam ettigi ve bazi kddilkudatlarin
mezAlim mahkemesinde yargilandig tespit edilmistir.

Berkuk'un sultanligi déneminde devlet teskilatinin mahiyetine ve zihin yapisina
dair birtakim esash miidahaleler yapildig1 goriilmektedir. Bunlar arasinda sultana ait
memliiklerin maaslarinin denmesi ve her tiirlii ihtiyacinin giderilmesi amaciyla ihdas
edilen Divanii’l-miifred, ilk akla gelenlerdendir. Devletin idari ve mali yapisirun yeniden
diizenlenmesine matuf olarak bu divamn kurulmasi ve basina tistadarm getirilmesiyle iki
Snemli milessesenin ehemmiyetinin oldukca azaldig1 anlagilmaktadir, Bunlardan birin-
cisi, Muhammed b. Kalavun déneminde ihdas edilen ve gérevi sultana ait emlak ve mal-
larla ilgilenmek olan has nazirligidir.” Digeri ise devletin mali sisteminin tepesinde yer
alan veziret makamidir. Berkuk’'un bu iki divani gorevi tek cati altinda toplamasi ve
listAdara tabi kilmasi, tistAdarhgin 6nemini fevkalade artirmustir.’

Berkuk déneminde dikkat ¢eken bir diger husus, Muhammed b. Kalavun’dan kirk y1l
sonra mezalim mahkemesini yeniden canlandirilmasidir. Béylece kadilkudatlarn ve hal-
kin gdziine girmek amaciyla 6nemli bir adim atildig1 gibi, hem ulemamn hem de askeri
sinifin kontrol edilebilmesinin de 6nii agilmis olmalidir. Zira Berkuk, dzellikle emirlerin
isyaniyla miicadele etmek ve bir emirin isyani dolayisiyla tahttan bir siire ¢ekilmek zo-
runda kalmstir.®

Hz. Peygamber déneminde de uygulamalari goriilen mezalim mahkemeleri, islam
devlet baskanlarinin halka temas ettigi hususi bir alandir. Mezalim mahkemeleri, Ortacag
islam diinyasinda hak ihlallerinin, halkin sikAyetlerinin ve devlet ricali arasindaki ihtilaf-
larin goriisiildiigl, hikkiimdarin bagkanh§im yaptifi en yiiksek yargi kurumudur.
Abbésiler déneminde (132-656/750-1258) tam olarak miiesseselestigi goriilen mezilim
mahkemeleri i¢in miistakil binalar da yaptirilmustir. Yine bu désnemde Misir’da ilk defa

? Berkuk'un emirligi dénemindeki faaliyetler i¢in bk. Tekindag, Berkuk Devrinde Memlitk Sultanhg, 44-52.

> Makriz, es-Siiliik li-marifeti diiveli'l-miilik, ngr. Muhammed Abdiilkadir ‘Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’ l-{lmiyye,
1997),5/57,92-93, 124, 136.

Has nazirligs ile ilgili genis bilgi icin bk. Sihabiiddin el-Kalkasend?, Subhul-a‘sq fi sind‘atil-insd (Kahire: el-
Matba'‘atii’l-Emiriyyeti, 1914), 4/30, 11/316-320, 339; Donald P. Little, “Notes on the Early Nazar al-Khass”, The
Mamluks in Egyptian Politics and Society, ed. Thomas Philips - Ulrich Haarmann (Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 1998), 240-242.

Divanii'l-miifred’in gérev sahasi, 5nemi, has nazirhig ile iliskisi ve ne zaman kurulduguna dair genis bilgi icin
bk. Fatih Yahya Ayaz, “Cerkez Memliikler Déneminde Ustadarlik (Saray Agalig1)”, Cukurova Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, 22/1 (2013), 304-310.

Berkuk dénemi ic ve dis siyasi gelismeler icin bk. Tekindag, Berkuk Devrinde Memlitk Sultanligji, 55-83; Ismail Yi-
it, Memliikler (648-923/1250-1517) (istanbul: Kaythan Yayinevi, 1991), 99-105.
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mezalim mahkemesine baskanlik eden Tolunogullar (254-292/868-905) hanedani kuru-
cusu Ahmed b. Tolun (254-270/868-884) olmustur. Tolunogullari’'ndan sonra Misir'da
mezilim gelenegi, Thsidiler (323-358/935-969) ve Fatimiler (297-567/909-1171) déne-
minde de devam etmistir. Memliiklerin (648-923/1250-1517) selefi Eyy(bilerin (567-
866/1171-1462) kurucusu Seldhaddin Eyy(bl (567-589/1171-1193), Nireddin Mahmiid
Zengl'nin (541-569/1146-1174) Sam ve Halep’te mezilim oturumlarinin gergeklesmesi
icin yaptirdig1 dariiladli 6rnek alarak Kahire’de de insa ettirmis ve burada mezalim otu-
rumlarini yonetmistir. Boylece, EyyQibiler dsneminde de mezalim gelenegi varligin stir-
diirmiistiir.”

Devlet teskilatlanmasinda Eyy(ibi mirasini devralan Memliiklerde sultanlar, devle-
tin kurulusundan itibaren mezalim oturumlarina énem vermislerdi. Bununla birlikte se-
leflerinden farkli olarak zaman icerisinde mezilim mahkemesine dair birtakim diizenle-
meler yaptiklar1 goriilmektedir. Nitekim devletin kurulusundan Berkuk dénemine gelin-
ceye kadar mezilim mahkemesi, iki temel degisim gecirdi. Bunlardan birincisi, devletin
asil kurucusu sayilan el-Melikii'z-Zahir Baybars (658-676/1260-1277) déneminde dort
Siinni fikth mezhebinden birer kidilkudat atamasi yapilmasiydi. Boylece mezalim mah-
kemesinin liye say1st artirildi ve daha 6nce sadece Safil mezhebi temsil edilirken, yeni uy-
gulama ile farkli mezheplerin goriislerinden de mahkemede istifade edildi. Digeri ise
mezAlim oturumlariin gergeklestirildigi mekana dair degisikliklerdir. $oyle ki mezalim
mahkemesinin toplandig1 ilk mekan, Memliiklerin ilk sultani el-Melikii'l-Muiz izzeddin
Aybek (648-655/1250-1257) déneminde dariiladl binasi yerine Salihiyye medresesiydi.?
Sultan Baybars déneminde mezalim oturumlarinin tertip edilmesi amaciyla dértiladl bi-
nast insa edildi ve 662 (1264) yilindan itibaren davalara burada bakildi.” Bdylece, Baybars
donemiyle birlikte mezilim davalarina miistakil bir yer tahsisi yapilns oldu.

el-Melikii'l-Mans{ir Kalavun (678-689/1279-1290) déneminde ise sultanlarm ikamet-
gahi olarak kullamlan Kal‘atiilcebel’de™ “Eyvan” denilen bir salonda, mezilim durusma-
lar1 burada tertip edilmistir."" Burast Muhammed b. Kalavun déneminde yikilarak “Ey-
vanii'l-Kebir” adiyla yeniden insa edilmis ve Bahr? Memliiklerin sonuna kadar dariiladl

Memliikler dénemi 6ncesi mezalim mahkemeleri hakkinda genel bilgi icin bk. Jorgen S. Nielsen, Secular Justice
in an Islamic State: Mazalim Under The Bahri Mamluks 662/1264 - 789/1387 (Istanbul: Nederlands Historisch-Archa-
elo, 1985), 1-15; a.mlf., “Mazalim”, The Encyclopaedia of Islam New Edition (Leiden: Brill, 1991) 6/933-935; Nasser
0. Rabbat, “The Ideological Significance of the Dar al-Adl in the Medieval Islamic Orient”, International Journal
of Middle East Studies, 27/1 (1995), 3-28; Celal Yeniceri, “MezAlim” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istan-
bul: TDV Yayinlari, 2004), 29/515-518. Eyy(ibiler dsneminde mezalim mahkemeleri igin ayrica bk. Ayse Dudu
Kuscu, Eyybi Devleti Teskildt: (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2013), 376-379.

®  ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti Teskilatna Medhal (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 1970), 373; Fatih Yahya
Ayaz, Tiirk Memliikler Déneminde Saray Agaligi -Ustadarlik (1250-1382) (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fa-
kiiltesi Vakfi (IFAV) Yaynlari, 2008), 36.

Nielsen, Secular Justice in an Islamic State, 51.

Baskent Kahire’deki Mukattam dag: yakinlarinda bulunan ve Eyy(ibiler déneminde yaptirilan bu saray hak-
kinda bk. Kalkasendi, Subhu'l-a%sd, 3/372-379; Eymen Fuad Seyyid, “Kahire”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklo-
pedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/174.

Takuyyiiddin Makrizi, el-Mevd'iz ve el-I'tibdr bi Zikr el-Hitat ve el-Asdr, nsr. Muhammed Zeynuhum - Medtha es-
Serkavi (Kahire: Mektebe Medbiil; 1998), 3/48; Nielsen, Secular Justice in an Islamic State, 51.
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olarak kullanilmugtir, Bununla birlikte Muhammed b. Kalavun’dan itibaren Berkuk déne-
mine kadarki sultanlar, mezalim oturumlarina yeteri kadar nem vermemiglerdir."

Bahr! Memliikler dénemde (648-784/1250-1382) mezalim oturumlarimn resmi top-
lant1 glinleri, pazartesi ve persembe olarak karsimiza ¢cikmaktadir.” Aragtirmaci Nielsen,
s6z konusu dénemde elli dokuz davanin mezalim oturumlarinda karara baglandigini tes-
pit etmistir. Onun tespitine gore bu davalar, askeriye ve ilmiye sifi mensuplarinin gé-
revlerini kétiiye kullanmalariyla ilgili sikdyetler, miisidere, vakif mallar1 ve mukaddesata
hakaret gibi meselelerle ilgilidir.**

Bahri Memliikler déneminde mezalim mahkemesinin yargilama usuliine dair
arastirmacilardan Nielsen ve Seker’in verdigi bilgiler, Berkuk déneminde bu usule baglh
kalinip kalinmadigina dair test imkani sunmasi bakimindan oldukga faydalidir. Bununla
birlikte kaynaklarda Berkuk déneminde yeni bir yargilama usulii getirildigine dair dog-
rudan herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bahsi gecen arastirmacilarin aktardigina
gore, genellikle yazili olarak yapilan miracaatlarin dilekgeleri insd divaninda topla-
nirdi. Bazen de dogrudan sultana ya da dnde gelen bir emire sifahi olarak sikayetler
iletilirdi. Sultana okunan bu dilek¢elere zaman zaman sultan dogrudan kendisi hiikiim
verir, bazen ilgili gérevliye hiikiim vermesi icin sevk ettirir, bazilarin1 da mezilim mah-
kemesinin resmf toplanti giinlerinde goriistilmesini emrederdi. Davanin konusuna gore
ilgili gorevliye sevk edilen dilekge igin verilen hiikiim sultarun onayi ile yiirtrlige gi-
rerdi. Yine mahkemenin resm{ toplant1 giinlerinde goriisiilen davalarda alinan kararlar
tizerinde sultanin 6nemli etkisinin oldugu anlasilmaktadir. Mahkeme heyeti, sanik veya
miistekiden iddialarinin dogru olduguna dair yemin etmelerini, sahit veya delil getir-
melerini isteyebilmektedir. Baz1 durumlarda mahkeme ertelenerek suclamalarin veya
savunmalarin dogrulugu arastirilmaktadir. Mahkemede hiikiim verilmeden énce mii-
zakere yapildig1 ve mahkeme tiyesi emirlerin baz1 davalarin sonucunu etkileyebilecek
miidahalelerde bulunabilmektedir. Verilen hiikmiin ivedilikle uygulanmasina dikkat
edilmektedir.”

Mezalim mahkemesi heyetini olusturanlarin genel bir listesini veren Nielsen, daha
sonra bunlar arasinda énemli gérdiigii hicib, sir katibi, dariiladl miiftiisii ve devadar hak-
kinda bilgi vermistir. Seker ise mahkemenin asli gérevlileri ve yardimci gorevliler sek-
linde bir ayrima giderek daha detayli bir liste hazirlans ve bu gorevliler hakkinda bilgi
vermistir.'® Bununla birlikte bahsi gegen gérevlilerin hepsinin ayni anda oturumlarda yer
almadiginy, bir kisminin zaman zaman ihtiya¢ duyuldugunda mahkemede hazir bulundu-
gunu belirtmistir.”” Kaynaklarda, Sultan Berkuk'un mahkeme tiyelerinde degisiklige gitti-
gine dair bir kayda rastlanmaz. Bununla birlikte yukarida deginildigi gibi kurumlara yap-
tig1 birtakim miidahaleler dolayisiyla 6nemi artan tistddarin mezilimde etkinliginin art-
mas1 muhtemeldir.

Nielsen, Secular Justice in an Islamic State, 51.

3 Mehmet Seker, Memliiklerde Divanii'l-Mezalim (1250-1517) (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2020), 223-227.
Nielsen, Secular Justice in an Islamic State, 144-156.

Nielsen, Secular Justice in an Islamic State, 63-77; Seker, Memliiklerde Divanii'l-Mezélim, 250-256.
Nielsen, Secular Justice in an Islamic State, 79-92.

7 Seker, Memliiklerde Divanii'l-Mezdlim, 166-222.
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Bu makale, Burcl Memliikler (784-923/1382-1517) déneminin ilk hiikiimdar: Berkuk
ile sinirlandirilmugtir, Glinkl Berkuk, emirliginden itibaren 6ne ¢ikmasi, Memliikler déne-
minin Snemli sultanlari arasinda yer almasi ve mezalim oturumlarina 6zen géstermesiyle
ilgi uyandirmaktadir. Nitekim Sultan Berkuk dénemi tarihgilerinden ibn Dokmak (6.
809/1407), 794 (1391-1392) yili olaylarini ele alirken Sultanin mezalim mahkemesinde
adaletle hitkmettigini, burada halkin taleplerinin karsilik buldugunu ve zayifin hakkir
alabildigini naklederek bu konuya isaret etmektedir.'®

Berkuk déneminin ele alinmasinin bir baska sebebi, Berkuk’un mezilim mahkeme-
sinin meknna ve zamanma dair birtakim diizenlemeler de yapmis olmasidir. Tespiti-
mize gore bu diizenlemelere ilk isaret eden arastirmaci, Bahri Memliikler déneminde
mezalim mahkemesini ele aldig1 calismasinda Jorgen Nielsen olmustur. Onun aktardigina
gore Berkuk, mezalim oturumlarina yeni bir bina tahsis ederek burada halka agik baz t5-
renleri de icra etmistir.'” Daha sonra Nasser Rabbat, Ortacag Islam diinyasinda dariiladlin
Onemini ele aldigi makalesinde bu meseleye temas ederek, Berkuk’un bu diizenlemesi ile
Kalavun gelenegine son verdigini ve saltanati yeniden yapilandirdifim savunmustur.”
Onun bu reformuna Linda Darling ve Albrecht Fuess de isaret etmis ancak bu dénemdeki
davalara dair herhangi bir incelemede bulunmamiglardir.”’ Bununla birlikte Fuess’in
mezalim oturumlarina dair degerlendirmesi oldukga kiymetlidir. Ona gére, bu oturumlar
Memliik sultanlarina 4dil bir yonetici olma firsati kazandirdig1 gibi saray cevresini kontrol
altina almaya da yardim etmis ve bu yiizden gli¢lii Memliik sultanlari mezalim oturumla-
rina Snem vermistir.”> Onun bu degerlendirmesi, Burci Memliikler dénemini tesis eden
ve Memliikler déneminin giiclii sultanlar1 arasinda yer alan Berkuk’a olan ilgimizi daha
da artirmistir.

Japon arastirmaci Fumihiko Hasebe ise Berkuk déneminde mezalime gelen sikayet-
lerin sosyo-politik analizini yaptig1 bir makale ele almistir.”® Berkuk’un, mezalim oturum-
lar1 vesilesiyle halkla iyi bir iletisim kurma imkdm bulduguna ve devletin, mazlumun ya-
ninda oldugunu gésterme ¢abasi i¢inde olduguna dair tespiti oldukca 6nemlidir.** Ancak
bu tespiti yaparken, ilerde ele alinacag: gibi baz tarihgilerin mezalim davalarmn gori-
stildiigii mekanda yapilan degisiklige dair elestirilerine temas etmemistir. Hasebe, bu ma-
kalesinde Berkuk déneminde on sekiz mezalim davas tespit etmistir. Bizim tespitimize
gore ise dava sayis1 yirmi ikidir. Ondan farkh olarak 4, 10, 15 ve 20 no.lu davalar tespit
edilmistir. Yine onun baz konularda istifade etmedigi birtakim Memliik kaynaklarini da

ibn Dokmak, el-Cevherii’s-semin fi siyeril-hulefd ve'l-miiliik ve’s-seldtin, ngr. Muhammed Kemaleddin izzeddin Ali

(Beyrut: Alemii'l-Kiit{ib, 1985), 284.

Nielsen, Secular Justice in an Islamic State, 51-52.

% Nasser O. Rabbat, “The Ideological Significance of the Dar al-Adl”, 18.

Linda T. Darling, “Medieval Egyptian Society and the Concept of the Circle of Justice,” Mamlik Studies Review

10/2 (2006), 14; Albrecht Fuess, “Zulm by Mazalim? The Political Implications of the Use of Mazalim Jurisdic-

tion by the Mamluk Sultans”, Mamliik Studies Review, 8 (2009), 126.

# Albrecht Fuess, “Zulm by Mazalim?”, 130.

% Fumihiko Hasebe, “Sultan Barqiiq and his Complaining Subjects in the Royal Stables”, Al-Masaq 21/3 (2009),
315-330.

* Hasebe, “Sultan Barquq”, 325-326.
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kullanarak rivayet farkliliklarim ortaya koyma firsati yakalanmigtir. Ornegin 5 no.lu da-
vanin tarihine dair onun bagvurmadigi tarihgilerden ibn Tagriberdi ve Abdiilbasit el-Ma-
lat?’nin nakillerinden bu davanin tam tarihine ulasilmustir. Bir baska drnek, el-Istablii’s-
Sultani’deki” ilk davanin tarihi meselesidir. O, bu konuda sadece Tbnii’l-Furat’in gériisiinii
nakletmis ve ilk toplantimin giiniine isaret etmemistir. Bu konuda ondan farkli olarak
Makrizi, Ayni, ibn KAd1 Siihbe, Sehavi, Abdiilbasit el-Malati ve Hatib el-Cevher? gibi tarih-
cilere de bagvurularak, goriis farkliigina isaret edilmistir. Hasebe, Berkuk déneminde
mezAlim davalarinin zamanimn iki kez degistigini aktarirken,? bu degisikligin ii¢c kez oldugu
tespit edilmistir. Bir diger farkhlik, onun mezalim davalarinda halk tabakasinin konumunu
ortaya koymasina karsilik, bu makalede aleyhine mezalim davasi agilan ilmiye ve askeriye
mensuplari tespit edilerek davalarin daha ¢ok hangi sinifa yonelik oldugu incelenmistir.

Ulkemizde Berkuk déneminde mezalim mahkemesine dair miistakil bir ¢alisma bu-
lunmamaktadir. Ancak Berkuk dénemiyle ilgili 6nemli tespitlere yer veren Sehabeddin
Tekindag, adli teskilata dair birtakim hususlara temas etmis, bununla birlikte Berkuk'un
mezalim davalarina yer vermemistir.”” O, Berkuk déneminde mezilim oturumlarinin za-
mansal degisimine isaret etmis ancak mekansal degisimden bahsetmemistir.”® Yine Mem-
likler déneminde mezalim mahkemesini inceleyen Mehmet Seker, miiesseseyi, isleyisini
ve teskilat yapisini ortaya koymus, Berkuk déneminde mezalim oturumlarinin yeni bina-
sina ve vakitlerine dair 6nemli bilgiler aktarmistir. Ancak davalara dair birkag 6rnek ver-
mekle yetinmistir.”’

1. Mahkemenin Mekanina ve Zamanina Dair Degisiklikler

Sultan Berkuk’un 784 (1382) yilinda tahta ¢iktifinda 6nceden oldugu gibi mezalim
oturumlarinin diizenlendigi mekana dair gelenegi siirdiirdiigii goriilmektedir. Nitekim o,
Muhammed b. Kalavun tarafindan yaptirilan ve Kal‘atiilcebel’de bulunan dariiladl bina-
sinda 789 (1387) yilina kadar bes y1l boyunca mezilim oturumlarina baskanlik yapti 789
(1387) yilinda ise el-Istablii’s-SultAni’de sz konusu davalara ilk kez bakmaya bagladi. Ber-
kuk déneminin sonuna kadar, mezalim davalarina burada bakild1.*® Buradaki ilk oturu-
mun ne zaman yapildigina dair tarihgiler, Ramazan (Ekim) aymnda oldugu konusunda itti-
fak etmelerine ragmen aym kaginci glinii olduguyla ilgili ihtilaf icindedirler.

Nitekim Berkuk’un ¢agdaslarindan ibnii’l-Furat (5. 807/1405), 23 Ramazan (7 Ekim)
Pazartesi,”" Makrizi (61. 845/1442) 28 Ramazan (12 Ekim) Pazar,”” Ayn (1. 855/1451) Makrizi

Sultana ait ahir anlamina gelen el-Istablii’s-Sultini, Memliikler dsneminde sultana ait binek hayvanla-
rin bulundugu ahirlardir. Bu ahirlar, sultanlarin ikametgahi olan Kal‘atiilcebel icerisinde yer almak-
taydi. bk. Abdiilkadir Ozcan, “Istabl” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlarr,
1999), 19/203.

% Hasebe, “Sultan Barqiiq”, 318-319.

7 Tekindag, Berkuk Devrinde Memliik Sultanhg, 147-149.

8 Tekindag, Berkuk Devrinde Memliik Sultanlg, 115.

»  seker, Memliiklerde Divanii'l-Mezdlim, 36, 223-227.

30 Makrizi, Hitat, 3/53; Hasebe, “Sultan Barqtiq”, 317; Seker, Memliiklerde Divanii'l-Mezdlim, 236.

Nasiriiddin ibnii’l-Furat, Tarihu fbni'l-Furét, ngr. Necla izzeddin - Kostantin Ziireyk (Beyrut: el-Matba‘atii’l-Emir
Kaniyye, 1936), 9(1)/17-18.

%2 Makriz, Hitat, 3/53; a.mlf., es-Siiliik, 5/200.
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ile ayru tarihi nakletmekle birlikte cumartesi giiniine isaret etmektedir.”® ibn Kad1 Siihbe
(6. 851/1448) ise Ramazan ay1 icerisinde ilk oturumun gerceklestigini belirtmektedirler.”*
Diger tarihgilerden Sehavi (81. 902/1497) ve Abdiilbasit el-Malati (61. 920/1514), ibn Kadi
Stthbe’yi destekleyerek ilk oturumun Ramazan ay: icerisinde yapildigini bildirmektedir-
ler.” Bu meseleye temas eden tarihgilerden Hatib el-Cevher (61. 900/1495) 18 Ramazan’da
(2 Ekim)* ve ibn Iyas (8. 930/1524) 8 Ramazan (22 Eyliil) Pazar’” Sultamin el-Istablii’s-
Sultini'de davalara bakmaya basladigini nakletmektedirler. ibn Hacer (1. 852/1449) ve
ibn Tagriberd? (8. 874/1470) ise bu konuya yer vermemistir. Modern arastirmacilardan
Hasebe, diger rivayetlere isaret etmeksizin Ibnii'l-Furat’in rivayetini aktarmakla yetin-
mektedir.”® Seker ise sadece Makrizi'nin rivayetine isaret etmektedir.” Dolayisiyla Ber-
kuk’un el-Istablii’s-Sultani’de ilk kez davaya baktig1 tarihe dair bes farkli goriis tespit edil-
mistir. S6z konusu dénemin tarihgileri arasinda mevcut olan ihtilaf, son dénem Memliik
tarihgileri arasinda da devam etmistir. Ayrica yeni mekindaki ilk oturumun giiniine dair
de derin bir ihtilaf yasandigi goriilmektedir. $6yle ki bnii'l-Furat'in pazartesi olarak ak-
tardigi tarih, Aynt’ye gére dogru olmakla birlikte Makrizi'ye gore sali olmalidir. ibn fy4s'in
pazar olarak naklettigi tarih, ibnii’l-Furat ve Ayn’ye gére de pazar, Makrizi'ye gére ise
pazartesidir. Bu durum, el-Istablii’s-Sultdni’deki ilk oturumun hangi giinde yapildiginin
tespitini oldukca zorlagtirmaktadir.

Bu degisikligin sebebine kaynaklar isaret etmemekle birlikte, baz tarihgiler tarafin-
dan degisikligin hos karsilanmadigi izlenimi verilmekte ve bu degisiklik elestirilmektedir.
Nitekim {bn Hacer, 4d1 insanlarin ihanet etmesine kapi aralandigi icin bu yeni durumun
insanlari rahatsiz ettigi kanaatindedir.* Hatib el-Cevheri, tellallarin duyurdugu bu yeni
degisikligin, devlet riclini iftiralara miruz biraktigim belirtmektedir.** Sehavi, bu diizen-
lemeyle rezilliklerin hakimiyet kurdugu diisiincesindedir.” Abdiilbasit el-Malatf ise yeni
uygulamayla a‘yan korku sardigini ifade etmektedir.”” Genel itibariyle ¢cagdas: olmayan
tarihgilerin aktardigi bu kayitlardan, Berkuk’un halkin destegini almak icin yaptig1 anla-

Bedreddin el-Ayni, ‘kdiil-ciiman fi tarhi ehliz-zaman (istanbul: Beyazit Devlet Kiitiiphanesi, Veliyyiiddin

Efendi, 2395), 225.

* Takiyyiiddin ibn Kadi Siihbe, Tdrfhu ibn Kadi Siihbe, nsr. Adnan Dervis (Dimask: Institut Francais de Damas,
1997), 3/221.

% Abdiilbasit el-Malati, Neyliil-emel fi zeyli'd-Diivel, nsr. Omer Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut: el-Mektebetii’l-As-
riyye, 2002), 2/250; Semseddin Sehavi, Veciziil-kelim fi’z-zeyl ‘ald Diiveli’l-Islim, nsr. Bessir Avvad Ma‘r(if - isim
Faris el-Harestan? - Ahmed el-Hutaymi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risle 1995), 1/281.

% Hatib el-Cevherd, Niizhetii'n-niifiis ve'l-ebdan fi tevdrthi’z-zaman, ngr. Hasan Habes? (Kahire: Daru’l-Kiitiib, 1970),

1/157.

ibn lyas, Bed@iu’z-ziihtir fi veka’iid-diihtir, nsr. Muhammed Mustafa (Kahire: el-Hey'etii’l-Misriyyetii'l-Amme

171Kitab, 1982), 1(2)/388.

Hasebe, “Sultan Barqiq”, 318.

3 Seker, Memliiklerde Divanii'l-Mezdlim, 236.

ibn Hacer el-Askalani, inb@ii’l-gumr bi-ebn@i’l-umr, ngr. Hasan Habest (Kahire: Lecnetu thyai’t-Tiirasi'l-islam,

1969), 1/331.

41 Hatib el-Cevhert, Niizhetii n-niifis, 1/157.

2 sehavi, Vectziil-keldm, 1/281.

“ el-Malati, Neylii'l-emel, 2/250.
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silan diizenlemeyle devlet ricilinin baski altina alindig1 hatta zaman zaman iftiralara ug-
radig1 anlagilmaktadir. Ancak tarihgiler, sadece 5 no.lu davada saniklardan $afii kadil-
kudatinin sugsuz oldugu halde sultan tarafindan azledildigine isaret etmislerdir. 19 ve 21
no.lu davalarda goriildiigii izere sanik degil de miistekinin cezalandirilmasi, mezalim otu-
rumlarinin devlet ricali tizerinde baski olusturmak amacl tertip edildigi seklindeki genel-
lemeyi ciirtitmektedir.

Berkuk, mekan degisikligi ile birlikte mezalim oturumlarimn giinii konusunda da
diizenlemeye gitmistir. Ondan 6nce mezalim davalarina, pazartesi ve persembe giinleri
bakilmasi Adet iken Sultan Berkuk, ti¢ kez mezalim oturumlarinin zamanini degistirmistir.
Bunlardan ilki, bu oturumlarin pazar ve carsamba giinleri gerceklesecegine dair degisik-
liktir. Kaynaklar, bu degisikligin kesin tarihini aktarmamakla birlikte, mezalim oturumla-
rinin dariiladlden el-Istablii’s-Sultini’ye nakledilmesiyle basladig1 izlenimi olusturmakta-
dirlar.* Ancak, mezalim oturumlarinin el-Istablii’s-Sultdni’ye tasinmadan 6nce goriilen 5
no.lu davanin pazar giinii gerceklestirilmis olmasi, bu izlenimin dogru olmadigi ortaya
koymaktadir. Daha 6nce gectigi gibi el-Istablii’s-Sultdni’deki ilk oturumun giiniine dair
tarihgiler arasindaki ihtilaf, Berkuk’un mezalim oturumlarinin resmf toplanti giinii olarak
bilinen pazartesi ve persembe giinlerinde de muhtemelen kisa bir siire davalara bakmus
olabilecegini akla getirmektedir.

Yaklasik sekiz y1l boyunca pazar ve ¢arsamba gilinleri mezalim oturumlarina bas-
kanlik eden Sultan, 6 Sevval 797 (25 Temmuz 1395) Cumartesi giiniinden itibaren bunu
sali ve cumartesi seklinde degistirmistir. Bu degisikligin sebebine dair baz tarihgiler,
Sultanin pazar ve ¢carsamba giinlerini eglenceye ve sarap icmeye ayirdigini géstermek-
tedir.”

Makrizi, mezilim oturumlarinin zamanina dair sebebine isaret etmeksizin ti¢lincii
bir degisiklikten bahsetmekle birlikte bu degisikligin hangi tarihte gerceklestigini kaydet-
memektedir. Buna gére Sultan, sali ve cumartesi giinlerine ek olarak cuma ikindi sonrasi
da mezalim oturumlarina baskanlik etmistir.* Bu degisiklik, muhtemelen Berkuk déne-
minin sonuna dogru gerceklestirilmistir. Zira yine Makrizi, Rebiiilahir 801 (Aralik 1398-
Ocak 1399) tarihinde Sultanin tellallar géndererek adet oldugu tizere sali ve cumartesi
glinii mezlime bakildigini duyurdugunu belirtmektedir.”” Muhtemelen bu tarihten sonra
cuma giinii ikindi sonras1 da mezalim oturumlar gerceklestirilmis olmalidir.

2. Davalar

Sultan Berkuk déneminde tespit edilen yirmi iki mezalim davasi, hakkindaki dava
sayisi coktan aza dogru olmak iizere {i¢ baslik altinda incelenmistir. Kaynaklarda yer alan
davalar, kronolojik siraya riayet edilerek tablo halinde makalenin sonunda yer almakta-
dir. Her davaya bir numara verilmis ve verilen numaralara atif yapilarak konu ele alin-
mustir.

“ Makriz, Hitat, 3/53; ibn lyas, Bed@iu’z-ziihdr, 1(2)/388.

> [bnii'l-Furat, Tdrthu ibni'l-Furdt, 9(2)/412; Makriz, es-Siiliik, 5/286; ibn Hacer, inbd’ii’l-gumr, 1/396; Abdiilbasit
el-Malatd, Neyliil-emel, 2/289.

#  Makriz, Hitat, 3/53.

47 Makrizi, es-Siiliik, 5/433.
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2.1. llmiye Sinifi Mensuplar1 Hakkindaki Davalar

Berkuk déneminde ilmiye sinifi mensuplari aleyhine on mezalim davas: tespit
edilmistir. Bunlardan 2, 4 ve 5 no.lu davalar, mezilim oturumlarinin el-Istablii’s-
Sultdni’ye tasinmadan Oncesine aittir. S6z konusu on davadan 4 no.lu dava harig
hepsinin mistekilerinden bahsedilmektedir. Bununla birlikte sadece 15 no.lu dava-
nin miistekisi olan Seyhiiniyye hankahi seyhtissuyihu Serefiiddin Yakub b. Celaled-
din et-TiibanT’nin* (1. 827/1424) adi1 agik¢a zikredilmistir. Diger miistekiler 2 no.lu
davada Demenhiir* muktasi, 5 no.lu davada bir kadin, 8 no.lu davada Farisi bir tiic-
car, 10 no.lu davada bir tiiccar, 14 no.lu davada halk, 17 no.lu davada bir Hiristiyan,
20 no.lu davada Kavsun hankahi stfilerinden bir grup ve 22 no.lu davada ¢ok sayida
miisteki seklinde zikredilmektedir. Dolayisiyla, gayrimiislim, tiiccar, alim, ¢iftci ve
stfilerin ilmiye sinifi mensuplari aleyhinde mezalim mahkemesine bagvurdugu gé-
riillmektedir.

S6z konusu bu on davada sikayet edilenlerin biri hari¢ hepsinin adli ve dinf gérev-
lerden birinde vazifeli oldugu tespit edilmistir. Bunlar 2 no.lu davada muhtesip olarak
zikredilen Sihabeddin b. el-Ciindi ed-Demenhiri (61. 793/1390-1391)°, 4 no.lu davada
Dimask’ta dort fakih, 5 no.lu davada Dimask Safii kAdilkudat: Bedreddin Muhammed b.
Ebi’l-Bekai® (61. 803/1400), 8 no.lu davada Dimask Safit kAdilkudat: Sihabeddin el-Kuresi
(6. 793/1391)**, 10 no.lu davada Siryakus hankahi seyhiissuytihu Aslam b. Nizdmeddin
el-Isfahani™ (6l. 802/1399), 14 no.lu davada Dimask Safii kAdilkudat: Sihabeddin el-
Balint™ (6l. 816/1413), 15 no.lu davada Hanefi fakihi ve miiderris Mustafa el-Kirmani*
(61. 809/1406), 17 no.lu davada Kahire Maliki kAdilkudat naibi Muhammed b. Sihdbeddin
Ahmed, 20 no.lu davada Kavsun hankahi seyhiissuy(ihu Taceddin Muhammed b. el-
Meymfni ve 22 no.lu davada iskenderiye Maliki kddilkudat: TAceddin Ebubekir b. ed-
Dimimin{'dir.

{lmiye mensuplarina yénelik suclamalarla ilgili kaynaklar, bes davaninkini acikca
zikrederken, dérdiinde sikdyet>® ve birinde agir suglamalar®” seklinde genel ifadeler kul-
lanmaktadirlar. Bu bes davanin suglamalar: arasinda devlet bagkaninmin Kureysli olmasi

“ Hayat1 hakkinda bk. Makriz, es-Siildk, 7/104; ibn Tagriberdi, en-Niicimti'z-zdhire fi miiliiki Misr vel-Kahire, nsr.
Muhammed Hiiseyin Semseddin (Beyrut: Daru'l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1992), 14/297.

# [skenderiye yakinlarinda bir belde olup hakkinda bk. Y&kt el-Hamevi, Mu‘cemii’l-biilddn ve Mu‘cemii’l-iidebd
(Beyrut: Daru Sadir, 1977), 2/472.

5 Hayati igin bk. ibn Hacer, inb&%il-gumr, 1/422.

51 Hayati icin bk. Semseddin Sehavi, ed-Dav’iil-lami¢ li-ehli’l-karni’t-tdsi¢ (Beyrut: Daruw’l-Cil, 1992), 10/160; Semsed-
din ibn Tolun, Kudatii Dimagk, nsr. Selahaddin el-Miineccid (Dimask: Matbuatii'l-Mecmai'l-ilmiyyi'l-Arabi,
1956), 117-119.

52 Hayati icin bk. lbn Tagriberdi, el-Menhelii’s-saft ve l-miistevfi ba‘de’- Vfi, nsr. Muhammed Muhammed Emin (Ka-
hire: el-Hey etii'l-Misriyyeti’l-Amme Ii’l-Kitab, 1984), 2/45-48.

5 Hayati igin bk. ibn Hacer, inb&iil-gumr, 2/113; Abdiilhay b. Ahmed ibnii'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men

zeheb, ngr. Mahm{id Arna(id - Abdiilkadir Arnadid (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1993), 9/28.

Hayati icin bk. ibn Tagriberdi, en-Niictimii’z-zahire, 14/124.

5 Hayati icin bk. ibn Hacer, Inb&@i'l-gumr, 2/375; Sehavi, ed-Dav’iil-lami¢, 10/160.

¢ 2,14,17 ve 22 no.lu davalar.

20 no.lu dava.
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gerektigine dair sdylemlerle fitne gikarmak,”® gasp® ve kiifiir iceren s6zler® yer almakta-
dir.

Kaynaklar, mezalim mahkemesinde ilmiye mensuplarinin yargilanma siirecine dair
dogrudan bilgiler vermemektedir. Bununla birlikte yargilama usuliine dair birtakim ipug-
lar1 nakledilmektedir. Nitekim 2 no.lu davada emirler, verilen cezanin iptal edilmesini
saglamislardir.” Yargilama esnasinda suga istirak edenlerin ortaya ¢ikarilmasina da ¢ali-
silmustir. Nitekim 4 no.lu davada devlet baskaninin Kureysli olmasi gerektigine dair sdy-
lemlerle fitne gikaran Dimagk’taki dért fakih yargilanirken hangi emirlerle isbirligi yap-
tiklarini itiraf edene kadar cezalandirilacaklar bildirilmis ve itiraf edene kadar cezalandi-
rilmalar i¢in Kahire valisine teslim edilerek hapse atilmglardir.* Abdiilbasit el-Malat,
verilen cezamn ise yaradifim ve dort sahsin itirafta bulunarak Dimask niibi Baydemir’in®
(6. 789/1387) tutuklandigini bildirmektedir.**

Bazi durumlarda sikdyetin tahkikatinin yapildigi, sanigin ve verdigi isimlerin sorgu-
lanmast neticesinde rapor hazirlandig1 goriilmektedir. Nitekim 5 no.lu davada Sultan, bii-
yiik bir servet sahibi olan ismail b. Mazin’in (1. 789/1387-1388)*° mirasinda pay1 oldugunu
ancak bunun bagka bir mirasci tarafindan gasp edildigini iddia eden kadinin sikdyetinin
dogrulugunun arastirilmasim emretmisti. ilgili mirasgi, iddialar1 reddederek terekenin
Eminii’l-Hitkm Muhibbiddin’de muhafaza edildigini ileri siirdii. Bunun {izerine Sultan,
Eminii’l-Hitkm'ti ve Misir $afif kAdilkudati Bedreddin Muhammed b. Ebi’l-Bekl’yi huzu-
runa ¢agirdi. Eminii’l-Hitkm, mirasciy1 yalanlayinca Sultan, murisin kirbaglanmasin is-
tedi. Muris kirbaglanmaya baslayica Eminii'l-Hitkm'tin ve kddilkudatin terekeden haksiz
yere para aldigim sdyledi. Tarihgi Ibnii’l-Furat, bu sdylentinin insanlar arasinda da yayil-
digirn bildirmektedir. Bunun {izerine Sultan, Emini’l-Hitkm'iin de kirbaglanmasini is-
tedi.*® Safit kadilkudat ise terekeden pay almadigina dair {i¢ talakla bos olma sartiyla ye-
min etti. Sultanin emriyle, Safil kAdilkuditin evinde fbn Mazin'in murisi ve Eminii’l-
Hiikm, {istadarii’l-aliye Seyfeddin Bahadir”” (61. 790/1388) gozetiminde yeniden sorgu-
land1. Buradaki sorgulama esnasinda muris, darb edilmenin siddetinden onlara iftira atti-
g1 kabul etti. Bunun iizerine emir Bahadir, stihiidu ¢agirarak murisin miifteri olduguna
ve Eminii’l-Hitkm ile Safii kAdikudatin terekeden pay almadiklarina dair rapor yazdirdi.

4no.ludava.

5,8 ve 10 no.lu davalar.

15 no.lu dava.

¢ ibn Hacer, inb@’iil-gumr, 1/318.

2 Makriz, es-Siiliik, 5/191.

6 Hayati igin bk. ibn KAd? Sithbe, Tarthu ibn Kadi Siihbe, 3/226-227; ibn Hacer, inb&’ii-gumr, 1/339-340; a.mlf., ed-
Diirerii'l-kdmine fi a%yani'l-mieti’s-sdmine (Beyrut: Darw’l-Cil, 1993), 1/513-514; ibn Tagriberdi, el-Menhelii’s-saff,
3/498-499; Abdiilbasit el-Malatf, NeyliiT-emel, 2/248.

¢ Abdiilbasit el-Malatf, Neyliil-emel, 2/243-244.

¢ Hayati icin bk. Ibn Hacer, inb@iil-gumr, 1/339; ibn Tagriberds, en-Niiciimii’z-zdhire, 11/312; a.mlf., el-Menhelii’s-
saft, 2/420.

¢ fbniy’l-Furat, Tarthu ibni'l-Furdt, 9(1)/11.

¢ Hayat: hakkinda bk. ibn Tagriberdy, el-Menhelii’s-safi, 3/435. Ustadarii’l-aliye hakkinda bk. Ayaz, “Cerkez Mem-

liikler Déneminde Ustadarlik”, 302-303.
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ibnii’l-Furét bu olay sonunda Sultanin $afif kidilkudat: azledecegine dair bir sayia yayil-
digini nakletmektedir.® fbn Hacer ise, bu olay dolayisiyla Berkuk’un $afit kadilkudat: gs-
revinden azlettigini belirtmektedir.”” Abdiilbasit el-Malati ise onun azil sebepleri arasinda
ona beslenen kin oldugunu sdylemektedir.” Dolayisiyla hazirlanan raporda $afit kadil-
kudatin sugsuz oldugu ortaya konulmus olsa da Sultanla iliskilerinin bozulmus olmasinin
etkisiyle bu olayin da etkisiyle Sultan onu azletmistir.

Mahkeme heyetinin miistekinin delil sunmasin istedigi ve bu delilleri inceleyerek
karara vardig1 goriilmektedir. Bu hususun en agik 6rnegi 8 no.lu davadir. Burada Dimask
safii kadilkudatimn mallarim gasp ettigini iddia eden bir tiiccar, mahkemenin talebi {ize-
rine delillerini sunmus ve mahkeme bu delilleri kabul ederek kadilkudati mahk{im etmis-
tir.”!

Sultarun bir 4lim hakkinda olumsuz kanaate sahip olmasina ragmen dogrudan ceza-
landirmadig, 4limin mahkemeye sikdyet edilmesini ve yargilanmasi neticesinde ceza al-
masini bekledigi goriilmektedir. Bunun en belirgin 6rnegi 10 no.lu davadir. Bu davada bir
tAcir, Siryakus Hankahi seyhiissuy(ihu Aslam b. Nizdimeddin el-Isfahan{’ye ¢ok sayida ku-
mas emanet ettigini ancak onlar1 geri alamadigiru ileri stirmiistii. Bunun tizerine Sultan,
seyhiissuy(hun getirilmesi igin bir mersiim ¢ikartmisti. Suglamay: duyan seyhiissuyth,
Berkuk’un huzurunda 6ziir beyan etmisti. Ancak mahkeme heyetinden birileri, Berkuk’a
sthir yapmak i¢in seyhiissuytihun elinde yazili bir seyler bulundugunu séylemislerdi. Bu-
nun {izerine Sultan, onun gorevinden azledilmesine ve hem tAcirin hem de kendisinin
emaneti alinana kadar saddii’d-devavine’ teslim edilmesine karar vermisti. Tarihgiler bu
olay1 aktarirken, Sultanin seyhiissuy(iha dair menfi kanaat sahibi olmasinin nedenine de
isaret etmektedir. Buna gére Emir Yelboga en-Nasiri’nin” (5l. 793/1391) isyaminin basti-
rilamamast ve isyancilarin Kahire’ye dogru ilerlemesi tizerine Sultan Berkuk, kagmak zo-
runda kalmisti. Bu sirada Seyhiissuy(ih Aslam’a kendisini saklamasi karsiliginda bes bin
dinar vermis ancak seyhiissuy(ih, paray1 almasina ragmen séziinde durmamusti. Berkuk,
ikinci kez tahta cikinca, devadari géndererek seyhiissuytihtan bes bin dinarini geri ver-
mesini talep etmisti. Ancak seyhiissuy(ih, paray: fakir fukaraya tasadduk ettigini sdyle-
misti, Bu cevap karsisinda oldukga sinirlendigi aktarilan Sultan, tarihgilerin ifade ettigi
lizere Adeti oldugu gibi sabretmeyi tercih etmis ve bu sabri, bir ticirin seyhiissuy(ihu
sikiyet etmesiyle sonug vermisti.”*

{lm1 ve dinf bir konuda mahkeme {iyeleri arasinda konunun tartigildigi ve sanigin
ilmiye sinifina mensup olmasina ragmen emirlerin kararlar tizerinde etkili oldugu goriil-
mektedir. Nitekim 15 no.lu davada bir Hanefl fakihi, kitabinda yer alan “Bir kisi, giinese

fbnii’l-Furat, Tarthu [bni'l-Furat, 9(1)/14-15.

¢ fbn Hacer, inb&%il-gumr, 1/331.

70 Abdiilbasit el-Malati, Neyliil-emel, 2/250.

U jbnii’l-Furat, Tarthu ibni'l-Furdt, 9(2)/253; Makriz, es-Siiliik, 5/305; Hatib el-Cevherd, Niizhetii'n-niifiis, 1/326.
Askeri gérevliler arasinda olan ve vezirin yardimcilar: arasinda zikredilen bu gorevlinin mal miisaderelerin-
den sorumlu oldugu belirtilmektedir. Bk. Fatih Yahya Ayaz, Memliikler Déneminde Vezirlik (1250-1517) (istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009), 223-225.

7 Hayat icin bk. ibn Hacer, inb&i'l-gumr, 1/431; a.mlf., ed-Diireriil-kimine, 4/441-442.

™ Makriz, es-Siilik, 5/325-326; Hatib el-Cevherd, Niizhetii n-niifis, 1/347-348.
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ve aya kars1 idrarini yapamaz. Ciinkii bu ikisi, Allah disinda tapilan seylerdir. Oyle ki
Allah, Hz. ibrahim’in bunlara ibadete yénelmesini engellemedi.” seklindeki ifadeleri
kiiftir icerdigi iddiasiyla suglanmis, Misir Maliki kAdilkudati Nasiruddin Muhammed
et-Tenes?” (81. 801/1399) onun katlini istemis ancak bazi emirler buna itiraz etmis-
lerdi. Bunun {izerine Sultan, Misir Hanefi kadilkudati Cemaleddin Mahmud el-

A75
1

Acemi’nin” (6l. 799/1396) hiikiim vermesini emretmis ve Hanefl kadilkudat da ona
sozlii tazir cezasi vererek onu hapse atmisti. Ug giin sonra da dévdiirdiikten sonra
serbest birakmust1.”

Mezilimde yargilanan ilmiye mensuplarinin tamamina ceza verildigi, cezalar
arasinda gorevden el ¢ektirme’®, hapis™ ve dévdiirmenin® yaygin oldugu tespit edil-
mistir. 2 no.lu dava drneginde oldugu gibi Sultan, sanigin déviilmesi ve gorevinden
azledilmesi kararini verip uygulatmis, ancak muhtemelen mezilim mahkemesinin
tiyeleri arasinda bulunan emirlerin araya girmesinden sonra verdigi karardan mah-
cubiyet duyarak mahk{imu affetmis ve ona hilat giydirerek gérevine iade etmistir.*
iki davada ise samiga iki farkli ceza verilmesine hitkmedilmistir. Bunlardan 8 no.lu
davada sanik, 6nce kirbaglanmis sonra hapse atilmigtir.*” 22 no.lu davada ise 6nce go-
revinden azledilmis ardindan déviilmiistiir.* 15 no.lu davada ise cezalarin uygulan-
masindan sonra mahkiimun serbest birakildigi goriilmektedir. Nitekim Hanefi fakihi
Mustafa el-Kirmini'nin yazdigi bir kitapta kiifiir iceren ifadeler dolayisiyla yargilan-
diktan sonra genellikle ulema sinifi igin kullanilan azar ve tahkir seklindeki sézlii tazir
cezasina ¢arptirilarak hapse atilmistir. Ug giin sonra ise déviilmiis ve serbest birakil-
mistir.* 17 no.lu dava érneginde ise cezayi bizzat Sultanin uyguladigi zikredilmekte-
dir. Onun, Misir Maliki kAdilkudat nibi Muhammed b. Sihibeddin Ahmed’e yumruk
atarak yere serdigi ve ardindan da tekme attig1 nakledilmektedir. Daha sonra da miis-
teki Hiristiyanin sikdyet ettigi seyi alana kadar déviilmesini emrettigi bildirilmekte-
dir.®

2.2. Umer4 Simfi Mensuplari Hakkindaki Davalar

Sultan Berkuk déneminde emirler yani askeri simifa dair dokuz mezalim davas: tes-
pit edilmistir. Kaynaklara yansiyan bu davalarin tamami, mezalim oturumlariin el-Is-
tablii’s-Sultini’ye tasinmasi ve Berkuk’un ikinci kez tahta ¢ikmasi sonrasina aittir.

75 Hayati igin bk. ibn Hacer, Refu'l-isr ‘an kudati Misr, ngr. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1998),
75-76; a.mlf., Inb@ii’l-gumr, 2/63-64; ibnii’l-ImAd, Sezerdtii'z-zeheb, 9/15-16.

76 Hayati icin bk. ibn Hacer, inb&ti'l-gumr, 1/541-542; a.mlf., Refu’l-isr, 433; ibnii'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb, 8/617.

77 fbniy’l-Furat, Tarthu Ibni'l-Furdt, 9(2)/401; Makrizi, es-Siilitk, 5/368; ibn Hacer, inb@’ii l-gumr, 1/488; Hatib el-Cev-

herd, Niizhetii n-niiffis, 1/401.

10, 14 ve 20 no.lu davalar.

4no.ludava.

78
79

8 17 no.ludava.

8 fbn Hacer, inb&i'l-gumr, 1/318.

82 fbnii'l-Furat, Tdrihu ibni'l-Furdt, 9(2)/253; Makrizi, es-Siiliik, 5/305; Hatib el-Cevheri, Niizhetii'n-niifiis,
1/326.

8 Makriz, es-Siiliik, 5/412, 414.

8 Makriz, es-Siiliik, 5/368; Hatib el-Cevherd, Niizhetii n-niifiis, 1/401.

8 ibnii’l-Furat, Tarthu ibni'l-Furdt, 9(2)/402; Makrizi, es-Siiliik, 5/369.
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Umer4 hakkindaki dokuz davanin miistekilerinin sadece ikisinin ismen zikredildigi
goriilmektedir. Bunlardan biri Hanefl fakihi Sihabeddin Ahmed el-ibadi* (s1. 801/1398),
digeri emir Cemaleddin el-Hiizban?'dir® (61. 802/1400). Kaynaklarda diger miistekiler i¢in
ise “cok sayida miisteki, Kerek halky, ciftciler, halk, bir grup Kiis halki ve bir grup stfi”
seklinde genel ifadeler kullaruldig1 goriilmektedir.*® Buradan hareketle emirlerle ilgili
sikiyetlerin cogunlukla halka ait oldugu séylenmelidir.

Sikayet edilenlerden sadece birinin Berkuk dénemi énde gelen emirlerinden oldugu,
digerlerinin riitbesi tespit edilemeyen ikisi haricinde Kahire disinda diistik riitbeli gérev-
lerde bulundugu tespit edilmistir. Bunlar el-Vechii'l-kibeli saltanat nibi Alaaddin Akboga
el-Mardini® (61. 793/1390), Emir Miilk,” Kerek naibi Hasan el-Kiickiini®* (61. 801/1399), iki
kez dava edilen Kasifii'l-Cize Emir Nasiruddin Muhammed b. Akboga As* (61. 795/1393),
Emir Yelboga ez-Zeyni,” Kiis valisi Emir Mengliboga ez-Zeyni™ ve iki kez dava edilen dg-
nemin niifuzlu emirlerinden Saldii’s-siiedd hankahi nazir1 Yelboga es-Salim'dir (3.
811/1409).” Dolayisiyla, Berkuk déneminde sarayda gorevli olmayan emirler hakkinda
daha yaygin olarak mezalim davasi agildig1 belirtilmelidir.

Kaynaklarda, iimerya ydnelik sadece li¢ suglamadan bahsedilmektedir. Bunlardan
9 no.lu davada gasp, 13 no.lu davada eziyet, iftira ile gasp ve 19 no.lu davada vakiftan ya-
rarlanma hakkinin haksiz olarak sonlandirilmasi seklindedir. Diger davalarda ise acikga
bir suglama belirtilmeksizin, genel bir ifade ile sikdyet edilmeleri {izere dava acildig1 nak-
ledilmektedir.

Emirler aleyhindeki mezalim davalarinda yargilama siirecine dair kaynaklar her-
hangi bir nakilde bulunmaz. Bununla birlikte 6zellikle 9 no.lu davada dikkat ¢eken bir hu-
sus, miistekinin sanik Emir Miilk’{in Dimask’taki bazi devlet ricilinin onu kigkirtarak ken-
disini kirbaglattigini iddia etmesine ragmen bu iddialara dair bir sorusturmadan bahse-
dilmemektedir.”® Bu 6rnekte de goriildiigii {izere timerdmn sikayet edildigi mezalim da-
valariyla alakali sorusturmaya iliskin hususlarda kaynaklarin sessiz kalmasi, emirlerin
muhikeme usuliiniin tespit edilememesine neden olmaktadir. Kaynaklarin bu konuda
neden sustuguna dair bir emare bulunmamaktadir. Bununla birlikte 21 no.lu davada

19 no.lu davanin miistekisi olup hayat: i¢in bk. ibn Hacer, inbd’i’l-gumr, 2/58; ibn Tagriberdi, en-Niictimii’z-

zdhire, 13/6; ibnii'-imAd, Sezeratii’z-zeheb, 9/13.

9 no.lu davanin miistekisi olup hayat: icin bk. Makriz, es-Siiltik, 6/36.

Dava numaralari sirastyla sdyledir: 7,11, 12, 13, 14, 18 ve 19.

7 no.lu davanin saniginin hayati icin bk. ibn Hacer, inb@ii’l-gumr, 2/69; ibn Tagriberd, el-Menhelii’s-saff, 2/483-
484.

% 9 no.lu davanin sanigi olan emir Miilk, emir Taz'in (3. 763/1362) kardesi Cantemur’un (8. 793/1390-1391) kiz

kardesinin oglu olup vefat tarihi tespit edilememistir.

11 no.lu davanin samg) olup hayati icin bk. ibn Tagriberd, en-Niicimii’z-zdhire, 12/261.

°2 12 ve 13 no.lu davanin sanig1 olup hayati icin bk. Makriz, es-Siiliik, 5/343; ibn Tagriberdi, en-Niictimii’z-zahire,

12/136-137.

16 no.lu davanin sarg olup hayat1 hakkinda bilgi bulunamamustir.

18 no.lu davanin sanig olup hayati hakkinda bilgi bulunamamustir.

19 ve 21 no.lu davanin samgi olup hayati bk. ibn Hacer, inb&@i'l-gumr, 2/417-418.

°  fbniv'l-Furat, Tarfhu [bni'l-Furdt, 9(2)/254; Makriz, es-Siildik, 5/306; ibn Hacer, Inb@ii’l-gumr, 1/417; Hatib el-Cev-

herd, Niizhetii n-niifiis, 1/327.
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goriildiigii tizere emirler aleyhine bir dava devam ederken karsi bir dava agilabilmekte-
dir.””

Yargilama neticesinde alinan kararlarda, emirlerin gérevlerinden azledilme, kirbag-
lanma, déviilme yahut hapsedilme seklinde cezaya carptirildigi gériilmektedir. Nitekim 7
no.lu davada sanik déviilme, hapis ve azil,”® 9 no.lu davada ise 200 kirbag cezasina carpti-
rilmis ve muhtemelen kirbag yaralari dolayisiyla ii¢ giin sonra da 6lmiistiir.”” 12 no.lu da-
vada sanik, dnce kirbag sonra azil,' 13 no.lu davada 6nce kirbaglanma sonra magdurlarin
parasinin kurtarilmasi i¢in Kahire valisine teslim edilme seklinde cezalandirlmistir."* 16
no.lu davada azil ve kirbaglanma sonrasinda Miisliimanlarin haklarini almas icin Kahire
valisine teslim edilme cezas1 verilmistir.'”” 18 no.lu davada magdur insanlarm haklarim
kurtarmasi igin Kahire valisine teslim edilmis ve gérevinden azledilmistir."”® 21 no.lu da-
vada ise sanik yerine miisteki cezalandirilmustir, $oyle ki miistekinin miistehcen ve galiz
ifadelerle suglamasina karsilik, iddialarin asilsiz olmasi dolayisiyla miistekinin kirbaglanip
hapse atilmasina karar verilmistir,'** Dolayisiyla mezilime sikiyet edilen bazi emirlerin,
yargilama sonucunda sugsuz oldugu ortaya ¢ikarilarak, haklarinda beraat karar1 verilmistir.

Umeranin yargilandigi 11 no.lu dava ile 19 no.lu dava digerlerine gére ilgi gekici ol-
dugundan 6zellikle zikredilmelidir. 11 no.lu davada, mezilim mahkemesinin isyan eden
bir emire tuzak kurmak amaciyla kullanildig1 gériilmektedir. Nitekim 794 (1391-1392) y1-
linda Sis niibi Tugaytemur’un (8l. 794/1392) isyan ettigini 6grenen Sultan, bir plan yapa-
rak Kerek halkimin mezalim mahkemesinde sehrin nibinden sikiyetci olmasini saglaya-
rak onu azledecek ve halkin talebiyle Tugaytemur onun yerine atanacakti. Plan uygulan-
mis ve halkin talebi Tugaytemur’a iletilmisti. Bu duruma memnun olan Tugaytemur, Ke-
rek niibi olacag diisiincesiyle Kahire'ye geldiginde Sultan tarafindan énce hapse atil-
mis'® sonra da katledilmisti.'*

19 no.lu dava ise vakif nazirligina getirilen bir emirin aleyhine agilan davann berait
ile sonuglanmasi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bu dava, 18 Cemaziyelahir 797 (10 Nisan
1395) tarihinde Yelboga es-Salim{'nin Saidii’s-stied4 hankahi nzirhgina atanmasi dolayi-
styla hankahin islerini vakif sartlarina uygun olarak icra etmesiyle ilgiliydi. Vakif sartlari-
nin uygulanmasiyla vakiftan haksiz yere yararlananlar hankahtan ¢ikarildi. Bunun iize-
rine bir grup stff, onu Sultan Berkuk’a sikyet etti.'”” Donemin tarihgilerinin aktardig bil-

°7 Makriz, es-Siildk, 5/372-373; ibn Hacer, Inb@iil-gumr, 1/492-493.

% fbniv'l-Furat, Tarthu ibni'l-Furdt, 9(2)/247.

*  ibniy’l-Furat, Tarthu Ibni'l-Furdt, 9(2)/254; Makriz, es-Siiliik, 5/306; ibn Hacer, inb@’ii l-gumr, 1/417; Hatib el-Cev-
herd, Niizhetii n-niiffis, 1/327.

100 fbniy'l-Furat, Tarthu ibni'l-Furdt, 9(2)/335.

100 fbni’l-Furat, Tarthu ibni'l-Furdt, 9(2)/335; Makrizi, es-Siilik, 5/336.

192 fbnii’l-Furat, Tarthu [bni'l-Furdt, 9(2)/402; Makri, es-Siiliik, 5/369; ibn Hacer, Inb&’ii’l-gumr, 1/491; Hatib el-Cev-
herd, Niizhetii n-niiffis, 1/402.

13 fonil-Furat, Tarthu ibni'l-Furdt, 9(2)/404-405; Makrizi, es-Siilitk, 5/371.

104 Makriz, es-Siiliik, 5/410.

195 fbn Hacer, Inb&ii’l-gumr, 1/436.

1% fbn Hacer, Inb@ii’l-gumr, 1/439.

197 Makriz, es-Siiliik, 5/371; Hatib el-Cevherd, Niizhetiin-niifiis, 1/406-407.
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giler, nzirin hakli oldugunu ortaya koymaktadir. Nitekim Berkuk’un ilk yillarinda salta-
nat ndibi Siidun es-Seyh(ini’nin'*® (5. 798/1396) bu hankahin nAzirligin yiiriitiirken
stifilerin sayisinin ti¢ yiizden bes yiize ¢ikmasinin yaru sira son zamanlarda yagislarin ye-
tersizligi dolayisiyla Nil suyunun yeterince tasmamasirun da vakif gelirlerini olumsuz et-
kileyerek stifilere her ay diizenli olarak verilen tatl ve sabun ile yillik verilen giyecek gibi
temel ihtiyaglardan kesintilerin basladig1 nakledilmektedir. Dolayisiyla vakif gelirlerinin
azalmasina ragmen sifl sayisindaki artis, vakiftan yararlananlari olumsuz etkiledi.
Nézir ise vakif sartlarini uygulamak suretiyle vakif gelirlerinden yararlanma hakkina
sahip siifileri korumayi amagliyordu. Ancak kisa zamanda durumun daha da kétiiles-
mesi tizerine 1 Recep (22 Nisan) itibariyle hankahin miibasirleri, mutfagi ve firini kilit-
lemek zorunda kaldilar. Boylece siifilere giinlitk yemek ve ekmek de verilmez oldu. Bu
durumu siifiler, Sultan Berkuk’a sikéyet ettiler. Sultanin huzurunda kadilkuditlarin ve
fakihlerin de yer aldig1 bir mezalim meclisi akdedildi. Yapilan miizakereler sonucunda
vakfiyenin arastirilmasina karar verildi. Bunun {izerine vakfiye, dort mezhep kadil-
kudati ve stfilerin huzurunda hankahta okundu. Vakifin sartlarmim uygulanmasi konu-
sunda s@ff olarak hankahtan yararlanan Hanef? kidilkudat niibi Sihabeddin Ahmed el-
ibadi ve $afii fakihi Zeyneddin Ebu Bekir el-Kumni'®” (31. 833/1430) gérevlendirildi. An-
cak ikisi arasinda husumet ¢ikinca kadilkudatlar, vakif sartlarimin uygulanmasina karar
verdi ve toplanti sona erdi. Ayni gece, aralarinda el-ibad1 ve el-Kumni'nin de yer aldig:
elliye yakin sfinin zengin oldugu ve vakif sartlarim saglamadig: gerekcesiyle vakifla
iliskisi kesildi. Bunun tizerine onlar, dzellikle hankah nizir1 hakkinda tezvirata basladi.
Ancak el-badt bu konuda daha ileri giderek Yelboga'min kafir oldugunu iddia etti. Yel-
boga, bundan haberdar olunca durumu Berkuk’a iletti. Sultanin huzurundan ayrildik-
tan sonra el-ibad? ile karsilasti ve onu elbisesinin yeninden tuttu. Bunun {izerine el-
ibadi, $afil mezhebinde bu hareketin istihfaf anlamina geldigini ve bir alimi kiigiimse-
menin de kafirlik alameti oldugunu belirtti. O sirada vezir Sa‘deddin Nasrullah b. el-
Bakari'"? (61. 799/1397), onlar1 sakinlestirmek icin Hicaziyye medresesine gétiirdii. An-
cak el-ibadi, Yelboga'nin kéfir oldugu iddiasinda israrci olunca, durum Sultan Berkuk’a
bildirildi. Meseleyi goriismek tizere kadilkudatlarin da hazir bulundugu bir oturum ger-
ceklestirildi. Sultanin huzurunda 8 Recep (29 Nisan) Persembe giinii diizenlenen otu-
rumda Misir Maliki kadilkudat: Nasiruddin Muhammed et-Tenesi, el-ibadi’ye tazir ce-
zast verilmesine hitkmetti. Ancak tazir konusunda ihtilaf yasandi. Sultan da Misir Ha-
nefl kadilkudat: Cemaleddin Mahmud el-Acemi'nin hiikiim vermesini istedi. O da el-
badi'nin basini acarak yiiriittii ve hapse att1. 11 Recep (2 Mayis) Cumartesi giinii Hanefi
kadilkudatin evine getirilen el-ibadi, burada kirbaglandi. $afif fakihi Omer b. Reslan el-
Bulkin{ (1. 805/1403) kAdilkudatlarla birlikte Yelboga'nin evine giderek sefaatci oldu ve
el-ibadi'nin serbest kalmasini sagladilar.'?

1% Hayati hakkinda bk. ibn Hacer, inb@’iil-gumr, 1/517; ibn Tagriberdi, el-Menhelii's-saff, 6/104-109.

% Hayat icin bk. Makrizi, es-Siiliik, 7/221; ibn Hacer, Inb@ii’l-gumr, 3/443; ibnii’l-imAd, Sezerdtii'z-zeheb, 9/293.

1% Hayati icin bk, ibnii'l-Furat, Tarthu ibni'l-Furdt, 9(2)/478; Makriz, es-Siiliik, 5/405; ibn Hacer, inbd’ii’l-gumr,
1/543; Abdiilbasit el-Malatf, NeyliiT-emel, 2/379.

1 Makri, es-Siiliik, 5/372-373; ibn Hacer, Inb@ii’l-gumr, 1/492-493; Hatib el-Cevher?, Niizhetii'n-niifits, 1/407-410.
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2.3. Miihtedilerle flgili Davalar

Miihtedilerle ilgili ic mezalim davasi tespit edilmistir. Bunlardan ikisi Ber-
kuk’un mezilim davalarini el-Istablii’s-Sultin{’ye tasimasindan éncesine aittir. ilki,
miihtedilerin camii gorevlilerini darp etmesiyle ilgilidir. 1 no.lu bu dava, mezilim
mahkemesine Sultanin yani sira saltanat nibinin de mahkemeye baskanlik yaptigin
gostermesi bakimindan Snemlidir. Tarihgilerin aktardigina gore, Cemaziyelevvel
112

785'te (Temmuz 1383) Misir'in kuzeyinde Garbiye’de Birma kdylinde'” Hiristiyan
asilli miihtedilere ait ¢algili ve ickili bir diigiin yapilmisti. Gece yaris1 4det oldugu
lizere miiezzinin minareye ¢ikarak Allah’i tespih etmesinden sonra diigiine katilanlar,
onu minareden indirmis ve ona yardima gelen imam ve hatiple birlikte 6lesiye dov-
miislerdi. Bazi Miisliiman koyliiler de olay yerine gelerek imam, hatip ve miiezzini
kurtarmaya calismislardi. Olaydan sonra birkag kdyliiyle beraber imam, hatip ve mii-
ezzin Kahire'ye gitmis ve durumu saltanat niibi Stdun es-Seyhi(ini’ye aktararak
sikdyetci olmuslardi. Saltanat niibi, onlar1 s6z konusu kdyiin ikta sahibi olan emir-i
ahir Cerkez el-Halili’ye (6. 791/1389)'" yonlendirdi. Onlar sikdyetlerini el-Halili’ye
aktarmalarina ragmen el-Halili, onlarla ilgilenmedigi gibi anlatilanlar1 da kabul et-
medi. Ayrica imam, hatip ve miiezzini dévdiiriip hapse attirdi. Koyliiler ise fkeyle,
Omer b. Reslan el-Bulkini ile Misir Safii kadilkudati fbn Binti’l-Meylek’in'* (&l.
797/1395) yanina giderek olanlari naklettiler. ibn Binti’l-Meylek, 6nce el-Halili’ye gi-
derek hapistekilerin serbest birakilmasini talep etti. Bu talebine olumlu yanit aldiktan
sonra birkag kdyliiyle beraber Sultanin huzuruna ¢ikarak durumu ona ilettiler. Sul-
tan, el-Halili'nin yaptiklarin kabul edilemez buldu ve olayin arastirilmasi i¢in Hacib
Aydegar el-Omer?’yi'" (8. 794/1391) gérevlendirdi. Hcib, Hiristiyan asilli miihtedi-
lerin haksizliklarina dair hazirladigi raporu Berkuk’a iletti. Sultan da el-Halili ile bir-
likte onlarin yargilanmasim emretti. Misir Maliki kAdilkudat: Ceméaleddin fbn Hayr'*
(1. 791/1389) onlar1 hapse attirdi. 26 Cemaziyelahir 785 (26 Agustos 1383) Persembe
giinii saltanat naibi Sudtin baskanliginda Salihiyye medresesinde toplanan mahke-
mede Maliki kadilkudat Birmal alt1 kisinin miirted olduguna hiikmetti ve idamina
karar verdi.'” Makrizi, onlarin gusledildikten sonra kefenlendiklerini ve Miisliiman
mezarligina defnedildiklerini bildirmektedir.'*® Kaynaklar, Cerkes el-Halili’ye verilen
cezaya dair herhangi bir nakilde bulunmamakla birlikte ayni yilin Ramazan (Ekim-

119

Kasim) ayinda Sultan tarafindan affedildigini bildirmektedirler.

111

s

Fusat’tan iskenderiye’ye dogru giderken Misir'in batisinda kalan bir belde olan Burma hakkinda bk. Yakdit el-

Hamevi, Mu‘cemii’l-biilddn, 1/403.

Hayat iin bk. Makriz, es-Siiliik, 5/270; ibn Hacer, inb&ii-gumr, 1/385.

Hayati igin bk. ibn Hacer, Inb@ii’l-gumr, 1/503; a.mlf., ed-Diireriil-kdmine, 3/494-495.

Hayati igin bk. ibn Tagriberdi, el-Menhelii’s-saff, 111 157-158.

Hayati icin bk. Makrizi, es-Siiliik, 5/271; ibn Hacer, inb&’iiT-gumr, 1/386; a.mlf., ed-Diireriil-kamine, 3/137; ibn

Tagriberd, en-Niiciimii’z-zdhire, 11/386.

"7 Makri, es-Siildk, 5/150-151; ibn Hacer, inb&iil-gumr, 1/273-274; Hatib el-Cevherd, Niizhetii'n-niifis, 1/67-68;
Abdiilbastt el-Malati, Neyliil-emel, 2/203; ibn Iyas, Bed@iu’z-ziihir, 1/2 330-331.

18 Makriz, es-Siiliik, 5/151.

9 {bn Hacer, inb@ii'l-gumr, 1/277.
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fkincisi, 3 no.lu dava olup 13 Saban 788 (9 Eyliil 1386) Sali giinii Sultanin huzurunda
Miisliiman olarak has nazirligi' gérevine getirilen Mihil el-Eslem (61. 789/1387) aleyhi-
nedir.””! Miisliiman olduktan kisa bir siire sonra Muharrem 789'da (Ocak/Subat 1387) Is-
kenderiye nizirligina getirilen Mihail, kisa zamanda hakkinda ¢ok sayida sikayet olunca
10 Rebiiilahir'de (30 Nisan) gorevinden azledildi ve $addii’d-devavin Cemaleddin Mah-
mud onu hapse att1.'”” Yargilama neticesinde Iskenderiyeli pek ¢ok kisinin onun zindik
olduguna sehadet etmesiyle ayin 13’iinde (3 Mayis) Cumartesi giinii idam edildi.'” Burada
sanik hakkindaki iddialarin yogunlugu dolayisiyla muhtemelen tedbir amaciyla gérevin-
den alinmis ve hapsedilmis, yargilama sonunda zindik olduguna karar verilerek &liime
mahk{m edilmistir.

Miihtedilerle ilgili son dava, 6 no.lu dava olup, Hiristiyan asilli Seyhi’'l-Arab ibn
Seba‘nin'* (61. 792/1390) seriata aykir1 isler yaptigina dair sikayetlerle ilgilidir. Dava Misir
Safil kadilkudatina nakledildi, o da dldiiriilmesine hitkmetti. Ancak bu hiikiim uygulan-
mayarak 6 Recep 791'de (1 Temmuz 1389) Yelboga en-Nasiri'nin baskanliginda kadil-
kudatlarin da katildig1 bir oturum tertip edildi. Misir Maliki kadilkudat: fbn Hald(n, Yel-
boga’nin dirayetli bir emir oldugunu ve bu yiizden sahsin idamina yahut serbest birakil-
masina dair hitkmii vermesini talep etti. ibn Hacer, ibn Seba‘nin daha énce de tutuklandi-
gina ve riigvetle serbest kaldigina dair dedikodularmn oldugunu aktararak fbn Haldtin’un
tutumunun muhtemel arka planina dair agiklamada bulunmustur. ibn Hald{in'un bu sézii
tizerine Yelboga, onun serbest birakilmasina hitkmetti ve kidilkudatlar da bu hitkme iti-

raz etmedi. Ancak ibn Seba’, serbest birakildiktan bir giin sonra hamamda éldiirtildii.'**

Sonug

Eyy(bilerin devlet teskilati gelenegini tevariis eden Memliiklerde tarihgiligin ol-
dukga gelismis olmasi, her ne kadar mahkeme kayitlar: elimizde olmasa da mezalim da-
valariyla ilgili calisma imkani sunmaktadir. Ozellikle giiclii Memliik sultanlari dénemle-
rinde mezilime dair kayitlarda artis oldugu gézlerden kagmamaktadir. Bunun 6nde gelen
orneklerinden biri de Bahri Memliikler dénemini sona erdirerek Burci Memliikler done-
mini baslattig1 kabul edilen Sultan Berkuk dénemidir.

Bazi kurumlarin yapisina dair 6nemli miidahalelerde bulunan Sultan Berkuk, selef-
leri gibi mezilim oturumlariyla yakindan ilgilenmis ve yaptig: iki diizenlemeyle de dikkat
¢ekmistir. Bu diizenlemelerden birincisi, mezalim oturumlarimin yapildigi binanin degis-
tirilmesidir. 784 (1382) yilinda tahta ¢ikan Berkuk, 789 (1387) yilina kadar Muhammed b.
Kalavun déneminden beri kullanilan dértiladl binasinda mezalim oturumlarina bagkanlhk

AN

yapmus, ancak daha sonra el-Istablii’s-Sultdni’de s6z konusu oturumlar tertip edilmeye

120 yukarida izah edildigi gibi, his ndzirhg divani gorevler arasinda olup, Divaniil-miifred’in tesis edilmesiyle

Snemi azalmustir.

Hatib el-Cevherd, Niizhetii n-niifiis, 1/150.

122 bniy'l-Furat, Tarihu ibni'l-Furdt, 9(1)/6; ibnit'l-imAad, Sezeratii’z-zeheb, 8/526.

123 Makriz, es-Siilik, 5/198; ibn Hacer, Inb@ii'l-gumr, 1/334; Hatib el-Cevherd, Niizhetii n-niifiis, 1/152.
124 Hayati icin bk. ibn Hacer, Inb@ii’l-gumr, 1/402-403.

ibn Hacer, Inb&ii’l-gumr, 1/370-371.
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baslanmustir. Kaynaklar, bu diizenlemenin neden yapildigima dair bir bilgi aktarmamak-
tadir. Bununla birlikte yapilan diizenlemenin devlet ricilini bask: altina aldigina dair de-
gerlendirmelerde bulunmuglardir. Mekinda yapilan bu degisim, halkin daha kolay bir se-
kilde sikdyetlerini mahkemeye ulastirmasina vesile olmustu. Bu durum gz éniine alindi-
ginda, s6z konusu diizenlemeyle sultanin devlet ricilini kontrol altinda tutmak ve onlara
tahakkiim etmek arzusunda oldugu akla gelmektedir. Ancak 6zellikle saray ¢evresinde go-
revli tist diizey riitbeli emirler hakkinda sadece bir mezalim davas: tespit edilmistir. O da
yargilama neticesinde beraat etmistir. Bu donemde mezalimde yargilanan emirler, ¢o-
gunlukla Kahire digindaki bslgelerde gorevli ve diistik riitbeliydi. Bununla birlikte ilmiye
sinifinda durum biraz farklidir. Oncelikle, hakkinda mezalim davasi agilan ilmiye sinifi
mensuplarin biri hari¢ hepsinin bir gérevi mevcuttu. Bunlarin 6nemli kisminin da Di-
mask Safit kAdilkudatligi, Kahire Maliki kAdilkudat naibligi, iskenderiye Maliki kadilkudat-
111, Siryakus hankali seyhiissuyihlugu ve Kavsun hankahi seyhiissuythlugu gibi adli
veya din iist diizey bir géreve sahip oldugu tespit edilmistir. Yargilama sonucu onlarin
gorevlerinden azledildigi de g6z oniine alindiginda, mezalim oturumlarini halka daha agik
hale getiren mekén degisikliginin ilmiye simfina yonelik bir hamle olduguna dair bir ka-
naat ortaya ¢ikmaktadir. Ancak burada akla gelen bir diger husus, iist diizey timera sirfi-
nin halkla arasinda iyi iliskiler gelistirmeyi basararak mezalim oturumlarinin mekanina
dair yapilan degisiklikten daha az etkilenmis olma ihtimalidir. Yine ilmiye siufi aleyhine
acilan davalarda timerdyla isbirliginin olup olmadiginin da arastirilmasi, askeri simifin bu
sekilde kontrol altinda tutuldugunu diisiindiirmektedir.

Berkuk’un mezilim oturumlarina dair ikinci diizenlemesi oturum giinlerinin degis-
tirilmesi olmugtur. Berkuk, on alt1 yillik iktidar: boyunca oturumlarin giinlerini ti¢ kez de-
gistirmistir. Kurulusundan itibaren Memliiklerde mezalim oturumlarinin pazartesi ve
persembe glinleri toplanmasi adetti. Berkuk bunu pazar ve ¢arsamba glinleri olarak de-
gistirmistir. Bu ilk degisikligin kesin tarihi bilinmemektedir. Daha sonra 797 (1395) yilin-
dan itibaren sali ve cumartesi giinleri mahkeme toplanmistir. Tarihgiler, Sultanin pa-
zar ve ¢carsamba giinlerini emirlerle eglenceye ayirmasi dolayisiyla béyle bir degislige
gittigini belirtmektedirler. Yani onlara gére, mezalim oturumlarindan bir giin sonra
Sultan, emirlerle eglenmek icin bu sekilde bir tasarrufta bulunmustur. Ancak bu
izahat, yeterince doyurucu gériinmemektedir. Ugiincii degisiklik ise sali ve cumartesi
giinlerine ilave yapilmak suretiyle cuma giinii §gleden sonra oturumlarin diizenle-
mesi seklindedir. Bu degisiklik sultanin iktidarinin son yilina rastlamaktadir. Muhte-
melen Sultan, halkla olan iliskisini daha da artirmak amaciyla mezalim oturumlarim
li¢ gline ¢ikarmis olmalidir.

Berkuk déneminde tespit edilen yirmi iki davanin onu ilmiye, dokuzu asker? si-
nif mensuplari aleyhinedir. Geriye kalan ti¢ dava da Hiristiyan asilli mithtediler aley-
hinedir. Kaynaklarda miistekilerin ismi nadiren zikredilmektedir. Bunun yerine, bir
grup ciftci, sGff bir grup, bir ticir, bir kadin ve bir Hiristiyan gibi genel ifadeler kulla-
nilmaktadir. Bu durum, miistekilerin ¢cogunlugunun halk tabakasindan oldugunu ve
Berkuk déneminde mezilim mahkemesinin halkla olan yakin iletisimini géstermesi
bakimindan 6nemlidir.
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Mahkemeye yapilan basvurularda suglamalarin genel olarak agikca ifade edilmeden
sikdyet olarak bahsedildigi goriilmektedir. Bununla birlikte baz1 bagvurularda miistekile-
rin, mallarimn gasp edildigine dair suglamalar da yer almaktadir. Bir davada ise bir alimin
yazdig1 kitapta tevhide aykiri ifadelerin yer aldigina dair su¢lama bulunmaktadir. Miih-
tedilerle ilgili suclamalar ise onlarin miirtedlik alametleri gosterdiklerine dairdir.

Mezalim mahkemesinin yargilama usuliine dair dogrudan bir bilgi bulunmamakta-
dir. Ancak verilen bilgiler bir araya getirildiginde genel bir cerceve ¢izmek miimkiindiir.
Cizilen bu ¢ercevenin Bahri Memliikler doneminde s6z konusu mahkemenin yargilama
usuliinden farkli olmadigim sdylemek gerekmektedir. Oncelikle yapilan bagvurunun ar-
dindan sikayetin ieriginin arastirildig: goriilmektedir. Mahkemeye getirilen samigin séz
hakki bulundugu ve savunmasimin tahkik edildigi dikkat cekmektedir. iddialarin, delille-
rin ve muhtemel verilecek cezalarin sultanmn bagskanhginda ilmiye ve askeri sinifa mensup
mahkeme tiyeleri arasinda tartisildig1, baz1 davalarda goriildiigii gibi timeranin kararlar
tizerinde dogrudan etkili oldugu, bununla birlikte asil belirleyici olarun sultan oldugu tes-
pit edilmistir. Burada dikkat ¢ceken husus, sultanin olumsuz iliskiler gelistirdigi bazi sahis-
lar1 dogrudan gorevden almak yerine, bir sikdyet {izerine mezilimde yargilama netice-
sinde azlettigidir. Bu durum, &zellikle ilmiye mensuplarinda goriilmektedir. Yargilama
neticesinde kirbaglanma, hapis, idam ve gasp edilen mallarin kurtarilmasi gibi verilen ka-
rarlar1 uygulamak tizere sanik, askeri gérevlilerden Kahire valisi veya saddii’d-devavin’e
teslim edilmektedir. Cezalar1 uygulayanlarin genellikle Kahire valisi ve siddii’d-devavin
olarak zikredilmesi Bahri Memliikler déneminden farkh olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yargilamarn siiresine dair acik kayitlar bulunmamakla birlikte birtakim davalarda ayni
glin karar alindigi, bazilarinin ise birkag giin sitirdiigii saptanmustir.

Ek
Tablo 1: Sultan Berkuk Dénemi Mezalim Davalar
Dava Tarih Konu Karar Kaynaklar
No
1 785 Cemazi- Huristiyan asilh mith- Hiristiyan asilli koylii  Makrizl,  es-Siilik,
yelevvel tedi bir grup kdylii- grubun miirted oldu- 5/150-151; ibn Hacer,
(Temmuz niin imam, hatip ve  §una ve idam edilme-  nb@ii’l-gumr, 1/273-
1383) miiezzini darp etme-  sine karar verildi. 274; Hatib el-Cevherd,
leri. Niizhetii n-niifiis,
1/67-68; Abdiilbasit
el-Malat],  Neyliil-
emel, 2/203; ibn Tyas,
Bed®@iu'z-ziihar, 1/2
330-331.
2 788 Demenhi(ir muktasi- Seyh Sihabeddin dév- ibn Hacer, nb&il-
(1386/1387)  nin muhtesip Seyh diiriildii. Ancak bazi  gumr,1/318.

Sihdbeddin b. el-
Clindi ed-De-
menh(ir{yi sikdyeti

emirlerin araya gir-
mesiyle affedildi.
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3 10 Rebiiildhir ~ iskenderiye  ndzir1  Mihail el-Eslemi, 8nce  ibnii'l-Furat, Tarthu
789 (30 Nisan ~ Mih4il el-Eslemi hak-  gdrevinden azledildi fbni'l-Furdt,  9(1)/6;
1387) kinda ¢ok sayida ve hapse atildi. Daha Makriz, es-Siiliik,
sikdyet. sonra zindik olduguna  5/198; ibn Hacer,
hikkmedilerek idam  inb&’i'l-gumr, 1/334;
edilmesine karar ve- Hatib el-Cevherd,
rildi. Niizhetii'n-niifiis,
1/152; ibnii'l-imad,
Sezerdtii’z-zeheb,
8/526.
4 Zilhicce 788 Dimask’taki dort fa- Dort fakihe hapis ce- Makriz, es-Siiliik,
(Aralik 1386~ kihin devlet baskani-  zasi verildi. 5/191; Abdiilbastt el-
Ocak 1387) nin Kureysli olmasi Malati, Neyliil-emel,
gerektigine dair sdy- 2/243-244.
lemleriyle fitne ¢1-
karmasi.
5 11Receb789  Paymna diisen miras Kadin miras hakkini ibnii'l-
(28 Temmuz hakkinin gasp edildi- gasp  edenin  ve Furdt, Tdrthu bni'l-
1387) gine dair bir kadinn  Eminiil-Hilkm’iin kir- ~ Furdt, 9(1)/11-15; ibn
sikyeti. baglanmasina, Misir Hacer, nb&’i’l-gumr,
safit kadilkudat1 Bed- 1/331; ibn
reddin Muhammed b.  Tagriberdl, el-Men-
Ebi'l-Bekdl'nin  gore-  helii’s-sdfi, 3/435; Ab-
vinden azledilmesine diilbasit el-Malati,
karar verildi. Neyliil-emel, 2/250.
6 791 Hristiyan asilli  Seyhir'l-Arab ibn ibn Hacer,
(1388/1389)  Seyhii'l-Arab ibn  Seba’, sugsuz buluna-  Inbd’i’l-gumr, 1/370-
Seba'nin seriata ay- rak serbest birakildi. 371.
kirt isler yaptigma
dair sikayet.
7 15 Safer 793 Vechii'l-kibell salta- Alaaddin Akboga el- ibnii’l-Furat, Tarthu
(22 Ocak nat naibi Alaaddin Mardintnin déviilme-  Ibni'l-Furdt, 9(2)/247.
1391) Akboga el-Mardini  sine, azledilmesine ve
hakkindaki ¢ok sa- hapseatilmasinakarar
yida sikdyet. verildi.
8 15 CemAzi- Farist bir tiiccarm Dimask $afit kAdil- ibni’l-Furat, Tarthu
yelahir 793 mallarimi gasp etti- kudati Sihabeddin el-  Ibnil-Furdt, 9(2)/253;
(20 Mayis ginedairDimagk Safil  Kuresinin kirbaglan- Makriz, es-Siiliik,
1391) kadilkudat: Sihabed- masina ve hapse atil-  5/305; ibn  Kadi
din el-Kuresi’yi  masina karar verildi. Siihbe, Tarth, 3/372;
sikyeti. Hatib el-Cevher,
Niizhetii n-niifs,
1/326.
9 22 Ceméizi- Emir Cemaleddin el- Emir Miilk’iin kirbag-  ibnii’l-Furdt, Tdrihu
yelahir 793 HiizbdnTnin  Emir lanmasma karar ve- [bnil-Furdt, 9(2)/254;

Milk’tin haksiz yere

rildi.

Makrizi, es-Siiliik,
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(27 Mayis alti yiiz bin dirhe- 5/306; Ibn Hacer,
1391) mine el koyduguna nb@i’l-gumr, 1/417,
ve  kirbaglattigina Hatib el-Cevherd,
dair sikayeti. Niizhetii n-niifiis, 1327.

10 15Sevval 794 Gok sayida kumas Siryakus Hankahi sey- Makriz, es-Siiliik,

(4Eyliil 1392)  emanet ettigi halde hiissuythu Aslam b. 5/325-326; Hatib el-
geri alamadifina dair  Nizdmeddin el-Is-  Cevheri, Niizhetii'n-
bir tiiccarin Siryakus ~ fahani, azledildi. niifiis, 1/347-348.
Hankahi seyhiis-
suydhu Aslam b.
Nizdmeddin  el-Is-
fahan?yi sikayeti.

1 794 Isyankar Sisnaibi Tu- Tugaytemur'un yaka- fbn Hacer, Inbdil-
(1391-1392)  gaytemur’'un tuzaga lanmasi amaciyla Ke- gumr, 1/436.
dustirtilip yakalan- rek niibinin azledil-
masi amaciyla Kerek  mesive Kerek halkinin
halkinn  niiblerin-  Tugaytemur’u niibleri
den sikdyetci olmasi.  olarak gérmek isteme-
leri {izerine Tugayte-
mur’un Kahire’ye da-
vet edilmesine karar

verildi.

12 Recep 795 Ciftcilerin  Késifirl-  Kasifii'l-Cize Emir ibniil-Furdt, Tdrihu
(Mayis/Hazi-  Cize Emir Nasiruddin ~ Nasiruddin - Muham-  fbni'l-Furdt, 9(2)/335.
ran 1393) Muhammed b. Ak- med b. Akboga As'n

boga As hakkindaki azledilmesi.
sikdyeti.

13 7 Saban 795 Emir Nasiruddin Mu-  Emir  Nasiruddin’in -~ ibnii'l-Furat, Tarthu
(18 Haziran hammed b. Akboga kirbaglanmasina ve Ibnil-Furdt, 9(2)/335;
1393) As'in yeniden iftcilerin parasin  Makrizi, es-Siiltik,

Kasifi'l-Clze olarak 6demesine karar ve- 5/336.
atanmast  lizerine rildi.

giftgilerin ~ kendile-

rine eziyet ettigine,

evlatlar1 konusunda

iftiralar attigina ve

mallarmi gasp etti-

gine dair sikayeti.

14 Muharrem Dimask Safil kddil- Dimask Safii kadil- ibn Hacer, mb&il-
797 kudati Sihabeddinel-  kudat Sihdbeddin el- gumr, 1/486; Ayni,
(Ekim/Kasim ~ Balni hakkinda hal- Ba&0ninin gérevinden kdiil-ciimdn (Veliy-
1394) kin sikyeti. azledilmesi. yiiddin Efendi, 2395),

466.
15 9 Rebiiilevvel ~HanefifakihiMustafa Mustafa  el-Kirmani fbnir’l-

797
(2 Ocak 1395)

el-Kirmani'nin yaz-
dig1 bir kitapta, kiiftir
iceren ifadelerin yer

hakkinda s6zlii tazir
cezasi verilerek hapse
atild. Ug giin sonra

Furdt, Tarthu Ibnil-
Furadt, 9(2)/401; Mak-
A, es-Siilik, 5/368;
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aldigina dair
Seyhiiniyye hankahi
seyhiissuy(hu Sere-
fiiddin Yakub b. Cela-

leddin et-Tiibani’nin

hapisten  ¢ikarilarak
doviildii ve serbest bi-

rakildi.

fbn Hacer, Inbdi’l-
gumr, 1/488; Hatb el-
Cevherl, Niizhetiin-

niifiis, 1/401.

sikayeti.
16 27 Reblilev- Emir Yelboga ez- Emir Yelboganin gé- Ibnirl-Furdt, Tarthu
vel 797 Zeyni hakkinda hal- revinden azledilme- ibnill-Furdt, 9(2)/402;
(20 Ocak  kin sikayeti sine, kirbaglanmasina Makriz, es-Siiliik,
1395) ve  Miislimanlarin  5/369; ibn Hacer,
haklarinin ~ alinmast  inb&’i’l-gumr, 1/491;
icin Kahire valisine Hatib el-Cevherd,
teslim edilmesine ka-  Niizhetii n-niifils,
rar verildi. 1/402.
17 27 Rebiiilev- Kahire Maliki kadil- Kahire Maliki kadilku-  ibnii'l-Furat, Tarthu
vel 797 kudat naibi Muham-  dat naibi Muhammed Ibni'l-Furdt, 9(2)/402;
(20 Ocak med b. Sihdbeddin b. Sihdbeddin Ah- Makriz, es-Siiliik,
1395) Ahmet hakkinda bir met'in  déviilmesine 5/369; ibn Hacer,
Hiristiyanin sikdyeti,  karar verildi Inb&ii’l-gumr, 1/489.
18 21 Ceméziye- BirgrupKishalkinn Emir Mengliboga'min  fbni’l-Furdt, Tarthu
levvel 797 Kis valiligine yeni- insanlarin  haklarmi  ibnill-Furdt, 9(2)/404-
(14 Mart den atanan Emir kurtarmasiicinKahire 405; Makriz, es-Siilik,
1395) Mengliboga ez- valisine teslim edilme-  5/371.
Zeyni'yi sikdyeti. sine ve gorevinden az-
ledilmesine karar ve-
rildi.
19 18 Cemdzi- Saidi’s-stiedd han- Vakfiyede belirtilen Makrizi,  es-Siilik,
yelahir 797 kahi nazin Yelboga sartlan  tagimayan 5/372-373; ibn Hacer,
(10 Nisan es-Sdlimi'nin  han- sOfilerin  hankahtan nb&@%il-gumr, 1/492-
1395) kahtan cikardigi  cikarilmasina  karar  493; Hatib el-Cevherd,
sOfilerin sikayeti. verildi. Niizhetii'n-niifiis,
1/407-410.
20 20 Sevval 799  Kavsun hankahi  Kavsun hankahi seyhi ~ ibnii'l-Furat, Tarthu
(17 Temmuz sOfilerinden bir gru- Taceddin Muhammed  ibnill-Furdt, 9(2)/467,
1397) Aynt'ye  bun seyhleri Taced- b. el-Meym(ini'nin az- ibn Hacer, Inbdil-
gore Zilkade dinMuhammedb.el- ledilmesine karar ve- gumr, 1/529; Ayni,
(Tem- Meym{in?yi sikdyeti.  rildi Tkdii'l-ciiman (Veliy-
muz/Agus- yuddin Efendi, 2396),
tos) 13.
21 15 Rebiiildhir ~ Hanefi fakihi Miisteki Sihdbeddin ~ Makriz, es-Siiliik,
800 (5 Ocak Sihabeddin el- el-ibAd’nin kirbagla- 5/410.
1398) ibadtnin emir Yel- nip hapse atilmasina

boga  es-Salimiyi
sikdyet etmesi.

karar verildi.
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22 17 Saban 800  Iskenderiye ~MAliki Miistekiler rzi olana Makrizl,  es-Siilik,
(5 Mayis  kadilkudati TAceddin  kadar TAceddin Ebu- 5/414.
1398) Ebubekir b. ed- bekir b. ed-
Dimdmini  hakkin- DimAmint'nin déviil-
daki sikdyetler. mesine karar verildi.
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