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Ulke ekonomisi {izerinde &nemli etkiye sahip olan bankacilik sektériinde risklerdeki
artis, belirsizlik ve artan rekabet bankalarin performans degerlendirmesini glin gegtikge
daha ¢ok 6nemli hale getirmistir. Bu gcalismada, Turkiye'de BIST 100 'de faaliyet gésteren
bankalarin 2006-2019 dénemi igin aktif kalitesi, sermaye yeterliligi, likidite ve karlilik
temel yiksek Kriterli Karar Verme Yontemleri'nden TOPSIS (Technique for Order
Preference by Similarity to Ideal Solution) yontemine gére performans analizi yapiimasi
istenmistir. 2006-2019 doneminde siirekli faaliyet gosteren 11 bankanin performans
analizi karsilastirmali olarak analiz edilmis ve finansal performans agisindan en iyi
performansi gosteren bankanin Tirkiye Yapi Kredi Bankasi A.S. oldugu tespit edilmistir.
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ABSTRACT

The increase in risks, uncertainty and increasing competition in the banking sector,
which has a significant impact on the national economy, made the performance
evaluation of banks more important day by day. In this study, BIST 100 active quality for
2006-2019 period, the banks operating in Turkey, capital adequacy, liquidity and
profitability based on high-Criteria Decision Making TOPSIS the method (Technique for
Order Preference by Similarity to Ideal Solution) performance according to the method
analysis was requested. Activities during the period 2006-2019 were analyzed as
continuous showing comparative performance analysis of the 11 banks and financial
performance in terms of showing the best-performing banks in Turkey Yapi Kredi
Bankasi A.S. It has been determined.
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GIRIS
Tasarruf sahipleri ile kaynak ihtiyaci olanlar arasindaki dongliyl saglayan finansal sistem,
kaynak aktariminda fon arz edenlerden fon talep edenlere aktariminda 6nemli etkiye sahiptir. Daginik

halde bulunan fon kaynaklarinin dizenlenmesi ve yiksek yatirimlara yonlendirilmesinde finansal
sistemin roll oldukg¢a 6nemli oldugunu da belirtebiliriz.

Finansal sistem dogrudan finansman ve dolayli finansman seklinde islemekte olup; Dogrudan
finansman da herhangi bir araci olmadan karsilikli taraflar arasinda fon alisverisi gerceklesirken, dolayli
finansmanda fon transferi aracilar vasitasiyla gerceklesmektedir. Bu faaliyetlerin saglanmasinda
bankacilik sektorii 6nemli rol oynamaktadir.

GuUnimuizde bankacilik hizmetlerinin sunulmasinin sadece en az maliyetle daha verimli
kullanimi gergeklestirilmesi tek basina yeterli olmayip, artan rekabet, riskler ve belirsizlikler bankalarin
performans degerlendirme g¢abalarinin ortaya konmasinda yeni alternatifler kaginilmaz olmustur.

Son 30 yil icinde bilgi ve iletisim teknolojisinde yasanan gelismeler tiim sektorlerde oldugu gibi
bankacilik sektoriini de 6nemli o6lglide etkilemistir. Yasanan bu gelismeler sayesinde bankacilik
sektoriinde islemlerin daha kisa strede yapabilme imkani dogdugundan hem siire hemde maliyet
kazanci elde edilmesini saglanmistir. Bu noktadan sonra Bankacilik sektoriinde islem hizinin kisa siirede
olmasi sayesinde maliyetler distrilebildigi icin ileri ki asamalarda finansal performans degerlendirme
cabalari icin neler yapilabilecegi durumunu tartisiimaya baslanmistir.

Bankalarin performans ¢abalarinin siireklilik arz etmemesi durumunda kalici bir basari elde
etmesi miimkiin olmamaktadir. Bankalarin performans 6lglim ile artan rekabet ortaminda bankalarin
sektorin neresinde yer aldiklari ve sektorde agirligini arttirabilmek icin yapmalari gereken yolun ne
olabilecegi ortaya konabilecektir.

1. Literatiir

Guneysu vd (2015), 2010-2014 donemleri arasinda Tirk bankacilhk sektoriinde faaliyet
gosteren ticari bankalarin finansal performansini 16 farkli finansal oran kullanilarak ortaya koymak igin
Cok Kriterli Karar Verme (CKKV) yontemlerini kullanmislardir. Calisma sonucunda finansal performans
olarak ana kriter karhhk, alt kriter olarak sermaye yeterliligi oranlarinin en blyik 6neme sahip
olduklarini ifade etmislerdir.

Wanke vd. (2017), 2010-2013 donemleri arasinda 88 ASEAN bankasinin finansal performans
belirleyicisinin ortaya konmasinda verimlilik oranlari kullanilarak TOPSIS y&ntemi ile ortaya konmaya
calisilmistir. Calisma sonucunda islam (ilkelerin bankalarin finansal performans belirleyicisinde
verimlilik Gzerinde olumlu etkisinin oldugu gézlemlenmistir.

Abdi (2018), 2007-2016 donemleri arasinda Turkiye’de faaliyet gosteren 3 katim bankasinin
verimlilik ve faaliyet oranlari ele alinarak finansal performansin ortaya konmasinda Bulanik TOPSIS ve
Shannon Entropi yontemlerini kullanmistir. Calisma sonucunda faaliyet ve verimlilik oranlarinin
bankalarin finansal performansinda biyilik 6neme sahip oldugu sonucuna ulagsmistir.

Kendirli vd. (2019), 2005-2015 dénemleri arasinda 13 bankanin kriz 6ncesi, kriz dénemi ve kriz
sonrasi verileri ele alarak TOPSIS yéntemi ile finansal performanslari ddnem bazinda ortaya konmaya
cahsilmistir. Calisma sonucunda diger Ulkelere nazaran Tirkiye’de bankacilik sektériinde 2001 kriz
sonrasl alinan tedbirler sayesinde daha iyi performans ortaya koyduklari sonucuna ulasmislardir.

3. Veri Seti ve Metodoloji
3.1.Veri Seti

Calismanin temel amaci Borsa Iistanbul (BIST 100) vyer alan bankalarin finansal
performanslarinin TOPSIS yontemi ile degerlendirilmesi ve birbirleriyle karsilastiriimasidir. Yil sonu
verilerinin kullanildig! veri setinde bankacilik sektoriine ait 2006- 2019 yillarina ait Tirk bankacilik
sektoriinde 6nemli paya sahip 11 bankaya ait veriler kullanilmistir. Veriler Kamu Aydinlatma
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Platformu(KAP) ve BIST veri tabanindan elde edilmistir. Veri Setinde Yer Alan Bankalarin Listesi Tablo
1’de yer almaktadir. Calismada yer alan bankalarin listesi asagida Tablo 1'de yer almaktadir.

Tablo 1: Veri Setinde Yer Alan Bankalarin Listesi

KOD BANKA

AKBNK AKBANK

ALBRKA ALBARAKA TURK

ASYAB ASYA KATILIM BANKASI

GARAN GARANTI BANKASI

HALKB T. HALK BANKASI
ISCTR iS BANKASI (C)
SKBNK SEKER BANK T.A.$
TEKST TEKSTILBANK
TSKB T.5.K.B.

VAKBN VAKIFLAR BANKASI

YKBNK YAPI VE KREDI BANK.

Calismada bankalarin sermayelerinin gliclinii ortaya koyan sermaye vyeterlilikleri oranlari,
varliklari ne kadar verimli kullandigini ortaya koymak icin aktif kalitesi rasyolari, likiditelerini ortaya
koymak igin likidite rasyolari ve son olarak karlliklari 6l¢tilmesinde Net Faiz Geliri/ Toplam Aktif karliligi
ve 6z sermaye karhhgl kullanilmistir. Bu oranlar yapilan literatlr calismalari ve bankalarin finansal
performansini ortaya koyabilecek rasyolar olarak gorildiginden dolayl ¢alismada bu oranlarin
kullanilmasina karar verilmistir. Bunun yaninda bu oranlarin toplamlari 1 olacak sekilde 6nem
seviyelerine gore agirliklari olusturulmustur.

Tablo 2. Calismada Kullanilan Finansal Oranlar ve Agirliklar

Finansal Rasyolar Sembol Agirhg
Ozkaynaklar / Toplam Aktifler (OT) Al 0,10
Sermaye
Yeterliligi Ozkaynaklar / Yabanci Kaynaklar (OY) | A2 0,10
0,10
o sive |
PERFORMANS Aktif !
DEGERLENDIRMESi
GERLENDIRMESI Kalitesi Toplam Krediler/Toplam Mevduat™ A4 0,10
Toplam Krediler / Toplam Aktifler (TA) | A5 0,10
0,10
Likidite Likit Aktifler/Toplam Aktifler (LA) A6 0,10

Sayfa 1 7 3



Finansal Performansin Olciilmesinde Topsis Yénteminin Kullanimu: Tiirk Bankacilik Sektérii Uygulamasi/ictimaiyat
Sosyal Bilimler Dergisi, Y1l 4, Say1 2

Likit Aktifler/Kisa Vadeli Yakumlultkler
(LK) A7 0,10
Likit Aktifler / Toplam Mevduat (LM) A8 0,10
0,10
Net Kar / Ozsermaye (NKO) A9 0,10
Karhhk
Net Faiz Geliri / Toplam Aktifler (NA) Al10 0,10

3.2. Metodoloji

Finansal performans 6lglimiinde kullanilan yontemler arasinda Cok Kriterli Karar Verme (CKKV)
ydntemlerinden biri olan TOPSIS (Technique for Order Preferenceby Similarity to Ideal Solution)
yontemi Yoon ve Hwang (1980) tarafindan ortaya koyulmus olup, Chen ve Hwang (1992) tarafindan
gelistirilmistir (Hwang & Yoon, 1981). TOPSIS yéntemi Yoon ve Hwang bakis acisiyla, alternatifler
arasinda ideal ¢6ziime en yakin ve en uzak degerlerin secilmesi amaciyla ortaya konulan bir slreci ifade
etmektedir (Demireli, 2010). Bir baska deyisle TOPSIS yéntemi en iyi alternatifler arasinda ideal olumlu
¢O6zUm kimesi ile ideal olumsuz ¢6ziim kiimesi arasinda ideal olumlu ¢6ziime en yakin benzerlik
gosteren alternatifin secimine dayanmaktadir (Cheng-Ru, Lin, & Tsai, 2008).

TOPSIS metodunun 6zellikleri asagidaki gibidir (Ozden, 2009: 81-82):
e icerigi basit ve anlasilirdir,
e Hesaplama becerisi ¢ok giicluddr,

e Sayisal degerler kullanilabildiginden, farkli siniflar ve alternatifler arasindaki farklar iyi bir
sekilde gorilebilir,

e Basit matematiksel sekilde karar alternatiflerinin birbirleri ile olan iliskilerini belirler,

e ideal duruma gére maksimum ve minimum degerler arasindaki alternatiflerin, belirli dlgiit
sec¢imi siralanabilir,

o Kalitatif bir ceviri gerektirmeden verilere dogrudan uygulanabilen bir yontemdir,

e iyi bir mantik yapisina sahip pozitif ideal ve negatif ideal sistemleri dikkate alan basit ve kolay
bir yéntemdir.

TOPSIS yontemi bilinyesinde bircok asamayi bulundurmakta olup, ilk asama her bir probleme
ait alternatifler ve kriterler belirlenerek, ¢6ziime ulasabilmesi amaciyla tanimlamasi yapilir. ikinci
asamada karar matrisi olusturulmaktadir. Karar matrisinin satirlarinda Gstinlikleri siralanmak istenen
karar noktalari, (isletmeler) siitunlarinda ise karar vermede kullanilacak degerlendirme faktorleri
(finansal performansi ortaya koymak igin kullanilan formdller) yer almaktadir. Aij karar matrisinde; n
karar noktasi sayisini, k ise kriter sayisini gostermektedir (Amiri, M., B., Soltani, & Roshana, 2010).

Aij =

Uglincii asamada karar matrisindeki kriterlere ait degerlerin (a4 , @, , a15,) kareleri toplaminin
karekokiini alarak, normalize edilmis matris degeri (R) bulunur. Normalize karar matrisinin bir elemani
rij asagidaki gibi hesaplanmaktadir.
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a. .
rij = —=
n 2
i A
Normalize Matrisinin (R) Elde Edilmesi

Dordincl asamada ilgili kriterlerin goreli agirhik degerleri belirlenmektedir. Degerlendirmeye
alinacak olan kriterlerin agirlik degerleri ile karar matrisinin ¢arpimi agirlikli standart karar (V) matrisini
verir. Normalize edilmis karar matrisi, ilgili kriterlere atfedilen 6nem derecesinde agirliklandirihr.

Vij=wjxry; =1, ... ,n j=1, . ... Lk
Wi1T11 Wy 21 WnTin
.. WiT1  W2T21 Wn T1in
Vij = : : :

Wi Tm1 W2Tm2 Wn Timn

Besinci asamada pozitif (A™) ve negatif (A7 )ideal ¢dziimlerin olugturulmaktadir. Pozitif ideal
¢6zim, agirlikh normallestirilmis karar matrisinin en iyi degerlerinden, negatif ideal ¢6zim en kot
degerlerinden olusmaktadir. ideal ¢6zime ulasmak icin (A%) 6nceki adimda olusturulan
agirhklandirilmis normalize matrisin her bir situnundaki en yiksek ve en duslk degerler secilir (Uzun
ve Kazan, 2016, s.102)

At = VvVt L Vb (Maksimum Deger)
A=V, V... V. (Minimum Deger)

Altinci asamada alternatifler arasinda ideal St ve Si , negatif ideal noktalar arasindaki uzaklk
degerlerinin saptanmaktadir. Bir baska deyisle alternatifler arasindaki ayirim yani mesafe olculir.

Sit = / Ta(wij—vf)  i=12,,m
Sy = f Ta(wij—v)2 i=12,,m

Yedinci asamada alternatifler arasinda ideal ¢6ziime gore goreli yakinhgin hesaplanmaktadir
(Cf'). Her bir alternatifin goreli siralamasi ve puani asagidaki formil yardimi ile ortaya konmaktadir.
Si

¢ =——n
bosm+st

Belirlenen degerler ideal ¢oziime gore yakinliga (Cf') gore siralanmaktadir. Ci+ degeri 1’e yakin
ise pozitif ideal ¢6ziime o kadar yakin, Ci+ degeri 0’a ne kadar yakin ise negatif ideal ¢6zlime o kadar
yakin olacaktir. Yapilan ¢alisma sonucunda finansal performansi ortaya koymak icin belirlenen oranlar
icinde en yliksek Cf' degeri calismada en uygun sonug ya da sonuglari verecektir.

4. Bulgular ve Degerlendirmesi

Yil sonu verilerinin kullanildigi veri setinde bankacilik sektériine ait 2006- 2019 yillarina ait Tiirk
bankacilik sektoriinde 6nemli paya sahip 11 bankaya ait veriler TOPSIS yontemi kullanilarak
performanslari belirlenmistir. Ornek olusturmasi bakimindan TOPSIS yénteminin asamalari 2015 yili
icin asagida yer almaktadir.

Calismada 11 karar noktasi yani alternatifler (bankalar) ve 10 adet degerlendirme faktori yani
kriterler (rasyolar) kullaniimistir. 2006-2019 yillari arasinda 14 adet 11x10 boyutunda karar matrisleri
olusturulmustur
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Adim 1: Karar Matrisinin Olusturulmasi

Tablo 3. 2015 Yili Karar Matrisi (A)

oD T Y KA M A A K M KO A
KBNK 0,6575 2,4565 ,0765 9,4586 0,4568 1,2475 5,9752 7,1287 ,7565 4,7596
LBRKA 3,4585 7,8576 ,0124 02,5275 7,6575 5,6875 5,8576 3,5692 ,4576 2,5761
SYAB ,8575 2,8513 ,8576 15,4568 | 6,6585 2,7566 0,3579 4,9805 ,7465 0,8547
ARAN ,8576 9,7595 ,4568 05,8575 2,8573 5,6457 2,1245 9,5541 ,7596 ,2547
ALKB 4,3219 2,4565 ,1865 2,6574 5,6685 2,6572 5,1247 7,0964 ,0045 5,6357
SCTR ,7595 4,5235 ,7596 12,6571 1,6576 1,3576 1,5267 8,4576 ,1247 4,1235
KBNK 1,5476 2,5475 ,1568 5,5275 5,8576 2,4567 6,3257 9,6574 ,6345 ,0654
EKST 2,7595 5,8644 ,4575 12,4568 | 9,5231 0,3475 2,3457 6,2547 ,4596 4,6325
SKB ,7519 ,6534 ,9686 15,1245 3,2457 6,5235 6,3547 2,3577 ,8576 2,5476
AKBN ,4565 6,1245 ,1415 10,7596 1,2458 1,2861 6,2547 3,2547 ,4565 5,3479
KBNK ,7595 8,8612 ,7595 01,5473 | 4,5286 3,2475 6,3217 5,6579 ,8596 9,6576

Adim 2. Normalize Edilmis Karar Matrisinin Olusturulmasi

Karar matrisinde yer alan ilgili situn degerlerinin kareleri toplaminin karekdkiine bolinmesiyle
karar matrisi normalize hale getiriimektedir. Bir baska deyisle her bir yil icin normalize edilmis karar
matrisinin olusturulmasi icin, karar matrisi stunlarinin her bir degerinin ilgi kareleri toplaminin
karekokine bélintp kriterlerinin farkh 6lcttleri ya da oranlari ortadan kaldirmasi ve tek paydaya do6-
nlstiirme suretiyle bulunur.

Tablo 4. Normalize Edilmis Karar Matrisinin Olusturulmasi

KBNK ,306967 |,249355 |,022387 |,284669 |,23656 ,18543 ,356338 |,260997 |,379335 |,335715

LBRKA ,387645 |,357474 |,003629 |,293452 |,270319 |,093093 |,247681 |,235975 |,314784 |,286051

SYAB ,197516 |,257258 |,250968 |,330458 |,359403 |,075701 |,217976 |,175601 |,161214 |,246896

ARAN ,283928 |,395547 |,718957 |,302983 |,294698 |,508242 |,173507 |,137456 |,164044 |,028539
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ALKB ,412513 | ,249355 |,054577 |,23658 ,21411 ,193796 |,459766 |,40136 ,000972 |,355643

SCTR ,281102 |,290732 |,222289 |,322445 |,335957 |,482796 |,224289 |,200043 |,242891 |,321247

KBNK ,332605 |,251177 |,045886 |,273417 |,308764 |,311291 |,250209 |,419363 |,352987 |,001488

EKST ,367511 |,317574 |,133883 |,321872 |,372833 |,298774 |,282724 |,395444 |,315216 |,332825

SKB ,280884 | ,173224 |,283451 |,329507 |,296519 |,276082 |,142344 |,36805 ,401168 |,285402

AKBN ,185966 |,322781 |,041409 |,317014 |,287142 |,245002 |,465869 |,233765 |,314546 |,349097

KBNK ,165891 |,377564 |,514899 |,290647 |,302533 |,315983 |,304198 |,320953 |,4016 ,447123

Adim 3: Agirlikh Standart Karar Matrisinin Olusturulmasi (V)

Bu asamada degerlendirme faktoriine bagli olarak atanmis olan agirhk degerleri (w;), bir
onceki adimda hesaplanan normalize edilmis degerler ile ¢arpilarak agirlikh agirhklandiriimis normalize
edilmis degerlere standart karar matrisi olusturulmaktadir.

Tablo 5. Agirlikh Standart Karar Matrisinin Olusturulmasi

KBNK ,030697 | ,024935 | ,002239 | ,028467 | ,023656 | ,018543 | ,035634 | ,026100 | ,037933 | ,033572

LBRKA | ,038764 | ,035747 | ,000363 | ,029345 | ,027032 | ,009309 | ,024768 | ,023598 | ,031478 | ,028605

SYAB ,019752 | ,025726 | ,025097 | ,033046 | ,035940 | ,007570 | ,021798 | ,017560 | ,016121 | ,024690

ARAN ,028393 | ,039555 | ,071896 | ,030298 | ,029470 | ,050824 | ,017351 | ,013746 | ,016404 | ,002854

ALKB ,041251 | ,024935 | ,005458 | ,023658 | ,021411 | ,019380 | ,045977 | ,040136 | ,000097 | ,035564

SCTR ,028110 | ,029073 | ,022229 | ,032245 | ,033596 | ,048280 | ,022429 | ,020004 | ,024289 | ,032125

KBNK ,033260 | ,025118 | ,004589 | ,027342 | ,030876 | ,031129 | ,025021 | ,041936 | ,035299 | ,000149

EKST ,036751 | ,031757 | ,013388 | ,032187 | ,037283 | ,029877 | ,028272 | ,039544 | ,031522 | ,033282

SKB ,028088 | ,017322 | ,028345 | ,032951 | ,029652 | ,027608 | ,014234 | ,036805 | ,040117 | ,028540

AKBN ,018597 | ,032278 | ,004141 | ,031701 | ,028714 | ,024500 | ,046587 | ,023376 | ,031455 | ,034910
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KBNK

,016589 | ,037756 | ,051490 | ,029065 | ,030253 | ,031598 | ,030420 | ,032095 | ,040160 | ,044712

Adim 4: Pozitif (A™) ve Negatif (A7) ideal Céziimlerin Olusturulma

Bu asamada pozitif (A%) ve negatif (A7)ideal ¢éziimlerin olusturulmaktadir. Pozitif ideal
¢6zum, agirlikh normallestirilmis karar matrisinin en iyi degerlerinden, negatif ideal ¢6zim en koti
degerlerinden olusmaktadir. ideal ¢6ziime ulasmak icin (A%) 6nceki adimda olusturulan
agirhklandirilmis normalize matrisin her bir siitunundaki en ylksek ve en diisiik degerler secilir

A+ =(0,412513; 0,039555; 0,071896; 0,033046; 0,037283; 0,050824; 0,046587; 0,041936;
0,040160; 0,044712)

A~ =(0,016589; 0,017322; 0,000363; 0,023658; 0,021411; 0,007570; 0,014234; 0,013746;
0,000097; 0,000149)

Adim 5: Ayirim Kriterlerinin Hesaplanmasi

Bu adimda, her karar noktasinin yani her alternatifinin pozitif ideal ¢céziimden uzakhg S*ve
negatif ideal ¢6zimden uzakligi S~ asagida yer almaktadir.

S+ =(0,08322; 0,09015; 0,08308; 0,06480; 0,08745; 0,06515; 0,08796; 0,18261; 0,06705;
0,08025; 0,04267)

S~ =(0,05974; 0,05386; 0,04385; 0,08952; 0,06156; 0,15714; 0,05626; 0,06749;0,17568;
0,08898; 0,24894)

Adim 6. ideal Coziime Goreli Yakinhgin Hesaplanmasi

Bu asamada alternatifler arasinda ideal ¢6ziime gore goreli yakinhgin hesaplanmaktadir (Cj).
Her bir alternatifin goreli siralamasi ve puani, 6énceden belirlenen TOPSIS yonteminin yedinci adim
denklemi kullanilarak bitlin bankalar icin teker teker hesaplanmistir.

Ci = (0,41786; 0,37400; 0,34542; 0,58006; 0,41311; 0,70690; 0,39006; 0,26985; 0,72377;
0,52576 0,85367)

Bu adimlardan hareketle bankalarin 2015 yilina iliskin performans degerleri ve siralamalari
Tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6. Bankalarin Performans Degerleri ve Siralamalari

Banka Kodu {C[) Siralama

AKBNK 0,4178555 6
ALBRKA 0,3739951 9
ASYAB 0,3454162 10
GARAN 0,5800636 4
HALKB 0,4131129 7
ISCTR 0,7068997 3
SKBNK 0,3900641 8
TEKST (ICBC) | 0,2698458 11
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TSKB 0,7237656 2
VAKBN 0,5257581 5
YKBNK 0,8536672 1

Tablo 6’da yer alan bilgilere TOPSIS yontemi kullanilarak 2015 yilinda hesaplanan degerler
dogrultusunda Yapi Kredi Bankasi A.S. finansal performansi en yiliksek olan banka’dir. Bu bankayi
sirasiyla Tirkiye Sinai Kalkinma Bankasi A.S. ve Albaraka Tiirk is Bankasi A.S. takip etmektedir. 2016
yilinin en disik finansal performansa sahip bankalar ise sirasiyla Tekstil Bank A.S. (ICBC), Asya Bank ve
Albaraka Tirk Katihm Bankasi A.S. olmustur.

Sonug

Para ve finans piyasalarinin 6nemli bir bélimini olusturan bankalar, sermaye, para ve kredi
islemleri yapan ticari kuruluslar olarak faaliyet gostermektedirler. Glgli ve karli bir bankacilik sistemi,
finansal sireklilik ve finansal ekonomiye katkida bulunmaktadir. Bu nedenle, bankacilik sisteminin
performansi ekonomideki her bir birim icin blylik 5nem arz etmektedir. Bankalarin performanslarinin
analizi ve sonuglarinin degerlendirilmesi, bankalarin stratejik olarak etkin ve verimli calismalarini
saglamaktadir. Bu calismada ilgili finansal oranlara goére BIST 100’de 2006-2019 dénemleri arasinda
surekli faaliyet gosteren bankalarin, TOPSIS yontemi kullanilarak finansal performans degerlendirmesi
yapilmistir. ilk olarak, bulgular TOPSIS ydntemi kullanilarak test edilmistir. Daha sonra agirlikli
standardizasyon matrisi artirilarak ilgili parametreler elde edilmistir.

Bankalarin degisen kosullara uyum saglamasi ve finansal kriz dénemlerinde krizle bas etmenin
bir yolu, finansal oranlari dogru bir sekilde analiz etmektir. Bu ayni zamanda bankacilik sektériinde
ayakta kalabilmek ve blylmek icin hayati bir kosuldur. Erken uyari sistemi olarak ta
degerlendirilebilecek finansal performans oranlarinin dogrulugu ve yorumlanmasi giin gectikce daha
da 6nem kazanmaktadir. Son olarak, calismada kullanilan TOPSIS yonteminin, uygulayiciya bir noktada
Oznel kararlar alma firsati verdigi unutulmamalidir. Segilen kriterlere verilen segilmis kriterler ve
agirhklar 6zneldir. Boylelikle farkh agirlklarda ve farkl kriterlerde yapilan élglimler ile farkh sonuglar
elde edilebilir.
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