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Abstract

Personality consists of internal and external factors together with complex
set of structures. One of these factors is a moral value that can be explained in the
context of external psychosocial and ethic dimensions. Moral values are one of the
most significant factors that are effective in the formation of personality. In this
study Erol Gungor’s, one of the leading figures in Turkish Science History, “Moral
Psychology and Social Morality” (1995), the book which includes his views and
analysis about moral philosophy, moral ethics and moral judgements, was
examined. Content analysis of the book has shown that it consists of two parts. The
first part of the book contains analysis on morality and its psychological aspects,
while the second part was approached as a “social morality”. The second part of
the book was not analyzed since the aim of the study was to examine the effect of
moral values on personality development. Personality development was examined
in compliance with theoretical explanations, analysis and relational syntheses of
the concepts that were conveyed in the book. “Individuality”, which is considered
as one of moral values of Turkish culture, is a concept that has strengthened its
position in personality development. Individuality takes a centralized position
when “social loading” is practiced for growing individuals. Content analysis has
shown that the book is rich with theoretical concepts. In this book morality is
explained in the context of both developmental and social learning and the
importance of the relationship and interaction between the individual and society
was emphasized. Besides this, it was emphasized that character, which forms the
personality and is defined as “individuality”, is related to environmental variables.
It was determined that moral judgements are considered as regulatory force in
human relations and moral charges are the basis of conscience development.
Consequently, it was determined that appropriateness of social environment to
values is effective in training ethical individuals and individual personalities.
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EROL GUNGOR’E GORE AHLAKI DEGERLERIN SAHSIYET
GELISIMINE ETKIiSi

Ozet

Insanin kisiligi, i¢sel ve digsal faktorlerle birlikte karmasik bir yapilar
biitiiniinden olusmaktadir. Bu faktorlerden biri de digsal psikososyal ve etik
boyutlarla agiklanabilen ahlaki degerlerdir. Ahlaki degerler, kisiligin 6zii sayilan
sahsiyet olusumunda etkili olan en 6nemli faktorlerden biridir. Bu ¢alismada, Tiirk
Bilim Tarihinin 6nde gelen sahislarindan olan Erol Glingdr’iin (1995) ahlak
felsefesi, ahlaki etik ve ahlaki yargilarla ilgili goriislerini topladigi ve irdeledigi
“Ahlak Psikolojisi ve Toplumsal Ahlak” kitab1 incelenmistir. Eserin icerik analizi
yapilirken genel olarak iki kisma ayrildig1 goriilmiistiir. Kitabin birinci kisminda
ahlak ve ahlakin psikolojik yonleri islenmistir. Ikinci kisim ise “sosyal ahlak”
olarak ele alinmigtir. Aragtirmada amag olarak ahlaki degerlerin sahsiyet gelisimine
etkisi ele alindigi i¢in eserin ikinci kismi analize dahil edilmemistir. Kitapta Gegen
kavramlarin olgusal agiklamalari, analizleri ve iligkisel sentezlemelerine bakilarak
kisilik gelisimi agiklanmaya ¢alisilmigtir. Tiirk Kiiltiiriinde, ahlaki degerlerden biri
olarak kabul edilen “sahsiyet” Kkisilik gelisiminde yerini saglamlastirmig bir
kavramdir. Yetisen bireylere sosyal yiikleme yapilirken sahsiyet merkeze
almmaktadir. Igerik sonucunda elde edilen bilgilere bakildig1 zaman eserde gecen
kavramlarin olgusal zenginligi oldugu goriilmiistiir. Ahlakin hem gelisimsel hem
de sosyal Ogrenme ile agiklanmasi ile birey toplum arasindaki iliskinin ve
etkilesimin 6nemine deginildigi goriilmiigtiir. Bunun yani sira Giing6r’iin eserinde,
kisiligi olusturan ve sahsiyet olarak tanimlanan karakterin ¢evresel degiskenlerle
iligkili oldugu vurguladigi goriilmiistiir. Ahlaki yargilarin insan iligkilerinde
diizenleyici bir giic oldugu, vicdan gelisimine ahlaki yiliklemelerin temel teskil
ettigi aciklanmistir. Boylelikle sosyal ¢evrenin degerlere uygun olmasinin ahlakl
bireyler yetistirilmesinde etkili oldugu ve sahsiyetli kisiler yetistirilecegi
belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ahlak, Vicdan, Karakter, Sahsiyet, Kisilik

GIRIS

Insan, degisik acilardan bakilabilecek kadar genis ve pek cok farkliliklar1 benliginde toplayan
miikemmel islem ve ¢iktilart olan bir varliktir. Bu nedenle bir¢ok bilim alan1 ve alt disiplini tarafindan
farkli yoniiyle ele alinmustir. Antropoloji, biyoloji, sosyoloji, psikoloji, felsefe, sanat gibi ilim
disiplinleri, kendi ilgi alanlarina gore insani degerlendirmiglerdir. Bununla birlikte insanin manevi
ozelliklerinin oldugunu ve ruhsal diinyasinda bunu yasadigin1 vurgulayan din anlayisi, insani tiim
yonleriyle ele almis ve degerlendirmistir (Kiziler, 2014). Zira dine gore insan, cansizdan bitkiye,
bitkiden hayvana, hayvandan insana dogru gelisen varliklar aleminin zirvesinde bulunmaktadir
(Hokelekli, 2011: 195). Buradaki zirveden maksat, diger canlilara gore birgok boyuttan daha
donanimli ve zenginlikler igermesidir. Bu ¢alismada, insanoglunun diger canlilara gore en dikkat
cekici farklardan biri olan ahlak gelisiminin sahsiyet ile iliskisi vurgulanmaya ¢alisilmistir.
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Ahlak, Arapca “huy, tabiat, karakter” anlamlarina gelen bir kelime olup insanlarin iyi veya
kotii olarak nitelenmesine yol agan, insanlarin toplum i¢indeki eylemlerini ve birbiriyle olan iliskilerini
diizenlemek amaciyla bagvurulan kurallar sistemidir ve (Cevizei, 2002: 19) Arapca olan hulk
kelimesinin ¢oguludur (Giindiiz, 2010: 2). Ahlakin tarifi yapildigi zaman orada mutlaka etikten
bahsetmek gerekir. Clinkii ahlak gelisirken ya da ahlakli olma tutumlart gelistirilirken etik onlar
ilkeler halinde toparlamak gorevi yapmaktadir. Etik, tanim olarak toplumda yasanmakta olan ahlak
iizerine diistinme; onun kurallarin1 arastirma ve belirli sonuc¢lara ulasma cabasi olarak tanimlanabilir.
Buna gore ahlak kavrami, etikten hem genis kapsamli hem de daha once kullanilmistir Ahlak ve etik,
etimolojik olarak birbirine paralel bir anlam tasirlar. Ancak yine de aralarinda az da olsa bir farkin
oldugu goriilmektedir. Ahlakin yukaridaki tanimindan farkli olarak etik, daha ¢ok ahlaklilik {izerine
bir biling anlamina gelmektedir. Etigin ortaya ¢ikmasindan 6nce insanlarin hayatinda ahlak kurallari
vardi. Daha sonra ortaya ¢ikan etik, belli toplumlarda veya belli donemlerde ortaya ¢ikmis ahlak
kurallariyla degil, ahlakin temelinin ne oldugu, farkli ahlak kurallar1 arasinda se¢im yapilmasini
belirleyen Olgiitlerin neler olabilecegi gibi konularla ilgilenmistir (Yazici, 2001: 129-130). Bu
kavramlar tizerinde bir dénem ¢alismalari ile geng nesillere 151k tutan Giingor (1995: 7), ahlaki ve
ahlak psikolojisini irdelerken toplumsal boyutunu merkeze almistir. Bu nedenle eserine “Ahlak
Psikolojisi ve Toplumsal Ahlak” ismini vermistir. Eserini kendi igerisinde bagliklar halinde
diizenleyerek okuyucunun kavramsal olarak &grenmesine, hazmetmesine katki saglamigtir. Bu
caligmada, eser incelemesi ve kavram analizi yapilirken bu akisa dikkat edilmeye ¢aligilmis ve kitabin

biitiinliigiinde verilen kavramlarin digina ¢ikilmamugtir.
AHLAKIN PSIKOLOJIK GORUNUSU
Insanin Kisiligini Meydana Getiren Unsurlar

Tiirk Bilim Tarihinde kendine miinhasir, geleneksel yasam ve modern diisiinme aydinligini
hayatina yansitan miitefekkirlerimizden Erol Giing6r, hem ilim adamligini hem de halkla biitiinleserek
toplum adamligini kisiliginde yogurmus bir aydindir. Akademiye bakisi ve halka yaklagim
bakimindan Giingor, toplumla i¢ ice yasamayi ve toplumla hemhal olmayr hayat felsefesi olarak
gorebilen bir akademisyendir (Can, 2017). Bu yonii ile sosyolojik ve psikolojik tahlillerinin oldukg¢a
tutarli oldugu ve yerinde oldugu soylenebilir. Glingér’e (1995: 8) gore ahlak denildigi zaman, akla
gelen sey imsan davramgslaridir. Ona gore insandan baska canlilarin hareketleri ahlaki davranig
sayllmamaktadir. Ona gore hayvanlarin ahlaki yoktur; ¢iinkii onlarin zekalart iyi ve kétii hareket
kavramlarinin dogmasina, lstelik bu davranmiglarin miikafat veya ceza ile karsilanabilmesi i¢in, bir
sosyal diizenin kurulmasina yetecek kadar gelismemistir. Bu basit gercek bilindigi i¢in hayvanlarin
hareketlerini insanlarinki gibi degerlendirilmemektedir. Onlara istedigimiz hareketleri yapmaya doniik

sartlanmalar saglanmaktadir. Psikolojide 6nemli bir yer teskil eden sartli 6grenme ¢ok defa insan igin
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de gegerlidir ama insanlar kendilerine Ogretilen ahlaki kaideleri lizerinde diisiinmek, bunlart
benimsemek veya yanlis bulmak yeti ve diizeyine sahiptirler. Insanlar ahlak kaide ve nizamlarini
zamanla kendi iradelerine gore degistirir veya ortadan kaldirabilirler. Burada ahlak ile dinin iyi ve koti
icin ayni1 seyleri soyledikleri unutulmamalidir (Yonden, 2015: 6-16). S6z gelimi din, hirsizlik yapmay1
haram sayar, ahlak ise kotii ve girkin kabul eder. Din; dogrulugu, diristliigii, adaleti emreder, ahlak
ise bu davramglarin iyi ve giizel oldugunu belirtir (Saruhan, 2007: 237). Insanin var oldugu her yer ve
zamanda din ve ahlak insanlarin yasamlarini birlikte diizene sokmaya ¢alismistir. Ahlakli ve dindar
toplumlar medeniyetlerini uzun siire devam ettirmisler, bu kavramlar1 biinyelerinde beraber

gotiirmekte zorlanan milletler ise toplumsal kaoslar yasamislardir.

Giingdr’e (1995: 11) gore ahlakin s6z konusu oldugu yerde mutlaka insan vardir. Insanlar
birlikte yasamasalardi ahlaktan da s6z edilmezdi. Ciinkii ahlak, insan iliskilerini diizenlemek igin
konmus kaidelerin bir biitliniidiir. Bir insan kotii davraniyorsa onun davranisi bagka birine veya bir
insan grubuna kars1 zararli sonuglar dogurma ihtimali var demektir. Iyi davranis ise yine baskalarinin
hoslanacaglr ve bu yilizden insanlar arasinda iyi gecinme imkanlar1 yaratacak olan bir davranig
anlamma gelir. Su halde ahldk, kisilerarasi miinasebetlerin, yani toplum hayatinin gerektirdigi
davranislarla ilgili bir kavramdir. Giingér’e (1995: 12) gore bir insanin davranislarina bakarak,
onlardan genel bir hiikiim ¢ikarilir ve o insan hakkinda varilan bu genel hilkkme "sahsiyet” denilir.
Giinliik hayatta sik sik kullanilan "sahsiyetsiz adam", "sahsiyet sahibi" veya "sahsiyeti bozuk" gibi
ifadeler, aslinda hep o kisinin ahlaki davraniglari hakkinda verilen hiikiimlerdir. Gergekten bireyin
ahlaki davraniglari, sahsiyetinin biiyiik bir kismini meydana getirmektedir. Giingor (1995: 12) sahsiyet
ile kisiligi benzer bir kavram olarak diisinmiistiir (Glingor, 1995: 1-12). Sahsiyeti genel bir hiikiim
olarak gdrmiis ve bireyin davraniglarindaki olumlu degerler (Aydogdu, 2017: 3) biitiinii olarak
aciklamistir. Kisiligin Sahsa ait kism dikkate alindigi zaman dogru bir tanimlama yaptigini sdylemek
miimkiindiir. Bununla birlikte kisiligi olusturan i¢sel paradigmalar da gérmezden gelinmemeli. Kalitim
yolu ile atalardan aktarilan genetik zenginlikler ve 6zellikler “bireysel 6zellik” seklinde ifade edilerek
kisiye ait bir boyut ¢izmektedir. Psikososyal ¢evre ise gesitli yasanti bigimleri ile 6grenmeleri etkiler
ki bu da karakter gelisimini saglar. Karakter gelisimi de kisiligin en 6nemli boyutu sayilmaktadir ve

ahlak gelisimi ile ¢ok gii¢li bir iligkisi vardir (Giirses, 2003; Eksi, 2003; Eksi, ve dig., 2017).

Gongor’e (1995: 15) gore sahsiyet (kisilik) her insanin kendine 6zgii davranis egilimlerinin
dinamik bir biitiintidiir. Dikkat edilir ise bu tanimla her insanin belli durumlarda su veya bu davranigta
bulunacagi, bu davranis i¢in kendisinde hazir bir egilim bulundugu gériilmiis olur. Bu egilimlere ¢ok
defa sahsiyet vasiflart da (uysallik, saldirganlik, icine kapamiklik, disa doniikliik) denmektedir.
“Dinamik bir biitin" derken amag, biitiin bu vasiflarin gelisigiizel bir arada bulunmadigini; her birinin

obiirleriyle karsilikli baglanti iginde oldugunu belirtmeye déniiktiir. Ote yandan bu tanima agiklamalar
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bitmemektedir. Kisilik dogustan m1, yoksa yasanilan hayat icinde mi kazanilir? insan davranislarinda
soyagekimin bir rolii var ise bu roliin 6nemi ve biiyiikligi nedir? Bireyin dogustan sonraki hayatinda
edindigi tecriibeler soyagekimin énemini artirir mi, yoksa azaltir m1? Ahlaki sahsiyet dogduktan sonra
tesekkiil ediyor ise bu gelismenin en Onemli caglar1 hangi yaglar arasindadir? Hangi tip hayat
tecriibeleri ahlaki sahsiyetlere iyi veya kotii bir yon vermektedir? Iste bunlara ve daha birgok sorulara
faydali cevaplar verilir ise insanlara ideal bir ahlak yerlestirmekte biiyiik kolayliklar elde edilebilir.
Eger soyacekim bireyin ahlakinin temelini teskil ediyorsa, o zaman insan neslini tipki cins atlarin
yetistirilmesinde oldugu gibi fiziki ve fizyolojik bakimlardan islah etmek birinci vazife olmalidir. Eger
ahlaki sahsiyet dogustan degil de sonradan i¢inde yasanilan toplumda kazaniliyorsa, 0 zaman da
egitim yoluyla ¢ocuk ve genglere istenilen sekilde bir ahlaki tutumu yiiklemek tizere gerekli ¢alismalar
yapmalidir. Gongor’e gore sahsiyet ne sadece ana-baba yoluyla gecen irsi (kalitim) 6zelliklerden, ne
de sadece toplum icinde Ogrenilen davranis kaidelerinden ibarettir. Ona gdre dogustan getirilen
Ozelliklerin katkis1 olmakla beraber sonradan g¢evresel etkenlerin giicli daha fazladir. Giingdr (1995:
18) burada sahsiyeti, “kisilik” diye tanimlanan, genetik ve soyacekim boyutlar1 ¢esitli genotip ve
fenotipler (huy, mizag) sonradan kazanilan duygusal ve psikososyal 6zellikler olan (karakter, benlik
degeri ve benlik saygisi) gibi faktorlerin timii olarak tanimlamistir. Modern psikolojide kendi alt
alanlarina biraktigr bazi kavramsal agiklamalarina bakildigi vakit kisiligi yukarida sayilan tiim o
boyutlardan farkli tanimlamaktadir. Bununla birlikte kisiligi olusturan boyutlar olarak ise onlarin

hepsini tanimina igerik olarak almaktadir (Eldeleklioglu, 2017: 145-150).

Glingor (1995: 20), soyagekim i¢in “hi¢ kimse dogustan su veya bu sahsiyet tipine sokulamaz”
diyerek ¢evrenin ve yasam tarzinin 6nemini vurgulamaktadir. Unutmamali ki hemen hicbir sahsiyet
vasfinin soyacekimden etkilenmemis olmasi da imkéansizdir. Her seyden 6nce insan zekasi sonradan
gelistirilse de dogustan gelen bir yetidir. Bir kimse sonradan zekasini kaybedebilir, ama zeka diizeyi
diisiik bir ¢ocugun zekasini yiikseltme imkani yoktur. Ahlakli davranis ise bir bakima zekali davranig
demektir. Baska bir deyisle insan kendisinin ve baskalarinin davranislar1 hakkinda diistinen, birtakim
yargilara varan bir varliktir. Bu yiizdendir ki, zihin engelli bir kimsenin yanlhs ve kotii davranislarini
goriince, onlar1 normal insanlar gibi cezalandirilmaz. Engelli bir kimse yaptigi davranisin doguracagi
sonuclar1 hesaplayacak diizeye sahip degildir (Deniz, 2017). Tipki zekd gibi, cinsiyet de dogusla
getirilen bir 6zelliktir. Bir insanin kadin veya erkek olmasi, giizel veya ¢irkin olmasi, biinyesinin
saglam veya hastalikli olmasi, onun sahsiyetine dolayli bir sekilde etki eder. Biitiin bu o6zellikler
insanlarin gerek sosyal ¢evrelerini, gerekse toplumun onlara karsi tutumlarim belirleyecegine gore
genetik zenginliklerin, sahsiyetle ¢cok yakin ilgisi var demektir. Fakat bu ilgi dogrudan dogruya degil,
dolayli bir sekilde olusmaktadir. Glingér’e gore bugiin belli bir sahsiyet vasfinin oldugu gibi, ana ve
babadan ¢ocuga gecip gegmedigini veya bu gecisin nasil oldugu tam olarak bilinmemektedir. Ancak,
insan sahsiyetinde aileden gelen bazi benzerliklere rastlandigi goriilmektedir. Giiniimiiz psikoloji ve
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genetik calismalar1 bu benzerliklerin 6grenme ve kaliim yolu ile gectigine dair ¢esitli arastirmalar
yapmaktadirlar. Bu arastirmalarda genetik faktorlerin 6nemli oldugu ve sadece zekd, yetenek gibi
Olciimii ve davranisa doniisimii karmasik olan ozellikler degil hemen hemen tiim psikososyal ve
duygusal diinyay1 kavrayan tiim 6zelliklerin gen haritalarinda gizli oldugu ve kalitsal olarak aktarildig:

vurgulanmaktadir (Kiziler, 2014).

Glingor’e (1995: 24) gore sahsiyetin gelismesinde ¢evre dendigi zaman, hem ¢ocugun iginde
yetistigi aile gevresi hem de daha genis sosyal g¢evre, yani toplum akla gelmektedir. Eskiden ¢evre
soziinden fiziki c¢evreyi anlayanlar ve belli fiziki veya cografi g¢evrelerde belli insan tiplerinin
yetistigini sOyleyenler vardi. Daglik bolgelerde yasayanlarin, soguk memleket insanlarinin daha
ferdiyetci ve bencil, hatta saldirgan olduklari, 6te yandan sicak memleket insanlarinin yumusak huylu,
isbirligine fazla yatkin kisiler olduklari bugiin bile yaygin birer yanls fikirdir. insan sahsiyetini cografi
faktorlerle agiklayan teorileri artitk kabul etmiyoruz. Fiziki cevrenin insan faaliyetlerini belli
noktalarda kolaylastirdigi veya zorlastirdig1 olgiide, sahsiyete de etki edecegi sdylenebilir. Iliman bir
iklimde yasayan insanlarin mutlaka c¢aligkan olmasi beklenemez, ama ¢ok sicak veya ¢ok soguk bir
iklim, insan faaliyetlerini kisitlayici bir rol oynar. Boylece, insanin etrafindaki hayat sartlari ondan
belli vasiflar isteyebilir ve insan bu ¢evreye kendini uydurmak igin, o vasiflara sahip olmaya ¢alisir.
“Ahlakin gayesi nedir” sorusuna bir sosyal bilimci kolaylikla su cevabi verecektir: Ahlak olmazsa,
toplum hayat1 denen sey de olmaz, yani insanlar bir arada yasayamazlar. Insanlar hangi durumlarda
nasil davranmalar1 gerektigini bildikleri takdirde, baskalarinin nasil davranacagi hakkinda da kuvvetli
tahminlerde bulunabilir ve boylece giivenlik duygusu i¢inde yasarlar. Neyin iyi, neyin kotii oldugu
hakkinda ortak bir anlayis bulunmasaydi insanlar arasinda diizen ve huzur yerine tam bir kargasalik
hiikiim siirerdi. Boylelikle, ahldka en uygun davranislarda bulunan kisi toplumun en c¢ok kiymet
verdigi kisi olacak, kotii ahlak 6rnegi verenler ise toplumun sert tepkileriyle karsilasacaklardir. Ahlak
bir inang ve diisiince sistemidir. Tam bir degerler sistemi de denilebilir (Uysal, 2008) insanlar1 bir
arada tutan seyler maddi menfaatler veya pazarliklardan ¢ok manevi baglardir. Anlasma vasitasi olarak
kullanilan dil, biitiiniiyle manevi bir sistemdir. Maddi menfaatin en biiyiik 6rnegi diye bilinen para
bile, maddi varligi dolayis1 ile degil ancak insanlarin ona verdikleri kiymet sayesinde gegerli
olmaktadir. Para her seyden once insanlarin devlete olan giivenleri, yani bir manevi deger sayesinde
kullanilmaktadir (Ozen, 2012). Bu sistemin degerler egitimi agisindan calismasi ve islemesi igin
zamana ihtiya¢ duyulabilir. Zahmetli ve uzun siireye ihtiya¢ duyuldugu unutulmamalidir (Bolat,

2016).

Bir toplumun ahlak diizeni ve bunun ge¢irdigi degisiklikler psikolojiden ¢ok sosyolojinin ve
sosyal antropolojinin konusuna girer. Fakat bu konularin psikolojik bir tarafi oldugu de gergektir.

Ahlak, insanlarin yasadig1 her yerde ve her toplumda bir olgu olmustur. Farkli boyutlan ile varligini
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korumaya devam etmekte ve deger olusturmak igin varligim1 korumaktadir (Akdogan, 2004; Uysal,
2008). Bilindigi gibi psikoloji insanin zihinsel ve ruhsal yonlerini aragtiran bir bilimdir. Toplumdaki
ahléak standartlarinin niteligi, bu standartlarin gecirdigi degismeler insan uyumu bakimindan da énemli
sonuclar doguracaktir. Kisiliklerde goriilen bozukluklarin baglica sebeplerinden biri de insan
ihtiyaglan ile degisen dis diinya arasindaki uyumsuzluktur. Geleneksel ahlakin 6gretilmesi, 6zellikle
insanla toplum arasinda boyle bir dengenin kurulmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Toplumdaki
milli ahlak degerlerinin nesiller boyunca devam etmesi huzur, giivenlik ve istikrar1 saglayan en 6nemli
unsurdur. Bu sayede biz hem kendimizden 6ncekilerle olan birligimizi korumus olur hem de ortak bir
sisteme sahip oldugumuz i¢in kendi cagdaslarimizla bir arada rahat yasama imkanina kavusuruz.
Gegmis zamanlarda servet sahibi kimseler, "iyilik" olmasi i¢in ¢esme, koprii, ibadethane yaptirirlard.
O devirlerin toplum organizasyonuna gore "hayir islemek" bu sekilde ortaya cikiyordu. Fakat
toplumun degismesi ve gelismesi sonunda hayir hizmetlerinin tiirii ve dl¢iisii biiyiik 6l¢iide degismis,
bunlar egitim vakiflarina yardim etme, yardim faaliyetlerini teskilatlandirma, hastane kurma okul
acma gibi sahalara kaydirilmistir. Devlet dairelerinde amir ile memur arasindaki iliskilerde goriilen
resmi ve mesafeli tavir, sadece is miinasebetleri ¢ercevesinde kalmus, disaridaki hayatta bu insanlar

daha yakin ve esit iligkiler kurmaya yonelmislerdir. Burada karsimiza iki 6nemli problem ¢ikmaktadir:
1- Toplumun degismesi ile ahlak sistemi de otomatik olarak degismekte midir?

2- Toplumdaki ahlakin degisime ugramasi, insanlarin iradeleri diginda gelisen bir durum

mudur?

Glngor’e (1995: 25) gore toplumun biitlin kisimlar1 hukuk, ahlak, siyasi hayat, iktisadi hayat
gibi birbiriyle karsilikli etki halinde olmakla beraber, bunlarin her biri ayni siiratle ve ayni oranda
degismemektedir. Ileri derecede sanayilesmis bir toplum, insan miinasebetleri bakimindan geri kalmis
veya ayni Olglide gelismemis olabilir. Buna karsilik, iktisadi bakimdan az gelismis bir iilkenin ahlak
hayat1 son derece ahenkli insan miinasebetlerinin gelismesine imkan verebilir. Su halde toplumda
teknik degismelerle sosyal degismelerin birbiriyle dengeli bir sekilde yiiriidiigiinii séyleyemeyiz. Iste
bu dengesizlikler ister istemez bireysel psikoloji tizerinde de etkilerini gostermekte, ahlaki bunalimlara
ve gatigmalara yol agmaktadir. Esitligi bir ahlak ideali olarak benimseyen ve 6greten bir toplum, eger
gercek hayatta bu ideali gegerli kilacak vasitalara sahip degilse, cok defa topluma uyacak yerde ona
kiisen insanlarla karsilagir. Catismanin veya uyumsuzlugun oldugu her yerde bir ahlak kaidesi
tehlikeye diismiis demektir. Bu dengesizliklere yol agmamak i¢in, neler yapilabilir? Ahlaki davranis

bakimindan insan, toplumun pasif bir unsurundan m ibarettir?

Insanlar ahlak anlayislarmin degismesine bireysel olarak engel olamazlar. Ahlakin
degismemesi i¢in toplumda her seyin sabit kalmas1 gerekir ki, bunu yapmaya, yani her seyi oldugu
gibi tutmak miimkiin degildir. Esasen, boyle bir durgunluk istenen bir hal de degildir. Fakat insanlar
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engel olamadiklar1 degismeyi kontrol altinda tutabilirler. Toplumda akil sagligini korumak iizere
kurulan her tiirlii organizasyon, bdyle bir kontrolii gergeklestirme amacini tagir. Biitiin egitim
kuruluslari, bir taraftan geleneksel ahldk prensiplerinin yeni nesillere aktarilmasina ¢alisirken, bir
yandan da toplumdaki genel degismelere uygun ahlaki davranig 6rneklerinin gelistirilmesine caligir.
Hukuk kuruluslari da bdyledir; onlar da degisen sartlar altinda temel ahlak prensiplerini ayakta
tutmaya, ancak bu prensipleri hayata uydurmaya ¢aligirlar. Zaman zaman toplumun ahlaki tizerinde
sosyal organizasyonlardan daha c¢ok tek tek insanlarin etkili oldugu goriilmektedir. Glinimiiziin ¢ok
karmagik bir hale gelmis, ayr1 kuvvetler halinde teskilatlanmis toplumlarinda, bir insanin biitiin
topluma etkili olmas1 Adeta imkansiz bir hale gelmistir. Onceleri biiyiik din kuruculari, baz: filozoflar
tek basina ahlaki ilkeler ogretebilirlerdi. Simdiki toplumlarda, insan hayati tek bir kiymet sistemi
etrafinda organize olmadigi igin, bir din adaminin, filozofun, politikacinin, kumandanin, égretmenin
ahlak ornegi olabilecek hareketleri sadece belli bir ¢evreyi veya hayatin belli bir sektoriinii ilgilendirip
ve orada etkisini gosterebilmektedir. Dolayisi ile insanin ahlaki sahsiyeti olduk¢a degisik
kaynaklardan ve degisik otoritelerden gelen etkilere gore bir sekil almaktadir. Iste bu farkli
kaynaklardan gelen etkileri ahenkli bir biitiin haline getirebilmek, insan hayatinin belki de en ¢etin

problemini teskil etmektedir.
AHLAKI DAVRANISIN PSIKOLOJIK YONU

Gilingor’e (1995: 24-28) gore ahlak her seyden once bir 6grenme hadisesidir, yani insanda
birtakim psikolojik mekanizmalarin faaliyeti sonunda kazanilan davranis semalarindan ibarettir. Insan
kendisi ile baskasi arasindaki miinasebetleri diizenler ve degerlendirirken, hem kendisi hem de
baskalar1 hakkinda birtakim fikirlerden, idrak ve inanglardan hareket eder. Insanin ahlakli bir
davranista bulunmasi onun bazi seylere belli birer anlam vermesi ve kendi davraniglarini bu anlayisa
gore ayarlamasi demektir. Kisi babayla kiigiik kardesine ayni sekilde davranmaz. Ciinkii zihninde baba
ve kiigiik kardes hakkinda ayri ayri kavramlar vardir. Dolayisi ile bu varliklarin birbirinden farkli
oldugunu bilip dyle davranmak gerekir. Su halde ahlaki davranigin psikolojik yonii deyince, davranis
yapilan kisi veya varliklar hakkindaki tutumlar onlar hakkindaki bilgi ve gorgiiler akla gelmektedir.
Birey, dis diinyay1 nasil degerlendiriyor ise ona nasil bir anlam veriyor ise davranislar1 da ona gore
ayarlar. Bir ahlaki davranig hadisesinde yalnizca digerleri degil, bir de bireyin kendi bulunmaktadir.
Bir sahsin davranisi kendisi ile bagkalar1 arasinda bir miinasebet demek olduguna gére, burada isin
icine kendilik karigsmaktadir. Su halde insan baskalarin1 degerlendirirken, kendi kisiligi hakkinda da bir

fikir sahibi olma durumunda kalmaktadir.

Bireyin kendi sahsi hakkindaki bilgi ve tutumlart "benlik" veya "ego" denilen kavrami
meydana getirir. insan1 diger canli organizmalardan iistiin kilan en 6nemli noktalardan biri de, iste

budur. Insan, zekasmin verdigi kabiliyet ve dili sayesinde kendi sahsim objektif bir sekilde, yani
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disaridaki varliklardan biriymis gibi gorebiliyor ve ona karsi da bazi tutumlara sahip olabilmektedir.
Herkeste bir benlik kavrami, yani kendi kisiligi hakkinda bir goriisii vardir. Benlik gelisimi siirecinde
bireyler digerlerinin etkisi ve hayatlarinda karsilagtigi cesitli tepki bigimleri ile benlik saygilarini
gelistirirler (Oktan ve Sahin, 2010; Karademir ve dig., 2010; Saygili, Kesecioglu ve Kiriktas, 2015;
Bir kimseye "siz nasil bir insansiniz, kendi kisiliginize kars1 nasil duygular besliyorsunuz, kendinize
kars1 nasil davranirsiniz" diye sorular yoneltildiginde bunlara karsi alinan cevaplar o kimsenin
"benlik" kavramini ortaya ¢ikarmaktadir. Ahlaki davranis iste bu benlik ile dis diinya arasindaki
miinasebetin goriintiilerinden ibarettir. Ahlaki davranista gok 6nemli bir yer tutan benlik kavrami nasil
meydana gelmektedir? Bunu bilmekte biiyiik fayda vardir, ¢iinkii "iyi ahlakli bir benlik" kavraminin
dogusu iyi ahlakli bir kisiligin ortaya c¢ikist demektir. Benlik kavrami baska insanlarla miinasebet
sayesinde dogar, ¢linkii tek basina kalmis bir insanin bagka insanlar hakkinda herhangi bir fikri
olamayacagi gibi kendi hakkinda da hayvan seviyesinden daha yukarida bir anlayis kazanmasi
beklenemez. Tek basina kalmis insan dil bilmeyen, sadece bedeni ihtiyaglari igin yasayan bir kimse
demektir. Giingor’e (1995: 24-28) gore benligin kazanilmasi sosyal bir hadisedir ve toplum ig¢inde
yasamin devamu igerisinde gelismektedir. Bu kazanimlarin igerisinde bireyin ideal benlik ile gergek
benligi arasindaki mesafe benlik saygini gostermektedir. Bu siiregte gesitli faktdrler degiskenlik
gosterebilir, baz1 6zellikler yer degistirebilir ama insan benligini gelistirmenin ¢abasini vermektedir

(Savi Cakar ve Karatas, 2012).

Ahlaki davranig hakkinda insanlar, iyi veya koti seklinde yargida bulunurlar. Bir davranig
hakkinda bu yargiya nasil varilmaktadir? Her seyden once neyin iyi neyin kotii oldugu hakkinda bir
fikre sahip olunmasi 6nkosuldur. Bu fikre erisebilmek i¢in de belli bir zihin olgunluguna kavusmus
olmasi gerekir. Cocuklarla yetiskin insanlarin ahlaki davranigla ilgili yargilari birbirinden ¢ok
farklidir. Su halde ahlaki yarg1 bir psikolojik agidan gelisme ve olgunlasma durumudur. Ikinci olarak,
iyi ve kotiiyii insanlar nasil 6greniyor? Bu kavramlar bireylere dogrudan dogruya baskalar1 tarafindan
mu veriliyor, yoksa herkes kendine gore bir ahlak anlayist m1 gelistiriyor? Iste ahlakla ilgili yargilarda
bulunmanin psikolojik yoniinii 6grenebilmek i¢in bu sorularin cevaplar1 kavramsal ve olgusal diizeyde
acik ve anlasilir verilmelidir. Cocuk, davranis kurallarini hi¢bir sekilde degismez seyler oldugunu,
¢iinkii bu kaideleri her tiirli otoriteye sahip bulunan kimselerin koydugunu diisiiniir. Zaten ona
davranis normlarini gosteren ve 6gretenler, cocuga gére mutlak giic sahibi olan biiyiiklerdir. Baska bir
anlatimla onlarin dogru bulduklari sey dogru, yanlis bulduklari ise yanhstir. Cocuk, ancak bazi
seylerin degistigini, bunlar1 kendisinin de degistirebilecegini gordiigli zaman, baskalarimin akli ve
mantigr ile diisiinmekten kurtulur. Cocuk kaide ve kurallarin degisebilecegini ilk defa arkadaslariyla
oynadigi oyunlar sirasinda gormekte, insanlarin anlasma yoluyla ve hiir iradeleriyle bazi seyleri

degistirebilecegini 6grenerek gelismektedir.
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Bir davranis hakkinda iyi bir degerlendirme yapabilmek i¢in o davranisla ilgili biitiin faktor ve
boyutlar hesaba katilmasi gerekmektedir. Aslinda ¢ocugun yapamadigi sey de budur. Cocuk, 7-8 sekiz
yasina kadar bir seyi ¢ok yonlii idrak edemez. Cocugun zihinsel yapisindaki bu eksiklik, ahlaki yargi
konusunda da goriilmektedir. Cocuk kavga eden iki kisinin bu hareketini, yalnizca goziine ¢arpan
noktalara ve bir de biiyiiklerinden 6grendigi bazi kaidelere gore yargilar. Cocuk bdylece ahlaki
davranis1 idrak edebildigi taraflariyla ve baskalarindan aynen aldig1 kaidelerle yargiladig: siirece, isi
cok kolaydir. Ote yandan yetiskin insanlar ahlak konusunda yargida bulunurken, bir¢ok giicliiklerle
karsilagirlar. Her seyden Once iyi ve dogru hareketin ne oldugu problemi kesinlikle ¢6ziilmiis degildir.
Psikolojik bakimdan, yetigkin insan ahlaki davranigin goriilen 6zellikleriyle bu davranigin arkasinda
bulunan itici kuvvetleri, bir arada hesaba katmak zorundadir.

Ahmet, nigin yolda karsilastigi yash adamin elini optii?

Hiiseyin Bey, bu yil ni¢in vergi 6demedi?

Diin yakalanan hirsizin ¢aldigi mallar elinden alindigi halde, adama nigin hapis cezast
verdiler?

Savasa giden bir insan geride kalan kiiciik ¢ocuklarinin aglik ve sefaletten élecegini bilse bile

bunu yapmalr midr?
Ahmet yolda yasli bir adamin elini 6pmiigse; bunu ¢ogu insan, bilhassa ¢ocuklar bir saygi

isareti olarak goriir ve Ahmet’i bu davranisindan dolay1 begenir. Ote yandan Ahmet’in elini 6ptiigii o
adam belki kimsesi olmayan bir milyonerdir ve Ahmet kendisini ona hos gostererek evlatlik olmay1 ve
boylece adamin mirasini almayi diisiiniiyordur. Goriilityor Ki davranigin dis goriiniisii ile onun gergek
sebebi arasinda baglanti kurmak kolay degildir. Bu baglanti, sadece goriintiiye bakilarak bulunamaz.
Yukarida belirtilen iki ihtimal Ahmet’in hareketini degisik sekillerde degerlendirilmesine Yol
acacaktir. Ikinci 6rnekte bir esnaf vergisini 6dememistir. Su halde ya zarar i¢indedir yahut da kendisini
zararda gostererek, vergi kagirmaktadir. Bu davranis, ¢ocugun heniiz kavrayamayacagi bir sosyal ve
ekonomik yapi ile ilgilidir. Ancak bu yapt hakkinda bilgisi olanlar esnafin davranisindaki sebebi
arastirir ve bulabilirler. Hirsizin hapse atilmasi da buna benzer sekilde agiklanabilir. Cocukta kamu
diizeni ve hukuk anlayisi olmadigi ic¢in hirsizlikla hi¢ ilgisi bulunmayan ve hirsiza ofke de
gostermeyen Kkisilerin polis, saveis, hdkim onu cezalandirmalarinin sebebini anlayamaz. Nihayet
dordiincii 6rnekte, insani oldukca diigiindiiren bir tercih problemiyle karsilagsmaktayiz: Bir kisiye veya
aileye ait ¢ikarlarimi toplum menfaati adina feda edilmesi. Savasa giden askerin ailesi belki sefil
kalacak ve oOlecek, belki adamin kendi de Glecektir ama milleti kurtulmus olacaktir. Asker savasin
kaybedilecegini diisiinse bile milletinin onurunu Kurtarmis olur. Bu davranisi ile milletine fedakarhk

ait olma tutumu agisindan st diizey bilis ve biling boyutta drnek olmus olmaktadir.

Bu sorularin cevaplandirilmasinda 6zellikle iki nokta onemlidir: 1- Toplum birtakim
davraniglara iyi, birtakim davranmiglara kotii damgasimi vurmustur: Vergi ddemek iyidir, hirsizlik

kotiidiir, biiyiiklere saygi gostermek iyidir. 2- Insanlar, bireylerin davramislarinin sebeplerini
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diisiiniiyor ve o sebeplere gore, bir davranisi "iyi" veya "kotil" grubuna yerlestirirler. Davranigin
sebebini ararken de daha ¢ok insanlarin niyetlerine bakilmaktadir. Bilmeden kotiiliik yapan kimseleri
affetmemizin veya hi¢ degilse az ceza vermemizin sebebi budur. Iste bu anlayis seviyesine gelebilmek
icin, kisi kendi benligi ile dis diinyay1, yani toplumu birbirinden ayirt edebilecek bir zihin gelismesi
gbsteriyor ki, bu gelisme de yasa ve tecriibeye bagl bulunmaktadir. Iki yasindan kiiciik cocuklar kendi
viicutlarin1 bile, dis diinyadan ayirt edemeyecek kadar benlik kavranmindan uzaktirlar. iki yasindaki
cocuk, artik kendi bedenini "kesfetmis", kendisini bagkalarindan ayiran bir ismi oldugunu da
ogrenmistir. Yasi ilerledikce, benlik kavrami ve benlik imajim1 daha da gelistirmesi bir gelisim ve
olgunlasma siirecidir. Fakat ¢cocuk asagi-yukar: ilkokul ¢agina kadar biitiin diinyay1 kendinden ibaret
goriir; yeni kazanmis oldugu "ben" kavrami, adeta biitiin cevreyi icine alacak sekilde genislemis,
boylece cocuk baskalarinin varligin1 fazla hesaba katmaz olmustur. Cocuk konusurken bile kendine
hitap etmektedir. Sordugu sorulara yine kendi cevap verir. Yetiskin insan, baska kimselerin ayri
benlikleri bulundugunu bildigi icin, hiikiim verirken de o kimselerin hususi durumlarini géz oniine
alir. Hal ve sartlar1 da hesaba kattiktan sonra, o kimsenin davramigini "iyi" veya "koti" hareket
grubuna sokmaktadir. Ahlaki davranigin bu sekilde sartlara ve niyetlere bagli olarak degerlendirilmesi
cocuk ahlakinin "degismezlik" prensibine aykiridir. Yetiskin insanlar, ahlaki davranist mutlak bir

emirler ve yasaklar sistemi olarak degil, insanlarin toplu halde iyi ge¢inmesini saglayan ve

gerektiginde degisebilen bir kaideler sistemi olarak distiniir (Gilingér, 1995: 28-40).
Ahlakin Boyutlari ve Gelismesi

Gilingor’e (1995: 42) goére insanin ahlaki davranisi, genellikle onun ahlaki tutumuna, yani
ahlakla ilgili bilgi ve gorgiilerine, his ve heyecanlarina baglidir. Fakat ahlakin bilgi, duygu ve davranisg
olmak iizere, bu ii¢ boyutu arasinda mutlaka bir baglanti olmasi sart degildir. insanmn ahlak anlayist
veya ahlaki bilgisi ile davranisi arasinda her zaman bir uyum olmamaktadir. Ahlakin bu ti¢ boyutunu
bir 6rnek iizerinde inceleyelim. Ahlak, her seyden Once bir kaideler sistemidir. Cocuklara sefkat
gostermek gerektir, bagkalarinin haklarina saygi duymaliyiz, yalan s6ylemek kotiidiir, vs. Demek ki,
biz 6nce bazi kaideler hakkinda bilgi sahibi oluyoruz: Bazi davraniglari iyi veya dogru, bazi
davraniglar1 da kotii veya yanlis davranig olarak yargiliyoruz. Ahlaki bilgi, ahlaki degerler hakkindaki
bilgi demektir. Bu bilgi boyutuna ahlaki diisiince veya ahlak anlayis1 da denilebilir. iste bu bilgi veya
diisiince ahlaki davranig i¢in bir kilavuz rolii de oynamaktadir. Bir ahldk kaidesi, belli bir davranigin
yapilmasini veya yapilmamasini tavsiye eder niteliktedir: Zayif ve yoksul kisilere yardim etmek,
devlet malin1 sahsi islerde kullanmamak, vs. Biz boyle durumlarda yukaridaki kaideye gore veya onun
disinda bir davranista bulunuruz. Su halde, ahlakin ikinci boyutu, ahldki hareket veya davranis
olmaktadir. Ugiincii olarak, bir ahlak kaidesi kendisine bagl birtakim his ve heyecan halleri de getirir:
Koétii bir ahlaki davranig yaptigimiz zaman, sucluluk hissi veya vicdan azabi duyariz, iyi ve dogru bir

hareket ise bize vicdan huzuru, seving veya gurur verir. Buradaki kaideler sistemi bireye dongiisel bir
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etki yapmaktadir (Tirkben, 2010). Ahlaki gelismenin ideali, bu ii¢ boyutu tam bir uyum haline
getirmektir. Dikkat edilirse, giinlik hayatta ahldiksiz veya sahsiyetsiz denilen kimseler ¢ogunlukla
ahlaki davranisinda istikrar ve denge olmayan kisilerdir. Diislinceleriyle davranislar birbirini tutmaz.
Bunlarm hangi durumlarda nasil davranacaklarmi onceden kestirmek miimkiin degildir. Iste bu
kisilerin ahlaki bilgileri ile davramslart ve duygulari arasinda tutarsizlik vardir. Kotii ahlakli olup da,
katiiliikte tutarli davrananlar1 boyle tutarsiz kisilere tercih ettig§imiz de ¢ok olur; ¢iinkii birincilerin ne
yapacaklarini bilerek ona gore hareket etmemiz veya tedbir almamiz imkani vardir, ama ahlaki
davranislarinda tutarsizlik olanlar, insan1 devamli kararsizlik ve giivensizlik i¢inde birakirlar. Ustelik
kotii ahlakta tutarh olanlar, yine de ahlékli sayilabilirler. Ciinkii soyledigi ile yaptig1 birbirini tutan

insanlar diiriistliik kaidesini ¢ignemiyorlar demektir.

Insanlarin ahlaki tutarsizliklari, sadece bilgi, duygu ve davranis arasindaki uyumsuzluklardan
ibaret degildir. Baz1 hallerde belli bir ahlaki davranisi -yalan soylemeyi- dogru bulan kimselerin bagka
durumlarda ayni davranis1 yanls saydiklar goriilmektedir. Burada duygusal zeka gelisimi ve duygusal
zekd yeteneklerini ortaya cikarici yetiskin davranmiglarinin sergilenmesi onemlidir (Durak, 2018).
Ozellikle ¢ocuklarda ahlaki davranis hakkinda verilen hiikiim, onlarmn ig¢inde bulunduklar1 duruma
gore verilmekte, degisik durumlarda ayni davranis farkli degerlendirilmektedir. Yetiskin insanlarin
ahlak anlayisinda prensibin genelligi esastir: Yalan sdylemek dogru degildir ve insan biitiin
durumlarda yalan s6ylememelidir. Yalan sdylemenin bazen dogru bazen yanlis oldugu dogru degildir.
Bununla beraber, yetiskin insanlarin davranislarinda da bu tiirlii tutarsizliklar pekala goriilebilir. Iste
ahlak terbiyesi ile ugraganlarin ¢ozmesi gereken en Onemli problemlerden biri burada karsimiza
cikmaktadir. Ahlakin {i¢ boyutu arasindaki veya cesitli durumlarda yapilan ahlaki davraniglar
arasindaki tutarsizliklar neden ileri geliyor, bunlar1 ortadan kaldirabilmek i¢in ne gibi careler
bulunabilir? Bu sorulardan birincisi teorik, ikincisi ise pratik niteliktedir. Insanin ahlik anlayisi
o6grenme yoluyla meydana gelmektedir. Su halde, dnce bu anlayisi kimlerden ve ne gibi vasitalarla
edinildigi bilinmelidir. Zeka 6grenme igin 6nkosul bir yetidir. Bu yeti hangi hallerde ve ne sekilde
harekete ge¢cmekte, yani Ogrenme dedigimiz sey nasil olmaktadir? Aslinda ahlaka ait bilgi ve
hareketlerin edinilmesi, baska davranis orneklerinin edinilmesinden pek farkli degildir. Fakat ahlaki
davranigin 6grenilmesinde genellikle birgok basit 6grenme sekillerini (sartlanma yoluyla 6grenme,
dogrudan dogruya yazili veya sozlii yoldan 6grenme vb.) igine alan karmasik 6grenme hallerinden
bahsetmek daha dogru olur. Iste bu karmasik 6grenme sekillerinden biri modellere bakarak 6grenme,
Ikincisi de kendisini bir baskasiyla bir veya aymi tutarak onun davramlarini benimseme yoludur.
Model yoluyla 6grenmede ¢ocuk bir baskasinin davraniglarini goriir ve o davraniglar: kendisi de yapar.
Cocugu modelin davraniglarini benimsemeye gotiiren baslica iki sebep olabilir: 1- Cocuk, baska bir
sahsin birtakim davraniglar neticesinde iyi seyler elde ettigini, baz1 davranislar1 karsisinda ise kotii

sonuclara ulastigin1 goriir. Bu model ¢ok defa kendisinin bir biiyiigii olmakla beraber, kendi yasiti
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veya kiictigii de olabilir. Boylece ¢ocuk, iyi sonuca gotiiren davranislant kendisi de yapacak, kotil
sonu¢ verenleri yapmaktan kacinacaktir. 2- Cocuk, baskasindan gordiigii hareketleri, onlarin
sonuglarina bakmaksizin yaptigi takdirde, bu davraniginin miikafatin1 gorebilir. Biiyiikler gibi hareket
eden ¢ocuk, biiyiikler tarafindan daima hos karsilanir ve bdylece biiyiiklerin davraniglarimi taklit

ederler (Bayrakci, 2007).

Bazen c¢ocuk, kendini belli bir sahisla bir tuttugu, onunla ayni goérdiigii icin, o sahsin
davraniglarini da benimser. Bu tiirlii 6grenmenin yukarida bahsedilen taklit'ten yegane farki, burada
belli bir sahsin model olarak baskalarina tercih edilmis olmasidir. Cocuk bu tercihi ¢ok cesitli
sebeplerle (o kisinin sevgisini kaybetmemek i¢in, kendine zarar vermesinden korktugu i¢in, kendisine
sik sik iyilikte bulundugu i¢in yahut onun 6zelliklerine hayranlik duydugu i¢in) yapabilir. Bu 6grenme
sekilleri yetiskin insanlarda da vardir. Fakat cocuklar, ancak yakin ¢evrelerindeki biiyiikleri, yani anne,
baba ve biiyiik kardesleri taklit ederler. Ahlakli davranigin 6grenilmesi, ¢ocugun toplum iginde alacagi
yerlerle ilgili davrams kaidelerinin 6grenilmesi demektir. Cocuk, yasi ilerledik¢e hayatin cesitli
safhalarinda cesitli roller oynayacaktir ve bu rollere ait davranmis kaidelerini 6grenmek zorundadir.
Geng bir kiz, yabanci erkeklere nasil davranmalidir? Bir memur, kendi dairesindeki miidiirle nasil bir
miinasebet i¢inde bulunmalidir? Evli insanlarin birbirlerine kars1 vazife ve sorumluluklar1 nelerdir?
Iste bu yiizden ahlaki davranisin 6grenilmesine "rol 6grenme" de denir. Insanlar hayat: boyunca gesitli
roller -gocuk, 6grenci, nisanli, memur, baba, emekli, erkek, milletvekili vb.- aldigina gore her ¢agda
bir 6grenme siireciyle karsilasmaktadir. Ustelik herhangi bir anda birden fazla rol sahibi olundugu -
insan hem erkek, hem 6grenci, hem evli vb. olabilir- diisiiniiliir ise davraniglar arasinda zaman zaman
tutarsizliklar goriilebilir. Bir insan hem 6grenci, hem bir ailenin ¢ocugu, hem Tiirkiye devletinin bir

vatandasi, hem belli bir cinsiyet ve yasin sahibi olabilir.

Insanda ahldki hareket ile ahldki duygu ve bilginin ayni olmayisi, yani kotii bir hareket
sonunda utan¢ veya sug¢luluk duygusunun dogmayisi, bazen da bir i¢ tutarsizliktan ileri gelebilir.
Genellikle bilgi ile duygu, birbirinden bagimsiz seylerdir; cin-peri hikayelerinin asli bulunmadigina
inanan bir kimse yine de karanlikta sokaga ¢ikmaktan veya yalniz kalmaktan korkabilir. Ahlaki
davranista da bu tiirli bir bilgi-duygu ayriligina rastlamak miimkiindiir. Bir kimse yalan s6ylemenin
ahlaka aykiri oldugunu bildigi halde yalan sdyleyebilir. Yaptigindan utanmasi i¢in kendi ahlak
anlayisinin onda sugluluk duygusu uyandiracak nitelikte olmasi gerektir. Oysa bir hareketin kotii
oldugunu bilmekle o hareketi yapinca suclu veya kabahatli olacagina inanmak ayni seyler degildir.
Obiir yandan, baz1 insanlar da ahlakla ilgili olmayan birtakim davranislar yapmakla kolayca sugluluk
duyabilmektedirler. Disiplini ¢ok kuvvetli 6grenciler, gergek bir mazeretle okula gitmedikleri zaman

bile sanki kagakmis gibi vicdan azab1 duyarlar (Giingor, 1995: 48-55).
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Suur ve Vicdan Arasindaki iliskiler

Suur, (biling) psikoloji tarihi boyunca gesitli anlamlarda kullanilmis olan bir kavramdir.
Glinliik hayatta insanlar suurlu davranig derken, daha ¢ok mantikli davranistan bahsederler. Suursuz
dedikleri davranislar ise mantiksiz veya belli bir mand verilemeyen davraniglardir. Psikoloji bu
kavramm ¢ok degisik bir anlamda kullanmaktadir. Suur, Insanin gerek kendi icinde, gerekse disinda
meydana gelip de kendisi tarafindan farkedilen degismeler olarak tanimlanabilir. Su anda duyu
organlar1 yoluyla neleri algilama ve ne gibi diislincelerin gectigi merak edildiginde, anlatilan seyler
suur ile ilgilidir. Suur kiginin zihnindeki seyler arasinda farkina varabildigi unsurlardan ibarettir.
Bunlar degiskenlik gosterebilir, ¢iinkii yeni idrakler ve yeni bilgiler edindik¢e eskilerden bazilar

unutulur. Unutulan seyler hatirlanir ise bunlar tekrar suura ¢ikmig olur.

Uyuyan veya bayilmis bir insanda suur hali kaybolur; bunlar kendi durumlarini fark etmezler.
Bu ylizden kendileri ile dig diinya arasindaki miinasebeti bilmelerine de imkan yoktur. Fazla alkol
veya uyusturucu ild¢ almig olanlarin da biiyiik 6l¢iide "suursuz" bulunduklart ya da gecici suur kaybi
yasadiklar1 sOylenebilir. Ahlak psikolojisi bakimindan, suur 6zel bir 6nem tasir, ¢iinkii suur bireyin
hayati boyunca edindigi idrak ve bilgileri i¢ine alir. Bu yiizden bireyin ahlaki davranisla ilgili bilgileri,
ahlak anlayis1 ve ahlaki hareketler hakkinda yaptigi degerlendirmeler hep suuru ile olan seylerdir. Bu
arada bireyin vicdaninin kabul etmedigi seyler suuraltina itilir, yani unutmaya doniik mekanizma
gelistirir. Su halde suur, ahlaki davranisin temel verileri olan bilgi ve gorgiileri, yani cemiyetin bize
verdiklerini temsil etmektedir. Bununla birlikte insanin ahlaki davranisinda asil 6nemli rolii oynayan

unsur, ahlékla ilgili bilgiler degil, duygulardir.

Insan pismanlik veya vicdan azabi duymadigi takdirde, yanlhs ve kotii olarak bildigi
hareketleri rahatlikla yapabilir. iste bu noktada vicdan kavranmu karsinuza cikmaktadir. Ahlaki
davranisin temeli olan vicdan nedir? Vicdan, bir kaideler sistemidir; bu sistem insanin kendi
davraniglart veya baskalariin davramiglart hakkinda "dogru" veya "yanhs" seklinde yargilar
yapmasina yarar. Dogru olarak degerlendirilen davranislar, insanin kendi benligine kars1 iyi ve olumlu
duygular beslemesine yol agar. Yanlis veya "kotii" sayilan davraniglar ise sugluluk duygular1 yaratir

(Giingor, 1995: 55-57).

Benligin kendini savunmaya calismasi aslinda vicdanin kontrolinden bir kacis anlamina
gelmektedir. Eger ortada vicdanin kabul etmeyecegi seyler bulunmasaydi, savunmaya ve gizlenmeye
de ihtiya¢ kalmazdi. Bu tiirlii mekanizmalarin ¢ok kullanilmasi benligin kendi suuruna varmaktan aciz
kalmasi, boylece de ahlaki kontrol veya vicdanin iyi islememesi anlamina gelir. Su halde, vicdanin
kuvveti, insanin kendi benligini bilme derecesi ile orantilidir. Bireyin kendisini ne kadar iyi bir sekilde
farkina varir ise davranislarinin gercek sebepleri ile benliginin ona gosterdigi aldatict sebepleri

birbirinden ayirma giicii o kadar artmus olur. Kuvvetli bir vicdan, insanin kendi benligi hakkinda iyi
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bir sezgi kazanmasiyla, ice-bakis metodu sayesinde kendisini daha iyi bilmesiyle var olur. Bu
yiizdendir ki, en biiyiik idealleri yiiksek ve miikemmel bir ahlaka erismek olan kisiler, kendileriyle
devamli hesaplasma halindedirler. Tasavvufta nefs muhasebesi adi verilen sey budur: Insanmn her
firsatta ige-bakis yoluyla benligini kontrol etmesi, yaptig1 hareketlerin ve zihnindeki fikirlerin ahlaka
uygun olup olmadigimi diisiinmesi, kendi benligi ile ¢atismasi degil tam tersi dogru seyleri yapma

cabasini artirmaktadir.

Ahlak kisileraras1 miinasebetleri ilgilendiren bir sistemdir ve bu sistem 6grenme yoluyla
edinilir. Bagkalar1 bizim davranislarimiz karsisinda iyi ve kotii tavirlar almamis olsalardi, ahlakli olup
olmamak da s6z konusu edilmezdi. Aslinda ahlaki bakimdan iyi davranis, bagkalarinin bireyden
bekledikleri davranistir. Ozellikle gocuk kendi basina ahlak teorisi gelistirecek cagda olmadig1 icin,
davranis kaidelerini bagkalarindan 6grenir. Bu 6grenmeyi yapabilmesi icin hi¢ degilse bir sahsa -¢cok
defa anneye- ihtiya¢ duymaktadir. Eger anne onun en Onemli ihtiyaglarini karsilayan bir kimse
olmasaydi, ¢cocuk annenin istedigi sekilde davranmak ic¢in hi¢bir sebep gdrmezdi. Su halde ¢ocuk
kendi hosuna giden seyleri elde edebilmek i¢in, dnce annesinin hosuna gidecek davranislarda
bulunmak zorundadir. Biiylidiikge anneye ve 6biir biiyliklerine, en sonunda yasitlar1 ve kiigtikleri de
dahil olmak {izere kendisini herhangi bir sekilde tatmin eden herkese karsi baglilik duyar,
davraniglarim1 onlarin degerlendirmelerine gore ayarlar. Ciinkii insanoglu O6mrii boyunca, hep
bagkalariin bekleyis veya tepkilerine gore davraniglarda bulunmaz, gerekli zihni olgunluga eristikce
bu davranis kaidelerini bir sistem halinde benimser ve artik her davranigt bu sisteme gore
degerlendirir. Iste bu noktada vicdan denilen i¢ kontrol mekanizmasi tesekkiil etmis demektir. Vicdan
bireyi hem ahlaki davranista tutarsizliklardan kurtarir, hem de disardan bir kontrol olmadan da ahlakli
davranmasini saglamaktadir. Boyle olmasaydi herkesin pesinde her an bir polisin veya miifettisin
dolagmasi1 gerekirdi. Kaldi ki kontrol gorevi verilenlerin de vicdan sahibi olmasi gerekir. Vicdanin
tesekkiilii distaki kontrol giiciiniin (anne-baba, yetistirici, 0gretmen ve benzeri) bir i¢ kontrol
mekanizmasi haline doniisii demek olduguna gore, cocugun kendisini ayri bir fert olarak gérmesi, bir

benlige sahip olmasi gerekir.

Ahlaksiz davranig denince insanin bagkalarina ve kendine karsi saygisiz hareket etmesi, yani
saldirganlik akla gelir. Bazi psikologlar, saldirganligin dogustan gelen bir 6zellik olabilecegini
diisiinmektedirler. Bunlara gére anne ve babasindan sevgi disiplini goren g¢ocuklar, gelismis bir
vicdana sahip olmaktadirlar. Bunun sebebi biiyiiklerin yaptigi muamele degil, bizzat kendi
davranislaridir. Dogustan yumusak huylu bir mizaca sahip ¢ocuk, zaten anne-baba tarafindan siddetle
cezalandirilmaz. Dogustan saldirgan olan ¢ocuk da ister istemez biiyiiklerini ceza verdirmeye zorlar.
Bu goriisii tamamen yabana atmamak gerekir. Ama simdilik kesin olan bir nokta varsa, o da

saldirganligin yine saldirganliga yol agtigidir. Clinkii ¢ocuklar ¢ok defa taklit ve gbzlem yoluyla
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Ogrenirler. Eger etraftaki biiylikler yanlis harekete karsi saldirganlikla cevap veriyorlarsa ¢ocuk da

ayni durumlarda saldirgan olmay1 6grenecektir (Giingor, 1995: 57-62).
Dogruluk ve Ahlak

Dogruluk veya diiriistliik, ahlakli olmanin bir sonucu olarak kazanilan sahsiyet 6zelligidir.
Burada ahlakli olmak demek, insanin kuvvetli bir vicdan sahibi olmasi1 anlamina gelmektedir. Vicdanh
insan, kendi i¢ginde kendi davramiglarini idare ve kontrol eden bir mekanizma kurmustur. Bu
mekanizma gelisigiizel degil de sistemli oldugu icin davraniglarda tutarlilik meydana gelmektedir.
Insan ayn1 ahlak prensiplerini her zaman ve her yerde uygulamaya ¢alisir. Dogruluk bu prensiplerden
sagsmamak olarak agiklanabilir. Goriiliiyor ki, ahlak ve dogruluk, bir bakima ayni kavramlardir. Fakat
bu iki kavrami siirekli ayn1 gérmek insanlar1 yaniltabilir. Diirlist bir davranigin arkasinda her zaman

kuvvetli bir ahlaki vicdanin bulundugu zannedilebilir.

Insanlarin davramslari ile bu davranislarin arkasindaki gergek sebepler arasinda baglantiyi
kurmak bazen ¢ok zordur. Insanlar1 bu konuda yaniltan baslica iki tip vardir: 1-Baskalarini aldatmak
icin maksatli bir sekilde dogru davranis gosterisinde bulunanlar. 2- Iginde bulundugu cevre ve
kosullar, kotii harekete imkan vermedigi igin dogru davrananlar. Birinci tipe giren kisiler psikopat diye
ifade edilen insanlardir. Bunlar genellikle zeki insanlar olduklari i¢in bagkalarini nasil aldatacaklarini
iyi bilirler. insanlar1 aldatmanin en saglam yollarindan biri ise onlarda giiven uyandirmak, yani diiriist
goriinerek itimatlarini kazanmaktir. Bunlar1 giinliik hayatta belirlemek kolay degildir. Fakat kot
hareketlerinden dolay1 pismanlik duymadan yine ahlaksizliga devam etmeleri onlar1 tanimak igin
kuvvetli bir ipucu vermektedir. ikinci tipe girenler ise kendi ¢evreleri ve hayat sartlar1 icinde ahlakl
insanlardir. Lakin aligmadiklar1 bir durum karsisinda kolayca ¢oziilebilirler. Diisiik miktar riigveti
reddeden, fakat yiiksek bir meblagi duyunca direnemeyen bir kisi, siki disiplin ve kontrol altindaki bir
kurumda ahlakli davranip da sivil hayata gegince gevseyen bir insan da bu tipe 6rnektir. Her iki tipte
de ahldki vicdan zayif tesekkiil etmistir. Ahlakli insan, ¢esitli etkiler karsisinda dogru olan seyleri yine

dogru olarak gérmesi ve yagsaminda sergileme ¢abasi vermektedir.

Glngor’e (1995: 58) gore ahlakin taviz vermeye tahammiilii yoktur. Kisi bir konuda zayif
davranir ve prensiplerinden vaz gegerse bu tavizlerin sonu gelmez. Insan benligi kendisiyle tutarli
kalabilmek i¢in hatali davraniglar1 hakli ve mazur géstermek tizere, bahaneler bulmaya daima hazirdir.
Boyle bir mekanizma ile hakli bulunan bir davranis, suurumuza gergekten hakli bir davrams sekli
olarak yerlesir. Insan bu tiirlii bahanelerle kendini kurtarma yolunu sik sik kullandig: takdirde, Adeta
batakliga diismiis gibi, ¢abaladik¢a daha ¢ok batar; her hatali hareket bir baska hatayr davet eder.
Tekrarlar yoluyla aligkanlik kazanma baslica 6grenme usullerinden biridir; sik sik ahlak dist

davraniglar yapan insanin da ahlaksizliga aligmasi miimkiindiir. Diger taraftan dogru davramislan

93



http://www.inciss.com/

Erol Giingdr’e Gore Ahlaki Degerlerin Sahsiyet Gelisimine Etkisi

sergiledikce doyum alan ve kendine saygmlik katan kisilerin de ahlakli davranmalar1 ve bu degeri

yasam felsefesi haline getirmeleri de miimkiin olabilir.
Kisiye Saygi

Yasamak biitlin insanlar i¢in hem bir hak, hem de 6devdir. Bu yiizden, kisiye saygi derken her
seyden Once insan hayatina karsi saygili olma anlasilmaktadir. Eger bagkalariyla bir arada yasamak
zorunda oldugumuza inaniyorsak, insan iliskileri kuvvet yerine esitlik ve saygi prensibine
dayandiriimalidir. Insanlar yasamak isterler ve bu en dogal icgiidiimiizdiir. Bunun {izerine énlemler
almir, gelismeler saglanir ve politikalar gelistirilir. O halde baskalarinin hayatina engel olmadigi
siirece herkes yasama hakkina sahip bulunmalidir. Biz bir insan oldugumuza gore yasama hakkina
sahibiz. Su halde kendi yasama hakkimiza saygi gostermek ve bu hakkin kullanilmasi i¢in gerekenleri
yerine getirmek bizim i¢in bir 6dev olmaktadir. Kisi bedeni ve ruhsal durumlar ile bir biitiindiir.
Ahlakli bir insan bu biitiiniin pargalanmasini istemez. Dolayisi ile biitiiniin korunmasi gereklidir ve

bunun i¢in ¢esitli boyutlarin saglikli islemesi gerekmektedir (Gilingor, 1995: 70).
Ahlak Bakimindan intihar

Intihar, bir insanin kendi yasama hakkini ortadan kaldirmasi, yani kendini dldiirmesi demektir.
Intihar eden insan en onemli ahlak prensiplerinden birini ¢ignemis olmaktadir. Intiharla cinayet
arasinda bir fark yoktur ve her ikisinde de bir insanin yasama hakki elinden alinan bir olaydir. Nitekim
Islam dini bu yiizden intihar eden insan1 katil sayar ve onun cenazesi igin dini torenden uzak durulur.
Ote yandan akil ve ruh sagligi bozulmus hastalarda goriilen intiharlar: bunlardan ayri tutmak gerekir.
Bu durumda hem kanunlar hem de geleneksel olarak onlara sahiplenme s6z konusudur. Atalarimiz
“akli olmayanmin ahldki olamaz” derken ahlaki kaide ve yagam bi¢iminin akil saglig ile ilgili oldugu
vurgulanmaktadir. Clinkii akil denilen sey bir bireyin tiim sistemini ilgilendirmektedir. Karar
vermesinden, vicdan yapmasina, 6fkesini kontrol etmesinden problem ¢dzme bigimlerine kadar her

boyutta gerekli bir degerdir.
Saghk Kurallarina Uyma Gerekliligi

Insan sadece hayatina kiymamakla degil, aym1 zamanda bu hayatin kendi kasti olmaksizin
elden ¢ikmasini onlemekle de gorevlidir. Saglik kurallarina bile bile uymayanlar dolayli yollardan
intihar ediyor anlami tastyabilir. Intihar bir anda oldugu ve dikkati ¢ektigi icin daha dramatik bir
hadise olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Oysa sihhatini ve sagligini ihmal ettigi icin yavas yavas Olen
kimseler fazla dikkat ¢ekmezler. Bazi hallerde saglik kurallarina uymak insanin maddi veya mali
imkanlar1 disinda kalabilir. Bu tiir durumlarda destek ve tiizel kurumlar onlarin yardimima kosmali ve

insan yasatilmalidir. insanmn yasamasi ya da yasatilma gabalari devlet gibidir. Onun yasamasi
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organizmanin yasamasi demektir. Dagilmasi ise organizmanin bir biitiin olarak goérevini yapamamasi

anlamina gelmektedir.

Saglik kurallarina uyulmadigi zaman baskalarina zarar verilebilir. Bulasici bir hastaliga
yakalanan insan, bagkalarinin hayati igin tehlikeli olabilir. Diger taraftan belki fazla 6nemsenmeyen
bir baska sosyolojik gercek daha vardir. Thmalkarlik ve dikkatsizlik yiiziinden sthhatini kaybettigi i¢in
isini de kaybeden ve ailesine bakamayan insan zayif ahlakli sayilabilir. Bu yilizden insanlar saglikl:
olmaya doniik uymasi gereken cesitli kurallar vardir ve bunlara riayet etmelidirler. Biyolojik, fiziksel

ruhsal ve diger agilardan saglikli olma ¢abasi verilmelidir.
Kisinin Haysiyeti

Haysiyet, insanin kendi benligine saygi duymasi ve bagkalarindan da saygi gérmesi demektir.
Bu bakimdan ahlakli insana haysiyetli insan denilebilir (Glingér, 1995: 82). Kisinin kendine karsi
saygisint kaybetmesi, ahlaki suuru ile ahlaki davraniglari arasinda devamli bir aykirilik olmasindan
ileri gelir. Kisi kendisini ahlaki standartlara devamli aykir1 bir davranis iginde goriip de buna engel
olmadig1 takdirde, kendine saygisin1 kaybeder. Kisinin "Ben nasil bir insamim" diye kendisine sordugu
soruya "Ben ahldksizin tekiyim" diyebiliyor ise ahlaki vicdanin tamamen yok olmadigimni
gostermektedir. Ciinkii vicdanli bir insan kendini dogru yargilayip suglayabilir. Bunun i¢in dikkatli bir
yargilama yapmali ve Olgiileri kagirmamalidir. Ciinkii kendi benliine saygisini yitirmesi ahlaki
sahsiyeti biisbiitlin yikabilir. Boyle hallerde insan artik haysiyetsiz bir hayati olagan olarak kabul eder,
benliginde saygi duyulacak hi¢bir nokta gormez hale gelebilir.

Kendi kisiligine saygi duymayan bir insanmin bagkalarina saygi gostermesini beklemek fazla
iyimser bakig olur. Haysiyeti olmayan insanin, haysiyet kirict durumlar karsisinda higbir 1stirap
duymadig1 ve higbir sey kaybetmedigi icin baskalarinin boyle bir durumdan biiyilik bir huzursuzluk
duydugunu anlamakta zorlanirlar. Kendine karsi saygili bir insan baskalarina kars1 da saygili bir tutum
gosterir. Fakat ¢ok defa benlige saygi duymakla kibirli olma karistirilabilmektedir. Bazi hallerde
saygisizlik sadece davranig kurallarim1 bilmemekten ileri gelebilir. Cevresini degistiren insanlar ¢ok
defa yeni ¢evrenin ne tiirli davraniglan saygili veya saygisiz bulduklarini bilmedikleri i¢in yanlis
hareket edebilirler. Bu sahislarin yanlis davranislarini saygisizlik degil, gorgiisiizliik ya da bilgisizlik
olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir. Saygi duygusunun koklii bir sekilde yerlesmesi insanin
kendi benligi hakkinda derin bir bilgiye ve sezgiye sahip olmasina baglidir. Kendini iyi tanimay1
ogrenen kimseler, diizeyli bir vicdan gelistirirler. Bagkalarina en ¢ok saygi gosterenler, insan tabiatini
en iyi bilen, burada kendi benliklerini devamli kollayan kimselerdir. Tirk Kiiltiiriiniin yetistirdigi
Ahmet Yesevi, Mevlana, Hac1 Bektag1 Veli, Yunus Emre, Aksemseddin gibi sahsiyetlerin biiyiikliigii,
ozellikle bu sezgilerinden ve bilgilerinden ileri gelmektedir. Insancil davranisin temeli, bu biiyiik

sahsiyetlerin de belirttigi gibi, gerek kendi benligini, gerekse baskalarini iyi tanimis olmaktir. Bagka
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insanlarin duygu ve diisiincelerini dogrudan dogruya bilme imkadnimiz olmadigi i¢in, onlar hakkinda
verdigimiz hiikiimlerde kendi duygu ve diisiincelerimizi 6l¢ii aliriz. Iste bu yiizdendir ki, insanin

bagkalarina saygi duymasi icin, dnce kendine saygili olmasi gerekir.
Sonuc ve Oneriler

Toplumsal hayat, bireylerin ortak yasam alanlari ile tesekkiil etmektedir. Boylelikle toplumlar
kendi yasam alanlar1 igerisinde hem toplumun bir pargasi oldugunu hem de kendine ait bir hakkinin
oldugu suurunu tastyan insanlardan olugmaktadir. Bu calismada, Erol Giingor’iin ahlak felsefesi ve
toplumsal ahlak olarak adlandirdig1 eserindeki fikirleri irdelenmistir. Bir insanin yetisme siireci ve
toplumla miinasebetlerinde hem psikolojik hem de sosyolojik tahliller yaptigindan dolay1 ele aldig:

kavramlarin birer hazine diizeyinde oldugu kanaati taginmaktadir.

Bir ¢cocugun diinyaya gozlerini agtiktan sonra onun diinyasinda var olan basta anne olmak
kaydi ile herkes onun icin bir dayanak noktasidir. Gii¢ alma ve baglanma aracidir. Oniinde model
olacagi ve taklit edecegi yetiskin “sema”lardir. Biitiin bunlar1 tersi diye nitelendirilen olumsuz ve
yanlis 6gretiler de yine bu kisilerden gelebilmektedir. O halde bazi yetiskin fertlerin, cocuklara kars1
zarar verici tutumlar sergiledikleri soylenebilir. Tolumdaki ahlaki kurallara aykir1 yasantilar,
vicdansizliklar, merhametsiz ve sefkatsiz insan iligkileri, ¢ikar iligkilerine dayanan miinasebetler,
sahsiyetciligi dikkate almayan yaklagimlar gibi birtakim istenmeyen durumlar yetismekte olan fertleri
olumsuz etkilemektedir. Giingor (1995) bu eserinde sahsiyet gelisimini, ahlak gelisimi ve ahlak
felsefesini, insanlardaki vicdan anlayisini, ahlakin ¢evresel etkenlerden etkilendigini ve dolayist ile
sosyal yasam alanlarinda kiiltiirel degerlerin 6nemini vurgulamistir. Bunu yaparken de birtakim
kurallarin getirilmesi gerektigini, keyfiyetten kemiyete c¢ikarilmasi gerektigini, toplumsal deger
yargilarinin ¢esitli kanun ve diizenlemelerle korunmasi gerektigine vurgu yapmustir. Sonug olarak
giiniimiiz 6zgln arastirma bulgular igerisinde yok yer almasa da usta bir gozle toplumsal yasamin

yetismekte olan bireylere ne kadar etkili oldugunu kendine has iislubu ile anlatmaya ¢alismistir.

Bu c¢aligmada, bir eser inceleme ve eserin igerisinde gecen olgularin analizini yaparak modern
psikolojide gegen kavramlarla iliskisine bakilmustir. Psikolojinin ve sosyolojinin ilgilendigi bu
degerler manzumesinin tamami ¢evre ile iliskili oldugu goriilmiistiir. Bu bakimdan c¢evrenin hem
fiziksel, hem ruhsal hem de toplumsal boyutlarina gore diizenlemelerin yapilmasi gerektigi
oOnerilebilir. Erol Gilingdr yaklasimi adi altinda Gilingér Sosyolojisi kavramm gelistirilebilir. Toplumsal
nizamin istenilir diizeye gelmesi adina ahlaki vicdan ve ahlakli davramiglarin kazanilmasinda etik
ilkeler gelistirilebilir. Degerlerin korunmasi adina yasalar ¢ikartilarak toplumsal hafiza canli ve zinde

tutulabilir.
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