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Abstract

The basic assertion of sociology is to explain the systematic mutual
relationship between actions or forms of behavior in a society, that is, socialization.
The early period sociologists or sociologists and the representatives of the Turkism
movement on the one hand have attempted to explain these reciprocal relations
while on the other hand they have tried to explain or shape how the social structure
will follow the progress of the society. Hence we can say that the sociology first
period marked the sociologist, on the one hand "how to get rid of Turkey?" Newly
established in the immediate aftermath when searching for answers to the question
is do sociology with an imagination attempting to determine the how the
framework of society.

When we examine the sociologists of the first period, we see that the
representatives of Yusuf Akgura, Munis Tekinalp (Moiz Kohen), Ismayil Hakki
Baltacioglu, Mehmet izzet, Hilmi Ziya Ulken and Miimtaz Turhan Tiirkgiiliik are
emerging from Ziya Gokalp which has been covering the years 1908-1933.When
we examined the sociological literature, the first period was a sociologist and we
were the subject of the following nine thinkers' opinions, which sociologically
evaluated Turkism from our perspective. In this article, while dealing with them,
the concept of life, idea life and nationalism was considered and evaluated in a
complementary way.

In this study we analyzed the literature and analyzed the basic sources of
the Turkist representatives and their successors in a descriptive manner.
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ILK DONEM TURK SOSYOLOGLARIN TURK MILLIYETCILIK
ANLAYISINA BAKIS ACISI

Ozet

Sosyolojinin temel iddias1 bir toplumdaki eylem ya da davramis formlar
arasindaki sistematik karsilikli iliskileri yani toplumsal yapiy1 agiklamaktir. ilk
donem sosyolojinin ya da sosyolojinin {ilkemizde kurucular1 ve Tiirkgtilik
akiminin temsilcileri bir yandan bu karsilikli iliskileri anlamlandirirken diger
yandan o toplumsal yapinin nasil bir gelisim seyri takip edecegini anlatmaya ya da
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Tanzimat Fermani (1839) ile baslayan Batililagma siirecinin kosulladig1 bu seriivenin 6ncii adimlar

19. Yiizyilin sonunda atilir. Bu yiizy1l daha 6nce de belirtildigi iizere, biiyiik kirilmalarin, toplumsal ve

bigimlendirmeye ¢alismustir. Buradan hareketle sunu diyebiliriz ki sosyolojinin ilk
doneme damgasini vuran sosyologlarin bir yandan “Tirkiye nasil kurtulur?”
sorusuna yanit ararken hemen akabinde yeni kurulan toplumun ¢ergevesinin nasil
olacagimi da belirlemeye calisan bir hayal giiciiyle sosyoloji yapmaktadir.

Ik dénem sosyologlar1 inceledigimizde 1908-1933 yillarini kapsamakta
olup ilk kiirsiiyli kuran Ziya Gokalp’ten itibaren Yusuf Akcura, Munis Tekinalp
(MoizKohen), Ismayil Hakki Baltacioglu, Mehmet izzet, Hilmi Ziya Ulken,
Miimtaz Turhan Tiirk¢iiliik akiminin temsilcileri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Sosyolojik yazini inceledigimizde ilk donem sosyologlar igerisinde bizim
acimizdan Tirkeiiliigii sosyolojik olarak degerlendiren sekiz tane asagida belirtilen
diisiiniirlerin goriislerini makalemize konu edindik. Hiilasa bunlar1 ele alirken
hayati, fikir hayati ve milliyetcilik anlayigimi birbirine bagli tamamlayici bir
anlayisla ele alip degerlendirildi.

Bu calismamizda literatiir taramasi1 yaparak Tirk¢tligiin Onemli
temsilcilerinin temel kaynaklarini ve onlarin ardillarini konuyu nasil ele aldiklarim
betimleyici bir anlayisla analiz edildi.

Anahtar kelimeler: Tiirkciiliik, Milliyetcilik, Ilk donem sosyologlar

1. GIRIiS™

Sosyolojinin Tiirkiye’deki seriiveninin baglangici Osmanli’nin son yiizyilina kadar uzanir.

siyasal doniistimlerin yasandig1 bir ¢ag igerir.

donemi II. Mesrutiyet doneminden baslatilabilir. Bu dénem sadece siyasi ve toplumsal doniisiimlere
sahne olmamis, ayni zamanda sosyolojiye ilginin yogun bir sekilde basladigi bir zaman dilimi

olmustur. Sosyoloji bu dénem igerisinde {liniversitede (Dariilflinun) kurumsallagsmaya baglamis ve bu

Tiirkiye’de sosyolojinin bilim olarak kurulus siirecinin iki evre de ele alabiliriz. Birinci kurulus

kurumsallagsma 1933’e kadar ilk evresini tamamlamustir.

konulan ideolojilerin temel “bilimsel” mesrutiyet arac1 olarak dogar ve is goriir. Bu Ideolojilerinin

Osmanl’'nin son doneminden Cumhuriyet’e degin sosyoloji, farkli sentezler 1s1ginda ortaya

onde gelenleri Solidarizm*, Milliyetcilik, Halk¢1lik ve Tiirkgiiliik olmustur(Unsald1,2015).

* Bu calismada Birinci Kurulus Dénemi (ilk Dénem) 1908-1933 yillari arasi kabul edilmis ve yiiriitiilmiistiir.

*Tesandlitgliliik veya dayanismacilik olarak da gegcmektedir.
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Ilk donem sosyologlar1 inceledigimizde 1908-1933 yillarmi kapsamakta olup ilk kiirsiiyii kuran
Ziya Gokalp’tan itibaren Yusuf Akcura, Mehmet izzet, Munis Tekinalp (MoizKohen), Hilmi Ziya
Ulken, Ismayil Hakki Baltacioglu, , Mehmet Emin Erisirgil, , Miimtaz Turhan Tiirkciiliik akiminin
temsilcileri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tirk milliyetgiligi izah ettigimiz sartlar altinda dogmus kendini bir ideal olarak konumlandirarak
Tiirkeiiliik ve Turancilik akimlarini olusturmus hemen akabinde Anadolu’da milli bir Tiirk devletinin
kurulusunda ve toplumun kurtulusunda 6nemli bir faktor olmustur. Atatiirk Tiirkiye’sinin en basta
gelen ilkelerinden birini teskil etmistir. Yani kurtulan ve kurulan yeni toplumun ideolojisi olmus
olusan bu yeni ideolojiyi de bilimsel anlama sosyologlar getirmistir. Kaderin cilvesi midir nedir
cumbhuriyetin ideolojisi Tiirk milliyetciligi ve Tirkgiilik ve onu olusturanlar milliyetciler olmasina
ragmen pratikte sanki cumhuriyeti kuran kadrolarin karsit yelpazede bir akimin {iriinii oldugu yaygin
kabul gormektedir. Bu c¢eliski asilmadigi miiddetce cumhuriyet degerleri ile toplum degerlerinin
uzlagsmasi ve ortak bir amaci gerceklestirmesi veya bu gayeyle hemhal olmasi ¢okta miimkiin

goziikmemektedir.

2. Ziya Gokalp (1876-1924)
1.1.Hayati

23 Mart 1876’da Diyarbakir’da dogmus olan Ziya Gokalp’in asil adi Mehmet Ziya’dir (Akt
Ozdemir, 2008:161 Kudret, 1963:7). “Bir yil sonra 1895'te Istanbul'a gitti. Baytar Mektebine kaydini
yaptirdi. Buradaki 6gretimi sirasinda Ibrahim Temo ve Ishak Sukilti ile iliski kurdu. Jon Tiirklerden
etkilendi. Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne katildi. Muhalif eylemleri nedeniyle 1898'de tutuklandi. Bir yil
cezaevinde kaldi. Serbest birakildiktan sonra 1900'de Diyarbakir'a stirgiine gonderildi. 1908'e kadar
Diyarbakir'da kiiciik memuriyetler yapmistir. Ikinci Mesrutiyetten sonra Ittihat ve Terakki'nin
Diyarbakir subesini kurdu ve temsilcisi olmustur. "Peyman" gazetesini ¢ikarnustir. 1909'da Selanik'te
toplanan Ittihat Terakki Kongresi'ne Diyarbakir delegesi olarak katildi. Bir yil sonra, Orgiitiin
Selanik'teki merkez yénetim kuruluna iiye secilmistir. 1910'da kurulmasinda énciiliik yaptigi Ittihat
Terakki Idadisinde Sosyoloji dersleri vermistir.”(http://www.tonyahaber.net/koseyazisi-271-1slamiyet-

ve-turkculuk.html).
1923 yilinda Ankara’da bulundugu yillarda Ziya Gokalp, gazete ve dergilere siirekli yazilar

yaziyor, kitaplar hazirliyor ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ¢aligmalarini hararetle siirdiiriiyordu. Bu

yogun ¢alisma onun hastalanmasina yol ag¢ti. Hastaliga aldirmadan bu yogunlugu siirdiirdii.
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1924 baslarinda hastaliginin agirlasmasi iizerine doktorlar, Istanbul’da tedavi edilmesi gerektigini
soylediler. Ziya Gokalp, Istanbul2a gidecek mali imkan1 olmadigindan, hazirlamakta oldugu “Tiirk
Medeniyeti Tarihi” kitabina karsilik Maarif Vekéaletinden avans alarak yola ¢ikti. Subat ayinda sol
bobreginde agr1 baslamasi iizerine kendisine morfin yapildi ve otuz giin kadar ayakta kaldi. 4
Agustos2a kadar Dr. Musa Kazim onun tedavisi ile ilgilendi. Ziya Gokalp mide ve bagirsaklarindan
sikdyet ediyor ve dlene kadar hastaligina ciddi bir teshis konulamiyordu. Nihayet, Eyliil aymin son
giinlerinde Dr. Akil Muhtar tekrar muayene etti ve hastaneye nakledilmesini istedi. Avrupa ya gitmesi
tavsiye edildiyse de Ziya Gokalp‘in maddi durumu buna miisait degildi. 14 Ekim 1924’te Ziya
Gokalp’in durumu daha da agirlasinca Beyoglu Fransiz Hastanesi’ne yatirildi. Atatiirk Gokalp’in
hastalig ile ilgilenilmesi ve gerekirse Avrupa’ya gotiiriilmesi i¢in talimat vermisti. Fakat hastalig1 glin

gectikge agirlast ve 25 Ekim 1925 tarihinde vefat etti (Akt Ozdemir, 2008:162 Tanyu,1981:155-160).

2.1. Fikir hayati ve milliyet¢ilik anlayis1

Ziya Gokalp, “milliyet¢ilik” kelimesi yerine “millet¢ilik” sozciigiiniin tercih eder ve Tiirkgiiliigl
de “milliyet mefkiiresi” olarak kavrar. II. Mesrutiyet’i siyasi inkilap olarak nitelendiren Gokalp,
kuvvet hissi temelinde artik ictimai inkilap siirecine girilmesi gerektigini belirtir. Bu toplumsal devrim
ise yeni bir yasam tarzini, yeni ahlak, yeni aile, yeni estetik, yeni hukuk gibi boyutlarda milli yagam
tarzin1 ifade etmektedir. Hem siyasal hem toplumsal degisimi igcermesine ek olarak Tiirkgiiliik,
halk¢iligin ve milletcilik mefkirelerinin de esasi sayilir. Halkin yagam kosullarinin iyilesmesinin ayni
zamanda millet fikrinin pekismesini de saglayacagindan hareketle halkgilik ile milletgilik arasinda

dayanisma/tesaniit iliskisinin mevcut oldugu savunulur (Unsaldi, Geggin 2015).

Irkgilik karsiti bir milliyetgilik anlayist gelistiren Gokalp, Tirkeiliik tlkisiinii yakindan uzaga,
gergekten ideale dogru; Tirkiyecilik, Oguzculuk ve Turancilik seklinde siralar (Gokalp, 1978:20-23).
Gokalp’a gore millet; soyla, budunla, cografya ile siyasetle ilgili bir topluluk degildir. Millet; dil, din,
ahlak ve estetik bakimdan ortak olan, yani ortak duygular tasiyan, ayni egitimi almig bireylerden
olusan kiiltiirel bir topluluktur. Insanin kendisini bagli saymadigi herhangi bir toplum onun ulusu
olamaz. Onemli olan bir insanin hangi kani tasidig1, hangi irka mensup oldugu degil, hangi kiiltiire
bagl oldugudur. Bir insan hangi egitim siirecinden ge¢misse, kendisini hangi ulusa bagli hissediyorsa
ve hangi ulusun ilkiistinii tasiyorsa o millete mensuptur (http://sosyolojisi.com/ziya-gokalp-in-

milliyetcilik-anlayisi/1461.html).

“Insan, terbiyesiyle biiyiidiigii toplumun ideali ugruna hayatim feda edebilir. Halbuki zihnen
kendisini bagh sandigi bir toplum ugruna ufak bir ¢ikarim bile feda edemez. Kisaca insan, terbiyece

ortak olmadig1 bir toplum isinde yasarsa, mutsuz olur. Bu diisiincelerden ¢ikaracagimiz pratik sonug
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sudur; yurdumuzda bir zamanlar dedeleri Arnavutluk’tan veya Arabistan’dan gelmis millettaglarimiz
vardw. Bunlarin Tiirk teri beysiyle biiyiimiis ve Tiirk idealini ¢alismayr aliskanlhik haline getirmig
goriirsek, diger millettaglarimizdan hi¢  aywmamalyiz. Yalmz iyi  giinlerimizde degil, kotii
giinlerimizde de bizden ayrilmayanlart nasil milliyetimizin disinda sayabiliriz? Ozellikle bunlar
arasinda milletimize karsi biiyiik fedakariiklar yapmus, Tiirkliige biiyiik hizmetler vermis olanlar varsa,
nasil olurda bu fedakar insanlara (siz Tiirk degilsiniz) diyebiliriz. Ger¢i atlarda soy aramak gerekir.
Ctinkii biitiin tistiinliikleri i¢giidiiye dayandigi ve bunlar kalitim yoluyla geldigi i¢in, hayvanlarda irkin
biiyiik bir énemi vardir. Insanlarda ise, wrkin sosyal niteliklere hi¢ bir etkisi olmadigi icin, soy aramak
dogru degildir. Bunun tersi bir yol tutacak olursak memleketimizdeki aydinlarin ve fikir savas¢ilarinin
bir¢ogunu feda etmek gerekecektir. Bu durum dogru olmadigindan, (Tiirkiim) diyen her ferdi Tiirk
tammaktan, yalniz Tiirkliige ihaneti goriilenler varsa cezalandirmaktan baska ¢are yoktur (Gokalp,

2002)” (http://www.asikurtlar.com/turkculuk-nedir.html)

Ziya Gokalp’in makale ve kitaplarinda “millet kavrami merkezi bir konuma sahip olmakla birlikte
“milliyet” ve “Tirk Milliyetgiligi” kavramlarina ¢ok sik rastlanmaz. Hatta “Tirk milliyetgiligi”
kavramu yerine “Tlrkgiiliilk” kavrami kullanilmaktadir. Ziya Gokalp, milliyet kavramim “Tiirklesmek,
Islamlasmak, Muasirlasmak” adl1 kitabinda kullanmaktadir. O kitaptaki ifadelere gore, milliyet hissi,

bir kavimde uyandiktan sonra komsu kavimlere de kolayca yayilmaktadir.

3. Yusuf Ak¢ura (1876-1935)
3.1. Hayati

Akgura, 2 Aralik 1876 yilinda Rusya’da Tatar burjuvazisine mensup bir aile de diinyaya geldi.
Aile gevresinin diisiinsel gelisimi ve yonelimleri iizerinde ¢ok biiyiik etkisi oldu. 1883 yilinda
Istanbul’a gelen Mahmutpasa ve Yusuf Pasa’da ki ilkokul yillarindan sonra askeri riistiyeye
girerek askerlik hayatina adim atti. Bunun devaminda 1887°de Koca Mustafa Pasa’daki askeri

riistiyeye devam etti (Akt Ozdemir, 2008:221 Georgen,1999:8).
3.2. Fikir hayat1 ve milliyetcilik anlayis1

Akgura’ni milliyetcilik anlayisinin en belirgin vasfi kendi ifadeleriyle: “ millet, 1k, ve lisanin
esasen birliginden dolay1 igtimai vicdanminda birlik hasil olmus insan toplulugudur.” (Akt Ozdemir

2008: 225 Akgura, 1981).

Akcura’nin tarih ve topluma iligskin tasavvurunu yonlendiren temel diisiince milliyetcilik
olmustur. Milliyetcilik konusundaki diislincelerini bitirme tezinde agikca ifade ediyordu:

“Imparatorlugun muhtelif ana sirrini ittihat ve imtizag ettirerek onlar1 bir millet teskil eylemek
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gayr1 miimkiindiir.” Diyordu (Akt Ozdemir, 2008: 226 Georgen,1999).

“Mart 1904’te U¢ Tarz-i Siyaset bashgim tasiyan uzun bir makale kaleme ald..
Osmanliciligin, Panislamizm’in ve Pantiirkizm’in Osmanlt Devleti i¢cin ne gibi sonucglar
doguracagini tartisiyor ve her birini tek tek degerlendiriyordu. Makale Nisan-Mayis 1904 ’te
Kahire’de yayinlanan Tiirk gazetesinde iic ciiz halinde yaywnlandi. Osmanly Devleti icin en yararl
sistem olabilecek Osmanliciligin uygulanmasinin olanaksizligina hiikmediyordu. Panislamizm ve
Pantiirkizm’e gelince, bunlar belli kayiplara mal olacak politikalardi. Makalenin sonunda bu ikisi
arasinda kesin bir tercih yapmuiyor gibi goriiniiyordu. Panislamizm igin en biiyiik engel, dis
engeldi. Avrupa’min Miisliiman iilkeler iizerindeki niifuzu. Pantiirkizm’de ise engel icerdeydi ve
Tiirklerde ulusal biling ¢ok yavas gelisiyordu. Akcura’min akil yiiriitmesi boylece Pantiirkizm’i
gosteriyordu. Hi¢ kimse bu konuda yanilgiya diismedi; U¢ Tarz-1 Siyaset her zaman Pantiirkizm ’in
manifestosu olarak kabul edildi” (https://www.ergenekun.net/turk-milliyetciliginin-kokenleri-
yusuf-akcura.html).

Akcura’nin g¢aligmalarinin ekseninde dondiigii kavram ilk c¢aligmalarindan baglayarak
yasaminin sonuna kadar, milliyetgilik oldugu sdylenebilir. Osmanli siyasal kurumlari iizerine olan
caligmasinda bir anlamda tarihi asir1 bir “millilik” olgusuna isaret eder. Bu yorumlarinda tarih
disiplini Ak¢ura’nin toplumsal tahayyiiliinii olusturmasinda temel saglar. Tarihsel donemlerdeki
kiiltiirel gecislerde ragmen kaybolmayan olgu Tiirkliiktiir. Osmanli saltanat kurumlar1 islam’mn
etkisine ragmen Tirk tarihinin izlerini silmemistir. Akgura’nin milliyetgiligi “milli kiiltiir” tin
devlet kavrami kadar 6nemli oldugu diisiincesine yaslaniyordu (Akt Ozdemir, 2008: 228 Mardin,
2004).

Akgura milliyetciliginin éne koydugu en belirgin kavrayis Islam’in siyasal kiiltiir i¢in ifade
ettigi anlamdir. Milliyetgilik Islam oOtesi bir Tiirkliik diisiincesi iizerine diisiiniiliir. Tiirkliik

acisindan Islam “gayr-i millidir (Akt Ozdemir, 2008:228 Aydin, 2000).

4. Munis Tekinalp (moizkohen) (1883-1961)
4.1. Hayati

Osmanli ve Tiirk tarihinin en ilgi ¢ekici donemlerinden birinde yasadi. Zamaninin biiyiik
¢ogunlugunu Istanbul ve Selanik gibi ulusguluk akimlarinin odaklarinda gecirmesi, ulusal
meselelerle iliskilerini anlamamiz1 kolaylastirir. ishak Kohen’in oglu Moiz, Serez’de Musevi bir

ailenin ¢cocugu olarak diinyaya geldi.

Birinci Diinya Savasindan sonra atesli bir Kemalist olarak Munis Tekinalp ismini almistir. (

onceleri Tekin Alp sadece yazi ismiydi).
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4.2. Fikir hayati ve milliyetcilik anlayisi

Tekinalp kendi ifadesiyle diisiincesinin ana kaynagim Ziya Gokalp ve Ittihat Terakki etrafinda
olusan insanlardan etkilenerek gelistirdigini sik sik belirtmistir. Hatta Gokalp’e ¢ok defa “listadim”
diye hitap eder. Ona gore “millet amil ve rabitasi her yerde bir degildir. Seciye-yimilliyeye gore
Fransizlarda baska, Almanlarda baska, Ingilizlerde baska, Tiirklerde biisbiitiin baska tiirlii tesirler

viicuda getirir ( Tekinalp-Landau, 1996).

Tekinalp bir Tiirk Musevisi olarak Tiirkiye’deki Musevilerin ve Tiirk olmayan diger sosyal
gruplarin Tirklesmesi konusunda ¢aba harcamistir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli
unsur onun Tiirklestirmeye verdigi anlamdir. Mesela bir yerde “Tiirkleri Tiirklestirmek” kavramim
kullanmustir. Bu kavram onun biitiin diisiincelerinin adeta merkezini olusturur. Tiirk ruhu, islam ruhu

tarafindan yutulmustur (Tekinalp, 1944).

Sonug olarak Tekinalp, Musevi ve Sami irkindan olmasina ragmen kendisini her zaman Tiirk
olarak ifade etmis, Tirkliiglin gelismesi i¢in adeta hayatin1 adamistir. Ona gore insanlar1 birbirinden

ayiran veya birlestiren dini veya 1rki 6zellikleri degil, onlarin “ortak akidesi” dir (Ozdemir, 2008).

5. Ismayil Hakki Baltacioglu (1886-1978)
5.1. Hayati

Ismayil hakki Baltacioglu, 28 Subat 1886 da Istanbul’da dogdu. Baltacioglularindan Mucurlu
Abdurrahman Efendinin (1804-1884) torunudur. Babas1 Mucurlu Baltacioglu Ibrahim Ethem (1850-
19139, annesi Diizceli Seyit kizi Hamdune Hanimdir. Baltacioglu’nun ¢ocuklugu, biiyiikbabasi
Abdurrahman Efendinin Cihangir’de biiyiik ahsap bir evde gecmistir. Baltacioglu kendi hayatini
anlatirken karakterinin olugsmasinda babasinin ve annesinin biiyiik etkilerde oldugunu soyler. Babasi
i¢in; kendisi babam olmaktan &nce egiticim ve yetistiricim olarak diisiinmek isterim, der (Akt Ozdemir
2008:405 Baltac1oglu,1998). 1908 yilinda Dariilfiinun’dan mezun oldu. Ogrenciligi sirasinda bazi
memurluklarda bulundu. Egitimle ilgili incelemeler yapmak iizere Avrupa’ya génderildi. Ardindan
Daviilfiinun’a hoca olarak atandi. 1917 de Ziya Gokalp in onerisi iizerine Egitim Sosyolojisi dersleri
vermeye basladi. Ogretim iiyeligi sirasinda, 1918°de Orta Ogretim Genel Miidiirligii ve 1919°da
Teftis Kurulu Baskanlhigi gorevierinde bulundu. Bir siire Edebiyat Fakiiltesi Dekanligi ve 1923 ten
itibaren bir dénem Istanbul Universitesi Rektorliigii yapti. 1927-1930 yillarinda Gazi Terbiye
Enstitiisii Miidiirliigii gorevinde bulundu. 1933 Universite reformu sirasinda kadro dist birakildr. 1941
yilinda tekrar iiniversiteye dénen, Dil ve Tarih Cografyva Fakiiltesi’nde Pedagoji Profesorliigiine
atanan Baltaci- oglu, 1943-1950 yularinda iki donem milletvekilligi yapti. 1950 yilinda emekliye

ayrilmasina karst n bilimsel ¢alismalarina devam eden Baltaci- oglu, 1978
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yilinda  Ankara’da  6ldii.”( http://sosyolojisi.com/ismayil-hakki-baltacioglu-hayati-eserleri-ve-

sosyolojisi/1474.html)
5.2. Fikir hayat1 ve milliyetcilik anlayisi

Ona gore milli kisilik manevi bir varliktir ve geleneklerle aktarilmaktadir. “Milli kisilik manevi
soydan bir veraset, bir kalittir. Milli kisiligi olan insan bu kalit1 tasiyan insandir. Milli egitim her
seyden Once bir yasama isi olarak anlagilmalidir. Milli kisilik vermek isteyenlerin ¢ok dikkat etmeleri
gereken Onemli noktalardan biri de sudur: milliyet dogrudan dogruya bir “kiiltiir birliginden” ibaret
degildir, bir gelenek birligidir. Gelenekler kiiltiiriin degismeyen, tarih boyunca oldugu gibi kalan,
kabilenin, kavmin, milletin var oldugu giinden beri degismeyerek gelen kollektif kalitidir. Anadolu
Tiirklerinin Tirk olmasi dinde, dilde, sanatta, anlay1s, sdyleyis, yaratig ayriliklarina karsi din, dil, sanat

geleneklerinin hep bir olmalarindan ileri gelmektedir” (Baltacioglu, 1965).

Baltacioglu milli kisiligin olusumunda ti¢ evre kabul eder:

“1- Milli kisilik tizerine suur, bilgi, bilim sahibi olmak. Milli kisiligi bir kolektif gergek olarak
anlamak, kavramak, agiklamak. Bunun tabii, normal olduguna inanmak. LeonKahon, Necip, Asim

gibi.

2- Milli kisiligi sevmek, 6vmek ona karsi tutkunluk duymak, onun siirini, edebiyatin1 yapmak.
Basta Tiirk sairi Mehmet Emin Yurdakul olmak {izere Mesrutiyetten sonra yetisen biitiin romantik

milliyet sairleri, sanatcilar1 gibi.

3- Milliyetciligi bir fikir, bir duygu isi yapmakla kalmayip millet varligini yiikselmek i¢in elinden
geleni yapmak, kendini milletine vermek. Yurdunu koruyan askerler, aglar1 doyuran zenginler,

milleti i¢in karsiliksiz olarak calisan biitiin yurt seveler gibi, Atatiirk gibi.”

Bu ii¢ kisilik tabiatca birbirinden ayr1 olmakla beraber iigliniin bir araya gelip kaynasmasi milli
kisiligin tiimiinii meydana getirir. Bu ii¢ tiirlii milliyetcilikten en degerli en yararli olani {igiinciisiidiir.
Ciinkii hepsini i¢ine alir. Birinci milliyet¢ilik bir fikir milliyet¢iligidir. Yalniz bir mantik, bilgi degeri
tasir. Ikinci milliyetcilik heniiz aksiyona varmamis olan bir milliyetciliktir. Onun i¢in yalniz bir sanat
egitim degeri tasiyabilir. Yaratmak istedigimiz milliyet¢ilik besbelli ki iiciincii milliyeteiliktir.

Yaratilmast en gii¢ olan en derin, en koklii olan da bu milliyetciliktir. (Ozdemir, 2008).

6. Mehmet izzet (1891-1930)
6.1. Hayati
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“Mehmet Izzet, Istanbul’da 1891 de dogmustur. Mehmet Izzet’in babasi kaymakamliktan emekli
olan Nazmi Bey dir. [lkogrenimini Istanbul da cesitli okullarda yaptiktan sonra Galatasaray Lisesine
gitmigstir. Izzet Galatasaray’i bitirdikten sonra Istanbul Dariilfiinun Hukuk Fakiiltesine devam ettigi
iddiasimin yanminda (A¢ikgoz, Akt: Degirmenci oglu, 1987:), liseyi Paris de Louis Le Grand okulunda
tamamladig da belirtilmektedir (Ulken, 1994). 1919 yilinda Avrupa’ya génderilecek égrenciler icin
acilan bir sinavi kazanan Mehmet Izzet, yirmi sekiz arkadagsiyla birlikte Fransa'ya gider. Mehmet izzet
Sorbonne’a devam eder. Izzet'in Sorbonne da felsefe okudugu tespit edilmis olmakla beraber buradan
mezun olup olmadigi konusunda kesin bir bilgi de yoktur. Mehmet izzet yurda doniince Kizilay
teskilatinda agilan katiplik yarismasint kazamr. Adnan Adwvar’in yaminda ¢alisir. Daha sonra
Dariilfiinun da felsefe tarihi muallimligine tayin edilir (Ulken, 1994). Cumhuriyet’in ilamindan sonra
1924°te profesorliige yiikseltilir. 1926 yiuinda da felsefe muallimligine ilaveten Mehmet Emin’den
bosalan “‘Felsefe Tarihi ve igtimaiyat” derslerini okutmaya baslar. 1927 yilinda kan kanserine
yakalanan Mehmet izzet, 1928 Ekim’inde hem tedavisini yaptirmak, hem de Avrupa’daki 6grencileri
teftis etmek tizere Paris’e gonderilir (Adivar, 1940). 1929 yilinda yurda doner. Dariilfiinunda yine
sosyoloji dersleri verir. Ug ay sonra tekrar Berlin’e doner ve Berlin’de 8 Arali k 1930 tarihinde oliir.
Izzet, birkag arkadasiyla beraber felsefe diisiincesini Dariilfiinuna sokan bir miiderristir (Mehmet
Emin, 1940). Bati tarzinda, Batimin bugiinkii yontemleriyle ¢alisan ve Bati zihniyetini ogrencisine
telkin eden bir dariilfiinun hocasidwr (Orhan Sadeddin, 1931). Bu tutum onun Dogululuktan kurtulup
Batililasma yolunda ileri adimlarla yiiriiyenlerden biri olmasini sagladigi gibi, bu yoldaki ¢alismalar

felsefe alaninda ilerleme faaliyetlerini de hizlandirnustir (Halil Nimetullah, 1940).
6.2. Fikir hayati ve milliyet¢ilik anlayisi

izzet, Edebiyat Fakiiltesi Dergisi’nde felsefi idealizmdeki ilk denemesi olan Muasir Hayat ve
Biiyilk Adamlar1 yayimladiktan sonra “Milliyet Nazariyeleri ve Milli Hayat”1 tamamlar. Hayat
mecmuasindaki yazilarinin yan1 sira biraktigi eserlerin en oOnemlisi “Milliyet Nazariyeleri”dir.
“Milliyet Nazariyeleri” eserinde milliyetin bir suurlasma, hiirriyete dair bir suur olmasindan hareketle,
milliyeti, toplumsal hiirriyeti saglayacak bir ideal olarak tespit eder. Milliyeti agiklamak i¢in miiracaat

edilen olgulardan higbiri ne 1rk, ne toprak, ne lisan bu gorevi iistlenebilir (Orhan Sadeddin, 1931).

Her ne kadar maddi ve manevi bazi temellerin milliyetin ortaya ¢ikmasinda etkisi varsa da ne
bunlardan biri ne de hepsi milliyetin aslin1 ifade edebilir ve etmesine imkan yoktur, ¢iinkii milliyet bir
olgu olmaktan ziyade iilkiidiir. Diger yandan milletin, aynen intibak edilecek bir ger¢eklik degil, belki
gerceklesmesi saglanacak bir tilkii olmasi diisiincesi insana milleti ve milli mirast buldugu sekilde
muhafaza etmeyi degil; milleti, adalet, hiirriyet ve refahin daha ¢ok hakim oldugu bir camia héaline

getirmek gorevini yiiklemektedir (Sadreddin Celal, 1940).
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[zzet, milliyet duygusunun insanlar1 birlikte harekete sevk eden bir diirtii olmasinin yani sira
bazen milliyet duygusunun birlestirici degil, ayristirict olabileceginin altin1 ¢izer. Milliyet bir tlkiidiir
yani bizden kayitsiz sartsiz ve mutlak bir surette fedakarlik talep eden, itaat isteyen kutsi bir amagtir

(Izzet, 1969).

“Izzet’e gore siyasetciler tarafindan bu duygu bir menfaat araci olarak kullamlmaktadir. Insan igin
hakikat menfaatten ibarettir. Ebedl menfaat yoktur, menfaat degisince hakikat de degisir. Bu giin
dogru kabul edilen milliyet prensibi yarm hata levhasinda sergilenir. Izzet, milliyet duygusunun firsat
diistince, diismana kars1 kullanilmasi gereken bir giille oldugu elestirisini yaparak kendisinin bu tiir bir

diisiinceye yabanci oldugunu belirtir” (Izzet, 1969).

“Izzet, milliyet hakkindaki toplumsal ilerleme ve dinamikleri su sekilde dile getirir: ilkel insan i¢in
tabiat ve tabiatla renklenmis cemiyet dogrudan dogruya bir veridir. Orada cemiyet bir olgudur. Cagdas
insan icin ise cemiyet daima 1slaha ihtiya¢ gosterir. Edebiyatla, ilimle, sanayiyle, adalet ile
olgunlagsmaya muhtactir. Bu agidan milliyet bir olgu olmaktan ziyade bir iilkiidiir. Veri olmaktan ¢ok
yapidir, iradenin iiriiniidiir siyasi sahada demokrasi ile miittefiktir.” Izzet “Milliyet Nazariyeleri ve
Milli Hayat” da milliyetin manasin1 ve onemini siyasi menfaatlere gore degil, toplumsal degerler

acisindan degerlendirmeye caligir”.

“Mehmet izzet millet kavramini kavrayabilmek icin tarihe bakmak gerektigini ifade eder (Izzet, 1969).
Izzet’e gore “bugiinkii vatan, milli vatandir, diinkii vatan her seyden once bir hanedanin mali
sayilird1”, der (Izzet, 1969). Vatan, millet ve demokrasi kavramlar1 ile ¢agdas bir toplum yapisina
gonderme yapmistir. Boyle bir toplumda hakimiyet milletindir. Milli devlette kabul olunan ilke sudur:
“Devletin kullandig1 niifuz ve velayet ancak milletten ¢ikip, milletin iradesi ile kendisine intikal ederse

mesru olur”. Devlet, bir milletin hukuksal olusumudur” (izzet, 1928).

7. Mehmet Emin Erisirgil (1891-1965)
7.1. Hayati

“M. Emin, 1891 de Istanbul Sultanahmet’te dogmustur. Dogumu ile ilgili olarak farkl tarihler
verilen M.Emin Erisirgil aslen Nigdelidir. Nigde de tahrirat katipligi yaptiktan sonra Istanbul’a gelen,
uzun siire Istanbul’da Adlive Nezareti sorgu dairesi kdtip ve miimeyyizliginde bulunan Mustafa
Dilaver Bey ile Nigde'nin taminmig ailelerinden Nesibe Hammun tek ¢ocugudur. O, 1897-1901
yillarinda Begiktas Sibyan Mektebini, 1901-1908 yillarinda da Fatih riistivesi ile Mercan Idadisini
bitirmigtir. 1908-1911 yillarinda Miilkiye Siyasal Bilgilerden mezun olmustur.

Erisirgil, ii¢c yil kadar Kadikéy Numune Mektebi'nde calismistir. 1917 yilinda Istanbul

Universitesi Ictimaiyat (sosyoloji) ve Felsefe Miiderris Muavini (dogent) olarak atamir. Bu atamadan

265




www.inciss.com Volume 11/ Issue | Turkish Nationalism B.Kara

bir yil sonra da Edebiyat Fakiiltesi Miidiirii olur ve fakiiltede bir¢ok yenilik yapar. Edebiyat
Fakiiltesine yeni basladiginda dikkatini Ziya Gokalp(1875-1924) ¢ekmistir. Tiirkiye'de pragmatizmi
ilk savunanlardandir”(Durmaz,2012).

7.2.Fikir hayat1 ve milliyetcilik anlayisi

Mehmet Emin, milliyet ve hiirriyet kavramlarinin medeniyet yolunda ilerlemek i¢in birbirini
tamamlayan ve gerektiren iki kavram oldugunu belirtiyor. Ona goére milliyet ve hiirriyet, Cumhuriyetin
kurulus yillarinda iki vazgecilmez mefkiredir. “Milliyet ve hiirriyet iki mefkaredir ki, ancak

birbirleriyle tevlit olunabilirler” (Erisirgil, 1923).

Bir arada yasayan insanlarda bugiin anlagilan manada millet agk: var ise, o millet dahilinde insanin
sahsiyeti yani hiirriyeti mukaddes addedilebilirse bunlarin yasadigi yerlerde bir¢ok simendifer
sebekeleri olmasa ziraati iptidai de bulunsa bugiin anlasilan manada medenidir. Boyle olan bir
cemiyette milliyet aski o maddi noksanlar1 kolaylikla telafi ettirir, ferdin hiirriyete malik olmasi da

eksigi tamam i¢in ¢alisabilmesine miisait zemin hazirlar (Erisirgil, 1923).

8. Hilmi Ziya Ulken (1901-1974)
8.1. Hayati

Hilmi Ziya Ulken 3 Ekim 1901’de Istanbul’ da dogmustur. Babasi Eczaci ve Disci mektebi
organik kimya profesorii Dr. Mehmet Ziya Ulken (1870-1951) dir. (Akt Ozdemir, 2008: 598 Ulken
2006). “Istanbul Sultanisi’nde lise 6grenimini bitirdikten sonra Miilkiye’ye devam etmistir. 1921 de
mezun olmustur. Ogrencilik yillarinda Resat Kay: ile birlikte Anadolu dergisini 12 say1 el yazmasi
olarak c¢ikardi. Burada Osmanhciliga ve Turancihiga karsi Tiirkiyeciligi savunmustur.. Anadolu
folkloru ve kiiltiirii iizerine yazilar yazdi. Anadoluculuk goriisii bu donemde sekillenmeye basladi.
Atatiirk tarafindan 1933yilinda Berlin Kiitiiphanesine arastirmaya gonderildi. Buradan doniiste yeni
kurulan Ankara Universitesi 'ne Tiirk Tefekkiir Tarihi Dogenti oldu. 1940 yilinda felsefe kiirsiisii 1942
yilinda sosyoloji kiirsiisii profesorliigiine atandi. Bu donemde sosyoloji ¢alismalary artti. 1957 yilinda
Ordinaryiis Profesorliige yiikseldi. 1971 yilinda 70 yasinda emekliye ayrilmasina ragmen 1973 yilina
kadar ders vermeye devam eden Ulken, 5 Haziran 1974 tarihinde Istanbul’da vefat etti.”
(http://sosyolojisi.com/sosyoloji-makalelerinin-tamami/sosyoloji/sosyologlar/1475-hilmi-ziya-ulken-

hayati-eserleri-ve-sosyolojisi.html)
8.2. Fikir hayat1 ve milliyetcilik anlayis1

Tirkiye’de Sosyoloji ve Mesrutiyet Fikir Akimlari Osmanlinin son déneminde toplumun dagilma
tehlikesine karsi ¢oziim Onerisi olarak ii¢ fikir akimi ortaya ¢ikmistir. Bu fikir akimlart ayn1 zamanda

baz1 sosyolojik ¢oziimlemelere dayanmaktadir. Toplumun bir arada
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yasamasini saglayan temel ilkeleri belirleme ve buna dayali politikalar iiretilmesini saglamaya
yoneliktir. Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik adi verilen bu fikir akimlari arasinda yapilan
elestiriler dogrudan sosyal gerceklikle ilgilidir. Ulken bu cercevede meydana gelen toplumsal olaylarin

da etkisiyle diisiincelerini gelistirir. Anadolucu akimin 6nciisii olmasi bu noktayla ilgilidir.

“Ulken dogrudan dogruya Tiirkiiliik iizerine elestirilerle Anadoluculuk goriisiinii gelistirmistir.
Tiirk¢iiliigiin diinya sartlarinda gercekgi olmadigim diisiinen Ulken, bunun karsisinda sosyolojik
gercgeklere daha uygun gordiigii Anadoluculugu ileri siirmiistiir. Bu yaklasim tamamen sosyoloji bilimi

cercevesinde yapilmigtir.” (http://sosyolojisi.com/sosyoloji-makalelerinin-

tamami/sosyoloji/sosyologlar/1475-hilmi-ziya-ulken-hayati-eserleri-ve-sosyolojisi.html).

9. Miimtaz Turhan (1908-1968)
9.1. Hayati

Miimtaz Turhan 1908’de Erzurum’ un Horasan ilgesinin Akgatas Kdyiinde diinyaya gelmistir.
Erzurum’un taninmis ailelerinden Pasinlerli Serif Efendi ve yine Erzurum’un taninmis ailelerinden
Cebriye Hamim’m evliliginden olan ii¢ erkek ¢ocugun en biiyiigiidiir. (Akt Ozdemir, 2008:703
Kiigiik,1977). Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Béliimiine girdikten sonra 1928 yilinda
devlet bursuyla egitim icin Almanya’ya gitti. Berlin ve Frankfurt Universitelerinde yiiksekdgrenim
yapti. 1935yilinda Frankfurt Universitesinde Psikoloji doktorasmi tamamladi. 1936 yilinda katildig
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tecriibi Psikoloji Calismalar1 kiirsiisiinde akademik
faaliyetlerini siirdiirdii. 1944 yilinda Cambridge Universitesinde sundugu bir arastirma ile ikinci
doktorasii aldi.1969 yilinda vefat etti (http://sosyolojisi.com/mumtaz-turhan-in-hayati-eserleri-ve-

sosyolojisi/1479.html).
9.2. Fikir hayat1 ve milliyetcilik anlayisi

Turhan’ a gore (1980) cumhuriyet ilkesi de millet olma ideali ile alakalidir. Atatiirk’iin en 6nemli
ilkelerinden biri olan cumhuriyetcilik, halk¢ilik ve milliyetcilikten soyutlanarak anlasilamaz. Zira
cumhuriyetcilik hakiki mana ve kimligini bunlar sayesinde kazanmaktadir. Demokrasinin esas1 da

buradadir. Bunlar birbirleri ile biitlinliik arz eder (Turhan,1980).
SONUC

Bir toplumun yapist ve iglevinin ne oldugunun anlamlandirilmasinin en énemli belirleyicisi onun

kurulusu ya da insasindaki eksen degeridir. Tiirk Toplumunun bu konudaki degerlerinin yeniden insast
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ile sosyoloji biliminin Tirk yurdundaki insasi paralellik arz etmektedir.

Osmanli’nin son déneminden Cumhuriyet’e degin sosyoloji, farkli sentezler isi§inda ortaya
konulan ideolojilerin temel “bilimsel” mesrutiyet arac1 olarak dogar ve is goriir. Bu Ideolojilerinin

onde gelenleri Solidarizm*, Milliyetcilik, Halk¢1lik ve Tiirkgiiliik olmustur(Unsald1,2015).

Toplumun ingasin1 6zelde siyasal yapiy1 organize eden ideoloji ve bu ideolojinin ideologlaridir.
Bir akim olarak Tiirk milliyet¢iligi Osmanli Imparatorlugunun yikilmak iizere oldugu Tiirk
sosyologlarinca algilanmaya basladigi bir devirde bu yikilist ortadan kaldirmak i¢in bagvurulan
receteler biri olarak ortaya ¢ikmis totalde “Tiirkgiiliik” adi altinda toplanmistir (Oba,1995:11). Tiirk
milliyet¢iligi izah ettigimiz sartlar altinda dogmus kendini bir ideal olarak konumlandirarak Tiirk¢iiliik
ve Turancilik akimlarimi olusturmus hemen akabinde Anadolu’da milli bir Tiirk devletinin
kurulusunda ve toplumun kurtulusunda 6nemli bir faktdr olmustur. Cumhuriyetin kurulusunu bu
noktada ideologlar1 sosyolojinin 6ncii kurucular1 olan sosyolog ideologlardir. Bu Tiirkeiiliikk akiminin
yerlesikligini ve ebediyetinin temellerini atanlardir. Imparatorluk bakiyesi Tiirkiye Cumhuriyeti
aslinda ulus devlet karakterli goziikse de imparatorlugun tiim heterojenliginde tasiyicisi olmustur. Bu
heterojenlik toplu durum olarak Geng Tirkiye Cumhuriyetinin beka sorunu giivenlik, istikrar ve
stirekliligini saglamada yeni tartigmalar1 beraberinde getirmistir. Zamanin ruhuna uygun olarak kurucu
iktidar1 temsil eden ana akim ve kadrolar toplumun niteligine yon verirken ayni zamanda yOneten-
yonetilen Orgiisiniin de ana belirleyici basat olarak Tirkgiliiktiir. Fakat Tirkgiililk akimi o giinki
tartismalarda soy-sop-irk kavramlari lizerinden gelistirilse de ondan bagimsiz onlari1 agan bir nitelikle
“kiiltiir” kavramlastirmasi diyalektigi ile sembolik olarak ¢alilandirilmistir. Gokalp’te milleti dil, din,
ahlak ve estetik bakimdan ortak olan, yani ortak duygular tasiyan, ayni egitimi almis bireylerden

olusan kiiltiirel bir topluluk olarak tanimlamaktadir.

Bu buhranli dénemin tlkiisii olan Tirkgiiliikk sosyologlarin dimaglarinda entelektiiel bir nosyonla
devrimin temelini insa etmistir. Ilk insadan giiniimiize dogru Tiirkgiilik akimi sosyologlarin
edimlerinden ¢ikarak eylemsellige doniisiirken 6ziinden adim adim uzaklasarak kisirlasma egilimi
gostermistir.Bunun en Onemli belirtisi Tirkeiiliiglin savunucularinin azalmasi kadar entelektiiel

diinyaya bu konuda nitelikli eserler verilmemesinden ¢ok net gormekteyiz.

*Tesanlit¢iiliik veya dayanismacilik olarak da gegmektedir.

Tiirkgiiliik yalin Turan (kizil elma) iilkiisiinden yani dziinden uzaklastirilarak Tiirk-Islam iilkesine
doniiserek yazin ve diisiin hayatini etkilemeye yonelmistir.Bu doniisiim 6nce Tiirkgiiliigii bir kez daha

sinirlandirilmaktadir. Ayrica yeni siyasal diisiin iilkiisii olan Tiirk-Islam sentezi
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kavramlastirma olarak Tiirkgiiliigii pasif hale getirirken Islam anlayisim etkin belirleyici ve iistiin

norm haline doniistiirmiistiir.

Yeni norm kendi i¢in bir paradoksa daha imkan verir hale gelmistir. islam anlayis1 basat olarak
Tiirkgiiliigii potasinda eritirken Islamin 6zii yogrulmaktan uzak Arap Kiiltiiriiniin etkisi altinda girerek
tahmin edilemez bir belirsizlige yol agmaktadir. Cogunlukla pratikte ve yazin hayatinda toplumun
kars1 karsiya kaldigi temel sorun din adina 6grendigi ya da ona aktarilan seylerin toplaminin dinin
oziinden ¢ok Arap kiiltiiriiniin aktarmalari oldugu bu soyutlama en 6nemli degerimiz olan ve millet
olmanin yegane manevi belirleyici olmasini kaginilmaz kilan Tirkeiiliigii ta ki bir faktor olarak
toplumun karsisina ¢ikmasina yol agmaktadir. Su hususunun altin1 ¢izmek lazim bir kiiltiir, bir bagka
kiiltiire; o kiiltiiriin tastyicilarinin %99 unun inandigi “din” olarak aktarildiginda onun kiiltiir nivesi
yiikselerek tasidigr tiim degerler aktarildig: kiiltiirde oldugundan ¢ok fazla kabul gérmesini sagliyor.
Burada kabul goren toplumsal yap: tiim tarihi kiiltiirel baglamindan uzaklasarak hizli bir sekilde bir
serbest kiiltiir degismesine tabi tutuluyor. Buna kurumlarin istiap haddini belirleyen siyasal yapilarin
rizasini da eklersek tanimlanamaz bir hal almaktadir. Tiirk kiltiriiniin ana kalibini olusturan
Tiirkgiiliik yukarida belirtilen gelismelerden en ¢ok etkilenen gerileyen bir deger haline gelmektedir.
Bdylece toplumsal beka, biitiinliik, siirekliligin harcini teskil eden Tiirkgiiliik degerinin azaltirken Tiirk

toplumunun da millet olma maneviyati zedelenmektedir.

Sosyolojik hiilasada tartisilan ve mecrasinin ne kadar uzaginda yakininda ikileminden ¢ok bize
ogretilerin ne kadar din ne kadar kiiltiir tam olarak belirleme ya da ayirt etme imkanina sahip degiliz.

Fakat ekseriyette kabul goren kiiltiiriin din kalibinda Tiirk Kiiltiiriine ikame oldugudur.

Tirkeiiliik akiminin giiniimiizde kars1 karsiya kaldigi handikaplardan birisi de onu belirleyici ve
ikame edenlerin siki denetiminde olmasidir. Bu sosyolojik arka plan onu si1g, verimsiz, tek tarafl
toplumu, halki veya milleti kucaklayici bir semsiye olmasinin engellemektedir. Daha agik bir ifadeyle
tek bir ideolojik akimin hatta daha 6zelde o ideolojik akimin kii¢iik bir grubunun etkinlik sahasi olarak
tezahiir etmesi Tirkeiliigin ortaya ¢ikis amacmin smirlandirmakta ya da tartismaya agik hale

getirmektedir.

Bu goriisleri sonuca aktarirken ayni zamanda ilk dénem sosyologlarinin bakis agilarimi, fikir
hayatlarini ve yasam tarzlariyla bize miras biraktiklar1 anlayisin ana belirleyicileri olarak nasil

olumsuzlandig: tarif ve tasnif etmekten ibarettir.
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