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Eser, ceviriyi yapan Gokhan Murteza’nin sunusuyla baslamaktadir. Ardindan yapitin plani, geviri
icin not ve yararlanilan kaynakga yer almaktadir. Bu kisimdan sonra esere gegilmistir. Sunusta
cevirmenin, faydacilik 6gretisinin “her tir iliskisinde iktisadi olani merkeze almis gibi goriinen
¢agdas dinyanin en yaygin ahlaki ve siyasal egilimlerinden biri oldugunu ifade eden” tanimi ile
baslar. Daha sonra, eser sahibi Mill’in egitim hayati hakkinda bizlere bilgiler vermistir. Bu bilgiler
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arasinda Mill'in ¢agdaslarinin tersine Universite egitimi almadigi, babasi James Mill tarafindan
planlanan egitim hayati sonrasinda, hayatinin geri kalanini Dogu Hindistan Kumpanyasi’'nda yazar
olarak gecirdigi ve faydacilik teorisine dair inceledigimiz kitabi yazdiginda ise elli yillik bir tecriibeye
sahip oldugu ifade edilmistir. Mill’in faydacilik 6gretisi ile tanismasi, baba Mill’in yakin arkadasi
olan ve daha sonra faydacilik 6gretisinin kurucusu olarak gorilen Jeremy Bentham araciligi ile
olmustur. Mill, daha sonraki yillarda kendisi gibi genc¢ entellektiellerden olusan “Faydaci
Cemiyeti” adini verdigi Benthamci bir topluluk olusturmustur. Fakat Mill’in yasadigi ruhsal ¢cokis
sonrasi kurulan bu Cemiyet toplantilarina son vererek Mill, Bentham’in eserlerini bazi yonlerden
elestirmistir.

Eser bes boliimden olusmaktadir. ilk kisim, ahlaki 6gretiler hakkindaki genel degerlendirmelerden
olusmaktadir. ikinci kisim, faydaciligin ne olduguna dair bilgileri kapsamaktadir. Uglincii kisim,
fayda ilkesinin nihai yaptirimi tzerine dislinceleri igerir. Dordlincl kisim, faydacilik ilkesinin ne
cesit bir kanitlamaya uygun oldugu lzerine degerlendirmeleri icerir. Son bolim olan besinci bolim
ise adalet ve fayda arasindaki baglanti Gizerinde durmaktadir.

Birinci bolim, ahlaki 6gretiler hakkindaki genel degerlendirmelerden olusmaktadir. Bu bélimde
yazar, ahlakiligin temeli ile ilgili sorunun spekilatif dislincenin temel sorunu olarak ortaya
koyuldugunu ve bu sorunun bircok kisinin zihninde fikir ayriliklarina yol acgarak, cesitli distince
ekollerinin meydana geldigini ifade etmistir. Bu ekoller icinde sezgici ekol ve timevarimsal ekol
Uzerinde durarak, bu 6gretilerin savunduklari savlari destekleyebilmek adina temel bir ilke ya da
yasanin bulunmasi gerekliligini ve bu yasalarin birden ¢ok olmasi durumunda ise belirgin bir
oncelik sirasinin olmasi gerektigi lizerinde durur.

Kabul edilmis bir ilk ilkenin olmadigi durumlarda ise Bentham’in sonradan adlandirdigi “en yiksek
mutluluk ilkesi” gibi seylerden ¢ok fazla etkilenen nefret ve begenme duygularinin ahlaki 6gretileri
olusturmada biylk birer payr oldugunu ve eylemlerin mutluluk Gzerinde meydana getirdigi
tesirin, ahlak 6gretisi Uzerinde en baskin unsur oldugunu kabul etmeyecek hicbir disiince
okulunun olmadigini ifade etmistir. Daha sonra, faydacilik ve mutluluk teorilerinin anlasiimasi ve
takdir gérmesine yonelik, hekimlik sanati, mizik sanati, vb. alanlardan érnekler sunarak kanitlama
yoluna gidilmistir.

ikinci boltim, faydaciligin ne oldugu tizerinedir. Yazar, bu béliime faydacilik teriminin gesitli gruplar
tarafindan zaman zaman farkh sekilde tanimlandigini, terim hakkinda bilgi sahibi olsun olmasin
kisilerin kendi yasantisi 6l¢lisiinde bir tanimlama yaparak, terimin genel olarak bir mutlak bozulma
yasadigini ifade eder.

Faydayi veya en ylksek diizeyde mutluluk ilkesini ahlakin temeli olarak kabul eden 6gretilere gore,
gerceklestirilen eylemlerin mutluluga katki saglamasi dlglisiinde, s6z konusu eylemin dogru ya da
yanlis bir davranis kalibi olarak adlandirilacagi ifade edilir. Davranis kalibinin dogru ya da yanlislig
belirlenirken, Epikiirci felsefe ise insan hazlari ile hayvan yasamini bir tutarak, iki canh tiirtiniin de
farkli hazlara sahip olamayacagini ifade etmistir. Bu gorlisiin, insanin mutluluk anlayisi ile
bagdastirilamayacagi sebebi ile yazar tarafindan bu diisiince elestiriye konu olmustur. Hazlarin
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niceliksel ve niteliksel ayrimi yapilarak, daha Ust yetilere sahip olan insanoglunun yalnizca, ruhsal
bir bunalim hali gibi kisa bir siire icin kendinden daha asagida yer alan bir varliga doniisme istegi
duyabilecegi belirtilerek, kisinin hicbir zaman boyle bir duruma diismeyi kendinde var olan gerek
gurur, gerek ozgirlik, kisisel bagimsizlik sevgisi ya da haysiyet sebebi ile kalici olarak kabul
edemeyecegi ifade edilmistir. insanlarin, sahip oldugu yiiksek seviyedeki istek ve arzularin, giin
gectikce bu arzulara ayiracak zaman ve imkan bulamadikca kaybettiklerini boyle bir durumda da
ulasabildikleri daha alt seviyedeki hazlara alistiklari icin, artik sadece ulasabildikleri alt diizey
seylerden haz aldiklari ifade edilmektedir. Aci ve haz kavramlari arasinda bir karsilastirma
yapilarak, iki kavramin da birbirinden ¢ok farkl bir yapiya sahip oldugunu ve belirli bir hazzin, belirli
bir aciyi tatma pahasina ulasiimaya deger olup olmadigi ve bu durumu belirleyen kriterler Gizerinde
tartisilmistir.

Faydanin ne olduguna dair tanimlamalar yapilirken, faydanin yalnizca mutlulugun pesinden
gitmeyi degil, mutsuzluga engel olmayi veya bu mutsuzlugu hafifletmeyi icerdigine dair bilgiler
verilmistir. Fayda taniminda bahsi gecen mutluluk kavraminin ise yasam boyu mest olmayi ifade
etmekten ziyade, yasam boyunca deneyimlenen bircok haz ile birlikte, bunun temeli olarak
gorilen yasamin bize verebileceginden fazlasini beklememek oldugu ifade edilmistir. Bunun
yaninda, aslinda insanligin cogunun daha aziyla yasayarak tatminkar bir yasam sirdiklerini ve bu
yasamin temeli gorilen iki unsurun ise siikiinet ve heyecan oldugu ifade edilmistir. Bunun disinda,
yasami yetersiz hale getirenin ise bencillige ilave olarak zihinsel egitim eksikligi oldugu
disinilmektedir. Buradan hareketle, insanhgin tim i1zdiraplarinda, bireyin gayreti ve zihinsel
miicadelesi sonucu, bencilligi alt ederek, keyfe ulasmasinin mimkiin oldugu belirtilmistir.
Bencilligi alt etmek ise, bireyin gerektiginde kendi mutlulugu yerine, toplumun mutlulugu ugruna,
kendinden feragat ederek soylu bir davranis kalibi sergilemesi ile miimkiin olacaktir. Bu da ancak
s6z konusu davranisin toplumda bir erdem olarak gérilmesi ile gerceklestirilebilecektir. Faydacilik
muhalifleri ise, bireylerin her zaman toplumun genel gikarlarina yonelik hareket etmeleri geregini
fazla bulurlar.

Bunun yaninda, fayda kavrami cogu zaman ahlaka aykiri 6greti olarak gorilen gikarcilik kavrami
ile de karsilastirilir. Burada, bu karsilastirma yapilirken olaya agiklik kazandirabilmek adina “uygun
olan” kavramindan yararlanilmistir. ilave olarak da ahlakiligin temelinde hangi ilkeyi benimsersek
benimseyelim, mutlaka alt ilkelere ihtiya¢ duyuldugu vurgulanmistir.

Ugiincii béliim, fayda ilkesinin nihai yaptirimi tizerine diisiinceleri icermektedir. Yazar, bu bélime
ahlaki olgltiin yaptirimi, baglayiciligl nedir sorusunu sorarak baslar. Sonrasinda, tizerinde durulan
fayda ilkesinin sahip oldugu yaptirimlar i¢sel ve dissal olarak siniflandirilarak bu yaptirimlara dair
cesitli drnekler verilmistir. Bu yaptirimlardan hareketle yazar, bélime baslarken sordugu soruyu
“insanoglunun vicdani hisleri” kavrami ile cevaplamaktadir. Ahlaki hislerin dogustan mi geldigi
yoksa sonradan mi edinildigi tizerine farkli ahlakgi gruplarin farkli gériste oldugu ifade edilmistir.
Esitlerden olusan bir toplumda herkesin ¢ikarina esit derecede saygi duyulmasi sonucu bir miiddet
sonra, kisilerin toplum c¢ikarini kendi cikari gibi gérmesi ile bu toplum faydasina katki sunan
davranislarda bulundugu ifade edilmistir. Bu durum da fayda kavraminin, kollektif yasam
neticesinde nasil bir seviyeye ulastigina dair referans noktasi olarak gosterilebilecegini ortaya
koymaktadir.
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Dordiincl béliimde ise, fayda ilkesinin ne cesit bir kanitlamaya uygun oldugu lizerine gorislerden
olusmaktadir. Bu bolimde hangi seylerin arzulanir oldugu faydaci 6greti acisindan ele alinmis ve
mutlulugun arzulanan tek nesne oldugu ve diger tiim seylerin mutluluga ulasmada kullanilabilecek
olan birer ara¢ oldugu ifade edilmistir. Fakat faydaci 6greticiye karsi cikanlar ise insan
davranislarinin mutluluk disinda farkli amaglari oldugunu ifade ederler. ilave olarak da bireylerin
meydana getirdikleri bir davranisin uygun olup olmadigini, ortaya c¢ikan mutlulugu ol¢it alarak
degerlendirmemek gerektigi fikrinden kendilerini alikoyamazlar.

Mutlulugu amag olarak goéren faydaci 6gretide, ilave olarak erdem kavrami da yer almaktadir.
Erdem, burada dogal olarak amacin bir parcasi sayilmamakla beraber onu, karsilik gormeden
sevenler icin bir mutluluk olusturabilecegi sebebiyle, bu mutlulugun bir araci degil, dogrudan bir
parcasi olarak kabul edilmektedir. Mutlulugun bireyler arasinda nasil ortaya c¢iktigl sorusu
soruldugunda, insanlarin sahip olduklari nesneler araciligiyla sahip olduklari zaman dilimlerinde
mutlu olduklari, arzuladiklari seylere sahip olamadiklari donemlerde ise mutsuz olduklari ifade
edilmistir. Boylece, mutluluk kavrami arzu edilme ve arzu edilen seye ulasabilme arasindaki
zamanda olugmayi beklemektedir. Faydaci Olglitte bazi ilke ve kavramlar bireyi ve bireyin iginde
bulundugu toplum icin tehlike sayilabilecekken, mutluluk icin erdem sevgisini herseyin lzerinde
tutmaktadir.

Besinci bolim olan son bolimde ise, adalet ve fayda arasindaki baglanti lzerine gorisler yer
almaktadir. Bu b6liim, adalet diislincesinin ¢aglar boyunca dogru veya yanlisin dlcitiniin fayda ve
mutluluk oldugunu belirten 6gretinin karsisinda engel olarak belirdiginin ortaya konulmasi ile
baslamaktadir. Adalet kavrami insanlar tarafindan yalnizca bir genel fayda glici olarak degil,
bunun yaninda bir baglayicilik, yaptirim igerdigi igin farkh bir kaynak ile baglantili oldugu
dustinilmektedir. Konuya agiklik getirmek adina adalet ya da adaletsizligin ne oldugu, ayiric
Ozelliklerinin neler oldugu Uzerine tartisilarak, gesitli 6rnekler verilmistir.

Sonraki kisimlarda, adalet kavraminin beslenmesi gerektigi tarafsizlik ilkesinden ve bu tarafsizlik
ilkesinin de birlikte anildigi esitlik ilkesi tGzerine gorisler sunularak, konunun derinligi anlatiimak
istenmistir. Ayrica, adalet ve ahlakilik arasindaki ayrimin énemli oldugu ve bu iki kavramin arasinda
bir ayrim yapilamamasi neticesinde var olan tim ahlaki durumlarin adalet kavrami ile
kanistirilabilecegine dikkat gekilmistir.

Bu kavramlarin birbirine karistirilmamasi agisindan adalet duygusunu olusturan iki temel esas
ortaya konulmustur: Bunlardan ilki, zarar vermis bireyin cezalandiriima istegi ile kendisine zarar
verilmis belirli birey ya da bireylerin oldugu bilgisi veya inancidir. Buradan hareketle adalet
diisiincesinin davranis kurali ve bu kurali yaptirim olarak dayatacak bir duygunun varhgini,
varsaymaktadir. Davranis kurali, tim insanlk adina ortak ve onlarin iyiligi icin oldugu kabul
edilmektedir. Duygu kurali ise, kural ihlal eden bireylerin bu ihlal karsiligl cekebilecekleri cezaya
dair istektir.

Adalet kavramindan hareketle adil olanin ne oldugu sorusu da bu bélimiin tartisma sorularindan
biri olmustur. Bu soruya tek bir cevap yerine farkli gorisler 1siginda, farkli cevaplar bulunmus ve
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bu cevaplara yonelik drnekler araciligi ile de kavramin daha fazla agikliga kavusmasi amaglanmustir.
Adilligin ne olduguna dair ortaya atilan farkli gérisler cezalandirma kavraminin anlam bulmasi
sirasinda da kendini gdstererek bir goris birliginin olusmamasina sebep olmustur. Bu iki kavram
ertesinde cezalandirma ile adaletsizlik arasindaki dislince Uzerinden farkh gorisler ortaya
konulmustur.

Toplum agisindan bakildiginda ise, bir toplumda adalet olgilerinin ne olmasi gerektigine dair
diistinceler érnekler yoluyla ifade edilmistir. Onceki bélimlerde sikga karsimiza gikan “uygun olan
kavrami” burada da karsimiza ¢ikmis ve bu sefer adil olan ile uygun olan arasindaki farkin, ayrimin
tirtne yonelik bir sorgulama yapilmistir. Adalet, yasami yénlendirmede, insanlarin mutluluga
erismede kendilerini mutlak zorunluluk olarak ilgilendiren belirli grup ahlaki kurallar bitini olarak
tanimlanmistir. Adalete iliskin tim durumlarin, ayni zamanda uygun olana iliskin durumlar
oldugunun her zaman agik oldugu bilinmelidir.
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