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ABSTRACT

This paper aims to investigate the suicides committed by two female
characters, Sophocles’ Antigone (Antigone) and Shakespeare’s Hamlet
(Ophelia), in terms of historical, philosophical and religious contexts of the
ages in which these two plays were produced. While suicide was an honourable
act in Ancient Greece, it was condemned and regarded as a sacrilege in the
sixteenth century Christian world. In the context of a feminist interpretation of
the plays, however, both suicides that are committed by these women
characters can be read as a rebellion against the patriarchal system. Therefore,
suicide becomes a conscious choice and accordingly a way for these women to
break their enforced silence. Death in the form of suicide, as a matter of fact,
functions as an outlet for Antigone and Ophelia to get out of the established
system and the unbalanced world represented by the patriarchal power which
diminishes their autonomous identities to the point where they become non-
entities.

Key words: Greek tragedy, Shakespearean tragedy, religion, suicide,
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OZET

Bu makale, Sophocles’in Antigone’sindeki Antigone ve Shakespeare’in
Hamlet’indeki  Ophelia  karakterlerinin  intiharlini  oyunlarin  yazildigi
donemlerin tarihi, felsefi ve dini arka planlarmi g6z Oniine alarak
incelemektedir. Antik Yunan’da intihar onurlu bir eylemken, on altinci yiizyil
Hristiyan aleminde yasaklanmistir ve dine saygisizlik olarak goriilmiistiir.
Ancak feminist bir bakis acisiyla, iki oyundaki kadin karakterlerin intiharlar
ataerkil sisteme bir bas kaldir1 olarak okunabilir. Bu nedenle, intihar bilingli bir
secim halini alir ve bu kadin karakterlerin bastirilan suskunluklarini
bozmalarini saglar. intiharla gelen 6liim, Antigone ve Ophelia’min, 6z
kimliklerini bastirtp onlar1 higlige iten dengesiz ataerkil giiclin kurulu
diizeninden kurtulmalarini saglar.

Anahtar Kkelimeler: Yunan Tragedyasi, Shakespeare tragedyasi, din,
intihar, karsilagtirmali edebiyat.
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“QOliim geldi diinyaya, yaratiklar yok
oluyor [...] Oliimii kétii bir sey
belliyorlar evcek, bir giin

degistirecekler bu diisiincelerini.”!

Genel olarak “6lim” hosa gitmeyen, arzulanmayan, sakinilan bir sondur.
Yasamin zitt1 olarak goriilmekle birlikte, degismez 6gesidir ayn1 zamanda. Bu
nedenle insani konu edinen edebiyatin da kagmilmaz &gelerindendir. Edebi
eserler karakterlerin yagamlarini sunmakla birlikte, 6liimiinii de sunar, verdigi
miicadelelerin aslinda hayatta kalma ¢abasi, varolma savasi oldugunu da gosterir.

Edebi karakterlerin ¢ogu ¢esitli nedenlerle 6lmeyi istememekte, 6liime daha
gec teslim olmaya ¢abalamaktadirlar. Odysseia’da Hades’e yasarken giren ve
canli ¢cikacak olan Odysseus’a sOyle der Achilleus:

Ballandirma bana 6liimii, sanli Odysseus,

biitiin gegmis gdemiis Oliilere kral olacagima

el kapisinda kulluk edeydim keske,

varliksiz, yoksul bir ¢iftcinin yaninda irgat olaydim.?

Epik metinler kahramanligi ve kahramanlik ugruna goéze alinan 6liimii dven
metinler olmalarina ragmen, en Onemli epik metinlerden [lyada’nin
kahramanlarindan olan Achilleus’a gore beden oldikten sonra, adin
yasamasinin bir anlami yoktur. Benzeri bir érnek de bedenin dliimsiizliiglini
korumak, daha uzun ve daha gen¢ yasayabilmek icin klonlar yaratip, onlari
ihtiyag duyduk¢a kullanan bir sistemi anlatan kara bir {itopyada, cagdas
yazarlardan Kazuo Ishiguro’nun Beni Asla Birakma® adli eserinde goriiliir: Her
ne kadar olaylar klonlardan birinin géziinden aktarilsa da eser insanoglunun
oliim diislincesinden ne kadar korktugu mesajin1 da tagimaktadir.

Ote yandan, antik ¢aglardan beri Oliimiin korkung ve kétii oldugunun
karsitin1 savunan diisiiniirler de varolmustur: Epikuros “bizi en fazla korkutan
kotiiliik, 6liim, bizim i¢in higbir sey degildir, ¢linkii varoldugumuz siirece 6liim
burada degildir ve 6liim burada oldugunda biz varolmayiz [...] Bilge kisi [...]
yasamamak olgusunu bir kotiiliikk olarak diistinmez” der Menaikhmos’a Ahlak

1  Mark Twain, “Adem’le Havva’nin Giincesi,” Adem’le Havva’'nin Giincesi ve Se¢me Oykiiler,
cev. Aksit Goktiirk (Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2006), s. 57.

2 Homeros, Odysseia, cev. Azra Erhat ve A. Kadir (Istanbul: Can Yaynlari, 2001), s. 197.

3 Kazuo Ishiguro’nun Beni Asla Birakma adli eseri Mine Haydaroglu'nun cevirisiyle 2007
yilinda Yap1 Kredi Yaynlarindan ¢ikmuigtir.
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Uzerine Mektup’ta.* Cicero, Oliime Ovgii adl eserinde “[i]nsan i¢in 6liimden
baska kétii olmayan higbir sey yoktur™ diyerek insanlarin liimden korkmamast
gerektigini, ¢ilinkii 6liimiin bir iyilik oldugunu, insanin ancak dliimden sonra
yasayabilecegini savunur.

Oliim sekilleri s6z konusu oldugunda ise, intihar ayr1 bir dnem tasir, ¢iinkii
biitiin 6liim sekilleri istem dis1 gergeklesirken, intihar goniillii 6limdiir. Emile
Durkheim, bir toplum bilim ¢alismasi olan /ntihar adl eserinde insani intihara
stiriikleyen cesitli nedenleri acgiklar: Delilik, kalitsal faktorler, alkolizm. Bu
nedenleri din, cinsiyet, egitim, medeni durum, meslek, maddi durum ve
bunlardaki degisiklikler gibi toplumsal faktorler izler. Bu nedenleri incelemeden
once de sdyle bir tamimlama yapar: “Kurbanm kendisi tarafindan yapilmis
olumlu ya da olumsuz bir edimin dogrudan ya da dolayli sonucu olan her 6liime
intihar denir.”®

Oliim 6gesi ozellikle tiyatronun trajedi tiiriinde stk kullanilir. Oliim,
trajedinin temel Ogesidir. Trajedi metinlerinde goniillii 6liimii secen kadin
karakterler vardir. Goniillii 6liim, daha once de soOylendigi gibi Oliim
diistincesinden farkli algilanan bir 6gedir. Antigone ve Hamlet’deki intiharlar
ornek alindiginda, intiharin ¢esitli nedenleri ve algilanislari iizerinde durulabilir.
Iki oyun da 6liimle agilir; Antigone’de Antigone’nin erkek kardesleri Poliineikes
ve Eteokles’ savasta birbirlerini 6ldiirmiislerdir, Hamlet'de ise kral Hamlet
ol(diirtil)miistiir; iki oyunda da basa gegen yeni kral yiiziinden diger karakterler
bir giivensizlik ve g¢eligkiler diizleminde hareket etmektedirler. Oyunlar
sonlanmadan intihar eden Antigone ve Ophelia ekseninde bakildiginda, ikisi de
erkek sisteminin ¢eligkileri arasinda sikigmig, akrabalarinin oliilerini gomme
hakkina sahip olmayan kadin karakterlerdir: Antigone’de kral Kreon kendi
iilkesine karsi savasirken 6ldiigii i¢in Poliineikes’in gomiilmesini yasaklar.
Hamlet’de ise Hamlet, annesi Gertrude ile yaptig1 konugmay1 gizlice dinlemekte
olan Polonius’u oldiirlir ve cesedin nerede oldugu soruldugunda kelime
oyunlariyla cevap verip bulunmasini zorlastirir. Bu sahneden sonra Polonius’un
nasil gomiildiigli hakkinda bir bilgi verilmez.

Antigone’nin arka planin1 olusturan Antik Yunan diisiince tarihindeki
intihara bakis agilart ¢elisirken, Hamlet’in yazildig1 16. yiizyill Hiristiyan

Epikuros “Menoikos’a Mektup,” ¢ev. Sinan Ozbek, Felsefelogos 3.12 (Ekim, 2000): s.64.
Cicero, Oliime Ovgii, cev. Cana Aksoy (Istanbul: Sel Yaymcilik, 2004), s.50.

Emile Durkheim, Intihar, ¢ev. Prof. Dr. Ozer Ozankaya (Istanbul: Cem Yay.nlar1, 2002), s.23.
Bu isimler metnin Tiirkge ¢evirisinde bdyle kullanilmaktadirlar.
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diisiince sisteminde intihar icin tek bir goriis yerlesmistir: Intihar (insanmn kendi
canini almasi) yasaklanmistir. Bu nedenle Antigone’yle Ophelia’nin intiharlar
farkli anlamlar kazanir. Antigone’yle Ophelia’y1 intihara siiriikleyen nedenler
bir bakima Ortigmektedir, ancak ikisinin de goniillii Sliimlerindeki
motivasyonlarimin farkli oldugu diigiiniilebilir ve iki intihara da farkli agilardan
bakailabilir.

Antik Yunan felsefe okullar1 géz Oniine alindiginda, insanin en degerli
ozelliginin diistinme yetisi olusu ve ruhun bedeniyle siirdiirdiigii bu yagamin
aslinda bir siirglin hayati oldugu ve Oliimle bedenden, bdylelikle ruhun
siirglinden ve sinirlarindan kurtuldugu inanci yerlesmistir. Baska bir deyisle,
bedenden daha &nemli olan bir 6z vardir. Ancak 16. yiizy1l Ingiltere’sinde her
ne kadar Antik Yunan disiiniirlerinin etkisiyle insan merkezli bir diislince
sistemi gelisiyor olsa da, Hiristiyanligin etkisi de siirmektedir: Beden ve ruhla
ilgili her sey bireyi Tanr1’ya kars1 sorumlu kilar. Ruh bedenden iistlindiir ama
beden de Tanri’nin kullarina emanetidir, bireyin bedeni iizerinde de tam bir
kontrolii yoktur; cilinkii zaten kendisine ait degildir. Bu farkliliklar nedeniyle
Antigone ve Ophelia’nin intiharlar1 da farkli anlamlar kazanir.

Antigone, tanrilara karsi yerine getirmesi gereken gorevleri ile kralin
yasalar1 arasinda se¢im yapmak zorundadir ama durusu oyunun daha en basinda
bellidir. Kralin emirlerine karsi tanrilarin yasalarini seger ve cezasinin Gliim
olacagini bilmesine ragmen kardesini gdmer. Celisen erkek tanrilarin yasalari
ile yine erkek olan kralin yasalariyken, Antigone iki taraftan birini segerek
kurban® olmak zorundadir. Kardesi Ismene’ye “sen yasami segtin bir kez, ben
% der, ciinkii Antigone’ye gore tanri yasalarini hige sayan, akrabalik
baglarin1 gérmezden gelen bir sistemin i¢inde yasamaktansa 6liim tercih edilir
bir sondur. Durkheim’in Intihar adli eserindeki siiflandirmalar1 dikkate alacak
olursak, Antigone’nin intihart anomik intihardir. Anomik intihar, birey ve
toplumsal normlar arasinda ortaya c¢ikan ani ve biiyiik degisiklilerden dolay1,
bireyin artitk topluma uyum saglayamamasindan kaynaklanan intihardir.
Antigone’nin degisimi gz Oniine alindiginda hem kendisinin toplumdaki
yerinin, hem de toplumsal normlarin, yeni kral tarafindan konan yasalarin
bireye sundugu yeni varolma haklariyla birlikte ani degisikliklere ugradigi
goriilebilir. Antigone, kardesi Ismene ile konusurken, kendisi anlatir igine

Olimii

8 E. Durkheim Intihar adli eserinde, intihar eden kisi i¢in “kurban” kelimesini kullanir: Birey,
sonucunun Sliim oldugunu bilerek bir eylemde bulunur ama neden ne olursa olsun (alkolizm,
delilik veya toplum) kendi disinda bir etkenin kurbani durumundadir.

9 Sofokles, Antigone, ¢ev. Giingdr Dilmen (istanbul: Mitos-Boyut Yayinlari, 2005), s. 99.
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diistiikleri durumu:

Antigone:

Babamiz Oidipus mirasi
Higbir ac1, utang, kahir kaldi m1
Zeus’un yagarken bize tattirmadii?

Ismene:

iki agabeyimiz savasta birbirlerini
Oldiirdiikleri giinden beri

Onlarla ilgili artik ne iyi ne de daha koti
Bir s6z erismedi kulagima, Antigone.10

Ismene ve Antigone, baslarina gelen biitiin talihsizliklere ragmen — ataerkil
sistem i¢inde biitiin erklerini yitirmislerdir ancak Antigone’nin nigsanlist Haimon
hala yasamaktadir — yagsamaya devam edebilmelerine karsin, toplumsal yagami
olusturan tanri yasalarini hice sayip, kendi isteklerine uyulmasini bekleyen yeni
kralin varligi, tanrilarin istekleriyle kralin buyruklarinin gelismesi, bireyin
toplumdaki yerini, akrabalarina karsi olan gorevlerini tamamiyla degistirir. Bu
durumda Antigone’nin intihar1 her ne kadar bireysel bir davranis olsa da, ayni1
zamanda, i¢inde bulundugu duruma bir tepki ve yanlis buldugu seylere kars1 bir
baskaldiridir: “Intihar etmek yasama meydan okumak degil, belli bir toplumun
kendi {iyelerine izlenecek model olarak sundugu ‘iyi yasam’a meydan
okumaktir.”"" Antigone kendisine model olarak sunulan yasami reddetmektedir,
ciinkii ona sunulanlar, kardesi Ismene dahil biitiin halk tarafindan kabul edilmis
yeni kurallar, Antigone’nin inanglarma ve bildiklerine uymamaktadir.
“Diledigini sdyleme hakki”'? sadece kendisine ait olan Kreon’a gore Antigone,
herkesten farkli davrandigi i¢in kendinden utanmalidir. Ancak ona gore,
kardesine olan son gdrevini yerine getirmesinin sug¢ sayildigi bu sisteme boyun
egerek yasamak utang verici bir durumdur.

Antigone’nin asil ¢eligkisi kralin yasalar1 ve kardesine olan son goérevi
arasinda degil, yasamla oliim arasindadir. Ancak herkesin ondan bekledigi
uygun bir davranig vardir: kralin buyruguna uyup, 6liim cezasindan korkarak,
kendi kralligina karsi savasan kardesi Poliineikes’in Olisiinii gommemek.
Boylece zaten kral Kreon’un oglu Haimon’un nisanlisi niteligiyle Antigone,
toplum i¢inde yeniden saygin bir yere de sahip olacaktir. Ancak sec¢imini en

10 A.e.,s. 69.
11 Eric Volant, Intiharlar Sozliigii, gev. Turhan Ilgaz (Istanbul: Sel Yaymecilik, 2005) s. 9.
12 Sofokles, a.g.e., s. 506.
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basinda yapmis olan Antigone i¢in kendisinden beklenenler, ilkeleriyle higbir
sekilde oOrtlismemektedir. Bu da bizi Kierkegaard’in caresizlik tanimina getirir:
“Kierkegaard’in erkeklik olarak adlandirdig: bir bagka tiir ¢aresizlik daha vardir:
‘Insanin kendi kendisi olmak isteyisinin caresizligi’... Kierkegaard intiharin
yalmzca caresizlik degil, ayni zamanda baskaldirn oldugunu biliyordu.”"
Antigone kendi bildigi sekilde varolma hakki olmadigi i¢in caresizdir,
Antigone’nin intihar1 ayn1 zamanda Malraux’nun Kral Yolu’ndaki s6zlerini de
animsatir: “[K]endisini 6ldiiren kisi, kendi kendisi hakkinda ¢izdigi bir ideal
goriintiiniin pesindedir; insan, yalnizca var olmak icin intihar eder.”"* Antigone,
sonu Oliim de olsa kardesini gommeye karar vermistir; giicli yettigince de
ugrasacaktir bu ugurda. Her ne kadar zamansiz da olsa gorevlerini yerine
getirdigi i¢cin onun 6limii onurlu ve huzurlu bir 6liim olacaktir, “en yakinlarina
kavusmaya”'® gidecektir.

Intihar antik diisiincede, Sokrates ve Platon gibi diisiiniirler tarafindan
uygunsuz bulunsa da, Epikuros gibi diistiniirler goniillii 61imii destekler. Beden,
agirligini tasimak zorunda kalinan bir hapishane olarak goriilityorsa, insan kendi
yasamina son verme hakkina sahiptir. Latin diisiiniir Seneca da goniillii 6liimii
destekleyen diisiiniirlerdendir: “Insan kendi yasami konusunda baskalarina, ama
o0limii konusunda kendi kendisine hesap verir. En iyi 6lim mii? Bizim
hosumuza giden &liimdiir bu [...] Olmeyi dgrenmis olan kisi, hizmet etmeyi
ogrenmemis kisidir.”'® Antigone, se¢imiyle aslinda Kreon’un otoritesine
baskaldirir, Kreon’a gére “(ona) boyun egmek zorunda olan”'” halktan biridir,
ancak kralm buyruklarma karsi gelmistir. Oliimden korkmamasi, hatta &liimii
yasama tercih etmesi boyun egme zorunlulugunu ortadan kaldirmistir, 6liimii de
kendi se¢imi oldugu i¢in daha onurlu bir 6liimdiir. Koro da ayn1 goriistedir:

Ama onurunla

Gidiyorsun kasvetli yeraltina.
Ne sayrilik, ne yaslilik

Ne de kilig yarast

Seni dize getirdi

Kendi istencin senin

Alin yazind.!8

13 Jan Kott, Antik Tragedyalar ve Cagdas Yorumlari, gev. Ayse Selen (Istanbul: Mitos-Boyut
Yayinlari, 2006), s. 62-3.

14 André Malraux, La Voie Royale (Paris: LGF/Livre de Poche, 1930) s. 13.

15 Sofokles, a.g.e., s. 103.

16 Volant’da alinti, a.g.e., s. 253-4.

17 Sofokles, a.g.e., s. 87.

18 A.e.,s. 100-1.
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Antigone’nin tek bagkaldiris1 yasaga karsi gelip kardesinin Oliisiinii
gommesi de degildir, Kreon’un verdigi 6lim cezasinin uygulanmasini ya da
olimiin kendisini bulmasim1 da beklemez, kendini 6ldiriir ve ikinci kez kralin
buyruklarina karsi gelmis olur. Oyunda Antigone’nin intiharini, nisanlisi
Haimon ve onun annesi Eurlidike’nin intiharlar1 izler. Despotluk ve kati
kurallar, boyun egdirememenin Otesinde, baskaldiriyla karsilanir, Antigone
intihar ettigi i¢in su¢lanmaz; intihar1 okura sadece iki dizeyle iletilse de, kendini
oldiirdiigii icin hicbir sekilde lanetlenmez. Kreon igin “cok aci bir ders”"” olan
bu intiharlarin ilki severek, istekle gidilen bir 6liimdiir. Her ne kadar karamsar
bir hava hakim olsa da diiglin imgelemi kullanilir Antigone’nin erken 6limii
icin:  “[G]omiitiim, gelin odam, =zindanim/ en yakinlarima kavusmaya
gidiyorum.”” Ote yandan Hamlet’de, prensin annesi Gertrude, Ophelia’nin
tabutunun {izerine ¢igekler atarken Sliimle yasam arasindaki (diigiiniin yeni bir
baslangici, soyun devamimi simgelemesi baglaminda) kesin  zithgi
vurgulayacaktir: “Gelin yatagmi donatmak isterdim, canim kiz,/ Oliim ddsegini
degil bu cigeklerle.”'

Antigone ve Ophelia arasindaki benzerlikler s6z konusu oldugunda ikisinin
intiharlarinin da ataerkil toplumda kadina diisen gorevlerin disinda kaldiklari an
geldigini de goz Oniinde bulundurmak gerekir. Judith Butler Antigone nin
Iddias: adl1 yapitinda Hegel’in metninden soyle bir alint1 verir dipnotlarinda:

“Ogulun degeri kendisini doguran annenin efendisi ve hakimi olmasinda, erkek
kardesin degeri kiz kardes acisindan esit diizeyde tek erkek olmasinda, gencin
degeri ise kiz ¢ocugun onun araciligiyla (...) es olmanin haz ve onuruna
erigmesinde yatar”22

Bu, tam anlamiyla zitliklarin baskin tarafinin, diger tarafi kendi kimligini
bulmak i¢in kullandigini kanitlayan bir alintidir. Erkek varolabilmek i¢in, kadin
icin ifade ettigi seylere ihtiya¢ duymaktadir. Ayn1 zamanda, 6nemli olan, sadece
kadin i¢in ifade ettigi degil, varligiyla kadina yiikledigi kimliklerdir: Anne, kiz
kardes, es olma durumu gibi. Boylece kadinin da toplumda varolmasini, kendi
kimligine dolayli yoldan sahip olmasini saglar. Butler, “oglunu savas i¢in feda

19 Ae.,s. 118.

20 A.e.,s. 103.

21 William Shakespeare, Hamlet, ¢ev. Sabahattin Eyiiboglu (Istanbul: Remzi, 2008), s. 154.

22 G. W. F. Hegel, Phdnomenologie de Geistes (Frankfurt: Suhrkamp Verlag, 1970) s. 282, 353.
Judith Butler, Antigone 'nin Iddias: adli eserinde aym alintiya génderme yapar.
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eden bir anneden s6z ediyorsak eger artik Antigone’den s6z etmiyoruz
demektir. Ciinkii Antigone anne degildir, oglu yoktur”* der, evet Antigone’nin
kendi dogurdugu bir ¢cocugu yoktur ama yine Butler’in kendisinin isaret ettigi
gibi, bu ailenin akrabalk iliskileri “ikirciklidir.”** Antigone’nin babasi aym
zamanda agabeyidir, kardesleri de yegenleri”’, babasmin hem esi hem annesi,
kardeslerinin hem annesi hem de biiyiik anneleri olan Iocasta’nin intihar1®® ister
istemez Antigone’yi “anne” konumuna getirir. Ancak Antigone babasinin ve
kardeslerinin dliimiiyle, bir erkegin “kiz1”, ‘“kiz kardesi” olma durumunu,
annesinin Olimiinden sonra babasimma bakarak ve erkek kardeslerine sahip
cikarak edindigi “anne” sifatin1 yitirir. Yasaga ragmen kardesinin oOlisiinii
gommeye calisip krali kizdirmis ve veliahdin “nisanlisi” olma sifatini
yitirmigtir. Diger bir deyisle, toplumda varolmasini saglayan biitiin statiilerini,
dolayistyla islevini yitirmistir. Ote yandan Ophelia da benzer bir durumdadir,
onun varolusunu saglayan babasi Oldiriiliir, hem de gelecekteki statiistinii
belirleyecek olan prens Hamlet tarafindan. Hemen ardindan Hamlet idam
edilmek iizere iilke disina ¢ikarilir. Agabeyi Laertes de her seyden habersiz iilke
disinda okumaktadir. Ophelia’nin kimligini, hayatta durusunu belirleyen biitiin
erkek figiirleri bir sekilde ulasilmazdir ve Ophelia’nin da bir erkegin kizi, kiz
kardesi, karis1 (sevgilisi) olma durumu ortadan kalkmustir.

Bir bagka olgu da zaten var olan ztliklarda ataerkil sistemin
simgeledikleriyle, Antigone ve Ophelia gibi kadinlarin zithigin diger tarafinda
neyi sembolize ettikleridir, Euben der ki: “[...] [B]ir yorum ¢ergevesi olarak ev
ile sehir, doga ile kiiltiir, kadin ile erkek, eros ile akil ilahi yasa ile insani yasa
arasindaki kutuplagmalar, Kreon karakterinin bakis agisindan ne kadar ikna
edici ise Antigone’nin betimlenisi agisindan da en fazla o kadar ikna edicidir.”*’
Kadin sadece Antigone’de degil Hamlet’de de ev, doga, eros gibi kutup-

23 Judith Butler, Antigone’'nin Iddiasi: Yasam ile Oliimiin Akrabaligi, ¢ev. Ahmet Ergeng
(Istanbul: Kabalc1, 2007) s. 55.

24 Ae.,s. 79.

25 Judith Butler bu ikircikligin 6liimciilliigiinii sorgular: “Antigone’nin babas1 agabeyidir, ¢linkii
ITocasta ikisinin de annesidir ve erkek kardesleri yegenleridir, agabey-babasinin, Oeidipus’un
ogullaridir. Akrabalik terimleri onulmaz bir ikircilik gosterir. Antigone’nin trajedisinin bir
pargast midir bu? Akrabaliktaki bu ikircilik 6limciilliige mi varir?”

26 Unutulmamalidir ki, Iocasta da kocasi Oidipus’un aslinda oglu oldugunu, ¢ocuklarinin da ayni
zamanda torunlari olduklarini 6grendikten sonra, akrabalik iligkilerinin ikirciliginden ve
ensest iligkinin yarattig1 agirliktan kaynaklanan bir kimlik bunalimi nedeniyle intihar eder.

27 Peter Euben, “Antigone and the Languages of Politics,” Corrupting Youth: Political Education,
Democratic Culture, and Political Theory (Princeton: Princeton UP, 1997), s. 170. Judith
Butler, Antigone ‘nin Iddiast adli eserinde ayn1 alintiya gonderme yapar.
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lasmalarm akli olmayan kisimlarin1 simgeledigi gibi*®, bu oyunlarda bu karsit-
liklara bir de 6liim ve yagsam arasindaki zitlik da eklenir. Bu durumda Antigone
olimii simgelerken, Kreon da yasami simgeleyecektir. Ancak Antigone’nin
intiharindan sonra geride biraktig1 karmasa, 6lenlerin ardindan hayatta kalarak
zithgin yasam kismii simgeleyen Kreon igin de yasam kavramimin anlamini
degistirmistir. Ihtiyarlar korosunun Antigone’nin o6liime gidisi sirasinda
sOyledikleri de g6z Oniine alinirsa 6lim daha tercih edilir bir durum halini
almustir. Yani zithigi olusturan ikilemler arasindaki denge degismistir.

Hamlet’de de Ophelia, 6liimiiniin ardindan, yasarken varolandan ¢ok daha
biiyiik bir karmasa birakir; onun 6liimiinii de baska dliimler izleyecektir. Ancak
Ophelia’nin intihar1 Antigone’ninkinden daha farkli algilanir. Danimarka krali
Olmiistiir, kardesi geng¢ prensin yerine tahta ge¢cmesinin yani sira, 6len kralin
esiyle (yani yengesiyle) evlenip gen¢ Hamlet’e gore ensest sucu da iglemistir.
Oyunun arka planinda, yiizeyde digerleri tarafindan hissedilmese de bir karmasa
hiikiim siirmektedir. Bu karmasanin ortasinda yagamasinin 6tesinde, Ophelia’y1
celiskide birakan baska seyler de bulunmaktadir. Ophelia’nin yerini, sinifini,
sifatini, tim varolusunu belirleyen, babasi Polonius’tur ve o da bunu
dayatmaktan c¢ekinmez: “Pek acik goriiyor gibi degilsin/ Benim kizima ve
kizimm serefine yakisani.”® Ophelia'nin kendisi igin secim hakki yoktur,
babasinin ya da agabeyinin kendisine uygun gordiigii sekilde yasamak
zorundadir. Ancak yol gosterici erkeklerin ona sunduklar1 da birbiriyle ¢eligir ve
erkek sisteminin karmasasini agiga cikarir. Babasimin “[Blaglilik dedigi seye
inantyor musun?*’ sorusuna, “[N]eye inanacagim pek bilmiyorum™' cevabini
verisi bir yol gostericiye ihtiyact oldugunu gostermekle birlikte, ona
sunulanlarin da ¢eliskilerle dolu oldugunun farkinda oldugunu gdsterir.

Laertes kardesine kendisini korumasi i¢in 6giitler verirken Hamlet’in ona
olan ilgisinin “bir oyun, bir genclik hevesi”** oldugunu soyler, sonra da ekler:

28 Hamlet’de prens Hamlet’in garip davranislari aklim kacgirmis oldugu diisiincesini getirir
herkesin aklina, yaptiklari tutarsizdir ve her ne kadar krali tehdit ediyor olsa da biitiin kralligin
diizeni tehdit ettigi diigiiniiliir. Bu nedenle de diizenli erkek sistemini degil bunlarin tam zittini
simgeler, 6te yandan narin Ophelia’nin da (sozlilk anlamiyla) delirdigi diisiiniiliir, bu nedenle
zitliklarin disi olarak nitelendirilen kismini olustururlar.

29 Shakespeare, a.g.e., s. 30.

30 Ae..

31 Ae,s.31.

32 Ae.,s. 27.
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Seni sevdigini sOyliiyorsa eger,

Buna inanmazdan 6nce sunu diisiinmelisin ki
Soziinde durmak elinde degildir

Onun durumundaki bir insanin.33

Bir prensin, tahtin varisinin kral olmadan onceki hayatiyla, olduktan sonraki
hayatinin ¢ok farkli olacagini anlatmaya calisirken, Tanri’nin yeryiiziindeki
simgesi olan kralin, sdylediklerini uygulayamayan, verdigi sozleri tutamayan
biri olabilecegini de vurgulamaktadir aslinda. Diger yandan babasinin
Ophelia’dan beklentileri de siirekli degismekte ve celismektedir. Prens Hamlet
ile arasinda olanlarin bahsi gectiginde sunlar1 soyler:

Benim de duyduguma gore, son zamanlarda
Pek sik goriisliyormus seninle.

Sen de bir hayli serbest,

Bir hayli comert karsiliyormugsun kendini.
Eger dogruysa, beni uyarmak i¢in sdyledikleri,
Sunu bildirmeliyim ki sana,

Pek a1k goriiyor gibi degilsin

Benim kizima ve kizimim serefine yakigan1.34

Bu sozler ilk bakista ilgili bir babanin kizina bir uyaris1 gibi algilanabilir
ancak daha sonra Polonius, prens Hamlet’in davraniglarinin nedenini
ogrenebilmek icin kizim1 bir masa gibi kullanacaktir. Kendisini Ophelia’nin
sahibi konumunda goriir’’; onun bir birey oldugunu diisiinmez. Ophelia, 6z
iradesiyle degil, Polonius’un istekleri dogrultusunda hareket etmelidir. Ophelia
kendisinden istendigi gibi Hamlet’in mektuplarin1 geri g¢evirip, goriismeye
yanasmadiginda®® ise, Polonius kendisiyle celiskiye diiser:

Yoksa bu giinlerde,

Cok ac1 sozler mi sdyledin kendisine?
(..)

Demek bu deli etti onu. Yazik,

Keske daha temkinli davranip

Daha anlayisla bakaydim kendisine.37

33 Aee.,s.28.

34 A.e.,s.30. Benim vurgum.

35 Sayfa 30’da yapilan alintida vurgulanan iyelik ekleri géz Oniine alindiginda Polonius’un
Ophelia’y1 kendi miilkii gibi gordiigii anlasilabilir.

36 Shakespeare, a.g.e., s. 51.

37 A.e.,s.50-1.
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Ophelia kendisinden beklenenlerle birlikte, Hamlet’in — sevdigi erkegin — de
ona kars1 tavrinin degisime ugradigini gorecektir. Oyunun basinda kendisine
baglanmig gordiigii, sevgisi kibarca olan Hamlet, birdenbire kat1 ve acimasiz
davranmaya baslar ve “Sevmiyordum sizi”*® diyerek gecmis davranislarim
yalanlar. Ophelia gercekten de neye inanacagim bilemeyecek bir durumdadir.
Hamlet de “Asagilik herifleriz hepimiz, inanma hicbirimize™” diyerek
giiclendirir bu diisiinceyi. Ayni konusma iginde Hamlet Ophelia’ya bu hayatta
ancak birinin esi olarak — o zaman da giinah cocuklann besleyerek —
varolabilecegini ya da manastira girmesi gerektigini sdyler. Ayni zamanda
“Buzlar kadar el degmemis, karlar gibi temiz olsan da ¢amur atilmaktan
kurtulamayacaksin™ diye de ekler. Ophelia i¢in baska sekilde varolma sansi
taninmamustir, sistemin dayattig1 rollerden birini segmek zorundadir; bu yiizden
de “en mutsuzu, en dertlisi”dir kadinlarin.*' Burada ortaya ¢ikar Antigone’yle
cakistigi nokta; iki kadin da ataerkil sistem iginde, akraba erkeklerin onlara
kazandirdiklar1 sifatlarla varolma hakkina sahiptirler. Ancak Antigone’nin
durumunda bagka bir ¢6ziimlemeye daha gidilebilir: Antigone sayet sugunu
inkar ederse Kreon’un gelini olma hakkimi koruyacaktir, ancak bunu kabul
etmez. Stathis Gourgouris, Antigone’nin ismini su sekilde ¢oziimler: “Anti
oneki hem ‘muhalifi’ hem de ‘bedeli’ anlamina gelir; goné ise genos’tan
(akraba, soy ¢izgisi, nesep) tiiremis sozciiklerden biridir ve yavru, nesil, rahim,
tohum ve dogum anlamlarmin hepsini birden tasir.”** Yani isminin ve
eylemlerinin de ¢agristirdigi1 gibi Antigone bir sekilde yasamin devamliligina,
belki de soyunun lanetliliginden korkmasi nedeniyle (nisanlis1 Haimon sonugta
kendi dayisinin ogludur) kendi soyunun yasamsal devamliligina karsi
cikmaktadir. Ote yandan Ophelia’nin, abisi Laertes disinda bekleyebilecegi
kimse yoktur.

Hamlet metninde aslinda kendini 6ldiirmeyi isteyen kisi prens Hamlet’tir:

Olmek, uyumak sadece! Diisiiniin ki uyumakla yalniz
Bitebilir biitiin acilar1 yiiregin,

Cektigi biitlin kahirlar insanoglunun.

Uyumak, ama diis gorebilirsin uykuda, o kotii!
Ciinkii, o 6liim uykularinda,

Siyrildigimiz zaman yasamak kaygisindan,

38 A.e.,s. 8l1.

39 Ae.

40 A.e.,s. 81-2.

41 Ace.,s. 82.

42 Butler’da alinti, a.g.e., s. 39.
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Ne diisler gorebilir insan, diisiinmeli bunu.
Bu diisiincedir felaketleri yasanir yapan.
Yoksa kim dayanabilir zamanin kirbacina?*

Bu sozleri sdyleyen Hamlet i¢in intihar etmek imkansizdir, ¢iinkii 6liim uyku-
suna yattiginda onu bekleyenlerin ne oldugunu bilmemenin verdigi korkuyu
duyumsar. Ote yandan Hiristiyanligin intihar1 kesinlikle yasaklamis olmasi
engeli de karsisinda durur. Ustelik babasinin hayaletine intikamini alacagina
dair s6z vermistir. Ancak Ophelia bu secimde Hamlet kadar cesaretsiz degildir:
Ona sunulan tutarsiz segenekler, etrafindaki biitiin otorite figiirlerinin kendi-
leriyle ¢elisiyor olmalari, babasinin 6liimii, agabeyinin uzakta olusu, Hamlet’in
babasinin Katili olusu ve Ingiltere’ye gonderilmis olmasi da eklenince Ophelia
O0lmeyi secer. Her ne kadar Kutsal Kitap’ta intihar karsiti sdzler yer almasa da
Aziz Augustinus ve Aquino’lu Thomas gibi ilahiyatcilar intihar1 giinahlarin en
biiyligli olarak tanimlarlar. Hayat, i¢cinde bulunulan bedenlerle, bireylere Tanr1
tarafindan emanet edilmistir ve birey kendi istedigi zaman yasamini
sonlandirma hakkia sahip degildir. Intihar edenler icin kat1 kurallar vardir,
intihar edenlerin inananlarin goémiildiigii topraklara gémiilmesi, onlara uygu-
lanan torenin intihar edenlere uygulanmasi da yasaklanmustir: “533 yilindaki
Orléans Ruhani Meclisi’nden itibaren, Kilise intihar ederek 6len inanana dini
cenaze toreni yapmay1 reddetti.”**

Ophelia’nin intihar1 babasinin 6liimiinden sonra delirdigine inandiklari igin
farkinda olmadan yaptig1 bir eylem gibi algilanir bazilar1 tarafindan. Ancak hem
kraligenin Laertes’e Oliim anini anlatisindan, hem de mezarcinin sézlerinden,
Ophelia’nin  6limiiniin  gonillii bir 6lim oldugu sonucu ¢ikarilabilir.
Durkheim’in intihar tipolojilerinden yola ¢ikildiginda, Ophelia’nin intihar1 hem
anomik hem de bencil (bireyci) intihar tanimima uyabilir*. Ophelia’nin intihari
hem c¢evresindeki diizensizlikten, normlarin ve degerlerin degiskenliginden
kaynaklanir (anomik), hem de kimligini belirleyen diger bireylerin (Polonius,
Laertes, Hamlet) ortada olmayist ve gerek duydugu yol gostericilik ve
korunmay1 yitirisinden kaynaklanir (bencil). Bu nedenlerle Ophelia’nin intihar
icin nedenleri oldugunu, yasadigi sistemi kabul etmemeyi tercih ettigini ve
goniillii oliimii sectigini savunabiliriz. Kraligenin Ophelia’nin suya diisiisiinii

43 Shakespeare, a.g.e., s. 79.

44 Volant, a.g.e., s. 198.

45 Prof. Dr. Ozer Ozankaya’nin cevirisinde “anomik intihar,” “kuralsizhik intihar” olarak,
“bencil intihar” ise “bireyci intihar” olarak ge¢gmektedir.
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anlattig1 dizelerde de Ophelia’nin aslinda kurtulmak i¢in ¢irpinmadigimi hatta
mutlu bir sekilde 6liime gittigini de anlarz:

Ve Ophelia, diismiis biitiin ¢icekleriyle
Gozyaslari icine irmagin.

Etekleri agilip yayilmis da sulara

Bir siire kalmug {istiinde deniz kiz1 gibi,
Bagina gelenden habersiz,

Ya da sularda yasamak i¢in yaratilmis gibi,
Tiirkii sdyliiyormus Ophelia [...]4

Birinci mezarci da Ophelia’nin bogulusunu bir eylem olarak ele alir,
Ophelia suya kendisi gitmis ve “bile bile bogulmustur.”’ Bu yiizden sorar
mezarci, “bile bile canina kiymis bir kadin Hiristiyan 6liisii gibi buraya mi
gomiilecek?”™ Daha once bahsedildigi gibi Ophelia’nin 6liimii, Antigone’ninki
gibi onurlu bir 6liim olarak algilanmaz; cenaze térenini yoneten papaz da ayni
noktaya dikkati ¢geker:

()”48

Nasil 6ldiigii anlagilmadi,
Yukardan gelen emirle gelenegi bozmasaydik,
Kutsal topraklar diginda yatacakti

Mahser giiniine kadar.

Intihar ettigi i¢in Ophelia kutsal topraklara gdmiilmeyi, diizgiin bir cenaze
térenini hak etmemektedir.

Intihar Antigone’nin kendi secimidir, daha dogrusu Antigone metninde
Antigone’nin basina gelenler tamamen kendi eylemleri dogrultusunda gelisir;
daha oyunun en baginda Olmeyi yasamaya yeglemektedir. Ancak Ophelia
oyunun basinda iimit dolu bir karakterdir, oyun boyunca Ophelia’nin basina
gelenler Ophelia’nin hicbir katkisi olmadan, etrafindaki diger karakterlerin
eylemleri sonucu gerceklesir; 6liim kendi se¢imi olsa da, onu o noktaya iten
nedenler vardir. Antigone’nin aksine 16. ylizyll Hiristiyan arka planinda
yazilmis olmasi nedeniyle kisinin kendini 6ldiirmesi fikri toplum tarafindan hos
karsilanmamaktadir. Yunan trajedisi olan Antigone’de karakterler onurlu bir
6lim icin kendilerini dldiirmeyi tercih ederlerken, 16. yiizyil trajedisi olan

46 Shakespeare, a.g.e., s. 143.
47 A.e.,s. 145.
48 A.e.,s. 144.
49 A.e.,s. 153.
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Hamlet’de kendini Oldiirmeye cesaret edebilen tek bir kadin vardir, diger
karakterlerin 6liimii birbirlerinin elinden olur. Antigone, kendi inang sistemiyle
ortligmeyen sartlarda yagamayi1 reddederek, ayni zamanda kendi doneminin
diisiince sisteminin de destekledigi bir sekilde, bir bedene hapsolmus ruhunu
siirglinden kurtarir, giinah islemektense, intihar ederek daha yiice bir eylemde
bulunur. Ophelia’nin intihar1 ise i¢inde bulundugu her sisteme karsi bir
baskaldir1 olarak okunabilir, akrabalik, yonetim, din gibi bir¢ok seyi karsisina
almis olur intihar ederek. Bu nedenle eylemi intihar gibi algilanmak istenmez,
¢linkli yasayanlar i¢in Ophelia’nin intihar etmis olma olasiligi papaz ve
mezarcinin kati tepkisine benzer bir katilik doguracaktir. Ama higbir sekilde
Ophelia’nin amacimnin zaten toplumu belirleyen her seyin ve toplumun iyilerinin
disina ¢ikmak olmadig1 sdylenemez, Eric Volant’m dedigi gibi “[{]stedigi kadar
Ozgiir ve diisliniilmiis gibi goriinebilsin, 6lmek istegi toplum i¢inde tasinan
degerlere dayanmaktadir.””

50 Volant, a.g.e., s. 14.
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