«WILDE YUZYILI” BASINDA MAURICE VE
TOPLUMSAL CINSELLIGIN TANIMI

Murat SECKIN*

Edward Morgan Forster 1970 yilinda 6liinceye dek Cambridge Uni-
versitesi King’s College’daki dairesinde yasayan yirminci yiizyilin en
onemli Ingiliz romancilarindan biriydi. Sayica ¢ok az (ama 6nemleri ¢ok
biiyiik) roman yazmasina karsin, ilging bir liberal diisiiniir olarak ya da
D.H. Lawrence, Virginia Woolf, Bertrand Russell, Lytton Stratchey gibi
yiizyilin en 6nemli yazar ve diigiiniirlerinin dostu olmasi ona bir iin veri-
yordu. Hakkinda aragtirma yazisi iiretmek artik bir endiistri haline gelen
Bloomsbury grubunun da iiyesi olan Forster o gruptaki pek ¢ok arkadasi
gibi escinseldi.

Burada hatirlanmasi gereken en énemli sey, Napolyon yasalarinin ge-
cerli oldugu bati ve orta Avrupa’nin tersine, Ingiltere’de escinsellik hep
yasak olmugtur. 1885 yilinda yeniden diizenlenen bir yasa ile agir hapisle
cezalandirilan bir erkegin kendi cinsinden birisiyle cinsel iligkiye girmesi
“sucu,” 1895 yilinda Oscar Wilde’in bu yasa cercevesinde iki yil agir ha-
pise mahkum olmas: ile toplumun bellegine kazinmis ve bu tiir “egilimle-
ri” olan erkeklerin iizerinde ek bir baski unsuru olusturmustur. Wilde’in
yar gizli siirdiirdiigii escinsel yagantisi giin 15181na ¢ikinca, bir yanda top-
lumunun cinsel “sapmalara” tepkisi sertleserek artmug ve diger yanda ise
escinselligi kendine bir yasam bi¢imi olarak se¢mek isteyenler tarafindan
da cinsel kimlik arayis1 hizlanmigtir.

Cinsel davranig bi¢imleri kendi cinsine ilgi duyan insanlar ondokuzun-
cu yiizy1l sonlarinda bu davranig bigimiyle ilgili ama tamamen Ortiismeyen
bir toplumsal cinsel kimlik olugturulmasi siirecini baglatmuglardir. Bu arayig
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once bu konularda daha agikgoriiglii olan ve yasal engel bulunmayan Fran-
sa ile Almanya’da sonradan da Ingiltere’de ortaya gikmustir. Kendi cinsine
cinsel ilgi duymak ile boyle cinsel davranislart olmaktan dolay: bunu bir cin-
sel kimlik olarak gérmenin farkli geyler olmasi bilinci Oscar Wilde ile bir-
likte Anglosakson diinysina yayilmistir. Forster ve arkadaglari, iist-orta simif
entellektiieller ve sanatgilar olarak, escinsel kimliklerini ¢ok dar bir ¢evrede
ortaya koyabliyorlardi; ama kendi cinsleriyle cinsel iligkiye girdiklerinde In-
giltere yasalarina gore sug islemis oluyor ve bunun cezasim ¢ekmek, santaj
ya da tehdit gibi bir bask1 altinda yasamak zorunda kaliyorlardi. Forster ise,
bir romanci olarak ya karsi cinse ilgi duyan kahramanlari olan dykii ve ro-
manlar yazacak ya da egcinsel kimligi ile escinsel kimligi olan kahramanlar
yaratarak yazdiginda ise hem toplum hem de polis tarafindan mahkum edi-
lecekti. Escinsel kimligi ile yaz1 yazamadig igin 1924’ten oliimiine dek pek
bir sey yazmamus; yazdiklarini ise yayinlamamuigtir.

Yazarm ve escinsellerin iistiindeki baski 1967 yilinda Ingiltere parla-
mentosunun ¢ikardigi bir yasayla azalmigtir. “Cinsel Suglar Yasas1” yirmibir
yag iistiinde ve riza gosteren erkeklerin kendilerine ait mekanlarda giristik-
leri cinsel iligkileri ceza yasas1 kapsami digina birakmugtir (Myers 5). Fors-
ter yazdiklarin1 buna ragmen yaymlamamakta israrli olmustur. Oliimiinden
sonra tiim elyazmalarini miras biraktig1 King’s College, Forster’in 1913-14
yillarinda yazdigi Maurice romanini ilk kez 1971°de yaymlamustir.

Ondokuzuncu yiizyil sonunda Ingiltere, Almanya, ve Avusturya’da
ruhbilim ve cinsellik aragtirmalarinda sik¢a raslanan konulardan biri de
bazi insanlarin kendi cinslerine karg1 duyduklari tutkudur. Bu arastirmala-
ra neden olan etkenlerden birisi de bu tiir tutkusu olan insanlarin, yani eg-
cinsellerin, kiiltiirel bir olgu olan cinsel kimliklerini bu yonde belirtmek is-
teginin artmasidir. Sappho ile Sokrates’den bu yana Bati Avrupa kiiltiiriin-
de gozlemlenen bu tiir davranig bigimleri Hristiyanlik déneminde Incil ve
Tevrat aracilig1 ile kinanmus, yasaklanmug ya da giinah olarak goriilmiigtiir.
Tevrat’taki bir 6ykiiden etkilenen Musevi ve Hiristiyan kiiltiirler kendi cin-
sine tutku gosteren erkekleri “Sodomlu/Sodomcu” (Sodomite) diye adlan-
dirmuglar ama bir tiir dinsel su¢lama olan bu terim, anlagilir bir sekilde, bu
tiir egilimliler arasinda sik¢a kullanilmamustir..

Bat1 Avrupa kiiltiirlerinde, bir taraftan yazin yapitlarina diger yandan
da yasal/dinsel yasaklara ve kayitlara bakarak tarih boyunca ayni cinsler
arasi cinsel tutku ve iligkinin oldugunu biliyoruz. Ama bu tiir iligki icine
giren insanlara olumsuz toplumsal kimligi sonradan Musevi-Hiristiyan
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toplumlari yalnizca din baglaminda, giinah ve yasa dig1 olarak vermisler-
dir. Belirli bir grup insanda giinah, su¢, ya da sonralar1 hastalik olarak ad-
landirilan 6zellikler gérmek bunlardan cesitli yontemlerle kurtulabilinece-
gini gosterir; bunlar bir kimligin kendisi ya da parcasi olamazlar. Devletin
aygitlari, ya da hegemonya kurmaya yonelik tiim giicler, insanlar1 daha iyi
denetim altinda tutabilmek i¢in bu tiir bir 6zgiirliik, yani es cinse tutkulu
olma kimligine sahip olma ozgiirliigiinii tanimazlar insanlara. Bati diinya-
sinda, “son iki yiizyildir, gittik¢e artan bir sekilde, devlet cinselligi ve bu
konudaki sdylemleri denetlemeye ¢aligtyor” diyor John Greyson (384). In-
giltere’deki endiistri devriminden beri, toplum i¢inde aile kutsal bir konu-
ma getirilmistir. Insanlar1 caligkanliga itecek, en az serserilik yapip en ¢ok
disiplinli bir sekilde ¢aligmaya yonlendirecek, yani toplumsal baskiy1 ev
icine tagtyacak bir ideolojik kurum olacaktir aile. Dogal olarak da aile ve
bunu olusturan kars1 cinse olarak tutku ile kilisenin kutsadig1 evililik ku-
rumlar1 diginda bir sdyleme izin vermez devlet. S6ylemin denetlenmesi ise
bu konularin hi¢ konusulmamas: ve de escinsel kimligi olusturacak bir ad
bile olmamasi demek oluyor. Ama sessizlik ile gizlilik, tipk1 sdylem gibi,
“gii¢ icin bir sifinma alamidir: bir yandan yasaklarim yerlestirirken diger
yanda da giiciin egemenligini azaltir ve gorece olarak hoggoriilii bolgeler
yaratir” diyor Michél Foucault (101). Ornek olarak “Sodomculuk™un bir
yanda onsekizinci yiizilin ortasina kadar yakilarak 6liim cezas tehlikesi
tagimasini, diger yandan da bu tiir etkinliklerin ¢okca goriildiigii ortamlar-
da bile ¢ok az siklikta kullanilan bir ceza olmasini veriyor Foucault. Geri
planda tutulan ve sessizlige ya da kimliksizlige mahkum edilen bu olgu
aym zamanda da bu alanlarda belirli bir 6l¢iide hoggoriilii bir yagam sag-
lar eg cinse yonelen insanlara. Fakat gizliliin ve sessizligin kotii yan ise,
escinsel olarak yasayacak bireyleri psikolojik baski altinda tutmasi ve ye-
ni yetisen nesillere olumlu bir rol modeli olugmasina olanak vermemesi.

Ondokuzuncu yiizy1l sonunda sevgilisi Oscar Wilde’a yazdigi bir gi-
irde Lord Alfred Douglas “adim sdylemeye cesaret edemeyen ask” diye
adlandirir egcinsellik tutkusunu. Wilde Douglas’in babasi Queensberry
markisi tarafindan ”somdomite [sic]” olarak suclaninca, adim1 “temizle-
mek” icin mahkemeye verir adami. Her ne kadar Queensberry suclamasi-
n1 yanlig bir terim kullanarak yapmigsa da (dogrusu “sodomite” olmalidir
ama bu terimi bile dogru bilmeden suglama yapmasi ¢ok ilgingtir) sonra
mahkemeye cikarilan taniklar yiiziinden vazgecer davasindan Wilde. Fakat
bu kez saver iki kez arka arkaya kamu davasi agarak Wilde’t mahkum et-
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tirir (Meyers 34). Ad1 sdylenemeyen ask’in yeni bir ad1 vardir artik; Fos-
ter’in Maurice’de Maurice’e soylettigi gibi “Ben Oscar Wilde tiirii, ne ol-
dugu bile sdylenemeyen giinahkarlardanim” (150) sézleri artik bir hasta-
nin doktoruna itiraf tiimcesi olur, ya da Inglhzce sOylendigi gibi: “I am an
unspeakable of the Oscar Wilde sort.”

Tarih boyunca gozlemlenen egcinsel davranis biciminden farkli olarak
ondokuzuncu yiizy1l sonunda ortaya ¢ikan egcinsel kimlik arayiglarinin en
onemli belirtisi kendine bir tanimlayici sozciik arayisidir. “Homoseksiiel”
sozcligii ortaya c¢ikana dek “adim sdylemeye cesaret edemeyen agk,” ilk
kez E.M. Forster’in romaninda agik¢a bir cinsel kimlik arayisi olarak or-
taya konmusgtur.

Maurice, “Wilde Yiizyilinin” baginda hem bir 6nceki yiizyil sonundan
beri yapilan egcinsel kimlik aramalarinin hem de yirminci yiizyilda gore-
cegimiz sorunlarin locus classicus’u olmustur; ¢iinki, ilk kez bir “escin-
sel” romanci “escinsel” kahramanin modern diinyada “escinsel” kimlik
aramasi siirecini anlatmaktadir. Bir Bildungsroman olarak baglayan kitap
ozelliksiz, fazla zeki ve yaratici tarafi olmayan, hatta oldukga tutucu ve si-
kic1 yapiya sahip kahramanin cocuklugundan baglayarak yatili okul ve
Cambridge Universitesi yillarim anlatir ilk olarak. Forster, Maurice tiple-
mesinin bilingli olarak, olabildigince kendisine benzemeyen birisi olarak
yaratmaya dzen gostermistir. Yazarin tersine, saglikly, iri yar1, ve atletik bi-
risidir Maurice ve Cumartesi giinleri golf ya da futbol bile oynar. Tek 6zel-
ligi yavasca ortaya ¢ikan escinsel bilincidir: yani kendi cinsine cinsel arzu
duyar. Bu 6zelligi, Maurice’i ve onun arayigini ilging yapar ¢iinki kendi
durumunu anlamasi icin hi¢ bir bilgi kaynag1 yoktur ya da kendine 6rnek
alabilecegi ve Oscar Wilde gibiler diginda rol modeli bulamaz. Kendisi gi-
bi olan insanlarin varligini kabul etmeyen burjuva toplumu, yasal, dinsel,
ve saglik kurumlariyla onun gibi olmayi yasa dig1, giinahkar ve hastalikli
olarak nitelemedikleri zamanda bile sadece bdyle bir durumun olmadigim
sOylerler.

Ust-orta smif bir Ingiliz gencinin aldig1 egitim onu yirminci yiizyilin
baginda bir imparatorlugu yonetecek memurluk, ordu, endiistri, ya da fi-
nans kurumlarinda bagarili olmasini saglayacak bir sekilde yapilandiril-
mugtir. Yalmz varsil erkek ogrencilerin gidebildigi yatili 6zel okullar ve
Cambridge ile Oxford Universiteleri geng delikanlilara eski Yunan ve La-
tin dillerini ve kiiltiirleri yanisira iyi bir Hiristiyan olmay1 6gretiyordu. Bu
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egitimi tamamlayan gengler, endiistri ve somiirge yonetimine bagarili bir
sekilde eklenebilmek i¢in kargi cinse olan tutkulariyla bir evlilik yapip bu
yolda “mutlu” bir yasam siirdiirecekler diye diigiiniiliiyordu. Ama bu ide-
olojik yap1 “dogal” bir seymis gibi dayatilirken kendi cinsine tutkulu olan-
lara hi¢ bir yagam alan1 verilmiyordu.

Bu egitim sisteminin ve ideolojinin ilging yani, egcinsel arzular1 olan
ama bu konuda hig bir bilgi alma olanag1 olmayan, yani bagka bir deyisle,
kendilerine cinsel kimlik bulmakta zorlanan genglere iki tane birbiriyle ce-
ligkili metin sunmasidir. Bunlardan birinci gurupta Tevrat’in, “Genesis”
boliimiindeki Sodomlularin dykiisii ile “Leviticus” boliimii, ve Incil’deki
Aziz Paul’un mektuplarinda erkekler arasi cinsel iligkinin yasak oldugunu
ve boyle yapanlarin Tann tarafindan cezalandirilacagini gorebiliriz.

Ikinci gurupta ise eski Yunan kiiltiiriiniin temel taglarindan olan Pla-
ton’un Phaedrus ile Solen diyaloglaridir. Escinsel agkin var olabilecegi ve
hatta kars1 cinse duyulabilen agktan da iistiin oldugu diisiincesini One sii-
ren Platon Maurice tizerinde bir nebze rahatlatici etki uyandirir. Ama Pla-
ton’un tanimladig1 ask platoniktir ve cinsel arzularin gévdeler aracilifi ile
tatmin olmasina kargidir (Raschke 152). Zaten Musevi-Hiristiyan 6gretisi-
nin (bilhassa Aziz Paul’iin) tensellige kag1 gelme egiliminin kokeninde de
Platon’un metafizik diigiincesi yatar. Yatilh okulunda ve sonra gittigi
Cambridge Universitesi’'nde Maurice’in aradign kendi cinsel segimi dog-
rultusunda hareket etmek isteyen birisi olarak kendisi gibi kimlige sahip
insanlar arayig1 bu baglamlarda sekillenir.

Aradigin1 Cambridge’de bulur ilk 6nce; agik oldugu, kendisi gibi egi-
limleri olan, Clive ile olan iligkileri tamamen platoniktir; bunu daha entel-
lektiiel egilimli olan ve Platon okuyan Clive ister. Ama aslinda Cambrid-
ge’de bu ikiliden daha agik bir bigimde escinsel arzularinin dogrultusunda
kimlik edinmis, Risley ve arkadaglar1 gibi, daha iist sinif, daha bariz bir bi-
¢imde cinsel tercihlerini ortaya koyan, cesur §grenciler ve egitmenler de
vardir. Bu kisiler kendilerine ait davranig, giyim, kiiltiir, ve hatta dil yarat-
mus insanlardir. Aristokratiklik ya da zenginlik bu grup insanin kentsoylu-
lar ile alt siniflar1 baglayan yasa ve yasaklara aldirmazligini kolaylagtirir.
Estet adin1 alan ve Hiristiyanlik 6ncesi klasik egitimle yetismis bu grup in-
san Maurice’e ilk kez herkesin aym olmadigini gosterir Ama toplumsal ve
yasal baskilarin korkusu ve ¢ok daha fazla kentsoylu etikasi tasryan Ma-
urice’i Cambridge’de bu guruptan uzak tutacaktir. Bu segenegin kargisina
koyabilecegi bir yasam tarzi Maurice’in aradig1 ¢6ziimdiir ve Forster bu-
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nu Edward Carpenter’in “demokratik ve sosyalist” escinsel kimligiyle
saglayacaktir (Bredbeck 32).

Aslinda Risley ve arkadaglart, tiim toplumsal ve yasal olumsuzluklara
ragmen, Oscar Wilde’1 ve onun estetligi ile clirlimiigliigiinii (dekadansini)
taklit ederek ondokuzuncu yiizyil kiiltiirlinii yirminci yiizyil basi Cambrid-
ge’ine tagimiglardir. Toplumsal ve ekonomik giiclerinin goreceli olarak
onlara bir 6zgiirliik alan1 sagladig1 ve Cambridge (ya da Oxford) gibi be-
kar erkeklerin egitmenlik maskesi altinda rahatca escinselligine olanak
saglayan bir topluluk olusturdugu yerlerde biraraya gelerek kendi kimlik
ve kiiltiirlerini olusturmuslardir. Cinsel tercihleri bu fildisi kule ortaminda
yadirganmaz ve onlar da kendilerine has bir sdylem ve toplumsal davranig
bicimleri gelistirler. Seckinci ortamda bulunan segkinler zaten genel top-
lumsal baskilardan goreceli olarak uzaktadirlar ve bu onlara belirli bir 6z-
giirliik verir ve tam olarak cinsel kimliklerinin ne oldugu anlagilamaz. Ust
sinifa ait ve seckinci egitim almig insanlarin escinsel kimliklerinin gizlili-
gi Oscar Wilde davast ile giincel basina diigmiis ve bir sdyleyisle “desifre”
olmuslardir. Ingiliz egcinsel kimliginin 6nemli bir pargast olaran bu tiir
davranig bicimleri bugline dek siirmiistiir.

Buna drnek olarak sonradan Londra’da bir konserde kargilagan Risley
ile Maurice arasinda Caykovski ile ilgili bir sohbet gecer. Risley birkag yil
once dlen Caykovski’nin escinsel oldugunu, esini bosayip 6. Senfoni’sini
agik oldugu yegeni “Bob”a adadigini bilir. Bu bilginin o ¢agin escinsel
toplumu iginde yayilip tiim Avrupa’y: agarak Ingiltere’ye kadar gelmis ol-
mas1 bu tiir bilgi aligverisi olan bir escinsel haber alma aginin varligimi
gosteriyor. Ayni haber alma ag1 bir onceki yiizyillda Walt Whitman’in
Amerika’daki deneyimlerini ve siirlerinin escinsel bir duyarlikla yazildig1-
n1 Oscar Wilde’a nasil getirmigse Caykovski, André Gide, Marcel Proust,
Thomas Mann, Gustav Mahler gibi sanat¢ilarin escinsel yasam deneyim-
Jerinin “dedikodusu” bu resmi olmayan ag ile Risley ve arkadaglarina ula-
sir. Ama entellektiiel olmayan Maurice i¢in bu isimler ya yabanci ya da il-
gi alan1 digindadir. Bu tiir entellektiiel ya da seckinci egcinsel kimlik onun
aradif1 ya da anlayabilecegi bir sey degildir.

Clive ile tamigtiktan sonraki ii¢ yilda onceleri yanhz olarak yasadig:
kisisel cehennemden biraz uzaklagmistir Maurice; ikisi de birbirlerini se-
verek, domestik bir ortamda basit bir yagam kurabilirler. Ama Muhafaza-
kar Parti’den politikaya atilma hevesi olan Clive cinsel arzularim kadinla-
ra gevirip evlenince Maurice tekrar bagladig1 yere doner: Tekrar yanlizlik
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ve ne olacagini bilmeden yasamak. Clive, sinifinin bilincinde bir geng ola-
rak, toplumsal ve politik ¢ikarlar1 icin “dogru” yolu secer, ama Maurice
icin bu imkansizdir. Eger escinsel kimligi ile yasayacak olursa, toprak sa-
hibi iist sinif Clive toplumsal ve ekonomik konumundan 6diin vermesi ge-
rektigini bilir. Bunun i¢in se¢imi kimligini yadsiyip toplumun istedigi
“normal” olma yolundadir.

Annesi ve iki kiz kardesiyle birlikte yasadig: kibar ve mazbut mu-
hit, bagaril i hayati, ve gevresindeki sikici iist-orta sinif yagam i¢inde bu-
nalan Maurice’in kendisine rol modeli bulmakta zorlanir; ve cinsel kimlik
edinmek i¢in de fazla bir secenegi yoktur zaten. Maurice’in ait oldugu
“garip” durumun bir ad1 yoktur ama bir ad aramaya ¢abalayinca da once
onlara sonra da kendisine “unspeakable” yani “ad1 agza alinamayacak de-
recede kotii”den bagka bir sey gelmez aklina (139). Ya bu tiir yasant: icin-
de, pek ¢ok erkegin yaptig1 gibi, iki yiizliiliigii secerek gizli ve yasa dig1
bir cinsel yagantisi olacak, evlenecek, ve santaj olma tehlikesini goze alip
erkeklerle cinsel iligkiye girecek ya da bilinen tek secenek olan Oscar Wil-
de ve gevresindekiler gibi olacaktir. Bunun anlamu sehirli, kiiltiirlii, “efe-
mine,” ve aristokratik bir yagam ve bu insanlarin yasa dig1 ve para kargili-
g1 beraber olduklar “travesti”ler ya da hig egcinsel degillermis gibi davra-
nan erkek fahigeler. Doksanli yillarda Wilde davalar sirasinda ortaya ¢1-
kan, gazetelere diigen tablo budur. Ya da Maurice’in yagadid1 bir tren ma-
cerasinda gordiigiimiiz gibi gizli escinsel olmanin dayamlmaz acisi: Bir
aksam trenle eve donerken,

Cam sikkin, trende somurtup duruyordu ve ifadesi vagonda
bulunan kendisi digindaki tek kisinin kugkusunu ve umutlari-
n1 canlandirdi. Tiknaz ve yagh suratli bu kisi davetkar bir ha-
reket yapti ve bos bulunan Maurice karsiik verdi. Bir anda
ikisi de ayaga kalktilar. Adam giiliimsedi, bunun iizerine Ma-
urice, adami bir yumrukta yere devirdi. Daha yagh olan ve
burnundan bosalan kanlar dogemeyi 1slatan adama bu ¢ok
koymustu, dahasi Maurice’in tehlike kolunu cekerek treni
durdurabilecegi korkusu iyice &diinii patlatmigti. Maurice’e
birtakim 6ziirler siraladi, para 6nerdi. Adamin tepesine dikilen
Maurice, bu igreng ve onursuz olayda kendi yaglihgin1 gordii.

(147) ~
Her iki tabloda da Maurice’i korkutan ve panik yagatan bir dil kullan-
mustir Forster. Roman igindeki arayig bu ikisinden de farkli bir kimlik ve
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yasam bicimi olup olmayacagidir. Alan Sinfield’e gore Forster bu roma-
ninda gordiigiimiiz modellerin diginda da escinsel yasamlar olabilecegini
once Maurice’e sonra da okuruna gostermek istegidir (140).

I¢inde bulundugu durumun korkunglugu ve kentsoylu yasam kosulla-
r1 Maurice’e hasta oldugunu ve bunun iyilestirilmesi gerektigini séyler. 11k
konustugu geng doktora, “sylesene, hastalarin arasinda Oscar Wilde gibi-
leriyle karsilagtigin oluyor mu?” diye sordugunda “Hayir, bu tipler akil
hastaliklar1 boliimiinde olur, Tanriya siikiir” diye yanitlar Maurice’i (148).
Kendi yagh doktoruna “Ben Oscar Wilde tiirii [ne oldugu bile s6yleneme-
yen] giinahkarlardanim” diye itiraf ettifi zaman, onu uzun zamandir tani-
yan doktor bdyle birgeyin olamayacagini ve Maurice gibi aile dostunun as-
la boyle olamayacagini belirtir: ¢iinki en basitinden doktor da bu konuda
hi¢ bir gey bilmiyordur (150).

Sonradan gittigi hipnotizmact psikolog ise bu konularda uzmandir;
kosullandirma yontemi ile Maurice’in biling altindaki arzu nesnesini er-
keklerden kadinlara gevirebilecegini, ve bu konuda belirli bir oranda baga-
ril1 oldugunu sdyler. Kaba bir davramigbilim ile tedavi yontemini uygula-
maya ¢aligan bu psikologun ne kadar “bagarili” oldugunu goremeyiz ki-
tapta. Roman bu noktadan sonra hizla sona dogru geligir. Bir yandan hip-
notizma seanslarina katilan Maurice, kendinden ¢ok daha dogal bir gekil-
de, ve Platon ya da Leviticus okumadan escinselliini kabul etmis, Alec
Scudder ile cinsel iligkiye girer. Clive’in evinde, Lawrence’in Lady Chat-
terley’in agkina modellik edecek av hayvanlar bekgisi-bakicis1 Alec ile
Maurice iglerini, geleceklerini ve ailelerini terk ederek kendilerine insan-
lardan uzak bir yasam kuracaklardur.

Maurice romaninin sonunda Forster kahramani i¢in sectigi kimlik
Fransa’da Jean-Jaques Rousseau’ile baglayip Ingiliz edebiyatina William
Blake, William Wordsworth ve diger Romantik donem sairleri, Thomas
Carlyle ile William Morris gibi Victoria doénemi diigiiniirleri ve yazarlarla
girmig ve D.H. Lawrence’e dek uzanan dogal yasamda insanlar daha iyi ve
ahlakli olurlar diigiincesinin bir uzantisidir. Doga’da ¢iplak insan, ya da
soylu hayvan, daha mutludur ve onu dogalliktan uzaklastiran egitim siire-
ci sadace insami kétii yola siiriikler. Yirminci yiizyilin baginda endiistriles-
menin ve insanin dogaya, komsusuna, ve kendisine yabancilasmasi kor-
kung boyutlara varmig Ingiliz toplumunda kurtulug bir tiir dogaya dénmek,
organiklik olarak algilanir Forster ile Lawrence’in yapitlarinda her iki
yazar da, Carlyle’in deyisiyle, “para-merkezli” endiistri toplumunun bo-
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zukluklarin dogaya donerek diizeltebileceklerdir (Williams 217).

Hiristiyanligin (yani Musevi-Hiristiyan kutsal kitaplarin) ve endiistri-
yel, sémiirgeci, ve militarist devlet aygitlarinin zorladig1 karg1 cinse olan
tutkunun (aile baglaminda olmak kosulu ile) tek se¢enek oldugu dayatma-
cas1 da doBaya uzak diigmiis insanlarin bir ¢ilesidir Forster’a gore. Alec ile
Maurice icin Forster’in sectigi yasam bigimi Oxford ile Cambridge Uni-
versiteleri ve Londra’da goriilen seckinci/ikiyiizlii/ziippe escinsel kimlige
escinsel kimlik aramasinda bir alternatiftir. Amerika Birlesik Devletle-
ri'nde ve Ingiltere’de yalitilmig bir bicimde ortaya ¢ikan ondokuzuncu
yiizyil escinsel hareketlerinde de Walt Whitman, Edward Carpenter, ve
John Addington Symonds gibi yazarlar cinsel segimlerinin bir egcinsel
kimlige doniismesinde igci/koylii sinifi, dogaya doniik, daha organik ya-
sam bigimlerini biiyiik kentli, seckinci, fildisi kuleci, ve “efemine” yasam
tarzinin kargisina koymusglardir (Sinfield 114). Robert K. Martin’in ileri
stirdiigii gibi Forster Carpenter’in, Walt Whitman’in diisiincelerinden etki-
lenerek, soguk, estetik, ve idelize edilmig bir escinsellik yerine daha “siir-
sel” ve “dogal” bir escinsel kimlik verir Maurice’e (Bredbeck 34).

Modern insanin hala kagabilecegi bir bakir doga parcasi kaldig: siire-
ce olugabilecek olan dogaya siginmis escinsel kimlik, bu kitapta goriilen
mutlu sona da olanak verir. Yirminci yiizyil cinsel kimlik arayislart icinde
en ilgin¢ konumlardan birisi de Maurice’dir. Hem Walt Whitman’dan hem
de Oscar Wilde’dan kaynaklanan bu arayislar arasinda Forster’in romani,
1971 yilina dek hig¢ basilmasa da, elyazmasim okuyanlarda ¢cok 6nemli et-
kiler yaratmustir.
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