SELCUKLULAR’DA RUSVET

ERDOGAN MERCIL

En eski donemlerden itibaren toplumda gériilen bir olay olan rigvet
alip vermenin tarifine sozliklerde pek rastlanmiyor. Semseddin Sami'’nin
rigvet tarifi ki, bugiinkii anlamina uygun diismekte olup, su sekildedir, “Bir
memura hakli veya haksiz bir is gérdiirmek icin verilen ticret veya hediye”.
Bir bagka tarife gore?, “risvet, yapturilmak istenen bir iste, kanun dis1 kolaylik
saglanmasi icin bir kimseye mal veya para olarak saglanan menfaat” dir. Bu
tarife hediyeyi de eklersek genel anlamiyla konumuza daha uygun
diasmektedir.

Selguklu doénemindeki rasvet ile ilgili bir ¢alisma, Prof. Ahmet
Mumcu*nun eserinde gorialmektedir. Ancak bu ¢calisma Osmanh Devleti’yle
ilgilidir ve ad1 gecen eserde “Selcuklular’da Rigvet” alt bashgiyla ifade
edilmis kisa bir giristen dteye gecememektedir.

Sultan Tugrul Bey Donemi

Selguklular ile ilgili tespit edebildigimiz ilk risvet olayr, Tugrul Bey
déneminde ge¢mektedir. Arslan Besasiri’nin isyam sirasinda Mervanoglu
Nasr el-Devle Ahmed Selcuklu itaatinden ¢ikip, ona yardimda bulunmustu.
Bu nedenle ceza olarak onun memleketlerinin yagmalanmas: istenmis,
Tugrul Bey de bunu hakh bulmustu. Ancak Mervanoglu, Istanbul’dan dénen
Selguklu elgisi Ebu’l-Fazl Nasir b. Ismail el-Alevi ve Bizans elcisini yollarin
tehlikeli oldugu bahanesiyle yaninda alikoymustu. Ebu’l-Fazl ise Sel¢uklu
sultanina bir mektup yazarak durumu bildirmisti. Tugrul Bey elgisinin bu
mektubuyla vassali Mervanoglu’na karst burukluk duymaga bagladi. Buna
mukabil Nasr el-Devle Ahmed sultanin esine (Altuncan Hatun) degerli
armaganlarla bir hadim goénderip ondan,” sultandan kendisine bir zarar
gelmemesi amaciyla yardim isteginde bulundu”. Hatun onun mesajini sul-
tana arz edip Mervanoglu icin ricada bulundu. Tugrul Bey ise, “Ben, Mer-

! Bk. Kamus+ Tiirki, Der Saadet h.1317, 5.665.

2 Bk. (jrnckleriyle Tiirkge Sozhik, Ankara 1996, Cilt 3, 5.2384.

3 Bk. Osmanli Devietinde Riisvet (Ozellikle Adli Riisvet), Ankara 1969. Daha sonra 2005
deki ticiincii baskida bir ilave yapilmamustir.
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vanoglu’nun beraberindeki hediyeleri almak amaciyla iki el¢iyi hapsettigini,
diismanlarimiza yardimda bulundugunu ... égrendim. Onun bu hareketleri
gercekten affedilmeyecek bir suctur” dedi. Nasr el-Devle Ahmed’in Hatun’a
gonderdigi rigvet bir ise yaramamisti. Ancak Mervanoglu, géz-alunda tut-
makta oldugu iki elgiyi, yeni bir riisvetle, bes yiz ipek elbise, at ve sair
armaganla sultana gonderdi. Hatta onun i¢in Emir Hezaresb de sultandan
sefaat diledi. Ancak Tugrul Bey onun génderdigi armaganlar: (yani riigveti)
kabul etmeyip geri yollayarak Mervanoglu konusundaki tutumunu israrla
stirdiirmiistii. Mervanoglu daha sonra affi konusunda 6zel bir ulakla Iibrahim
Yinal’a basvurdu. ibrahim Yinal sultandan kendisi icin sefaat girisiminde bu-
lunacagim vaad etti ise de, onun Tugrul Bey tizerinde etkili olup olmadigin
bilemiyoruz. Nihayet Nasr el-Devle yiiz bin dinar riisvet karsihginda kendisini
affettirmege muvaffak olmustu* (h.449/1057).

Tugrul Bey doéneminde baska bir riisvet olayt Hoy sehrinde
gorilmektedir. Hoy sehri nal baha ile Selguklulara teslim olduktan (Kasim
1062) ii¢ giin sonra sehre giren Selguklu Veziri Amid el-Miilk Kiindiiri bu-
ranin reisligini halkin ileri gelenlerinden Eba Sa’id b. Hamaveyh’e verdi.
Ebi Sa’id ise aralarinda diismanlik bulunan sehrin eski reisi Yusuf b. Mengi-
n’i on bin altun riigvet karsihinda Amid el-Miilk’ten teslim aldi®. Bu 6rnekte
goruldiigu tzere risvet sadece islerin bir menfaat karsihginda yapilmasiyla
noktalanmayip, insanlarin varhgim sona erdirebilecek sonuclara da sebep
oluyordu.

Sultan Alp Arslan Dénemi

Tugrul Bey’in 6liimiiyle (1063), Vezir Amid el-Mulk Cagn Bey’in oglu
Siileyman adina hutbe okuttuktan sona Alp Arslan’a da bir mektup gonderip
onu tehdit edip, korkutmaga calisms, hatta ona “Horasan yonetimiyle ka-
naat etmesini” bildirmisti. Alp Arslan Amid el-Miilk’iin bu mektubunu kale

1 Bk. Sevim, A., “Sibt ibni'l-Cevzi'nin Mir’atii’z-Zaman Fi Tarihi’ l-Ayan Adh eserindeki
Selcuklularla flgili Bilgiler I, Sultan Tugrul Bey Dénemi”, Belgeler, Say1:22 Ankara 1997, 5.21-22,
24; ibn el-Esir, elKimil fi’t-Tarih, nsr. Tornberg, Beyrut 1979, IX, 5.630; Trk. trc. cev. A.
Ozaydm IX-XI, Istanbul 1987, IX, 5.477; Yinan¢, M.H., Tirkiye Tarihi Selcuklular Devri,
Istanbul 1944, 5.51-52; Kéymen, M. A., Tugrul Bey ve Zamam, istanbul 1976, 5.27.

5 Bk. Sibt, aym eser, 5.81 ve 96. Ancak bu terciimede bir celiski goriilmekte, Eba Sa’id’in
once Yasuf'un basimi kestirmek suretiyle 6ldiirttiigii, sonra Yasuf'un hapishanede hayaum
kaybettigi zikredilmektedir. Ebi Sa’id’in Yasuf'un basim kestirdigi bir zuhul eseri Tiirkce’ye
aktanlmis olmahdir. Olaylar icin bk. Kéymen, M. A., Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Tarihi Alp
Arslan ve Zamam, 111, Ankara 1992, 5.229.
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almamis ve sonucta sultanhg ele gecirmisti. Ancak bu olay Alp Arslan nez-
dinde Amid el-Miilk’iin gozden dismesine, belki de sultanin icten ice ona
kin beslemesine sebep olmustu. Nihayet bir icki meclisinde vezirin, sultanin
bir Tirkmen hakkinda verdigi 6liim emrini 6nlemege calismasi Alp Ars-
lan’in Amid el-Miilk hakkindaki diisiincelerini agiga vurmasina sebep oldu.
Buna mukabil Amid el-Milk sultanin givenini yeniden kazanmak icin
careler aramaga basladi. Onun bu konuda basvuruda bulundugu ilk kisi, ve-
zirlik gorevine tayin edilen Nizam el-Miilk idi ve kutlayip armagan olarak bes
ytiz® alun takdim etti. Bu onun kurtulmak icin harcadig: ilk ragvet idi. Nite-
kim Nizam el-Milk, “kalbini hos tutacag1” hususunda ona s6z verdi. Ancak
bu bir fayda saglamamis olmal ki, Amid el-Miilk daha sonra Nisabur’da bu-
luna Alp Arslan’in Ummi Kip¢ak adhi hatunu ve ¢ocugunun yanina gitti,
“kendisinin affi hususunda sultana mektup yazmasim diledi ve ona bes yiiz
alun ve bir at hediye etti. Hitun Amid el-Miilk’ii affetmesi hususunda esi sul-
tana bir mektup génderdi ise de, bu risvetin de faydasi olmamis, belki de
Alp Arslan’in daha da kizmasina yol agmisti. Nitekim sultan onun
oldiiriilmesi icin Merv el-Riid’daki gorevli Abdiirrezzak b. Ebi Ali’ye bir ha-
ber gonderdi. Amid el-Milk bu durumu 6grendiginde Nisabur reisi
Mahmid b. Ali’yi affi i¢in araci olmas: ve sultana bir mektup géndermesi
hususunda ikna etti. Ayrica Amid el-Miilk, “sultana pek ¢ok paralar ve-
recegini, affi konusunda yalvarip yakarmay1” iceren bir mektup yazmist.
Mahmud b. Ali her iki mektubu da sultana yolladi. Amid el-Miilk ise sultanin
kendisini 6ldiirmekle gorevlendirdigi gulama da para vermis ve bir cevap ge-
lene dek beklemesini saglamisti. Sonugta Alp Arslan onun kesin olarak
éldirilmesini istemis ve bu emir yerine getirilmisti’.

Géruldigi tizere Amid el-Mulk hayatuni kurtarmak icin sultana dahi
riigvet teklif etmis, hitununa, Nizim el-Mulk ve daha alt tabakadaki gulama
da riigvet vermigse de, basarih olamamis ve sonunda 6lduriilmiisti (1064).
Onun &liimiinin gercek sebebi Nizam el-Mulk’iin tahriklerinden ziyade®,

G Arapca metinde (Sevim, A., “Sibt ibnii’l-Cevzi’nin Mir’atii’z-Zaman Fi Tarihi’l- Ayan
(Kaytp Uyunii’t-Tevarih’ten Naklen Selcuklularla {igili Boliimler”, Belgeler, Say:: 18, Ankara
1992, 5.141) bes yiiz dinar olarak gecmektedir. Ancak Tiirkce tercimede (Sevim, A., “Sibt
ibnii’l-Cevzi’nin Mir’atii’z-Zaman Fi Tarihi’l- Ayan Adli Eserindeki Selguklular ile ilgili Bilgiler
11, Sultan Alp Arslan Dénemi”, Belgeler, Say1:23, Ankara 1999, 5.17) herhalde bir bask: hatasi
sonucu bes bin dinar seklinde zikredilmistir.

7 Bk. Sibt, Belgeler, Sayi: 23, 5.16-20; Koymen, Alp Arslan ve Zamam, 111, 5.165-172.

8 Bk. Bundari (Histoire Des Seldoucides De L’Iriq par al-Bondari D’apre’s Imad ad-Din al-
Katib al-Isfahani, Texte Arabe nsr. M.T.Houtsma, Liede 1889, 5.29/Trk.trc. Burslan, K., Irak ve
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Tugrul Bey’in limiinden sonra Amid el-Miilk’iin Alp Arslan’a kars: dav-
ramisi ve Tugrul Bey donemindeki gibi sultana ait baz yetkileri kullanmak is-
temesi olmustu. Nitekim daha sonra Nizim el-Miilk’iin de sultana ait yetki-
leri paylasmak istemesinden dolayr Meliksah ile aras1 acilmisti. '

Galiba sultanin her hangi bir olay nedeniyle kizdig1 sahislarin canlarim
kurtarabilmek acisindan basvurduklar son care belki de riisvet idi. Bu
sahislardan biri de Emir Hezaresb idi. Alp Arslan Hiarezm’de iken kendisine
bircok degerli armaganlar ve paralar takdim edilmisti. Sultan bunlardan bir
kese aluni biiylik oglu Ayaz’a uzatmis o da dizleri tizerinde siiratle babasinin
yanina gidip uzatilan keseyi alarak aym sekilde geri donmiistii. Buna muka-
bil sultan Emir Hezaresb’e de bir avug alun uzattu. Ancak Hezaresb ayaga
kalkarak sultana dogru yiiriidii ve alunlan alarak geri déndii. Bu olay sul-
tanin son derecede agrina gitmis ve hiirmette kusur ettigi icin Hezaresb’i
hakimiyet sevdasiyla itham etmisti. Daha sonra Alp Arslan’in Hacib Aytekin’i -
kiliciyla ikiye boliip Hezaresb’e gondermesi, onun korku ve endiseye
kapilmasina sebep oldu. Hezaresb bu durumda Vezir Nizim el-Miilk’e
bagvurmus ona ve sultanin esine paralar vermisti. Bu riigvetler fayda saglamis
olmali ki, Nizim el-Miilk onu sultanin huzuruna gétiirdii. Sonugta Alp Ars-
lan onu affetmis ve serbest birakip yénettigi tilkeye Huzistan’a geri
gondermisti (Rebi II. 458/Mart 1066)?,

Nasr el-Devle Ahmed’in 1061’de Sliimiinden sonra, Sultan Alp Arslan
déneminde Diyarbekir bolgesini yéneten Mervani ailesinden iki kardes
arasinda anlasmazlik vardi. Bunlardan Ebu’l-Hasan Sa’id b. Mervan Diyarbe-
kir’i, kardesi Nizim el-Din Nasr da Meyyafarikin (Silvan)’i ydnetmekte idiler.
Ancak Nizam el-Din Nasr bitiin emirlige sahip olmak istiyordu. Nitekim o
yonetimi ele gecirmek icin 6nce Vezir Nizim el-Miilk’e pek ¢cok miicevher,
para ve degerli armaganlar verdi. Bu riisvet onun Nizim el-Miilk ile sultanin
huzuruna ¢ikmasim sagladi. Nizim el-Din sultana da pek cok (go6z doldu-
rucu) para ve hediyeler sundu. Ancak Alp Arslan onlara daha énce Sa’id’i
hiikiimdar yapacagi konusunda ant ictigini séyledi. Selcuklu veziri, “onu (bu
sorunu ) bana birak” demis ve Alp Arslan ava ¢ikuginda Sa’id’i getirtmis ve

Horasan Selguklular: Tarihi, Istanbul 1943, 5.28), Nizim el-Miilk’iin Amid el-Malk’iin bagimsiz
hareket etmesini kiskandigini, onu tutuklatmak hususunda careler disindigiana zikrediyor.
Amid el-Miilk de muhtemelen bu durumu sezmis, yukarida belirttigimiz iizere Nizim el-MiilK’i
ziyaret ederek ona bes yiiz alun birakmusti. Ancak daha sonra Nizim el-Miilk sultam tahrik
etmisti.

Y Bk. Sibt, Belgeler, Say: 23, 5.21-22; Kéymen, aymi eser, 5.61-62, 73, 118, 123.
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zincire vurdurup zindana aturmisti. Avdan dénen Alp Arslan, Nizam el-Din
Nasr’a saltanat hil’atleri verdi ve onu Meyyifarin’e géondererek Mer-
vanogullan tahuna oturttu'’(h.463/1070- 1071).

Tugrul Bey’in élimiiniin yaratug: kargasadan yararlanarak isyan eden-
lerden biri Saganiyan (Caganiyan) Emiri Musa bir kaleye sigind1 ise de
Selcuklu askerleri kisa zamanda buray: zorla ele gecirdiler. Sultan esir ahnan
Musa’nin dldiirilmesini emretti. Musa canini kurtarabilmek igin, riisvet ola-
rak, pek ¢ok mal vermegi vaat etti ise de bu bir fayda saglamadi. Alp Arslan
bu riisveti “simdi ticaret zamam degildir” diyerek guzel bir cevapla reddetti.
Daha sonra emirlerinden birini orada birakarak Merv’e dondi'!
(h.456/m.1064).

Sultan Alp Arslan’a riisvet génderenlerden biri de Horasan Amidi ola-
rak meshur Muhammed b. Mansiar Nesevi idi. Ancak Nizam el-Miilk daha
sonra Harezm valiligine atanan Muhammed b. Mansir’u nedense
kiskaniyordu (Acaba bu bélgenin valiligini ogullarindan biri i¢in mi
disinmustii ?). Nitekim Nizim el-Mulk bir emiri beraberinde maiyeti ve
hizmetkirlar1 (hadem ve hasemi) ve onu borglu gosteren senetler ile (vusulii
divaniye) Muhammed’e gonderdi. Vezirin gayesi belki de onun sultan nez-
dindeki nifuzunu kirmak ve kiiciik diisiirmek idi. Ancak Muhammed b.
Mansir bu senetleri getiren ve hepsi de gulam olan maiyeti éldurtiip Cey-
hun nehrine attirdi. O bundan sonra yiiz gulam satn aldi ve her birinin be-
line yiz dinar baglayarak Alp Arslan’a hediye etti (riigvet). Muhammed
ayrica sultana bir mektup yazarak, “... gonderilen gulamlar divanin huku-
kunu ihlal ettiler, ben de onun i¢in bana kusatugin kili¢ ile onlarin cezasini
verdim...” dedi. Bdylece Muhammed b. Mansir, Nizim el-Milk’den daha

10 Bk. ibn Al-Azraq Al-Fangqi, Tarikh Al-Firigi, nsr. B.A.L.Awad, Beyrut 1974, 5.186- 188,
Sibt, Belgeler, Say:: 23, 5.47, Kéymen, aym eser, 5.161. Ote yandan bir baska rivayete gére Nizam
el-Din Nasr'in Alp Arslan’a takdim ettigi risvet (hediye) yiiz bin dinar idi. Sultan da onu
huzuruna kabul ederek isteklerini yerine getirmisti. Ancak Alp Arslan onun bu paray halktan
gayr-i mesrii bir sekilde topladigim égrendiginde paranin aynen sahiplerine iadesi icin Nasr'a
geri vermisti. Bk. Bundari, 5.37/Trk. trc., 5.36; Sesen, R., “imad Al-Din Al-Katib Al-Isfahani’nin
Eserlerindeki Anadolu Tarihiyle ilgili Bahisler”, SAD, III, Ankara 1971, 5.252. Ancak Ahmed b.
Mahmid’a gore (Selcuk-Nime, Haz. E. Mergil, istanbul 1977, 1, 5.82), Nasr b. Mervan o yiiz bin
dinarn haslarindan ve hazinesinden sultanin hizmetine ulagtirmsti.

11 Bk, ibn el-Esir, X, s.34/Trk.trc.X, 5.47; Miineccimbasi Ahmed b. Liitfullah,
Camiti’Diivel, Selcuklular Tarihi, I, Horasan-Irak, Kirman ve Suriye Selcuklulan, Yay., A. Ongiil,
fzmir 2000, 1, 5.33- 34.

Belleten C.LXXI, 29
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akilli davranmug ve riisvet ile durumu kurtararak sultan tarafindan mazereti
kabul edilmisti'2.

Sultan Alp Arslan’in kardesi Melik Kavurd ile birleserek isyan edenler-
den biri de Fars hakimi Fazliye olmustu. Selcuklu sultami bu durumu
6grendigi zaman 1 Muharrem 461/31 Ekim 1068’de énce Fazliye tizerine
yurimek maksadiyla Isfahan’dan ayrildi. O Siraz’a ulastiginda Fazluye’nin
Hurseh adinda ¢ok miistahkem bir kaleye sigindigi anlasildi. Alp Arslan bu
durumda Fazluye ile ugrasmak gérevini Nizam el-Miilk’e birakarak kendisi
Kirman’a gitti. Sonucta Selguklu askerleri Fazluye'yi yakalayarak Nizam el-
Milk’in yanina getirdiler. Vezir kendisine ¢ok para verecegini bildiren Faz-
luye’yi imitlendirdi ve “sultanla onun hakkinda konusacag1” vaadinde bu-
lundu. Nitekim Fazliye kendisini kurtarabilmek icin Nizam el-Mulk’e bes
yuz bin (alun) dinar verdi's.

Nizam el-Miilk Fazliye’yi bu sirada Kirman’da Berdesir’i kusatmakta
olan Alp Arslan’in huzuruna gétirdii. Sultan yapug: konusmadan sonra
belki de Nizam el-Mulk’iin de etkisiyle, Fazliye’yi affetti. Ancak bu sirada
sultanin onunla konusmas: da kanaatimce riisvet iceren sozler ihtiva etmek-
tedir, “igledigin suclara ragmen seni affettim. Senin su duruma gelmen, yani
serbest birakip hizmetime almam nedeniyle sarf ettigim paray1 ver”. Nitekim
Fazlliye de canini kurtarmak icin sultana para vermegi tlistlenmis, fakat ser-
best birakilmayarak Istahr Kalesi’nde hapsedilmisti!*.

Ote yandan Sultan Alp Arslan ve kardesi Melik Kavurd ile ilgili iki riigvet
rivayeti vardir. Bunlardan birincisine gore, Sultan Alp Arslan Malazgirt zafe-
rinden sonra (26 Agustos 1071) Hemedan’dan Isfahan’a yoneldi ve iki giin
gecmeden kardesi Melik Kavard’un hiakimiyetindeki Kirman’a ilerledi. Sul-
tan Berdesir civarinda iken Melik Kavurd’un elcisi gelerek Alp Arslan’a tabi
oldugunu bildirdi. Ayrica Kavurd kardesine hediyeler de géndermisti. Muh-
temelen o sultanin hareketini énlemek ve Kirman’da hakimiyetini
strdirmek istiyordu. Alp Arslan kardesinin 6zriinii kabul etmis Kirman’i ye-

'2 Sadr’uddin Abu’l-Hasan ‘Ali ibn Nasir ibn ‘Ali al-Husaini, Ahbir’iid-Daviat is.-
Saljuquyya, nsr. Muhammed Igbal, Lahor 1933, 5.33/Tiirkce trc. N. Liigal, Ahbar iid-Devlet is-
Selcukiyye, Ankara 1943, 5.22-23; Kéymen, aym eser, 5.142, 172, 250.

¥ Bk. A. Taneri (“Bliyiik Selcuklu Imparatorlugunda Vezirlik”, TAD, Sayi: 8- 9, Ankara
1970, 5.169) bu riigveti elli bin dinar olarak kaydediyor.

4 Bk, Sibt, Belgeler, Say1: 23, 5.29- 31; Ahbar, 5.42- 43/ Trk. trc. 5.29- 30; Koéymen, ayni eser,
5.47, 63- 64, ibn el-Esir (X, s.71- 72/Trk. trc. X, $.76-77) olaylar1 zikrediyorsa da risvet
konusunda bir bilgi vermiyor.
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niden Kavurd’a birakugini, hediyeye de ihtiyaci olmadigin belirterek geri
dénmiistii. Boylece sultan kardesinin teklif ettigi hediyeyi kabul etmemis,
yine de onu yerinde birakmisti. Ancak sadece Mirhond'” da tespit ede-
bildigimiz bu rivayetin dogrulugu kronolojiye uymadig: ve baska kaynakta
yer almadig icin stphelidir.

Bu iki kardes arasinda zaman-zaman meydana gelen anlagmazliklarla il-
gili bir rivayet de Sibt'’da gorilmektedir. Buna gore Melik Kavurd Halife
Kaim bi-Emrillah’a sultanla arasindaki sorunlar1 ¢6zme hususunda yardimci
olmas1 hususunda ¢ yiiz bin alun géndermisti. Yine baska bir kaynakta tes-
pit edemedigimiz bu rivayet Meliksah dénemi olaylan iginde zikrediliyor.
Ancak sultanin ismi verilmiyor. Kavurd, kardesinin sliumunu (1072) duyar
duymaz Meliksah’a kars1 harekete gectigine gore, bu risvet olay daha ¢ok
isyanlarin gérildugii Alp Arslan donemiyle ilgili olmalidir.

Selcuklu doneminde risvet ile is gormek isteyenlerden biri de, daha
once zikri gecen, Huzistan ve Basra cevresini yoneten Emir Hezaresb idi. O
Tugrul Bey’in 8lumiinden sonra (1066), meydana gelen kargasa ortaminda
Halife Kaim bi-Emrillih’a gonderdigi elci vasitasiyla kendisine “melik un-
vam” tevcih edildigi takdirde yiiz bin dinar verecegini iletmisti. Ancak halife
riisveti kabul etmeyerek verdigi cevapta, unvan isinin Selguklu hanedani
hakkinda miimkiin oldugunu, bu bakimdan béyle bir meselenin s6z konusu
olamayacagim bildirmisti'”.

Sultan Meliksah Donemi

Sultan Alp Arslan’in dlimiinden sonra geng yasta tahta oturan Me-
liksah’a kars1 ¢ikanlardan birisi de amcasi Melik Kavurd idi. Kavurd, Me-
liksah ile saltanat miicadelesine girisebilmek i¢in Rey ve Hemedan
arasindaki yorelerde bulunan Tirkmenler’den yardim almak istiyordu.
Onun bu girisim ve faaliyetini haber alan Sultan Meliksah ve Vezir Nizam el-
Miilk Rey kalesinde bulunan bes yiiz bin dinar (altn), bes bin giysi ve
silihlan alarak Kavurd’dan énce Tiirkmenlere gittiler ve s6z konusu para ile
giysileri onlara dagitular. Béylece bir dlcide rugvet ile onlar1 kendi taraf-
larina ¢ekmegi basardilar. Bu durum Melik Kavurd’un Meliksah karsisinda

15 Bk. Mirhond, Tarih Ravzat el-Safi, Tahran hs. 1339, IV, 5.271.

16 Bk, Sevim, A., “Sibt ibnii’l-Cevzi’nin Mir’atii’z-Zaman Fi Tarihi’l-Ayan Adh Eserindeki
Selcuklular ile ilgili Bilgiler, I11, Sultan Meliksah Donemi”, Belgeler, Sayr: 24, Ankara 1999, 5.15.

17 Bk. Kéymen, aym eser, 5.76; Mercil, E., Kirman Selcuklulari, Ankara 1989, 5.22.
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maglubiyetine sebep oldu (Nisan 1073)®. Riisvet bir hiikiimdarin yerini
saglamlastirirken, bir digerinin miicadeleyi kaybetmesine yol aciyordu.

Nizam el-Miilk’i kiskananlar zaman-zaman Meliksah’a sikayette buluna-
rak onunla Selcuklu sultaninin arasim acmaga calismakta idiler. Bu
sahislardan biri de Divan- Inga Sahibi (Divan-1 Resail)Kemal el-Miilk’iin
oglu Seyyid el-riiesd Ebu’l-Mehasin idi. Ebu’l- Mehasin divanda babasinin na-
ibi olup, aym zamanda Nizim el-Miilk’iin damadi ve Meliksah’in da nedimi
idi. Belki de o statiisiinden yararlanarak sultana, “Nizim el-Miilk ile adam-
larin bana teslim et, ben de onlardan ahp bir milyon dinar' vereyim. Ciinkii
onlar, “hazine ve halkin malin yiyorlar, baz: sehir ve koyleri kendilerine tah-
sis ediyorlar” dedi. Bu olay1 duyan Nizim el-Miilk hemen kars1 harekete
gecti, gulamlarinin da kauldig biyiik bir ziyafet tertipledi. Bu ziyafete Me-
liksah geldigi zaman Nizim el-Miilk, “Ben sana, babana ve dedene hizmet et-
tim. Benim hizmet hakkim vardir. Bana ulasan haberlere gore malimin onda
birini aldigim séyleniyor. Malim aldigim dogrudur” diyerek bu mallar sul-
tan icin harcadigini, yoksa bu paralar1 hazinesinden vermesi gerektigini
ifade etmisi. Burada Sibt?”1n rivayeti dogru ise, Nizam el-Miilk sultanin
gozinii doyuracak kadar miicevher, para ve mallar yani rigvet takdim edip
“Hep bunlar sultanindir ve onun icin hazinede saklanmisur” diyerek ayrica
kendisi hakkinda dedikodu yapanlardan da pek ¢ok para alacag: hususunda
ona givence verdi. Meliksih, belki de bu riigvetin veya onun hissi
konusmasinin etkisiyle Ebu’l-Mehasin ve 6teki ilgili kimseleri yakalaup ve
gozlerine mil cektirerek Save Kalesi’nde hapsettirdi?!.

Kemal el-Miilk bu olayr duydugu zaman Nizim el-Miilk’{in evine siginda
ve iki yliz bin dinar riigvet vererek 6liimden kurtulabildi. O Divan- tugra ve
inga’dan da azledildi, yerine Miieyyid el-Miilk b. Nizim el-Miilk tayin edildi.

18 BKk. Sibt, Belgeler, Say1: 24, 5.2; Mergil, aym eser, 5.29. Ote yandan savastan sonra
Meliksah’in askerleri Nizim el-Miilk’e basvurarak kazandiklan biiyiik zafere karsilik, ikti ve
maaslarinin  fazlalastirilmasini istemisler, bu yapilmadig: takdirde Kavurd’u tahta
cikaracaklarini ima etmislerdi. Selcuklu askerleri kazandiklan galibiyet karsihginda bir 6l¢iide
rigvet isteyerek Meliksih1 tehdit etmislerdi. Ancak bu rigvet istegi Kavurd’un olimiine sebep
olmustu, bk. Mergil, aymi eser, s.35.

19 Bk. Taneri (“Vezirlik”, 5.139) ye gére, yiiz bin dinar teklif etmisti.

20 Bk. Belgeler, Say: 24, 5.56.

21 gibr'a gore (aym yer), Ebu’-Mehasin 6nce Save’ye gonderilmis, sonra iki gézii bicakla
oyularak sultanin éniindeki av kopeklerine yedirilmisti.
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Bir diger rivayete gore?, oglunun gozden diismesiyle Kemal el-Mulk (Devle)
de itibarin1 kaybetti, malindan sultan hazinesine ii¢ yliz bin alun vermege
mecbur edildi (476 Sevval/Subat 1084). Gortildaga gibi bu olayda hem Me-
liksah hem de Nizam el-Milk riasvet almiglardir.

Selcuklu ordusu Mervani Emirligi’'ne son vermek fizere faaliyette iken
Mervanoglu Nasr el-Devle Mansir buna engel olmaga calist. Meliksah
kardesi Tekis’in isyaniyla mesgul oldugu sirada, Mansir Selcuklu sultaninin
karargahina kadar gelerek degersiz bir at ve alun esyalar getirip, rasvet ola-
rak, bunlar1 Meliksah’a ait cadirlara koydu, fakat hi¢ kimse merak edip bun-
lara bakmadi. O daha sonra sultanin hitununa (Terken Hatun) cok az
armaganlar getirdi. Fakat bunlarin makbule ge¢medigi ve bir fayda
saglamadigimi géren Mansir aradan bes giin ge¢meden Ayaz el-Nizami’den
bin altin bor¢ almig, hatta aracilik yapan Iranh bir kadina bor¢ para bul-
masim emretmisti. Ancak Meliksah faizle bor¢ alinmasim yasakladigi i¢in hig
kimse ona bor¢ vermemisti. Bu arada Fahr el-Devle Ibn Citheyr’den Diyar-
bekir bolgesinde dort kalenin (Siirt, Erzen, Bitlis ve Ahlat) ele gecirilmis
oldugu, Silvan halkinin da sehri teslim edecegi hususunda bir mektup geldi.
Buna mukabil Manstr Silvan’it muhafaza etmek arzusundan vazge¢menmis,
son olarak Meliksah’in kizlarindan biriyle evlenme karsihiginda, altinis bin
alun ceyiz verecegini ileri siirmistii. Bunun iizerine ona, “Sen faizle borg
artyorsun, senin alunin nereden olacak” denildi. Boylece Manstr riisvet yo-
luyla iilkesine sahip olmak istedi ise de, zaten parasi da olmadigindan, bir
sonu¢ elde edememisti (1085)%.

Diyarbekir bdlgesinin fethi sirasinda bir riisvet olay1 daha zikrediliyor.
Meyyafarikin (Silvan)’1 kusatan Sel¢uklu ordusunu yéneten Hacip Altuntak,
Meyyafarikinliler’den rusvet almakta bu nedenle sehrin kusatmasini ozellikle
uzatmakta idi. Onun ani 6limiiyle geride birakugi seyler (tereke) arasinda
halktan gelen mektuplar bulundu, béylece onun Silvanhlar’dan risvet aldig
acikca ortaya ciku (1084)2!.

22 Fazla bilgi icin bk. Bundari, 5.60/Trk.trc.s.61. Ibn el-Esir, X, 5.131/Trk. trc. X, 5.123;
Sibt, ayn1 eser, 5.56; Ahmed b. Mahmid , Selcuk-Nime, 1, 5.142-144; Miineccimbas, Trk. tre. I,
5.55; Kafesoglu, 1., Sultan Meliksih Devrinde Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu, istanbul 1953,
5.198.

23 Sibt, Belgeler, Say:: 24, 5.63-64; Yinang, Tiirkiye Tarihi, 5.147; Kafesoglu, aym eser, s.53.

21 Bk. Sibt, aym1 eser, 5.66; Yinang, ayni eser, 5.149; Mumcu, ayn: eser, 5.76.
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Selguklu ordusunun Diyarbekir bolgesini fethi sirasinda bir baska risvet
olayr daha gorilmektedir. Selguklu ordusu bu bolgeye geldiginde (1084 ba-
har1), Mervani Emiri Nasr el-Devle Mansir Musul Emiri Seref el-Devle
Miislim b. Kureys’i yardima ¢agirmisti. Ancak Sel¢uklu ordusunda yer alan
Artuk Bey idaresindeki Tirkmenler bu birlesik Arap askerlerinden iki kat
fazla idi. Diyarbekir 6niinde bulunan Miislim b. Kureys bu durumda Mansar
ile beraber sehre siginmaktan baska ¢are bulamamsu. Daha sonra gelisen
olaylar karsisinda Miislim, sehirden ¢ikabilmek icin Artuk Bey’e, “Arzu ettigi
miktarda para verecegini” bildirdi. Artuk Bey de olumlu bir cevap gonderdi.
O zaten Selcuklu ordusunu yéneten Ibn Citheyr ile anlasamiyordu. Bu
bakimdan Tiirkmenler’in buyiik boliimiiyle Diyarbekir 6ntinden ayrildi.
Boylece Selcuklu kuvvetlerinin bitytik bir kisminin ¢ekilmesiyle Muslim Di-
yarbekir’den ayrilarak (29 Temmuz 1085) Rakka’ya gitti ve s6z verdigi para-
dan daha fazlasin1 Artuk Bey’e génderdi. Mislim b. Kureys verdigi rusvet ile
kendisini tehlikeli bir durumdan kurtarabilmigti?’.

Sultan Meliksah doneminde bir riisvet isteme olayr Suriye fatihi Atsiz ta-
rafindan gerceklestirilmistir. Atsiz, Mirdasogullar1 emirligine ait Rafaniyye’yi
aldiktan sonra buramin hakimi Halep Emiri Nasr b. Mahmud’a haber
gonderip, “Babasi Emir Mahmud’un birakug paralardan bir kismim kendi-
sine géndermesini, ayrica kiz kardesiyle de evlenmek istedigini ve nihayet
Haleb’in kendisine teslimini” bildirmisti. Ancak Nasr ona on bes bin altun
rusvet vermis, Atsiz’in da buna razi olmasiyla ikisi arasindaki sorun

cozillmiistii?® (468,/107- 1076).

Siileyman $ah’in 6liminden (1086) sonra bir sire Tirkiye Selcuklu
Devleti’ni onun vekili Ebul-Kasim yonetmis ve Sultan Meliksih’a tam olarak
itaat etmeyerek Bizans ile de isbirligi yapmisti. Sultan Meliksah bu durumda
6nce Emir Porsuk ardindan da Bozan’t Anadolu’ya gonderdi. Bozan’in gel-
mesiyle durumun nezaketini anlayan Ebu’l-Kasim Anadolu’yu yonetebilmek
icin izin almak maksadiyla beraberinde alun yikli on bes kaur ile Sel¢uklu
sultaninin yamina gitti. O bu risvet ile (hoping that bribe...) gayesine
ulasabilecegini ve Emir Bozan’1 geri ¢ektirebilecegini timit ediyordu. Ebu’l-

25 Bk. Sibt, ayni eser, 5.58-59; Kafesoglu, ayn1 eser, s.51. Yinan¢’a gore (s.141), Artuk Bey
Mislim’e haber gondererek muayyen mal ve para karsihginda kusatmadan vazgececegini
bildirmisti.

26 Bk. Sibt, aym eser, 5.15; Sevim, A., Suriye ve Filistin Selcuklular: Tarihi, Ankara 1983,
s.70.
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Kasim sultami Isfahan yakininda buldu ise de sahsi goriisme talebi redde-
dildi, gonderdigi aracilarin da bir faydasi olmadi. Meliksah, “Ben otoriteyi
bir kere ve biitiinityle Emir Bozan’a verdim. Onu oradan azletmegi istemiyo-
rum... Ebu’l-KKasim bu parayr Bozan’a gotiirsiin. Bozan neye karar verirse
benim kararim olacakur” dedi. Ebu’l-Kasim uzunca bir siire Isfahan’da bek-
ledi ve 1zurab cekti ise de bir sonug elde edemeden Bozan’ bulmak i¢in ha-
rekete gecti. Ancak yolda Bozan’in adamlan tarafindan yakaland1 ve yay
kirisiyle bogduruldu. Béylece Ebu’l-Kasim’in kendisini kurtarmak ve yerinde
kalmak icin teklif ettigi alun yiiklii on bes katir riisvet bir ise yaramamisti?’ .

Sultan Meliksah zamaninda vuki bulan bir olay da muhtemelen rusvete
ilgilidir. Basra multezimi ¢ok zengin bir Yahudi Ibn Allan ile Vezir Nizam el-
Miilk’iin arasi ¢ok iyi olup, onun ileri gelen adamlar arasindaydi. Bu ikisinin
arasinin bu kadar iyi olmasinin sebebi ne idi? Kanaatimce ibn Allan zaman-
zaman hediye yoluyla vezire riisvet vermis olmalidir. Ote yandan Emir Sa’d
el-Devle Gevherayin ve Humartegin el-Sarabi’'nin Vezir Nizam el-Mlk ile
aralarinda diismanlhik vardi. Bu ikisinin tahrikleriyle Sultan Meliksah ibn Al-
lan’in oldiiriilmesine karar verdi. Ancak sultan énce ondan dort ytiz bin di-
nar? aldi, sonra da yakalatp éldarttii (h.472/m.1079)*. Sultan Meliksah bu
dort yiiz bin dinar1 musadere yoluyla mi yoksa ibn Allan’in canim
bagislamak i¢in mi aldi? Kaynaklarda fazla bir bilgi bulunmadig i¢in bu du-
rumu tespit etmek miimkiin gorinmemektedir.

Nizam el-Milk’iin bu olaydan sonra cam sikilmig ve {i¢ giin evinden
disar1 ackmamisti. Ancak daha sonra ortaya iki rivayet ¢ikiyor. ibn el-
Esir’inkine gore*, Nizam el-Miilk sultan icin biiyiik bir ziyafet hazirlayip bu-
rada Meliksah’a pek cok hediyeler sundu. Sultan vezirini t¢ giin huzuruna
ctkmamasindan dolayr kinadi. Nizam el-Milk de 6ziir diledi. Nizam el-
Miilk’tin bu ziyafette sundugu hediyeler belki de sultana kars1 davramsindan
dolayr 6ziir dileme agisindan bir risvet kabul edilebilir mi?. Sibt’a gore?!,
Nizam el-Miilk Ibn Allan icin diizenlenen ve bir¢ok kimsenin katldig: dua

27 Bk. The Alexiad of Anna Comnena, Translated from the Grek by E.R.A. Sewteer,
Penguin Boks, Bungay, Suffolk 1969, 5.207; Kafesoglu, ayn1 eser, s.105- 106; Turan, O.,
Selcuklular Zamamnda Tiirkiye, Istanbul 1971, 5.87.

28 Sibt (Belgeler, Say1: 24, 5.36) ve Ahmed b. Mahmud’a gére (Selcuk-Name, 1, 5.137), dort
yiiz bin dinar idi. Ancak ibn el-Esir (X, 5.116/Trk. trc. X, s.111) yiiz bin dinar olarak zikrediyor.

2) Bk. Sibt, ayni yer.; Ibn el-Esir, aym yer.

30 Bk. ibn el-Esir, aym yer.

31 Bk. Belgeler, Say: 24,5.37.
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torenine Isfahan’a dénmis olan sultam da davet etti ve onu ibn Allan’
oldurttiigii icin ayiplayip kinadi. Meliksah da istemeyerek de olsa ona,
gonlinii alan bir cevap verdi.

Bir rivayete gore®?, “Sultan Meliksah bir ihtiya¢ icin iki haftada iki yliz
bin dirhem tedarik etmesini emrederek Nizim el-Miilk’ii Isfahan’a yol-
lamisu. Nizim el-Miilk bu yolculugu sirasinda bir kéy agasimin (dihkan)
evinde misafir oldu. Bu dihkan Nizim el-Miilk’iin yolculugunun gayesini
6grendiginde, az¢cok okuma-yazma 6grenmis olan oglunun devlet hizmetine
kabul edildigi takdirde der hal paray: verebilecegini séyledi. Bu tekliften
memnun olan vezir, derhal olayr sultana bildirdi. Fakat ananeye mubhalif
olan bu rusvet teklifi Meliksah’1 fevkalade sinirlendirmis. Dihkanin malina
ihtiyact olmadigini, onun ehliyetsiz gocugunu Miisliimanlar {izerine tayin
ettiginde o layrk olmayan ve begenilmeyen isler yapuginda Meliksah riisvet
ald: diye ayiplarlar demis ve Nizim el-Miilk’e de kizarak ona mezun oldugu
isi yerine getirmesini yazmist1. Giinkii avam ve koylii ¢ocuklarinin biraz oku-
yup yazma 6grenerek memuriyet simifina girmeleri ananeye uymamakta idi.

Selguklu Devleti’nin ileri gelen ve basarih devlet adamlarindan biri de
Mistevfi Seref el-Miilk Ebii Sa’d Muhammed b. Mansir el-Harezmi
(61.494/1100- 1101) idi. O Sultan Alp Arsan ve Meliksih donemlerinde
gorev almus ve 6nemli imar faaliyetlerinde bulunmustu®. Seref el-Miilk’iin
katlinden ve Meliksih’in élimiinden bir siire énce divandan ayrilmak is-
temis ve sultana yiiz bin dinar (riigvet) takdimle istifasi kabul edilmisti*!.

Melik Tutus beraberinde Aksungur, Bozan ve Yagisiyan gibi emirler
bulundugu hilde Celal el-Miilk b. Ammar'in yénetimindeki Trablus-sam’1
kusatu (1091 yili sonlar). Celal el-Miilk ise Tutug’un ordusunun sehir
ontinden ancak hile yoluyla uzaklastirilabilecegini anlamisti. Bu bakimdan
Tutus’un yanindaki emirlere haber génderip, onu bu isten vazgecirmege
tesvik etmelerini istedi. Fakat emirlerden bu konuda bir istek gormedi. Ote
yandan Kasim el-Devle Aksungur’un yaninda Zerrin Kemer adh bir veziri

%2 The Tadhkiratu ‘Sh-Shu’ara (“Memoirs of The Poets”) of Dawlat Shih Bin ‘Al u’d-
Dawla Bakhtishah Al-Gazi of Samarqand, nsr. E.G. Browne, London 1901, 5.180-181 Krs.
Kopriili, M.F., Bizans Miiesseselerinin Osmanl Miiesseselerine Tesiri, istanbul 1981, 5.169.

%% Bk. Bundari, Trk.trc., 5.31-32, 60-61 ,64; Ahbir, 5.69/Trk. trc.s.47; ibn el-Esir, X, 54,
326/ Trk. trc. X, 5.63 ve 268.

# Bk. ibn el-Esir, X, 5.326/Trk.trc.X, 5.268; Abbas ikbal; Veziret der ahd-t selitin-i buzurg-
1 Selcuki, Tahran hs. 1338, 5.54-55.
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vardi. ibn Ammar ona el¢i gonderip hediye ve para (riisvet) vererek
kusatmanin kaldirilmasina yardimei olmasini istedi. O da efendisi Aksungur
ile beraber Tutus'un kusatmaya son verip oradan ayrilmasi icin gayret
gosterdi. Ibn Ammar Aksungur’a otuz bin dinar para ile bir o kadar da he-
diye gonderdi. Ayrica Sultan Meliksah’in Trablussam’in idaresini kendisine
birakugim bildiren mensurlan gosterdi. Béylece Aksungur icin bahane
citkmis oldu ve Tutus’a, “Ben elinde boyle mensurlar bulunan biriyle
savasmam” dedi. Tutus ona bu sozleri i¢cin ¢ok kizd:1 ise de, bu bir fayda
saglamadi. Aksungur ertesi giin oradan aynldi. Bu durumda Tutus da Trab-
lus-sam’dan uzaklasmak zorunda kaldi. Boylece Ibn Ammar risvetle
kusatmadan kurtulmus oldu®.

Sultan Berkyaruk Donemi

Sultan Melksih’in éliimiyle (1092) baslayan taht miicadelesinde kigiik
yastaki oglu Mahmiid’u sultan yapmak maksadiyla harekete gecen Terken
Hatun’un bu gayesini gerceklestirebilmek icin bagvurdugu carelerden en
onemlisi rigvet idi. O once Selguklu emir ve askerlerini kendi tarafina
cekebilmek icin devlet hazinesinden riigvet olarak, Meliksah’in yaninda bu-
lunan, bir milyon dinar gibi biiyiik miktarda paray dagitmistu®.

Ote yandan Nizim el-Miilk taraftarlan (Nizamiye) da Berkyaruk’u sultan
ilan ettiler. Berkyaruk ve beraberindekilerin Rey yakinindaki Taberek kale-
sini ele gecirmeleri tizerine Terken Hatun askerlerine tg milyon dinar gibi
biiyiik miktarda riigvet dagitarak harekete gecirdi. Ancak Buracird’de 17
Ocak 1093’teki savasi Berkyaruk kazandi. Savas1 kaybeden Terken Hatun ve
oglu Mahmud Isfahan’a cekildiler. Berkyaruk bu sehirde onlar uzun sire
muhasara etti. Terken Hatun bu kusatmay kirabilmek icin askerlerine bol
miktarda para dagitmaga devam etti. Sonucta iki taraf arasindaki
antlasmanin maddelerinden biri de kusatmadan vazgecmesi karsihginda
Berkyaruk’a (babasinin mirasindan) bes yiiz bin dinar verilecekti*’. Terken

35 Bk. ibn el-Esir, X, 5.202-203/Trk.trc., 5.175- 176; Kafesoglu, Meliksih, 5.100; Sevim,
Suriye Selcuklulari, 5.135-136; Ozaydin, A., Ammarogullar1 mad., DIA.

36 Bk Bundari, s.82/Trk.trc., 5.84; Ahmed b. Mahmud, aym eser, II, 5.30; Ozaydin, A.,
Sultan Berkyaruk Devri Selguklu Tarihi (485-498/1092-1104), istanbul 2001, s.15 ve 170. Bir
rivayete gore, Terken Hatun oglu Mahmud’a biat edilmesini saglamak maksadiyla Halife
Muktedi’ye yiizbin altin gondermisti, bk. Anadolu Selcuklular: Devleti Tarihi, I1I, Tipkibasim ve
Tirkge trc., F. Nafiz Uzluk, Ankara 1952, 5.18/Trk. trc., 5.10.

37 Bk. Ravendi, Muhammed b. Ali b. Sileyman, Rahat-Us-Sudiir ve Ayet-Us-Siirdir, nsr.
Muhammed ikbal, London 1921, s.141/Trk.trc., A.Ates, Ankara 1957-1960, I, 5.138; Hamdullah
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Hatun ise oglunu tahta gecirebilmek hirsindan bir tiirlii vazgecmiyordu. O
bu maksatla Azerbaycan hakimi Ismail b. Alpsungur Yakuti’ye bir ittifak teklif
etti. Terken Hatun Berkyaruk’un bertaraf edilmesi karsiiginda Ismail’e ka-
naatimce baska tirlit bir rusvet teklifinde bulunuyor, bu istegi
gerceklestiginde onunla evlenmegi vaat ediyordu. ismail yegeni Berkyaruk’a
kars1 olan bu teklifi kabul etti. Daha sonra Terken Hatun Ismail adina hutbe
okutup oglu Mahmud ile adina para bastirdi. Ancak Terken Hatun’un
biitiin bu ¢abalar sonu¢ vermemis, neticede olaylar Berkyaruk lehine
gelismigti®®,

Bu dénemde riigvet veren devlet adamlarindan biri Vezir Tac el-Mulk
Ebu’l-Ganaim idi. O taht miicadelesinin baslangicinda Terken Hatun ile be-
raberdi. Biirticird Savasi’ndan sonra Terken Hatun’un yanmindan kacan Tac
el-Miilk yakalanip Isfahan’i kusatmakla mesgul olan Berkyaruk’un ka-
rargahina gotiralda. Berkyaruk onun kabiliyetini bildigi icin vezir tayin et-
mek istedi. Tac el-Miilk bu durumda kendisine kars1 olan Nizam el- Milk’{in
6nde gelen gulamlarinin génliini almak icin harekete gecerek onlara esya
ve mallardan baska iki ytiz bin dinar risvet dagitt. Baslangicta bu risvet ise
yaradi ise de, daha sonra Nizim el-Miilk’iin niibi Osman gulamlan tahrik
ederek Tac el-Mulk’i dldiirtti (12 Subat 1093)%.

Sultan Berkyaruk Aralik 1094/Ocak 1095 tarihinde Mueyyid el-Mulk b.
Nizam el-Miilk’ii vezir tayin etmisti. Ancak Nizim el-Miilk’iin bu kabiliyetli
oglunun vezirligi uzun stirmedi, Berkyaruk’un annesi Zibeyde Hatwun ile
devlet adamlarindan Miistevfi Mecd el-Miilk sultan: Miieyyid el-Milk
aleyhinde kiskirtular. Bu ikisine vezirlikte gézii olan Nizam el-Miilk’iin Steki
oglu Fahr el-Miilk de dahildi'. Berkyaruk sonucta 1095 yili icinde Miieyyid
el-Miilk’i gérevinden azletti. Selcuklu sultani onun yerine kardesi Fahr el-

Mustevfi Kazvini, Tarih-i Giizide, nsr. ‘Abd el-Hiiseyin Nevai, Tahran hs. 1336-1339, 5.440:
Mirhond, IV, 5.30; Ozaydin, aym eser, s.19; Taneri’ye gére (“Vezirlik”, 5.169) bu miktar elli bin
dinar idi.

% Bk. Ravendi, s.141-142/Trk. trc. I, 5.138; Ozaydin, aym eser, 5.21-22.

# Bk. ibn el-Esir, X, 5.616/Trk. trc., X, 5.185-186; Ozaydin, aym eser, 5.20-21. Ote yandan
Abbas Ikbal’e gore (Veziret der ‘Ahd-1 Selitin-i Buzurg Selguki, s.95) Tac el-Miilk vezir olma
karsiiginda iki ytiz bin dinar verecekti. Ancak vezirligin Nizim el-Miilk hanedanindan baskasina
gitmesini istemeyen Nizim el-Miilk taraftar (Nizamiye) ayaklanarak Tac el-Miilk’ii 6ldirdiiler.

‘“Abbis Ikbal’e gore (aymi eser, .127) iki aydan biraz fazla vezirlik yapmusti.

1 ibn el-Esir'e gore (X, 5.252/Trk. trc., X, 5.212) iki kardes arasinda babalar Nizim el-
Miilk’in miras olarak birakugi miicevherat dolayisiyla diismanlik vardi.



SELCUKLULAR'DA RUSVET 459

Milk’ii atamisti. Bu atamanin karsihgr verilen rusveti su sekilde
siralayabiliriz'?, “Atlastan otaglar, Cehremi ¢adur, guzel silahlar, kiymetli
taslar kakilmus eger ve kosum takimlari, kolam baglanmis Arap atlar, zagnos
kuslar, silah deposu gibi pek ¢ok savas malzemesi™.

Miieyyid el-Miilk daha sonra Muhammed Tapar’mn yanina gitmis ve onu
isyana tesvik etmisti. Sultan Berkyaruk ve kardesi Muhammed Tapar
arasindaki ikinci savas 5 Nisan 1101 tarihinde gergeklesti. Bu savas sirasinda
Muhammed Tapar maglup oldu ve veziri Miieyyid el-Miilk esir dasta. Berk-
yaruk esir diisen Mueyyid el-Miilk’iin yiiz bin dinar (alun) karsihginda vezir
tayin edilme istegini uygun gordii ve onun parayl verdiginin ertesi giini ve-
zirlik hokka takiminin éniune konulacag: kararlasurildi. Ancak hazine
gorevlileri ile onun arasinda paranin cinsinden dolayr anlasmazlik ¢ikmasi ve
bu konuda titizlenmesi nedeniyle 6deme ertesi giine kalmist. Ertesi giin
Berkyaruk 6gle vaktinde ¢adinnda dinlendigi sirada bir tagdarin Selcuklular
aleyhindeki sozleri tizerine elinde kisa bir kiligcla otagindan ¢ikmis ve
Miieyyid el-Miilk’ii ¢agirtarak boynunu kesmisti®.

Sencer’in meliklik dénemindeki ilk veziri Kiya Miicir el-Devle Ebu’l-Feth
Ali b. Huseyn Erdistani idi. Sultan Berkyaruk Sencer’e Horasan’1 ikta olarak
verdikten sonra ad1 gegeni vezir tayin etmisti (n.490/m.1097). Ancak onun
vezirligi uzun siirmemis, Fahr el-Miilk b. Nizam el-Miilk Sencer’in annesi
(Tac el-Din Seferiyye Hatun)!! ve Emir Erkus (Bozkus veya iimeraya) bircok
mal riisvet vererek (emval- vafir be-riisvet dad) vezirligi ele gecirmisti ™.

Melik Sencer’in Horasan’daki rakibi Emir-i Dad Habesi b. Altuntak idi.
Nitekim bu bélge i¢in yapilan hakimiyet miicadelesinde Berkyaruk da

12 Ravendi, Rahat-Us-Sudiir ve Ayet-Us-Stiriir, s.143/Trk. trc., I, 5.140; ibn el-Esir, X,
5.252/Trk. trc., X, 5.212; Abbas ikbal, aym eser, 5.204- 205; C)zaydm. aym eser, s. 48, 56, 170, 197.

13 Bk. Ravendi, s.17/Trk.trc., I, s.144; Muhammed b. Muhammed el-Huseyni el-Yezdi, el-
Uraza Fi’l-Hikdyet el-Selcukiyye, nsr. Karl Stisseheim, Kahire h. 1326, s5.80; Mercil, E.,
“Selcuklular’da Tasdar Miiessesesi”, Prof.Dr. [smail Aka Armagani, {zmir 1999, 5.57; Mumcu
(Osmanl Devleti’nde Riigvet, 5.76), Miieyyid el-Milk’an tekrar vezir oldugunu zikredip,
muhtemelen paranin tam olarak 6denmesinden dolayt sultan tarafindan oldurildagini
belirtiyorsa da, olay yukarida acikladigimuz sekilde gerceklesmistir.

1 Sencer ve Muhammed Tapar’in annesi i¢in bk. ibn el-Esir, X, s.593/Trk. trc., X, 5.469;
Abbas ikbal, Vezaret, s.118.

15 Bk. ibn el-Esir, X, 5.265, 378/Trk. trc., X, 5.221 ve 306; Nasir el-Din Minsiy-i Kirmani,
Nesdim el-Eshar, nsr. Mir Celal el-Din Muhaddis, hs. 1338 Tahran, s.57; Abbas ikbal, ayn eser,
5.194- 195, 201, 209.
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Habesi b. Altuntak’1 destekliyordu. iki taraf arasindaki savasta Melik Sencer
rakiplerini maglup etti. Habesi savas sonrasi kagmaga muvaffak olduysa da
bir grup Tirkmen tarafindan yakalandi, o hayatinin bagislanmasi icin
Tirkmenlere yiiz bin dinar verdi. Fakat bu riigvet bir fayda saglanmadi ve
Tirkmenler onu Emir Bozkus’un huzuruna gotirdiiler. O da Habesi’nin
derhal éldirilmesini emretti®® (1100).

Ote yandan Melik Sencer’in en biiyiik emiri Bozkus h.494/m.1101- 1101
yilinda Batiniler tizerine sefer tertiplemis ve onlarin hakimiyetindeki Tabes’i
kusatmist. Selguklu kuvvetleri bu sehri mancinikla tas yagmuruna tutarak
surlarin biiylik kismim tahrip etti. Tabes halk gu¢ durumda kaldi, Emir
Bozkus kaleyi ele gegirmek tizere idi. Fakat Batiniler ¢ok miktarda risvet
gonderip kendilerinden istenilen seylerden vazgecmesini istediler. O da
aldig: riisvet nedeniyle kusatmay kaldirarak Tabes’den ayrildi. Belki de bu
sebeple daha sonra Batiniler Melik Sencer ve Emir Bozkus’u birbirine
disiirmek icin onlara mektuplar birakular. Bu durumda Emir Bozkus
Bauniler tizerine ikinci bir sefer tertipledi (h.497/m.1103- 1104)".

Sultan Muhammed Tapar Dénemi

Sultan Muhammed Tapar Batnilere karsi harekete gecerek onlarin
6nemli kalelerinden biri olan Sahdiz’i kusatmisu. Batniler bu kusatma so-
nucu ¢ok zor durumda idiler. Ote yandan Isfahan’in biiytikleri ve ileri gelen-
leri sultanin veziri Sa’d el-Miilk-i Abi’yi Baunilikle itham ediyorlar, Muham-
med Tapar’in ona tam bir itimad: oldugundan onlara inanmiyordu. Ancak
vezir Batinilere yiyecek ve ihtiyac duyduklar1 malzemeleri yollamakta idi.
Muhammed Tapar ise son derece hararetli bir tabiata sahipti, bu nedenle
her ay kan aldirirdi. Sa’d el-Miilk Sahdiz’deki Batnileri kurtarmak mak-
sadiyla sultanin kan alan hacamatgisi ile anlasti ve ona Muhammed Tapar’1
6ldirmek icin bin dinar* riisvet ve zehire batrilmis bir nester verdi. Fakat

0 Bk. Ibn el-Esir, X, 5.297/Trk.trc., X, 5.246; Abbas ikbal, Vezaret, 5.284- 295; Ozaydin,
Berkyaruk, s.64- 65. Buna mukabil Sadr el-Din Huseyni (Ahbar, 5.88/Trk.trc., s5.61), Habesi b.
Altuntak’in yakalamip Sencer’in éniine getirildigini, onun da yiiz bin dinar aldiktan sonra
Habest'yi oldurdiigiini zikrediyor.

17'Bk. ibn el-Esir, X, 5.324, 378/Trk. trc., X, 5.266 ve 306; B. Lewis, Hagisiler, Trk. trc., A.
Aktan, [stanbul 1995, s.45; Ozaydin, “Sultan Berkyaruk Devrinde (1092- 1104) Batnilerle
Yapilan Miicadeleler”, Prof. Dr. Fikret Isiltan’a 80.Dogum Yilr Armagani, istanbul 1995, 5.183-
184.

BTaneri (“Vezirlik”, 5.178 not 452), Mumcu (aym eser, 5.75) ve (')zaydm, A., (Sultan
Muhammed Tapar Devri Selcuklular Tarihi (498511/1105-1118), Ankara 1990, 5.81) verilen bu
rigveti on bin dinar olarak gosteriyorlar. Ancak onlarin bu konuda gosterdigi kaynaklardan
Ravendi (s.160/Trk. trc., 1, 5.55), el-Uraza (s.89) ve Resid el-Din’in eserinde (Cami’ Al-Tavirih,
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Sa’d el-Milk’iin hacibinin kansimin bu suikast tertibini sevgisine agiklamasi,
durumun sultana kadar ulasmasina sebep olan olaylan baglatmistu. Sonugta
rigvetle sultan1 6ldirmek isteyen Vezir Sa’d el-Miilk ve hacamat¢ aym
akibete ugrayarak olduraldiiler®.

Muhammed Tapar dénemindeki bir diger olay da yine vezir ile ilgilidir.
Sultanin veziri Hace Ziya el-Miilk Ahmed b. Nizim el-Miilk Hemedan reisi
‘Ala el-Devle’nin atasi Seyyid Ebt Hasim el-Huseyni’ye muhtemelen diisman
idi ve aleyhinde ¢alismaga baglamisu. Nitekim o Seyyid’i kendi eline teslim
etmesi sartiyla sultana bes yliz bin dinar kazandirmayi taahhiit etunisti. Sultan
bu rigvet teklifine olumlu cevap vermis olmal ki, daha Seyyid’i yakalamak
icin hi¢ kimse Hemedan’a gitmeden 6nce o bu durumu haber ald1 ve derhal
harekete gecerek bilinmeyen bir yoldan bir haftada Isfahan’a ulasu. Gece
vakti kendisini Muhammed Tapar’in yanina goétirecek sultanin havasindan
bir hizmetkar (hadim) aradi. Ona Lala Karategin’i 6nerdiler, Seyyid hayaum
kurtarabilmek icin riisvete kars1 aym sildhla miicadeleye baslamis, Karategin’
e kendisini bu gece gizlice sultanin huzuruna gétiirmesi karsihginda on kese
icinde on bin dinar riisvet teklif etmisti, Karategin bu istegi yapmay1 kabul
etti, ayn1 gece onu sultanin huzuruna gikard1®. Bu sirada sultanin esi Kutlug-

‘Han da orada idi®'. Seyyid sultana esi bulunmayan bir buytik inci getirmisti
ve aglayarak, “Bir siireden beri Hace Ahmed benim ocagimi yitkmak istiyor.
Duydum ki, beni bes yliz bin dinara saun almisur... onun benim elimle
birakilmasi sartiyla kulunuz bu bes yiiz bin dinan sekiz ytiz bin®? yapacakur”
dedi. Sultan bu rigvet teklifini, kaynagin ifadesiyle™, paraya daskanlaga
sebebiyle kabul ve vezirini de feda etmisti. Nitekim Seyyid Ebi Hasim
Hemedan’a geri déndii, parayr hazirladiktan sonra seksen tane sandik
yapildi ve Buhara kumasindan torbalar dikildi. Her bir torbaya on bin dinar

I Cild 5. ciiz Selcuklular Tarihi, Yay. Ahmed Ates, Ankara 1960, 5.73) bin dinar olarak gegiyor.
Ibn el-Esir (el-Kimil, X, 5.437/Trk. trc., X, 5.346 ve devam1.) bu olay: zikretmiyor. Hamdullih
Mustevfi (Tarih-i Giizide, s.445), paradan bahsetmiyor. Buna mukabil Handmir (Dustir ek
Vuzem ngr. Sa’id Nefisi, Tahran hs. 1317, 5.184) bu rakamu ti¢ bin dinar olarak kaydediyor.
' Bk. Ravendi, 5.160/Trk. tr. I, .155; el-Uraza, s.89; Resid el-Din, 5.72; Hamdullah
Mustevf‘ 5.445; Handmir, ayn eser, 5.184; Ozaydin, Muhammed Tapar, 5.80- 81.
% Bazi emirlerin 5ldiiklerinde geride birakuklar yiiklii miktardaki servetin nedenlerinden
biri de bu tip riisvetler olmalidir.
51 Bk. Ravendi, 5.163/Trk. trc. I, 5.159.
52 Bk. Ravendi, aym yer; el-Urazi, s.92- 93; Hamdullih Miistevfi, s.446- 447. Buna mukabil
Bundari (s.98/Trk. trc. 5.100) bu miktan yedi yiiz bin dinar olarak gésteriyor.
53 Bk. Ravendi, 5.164/Trk. trc., 1, 5.159. Yine Ravendi sultan icin servet ve mal toplamaga
diigkiinligi vardi demektedir.
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konularak sandiklara yerlestirildi. Her iki sandik bir kaura yiiklendi. Béylece
kirk kaura sekiz yiiz bin dinar yiiklenerek parayr almaga gelmis goérevli
gulam™ ile yola cikarildi. Seyyid ayrica gulama da bin dinar vermisti®®. Sultan
para eline ulasuginda, Vezir Ziya el-Miilk Ahmed’i Seyyid’in eline verdi. O
da intikamini aldi. Vezir, Seyyid icin ne dusiindi ise kendi basina geldi.
Burada kazanch ¢ikan sekizyiizbin dinar riisveti alan Muhammed Tapar
olmustur,

Her ne kadar Ravendi’nin verdigi bilgiye gore Seyyid, Ziya el-Milk’den
intikamini ald1 gériiniiyorsa da, Mumcu (s.75- 76)’nun iddia ettiginin ak-
sine, 6ldirttiigi hususunda bir bilgi vermiyor. Clinkii Ziya el-Milk’iin 6liimii
hakkinda farkh rivayetler vardir®”. Burada Bundari’nin * verdigi bir bilgiden
yararlanirsak, muhtemelen Seyyid onun azline sebep olmus ve isten el
cektirildikten sonra Ziya el-Mulk on iki y1l hapiste kalmisti. Ibn el-Esir™ ise,
Sultan Muhammed Tapar’in h.500 Sevval ayinda/Mayis-Haziran 1107’de
Sa’d el-Miilk Ebu’l-Mehasin’1 vezirlikten azlettigini ve yerine Ahmed b.
Nizam el-Miilk’ii tayin ettigini belirtiyor. Aym: miiellife gsre Ahmed b. Nizam
el-Mulk’iin vezirlikten azli h.504/m.1110- 1111 yilindadir. O daha sonra
Ekim 1112’de Halife Miistersid’e vezir tayin edildi®. Yaklasik bu on iki yillik
stire Bundari’nin verdigi bilgiye uygun disiiyorsa da Ibn el-Esir’in rivayetini
g6z ontine alirsak o azlinden sonra Bagdat’a gelerek bu sehirde yasamus ol-
mahdir.

Ote yandan Seyyid Ebii Hasim 6ldiikten sonra onun servetinden sul-
tanin hazinesine iki yiiz elli bin dinar nakledildi. Muhammed Tapar Heme-
dan’in reisligini onun ogluna verdi. Belki de bu para Seyyid’in oglunun
sehrin reisligine tayin icin verilen riisvetten baska bir sey degildi®.

54 Bundari’ye gore (s.98/Trk.trc. s. 100) bu gorevli Enusirvan b. Halid idi. Ravendi
(s.164/Trk. trc. I, 5.160) ve el-Uraza (s.93)’da bu gorevli sthney-i hazine idi. Mirhond (IV, 5.309)
ise gulim-1 ez hazinan olarak zikrediyor.

% Handmir (aym eser, 5.186) para vermedigini belirtiyor.

5% Bk. Ravendsi, 5.162- 165/Trk. trc. I, 5.159-161; Bundari, 5.98/Trk.trc.s.100; el-Urazi, s.92-
93; Hamdullah Miistevfi, s. 446- 447; Handmir, Dustiir el-Viizera, s.185- 186; Mirhond, IV, 5.308-
309; Mumcu, aym eser, 5.75- 76.

57 Bk. Taneri, “Vezirlik”, 5.178.

%8 Bk. 5.102/Trk.trc.s.103.

5 el-Kimil, X, 5.438 ve 483/Trk.trc. X, 5.351 ve 387.

90 Bk. ayni eser, X, 5.602/Trk.trc. X, 5.476. Onun halifenin vezirliginden azli Temmuz
1123’den sonradir (aym eser, X, s. 615/Trk. trc. X, 5.486). Ahmed b. Nizam el-Miilk’in 6liimi
h. 544/m.1149- 1150 tarihinde vuku bulmustur, bk. aym eser, XI, 5.147/Trk. XI, 5.132. Ayrica
bu olaylar i¢in bk. Abbas Ikbal, Veziret, s.163- 170.

61 Bk. Bundari, 5.102/Trk. trc. s.103.
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Sultan Muhammed Tapar doneminde Isfahan’in reisi Abdullih el-Ha-
tibi adh hilekar ve yalanci bir sahisu. Buna ragmen Bagdad’da zaman-zaman
biiytiklerle goriisebiliyordu. O Halife Mustazhir’in kardesi Hasan hakkinda
da dedikodu yapmis, “Sultan (Muhammed Tapar) ile aramizda halifenin
kardesi Hasan’in lafi gecti. Sultan benden onu sordu” demisti. Halife bu de-
dikodudan ve kardesine bir zarar gelmesinden korkmus olmali ki, Hatibi’ye
riigvet gonderip, kardesini diline dolamasin1 engellemisti“®.

Bir diger rasvet olayr Nizam el-Miilk’iin ogullariyla ilgili olarak tespit
edilmektedir. Ahmed b. Nizim el-Milk’un vezirligi sirasinda ariz el-ceys
gorevi Anusirvan b. Halid’in uhdesinde idi. Vezirin kardesi Sems el-Miilk ha-
zineye iki bin dinar riisvet vermis ve bu géreve atanmist®.

Ote yandan Haglilar da Misliman kalelerini kusattiklarinda bundan
vazge¢cmek icin rusvet istedikleri olaylar goéruliiyor. Bunlardan biri
h.501/m.1107- 1108’de Sultan Muhammed Tapar déneminde vuku
bulmustur. Hag¢h krali I. Baoudouin zikri gecen sene i¢inde Sur sehrine
yurtiyerek buray bir ay boyunca kusatti. Ancak Sur valisi yedi bin dinar vere-
rek onu cekilmege razi etmis, Baudouin bu parayr alarak oradan
uzaklasmistu ®4,

Sultan Sencer Dénemi

Bir tiiccar olan Nizam el-Din Togan Beg Muhammed b. Siileyman el-
Kaggari Karahanl hikimdarlarindan birine vezirlik yapmis, daha sonra
Turkistan’dan Merv-i $ahcan’a gelmisti. O burada Sultan Sencer’in
yakinlarinin yaninda kendisine yer buldu. Tiirk¢e bilmesi, ayrica mal sarf
etmesi ve riigvet yoluyla sultanin mizacina uygun hizmetlerde bulunmasi ne-
deniyle akranlarindan ayricalikli oldu. Togan Bey daha sonra devletin ileri
gelenlerinden 6zellikle Emir Kumag’a da layik hizmetler yapt. Ebd Tahir
Sa’d b. Ali el-Kummi’nin 15 Muharrem 516%/m.12 Mart- 10 Nisan 1112’de
6limiinden sonra Emir Kumag sultanin vezirligini bir milyon (be-hezar

62 Bk. ayn eser, s.95/Trk. trc.97.

93Bk. aym1 eser, 5.100/Trk. trc. 5.101. Ayrica bk. Ozaydin, Berkyaruk, s.170, 179. Ancak
burada $ems el-Mulk’lin kardesi Ahmed’e rigvet verdigi zikredilmektedir.

64 Bk. Ibn el-Esir, X, 5.455- 456/ Trk. trc. X, 5.364. ibn el-Esir’in bu rivayetine mukabil,
Baudouin 1106’da Sayda’yr kusatmus ve buranin valisinin kendisine gonderdigi biiyiik miktarda
para ile bu sehri iki yl siireyle kendi haline birakmisu, bk. S.Runciman, Hagh Seferleri Tarihi,
cev. F. Isiltan, Ankara 1987, 11, 5.75.

65 Bundari’nin eserinin Tirkge tercimesinde h. 519 seklinde zikredilmistir (s.241).
Arapca metinde (5.267) h.516 yihi olarak gegiyor.
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hezar) Nisabur dinarina riigvetle onun icin saun aldi. Béylece Togan Bey
Muharrem ayinda vezirlik hil’atini giydi. iki yildan biraz fazla vezirlik
yapuiktan sonra azledildi (h.618 Safer®/20 Mart- 17 Nisan 1124)%7.

Sultan Sencer déneminde risvetle ilgili bir olay Batniler ile Emir Erkus
arasinda vukd bulmustur. Selguklu sultanina bagh bir grup asker
h.528/m.1133- 1134 yihinda Emir Erkus kumandasinda Batniler’in elinde
bulunan Horasan’daki Girdkih kalesini kusatmisti. Emir Erkus’un bu
kusatmas: Baunileri ¢ok gii¢ durumda birakmist1 ve kale ele gecmek lizere
idi. Ancak rivayete gore Emir Erkus Bauniler’den pek ¢ok para ve degerli
takilar alarak kusatmay kaldirip giunis, kaledekiler de kurtulmustu®.

Sencer, veziri Nasir el-Din Mahmud b. Muzaffer b. Ebi Buye (veya Ebi
Tevbe)’yi azlettikten sonra ona divan- israf1 memalik bagkanlhigi gorevini
vermisti. Babasiyla beraber oglu Hace Sems el-Din Ali de bu divana
dénmiistii. Ote yandan bu dénemde Sencer’in ileri gelen emirlerinden
Cevher miisaadesiz ve tevki’siz bir ¢ok ikta’yr gasp etmisti. Nasir el-Din bu
durumu agikladiginda, Emir Cevher taraftarlar1 onu engellemek istedilerse
de basarili olamadilar. Ancak daha sonra Cevher, Emir Ali Cetri’nin
yardimiyla Sencer’e riigvet olarak cesitli hediyeler, bir ¢cok mal géndererek
sultam risvet yoluyla istediklere raz ettiler. Sonucta Nasir el-Din ve oglunu
oldardiler®.

Belh civarinda, Huttelan otlaklarinda konar-gbger olarak yasayan
Oguzlar Sencer’in mutfagina yilda yirmi dért bin koyun vermekle miikellef
idiler. Oguz isyaninin baslamasina sebep olan ilk olay, Selcuklu sarayinin
mutfagina bakmakla gorevli olan hansalarin bu is i¢in génderdigi tahsildarin
(muhassil) onlara kotii muamele etmesinin yam sira Oguzlar’dan risvet is-
temesi nedeniyle gerceklesmisti. Ravendi’ye gére™, “O adam bunlardan
rugvet alacaginm imit ediyordu. Mesel, Rugvet eyaletleri kotiilestirir, valileri

5 Bundari’nin eserinin Tiirkge terciimesinde (5.242) sadece yil olarak geciyor. Arapca
metinde (s.267) Safer 518 seklindedir.

S7Bk. Bundari, 5.267/Trk. trc.s.241- 242; Seyf el-Din Hac1 b. Nizim Akili, Asir el-Viizera,
ngr. Mir Celal el-Din Hussayni Urmevi (Muhaddis, Tahran 1959, 5.236); Handmir, Dustiir el-
Viizerd, s.191- 192; Abbas ikbal, Veziret, 5.252- 253; Taneri, “Vezirlik”, 5.96.

98BKk. ibn el-Esir, XI, 5.17/Trk. trc., XI, 5.27. Krs Menucher Sutide, Kil'a+ Isma’iliyye,
Tahran hs. 1345, 5.151. Ancak bu eserde riisvet zikredilmiyor.

9Bk. Nasir el-Din Miinsi Kirmani, Nesdim el-Eshar, 5.69; Akili, Asar el-Viizera, s.252- 253.

70 Bk. Ravendi, s.177/Trk. trc. 1, 5.173; Mirhond, IV, 5.315 vd.; Koymen, M. A., Biiytik
Selcuklu Imparatorlugu Tarihi, Ikinci Imparatorluk Devri, Ankara 19842, 5.406 vd.
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bozar”. Onlar riisvet vermediler”. Boylece tahsildarin oSldiriilmesiyle
baslayan olaylar zinciri Sultan Sencer’in esir edilmesiyle son bulmustu
(1153).

Ote yandan bu konuda Ibn el-Esir’in ilk rivayeti biraz farkhdir. Buna
gore’!, Belh ikta’1 sahibi olan Emir Kumag onlan yasadiklan yerlerden
uzaklastirmak istedi, ancak Oguzlar bazi1 armaganlar vererek onunla
anlastilar. Emir Kumacg daha sonra tekrar onlarin tizerine yiradii ve kendi
ikta alanindan cekip gitmelerini istedi. Oguzlar direnerek bir araya geldiler.
Kumag ise on bin ath ile onlarin tizerine dogru harekete gecti. Oguz beyleri
bu kez otlaklarinda birakilmalar karsihiginda her aile icin kendisine iki ytiz
dirhem giimiis teklif ettiler. Fakat Emir Kumag bu teklifleri kabul etmemis,
iki taraf arasindaki savas;i Oguzlar kazanmisti. Burada baslangicta
Oguzlar’dan riisvet alan fakat ikinci kez yapilan teklifi kabul etmeyen Emir
Kumac bir 6l¢iide sucludur. Nitekim o ve oglu Ala el-Devle Ebi Bekr
Oguzlar ile yapuklan savasta 6lduirilmiiglerdir. Bu haber Sultan Sencer’e
ulasuginda Oguzlan tehdit ederek tilkesinden ayrilmalarim emretti. Oguzlar
oziir dileyerek otlaklarinda birakilmasi karsihginda sultana pek ¢ok mal
(riigvet) vermegi teklif ettiler’?. Sonugta Sencer ordusuyla Oguzlar’in lizerine
yurtadi ise de maglup oldu ve esir distii (1153).

I Bk. el-Kamil, X1, 5.176 vd./Trk.trc. XI, 5.154- 157.
"?Bundari’ye gore (s.282/Trk. trc. 5.253) onlar Sultan Sencer’e elli bin at ve deve, iki yiiz
bin riikni dinar, iki yiiz bin Tark koyunu (riisvet) teklif etmislerdi.

Belleten C.LXXI, 30
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Irak Selcuklulan
Sultan Mahmud Dénemi

Sultan Muhammed Tapar vefat ettigi zaman (1118), oglu Mahmud tahta
oturtulmus, ancak Horasan’i yoneten amcasi Melik Sencer buna itiraz
etmisti. Her iki taraf arasindaki Save Savasi (1119)’m1 Sencer kazanarak sul-
tanhigin ilan ederken, Mahmud da savas meydanindan ka¢misti. Bu sirada
ortaya ¢ikan devlet adami Kivam el-Din Ebu’l- Kasim Ali Derguizini
Enesdbadi herkesten 6nce davranarak, efendisi Mahmud’un isini yoluna
koymak i¢in Sencer’in yanina gitti. O Mahmud’un hazinesinden carpmis
oldugu maldan bir miktarimi beraberinde gétiirdii, onlar1 bol- bol dagitt ve
6ntunde engel gordiigii her seyi riigvet vererek (mali kesir be-riisvet be-in ve
an dad) ortadan kaldirdi. Bu sayede Sencer ile Mahmud arasinda aracilik
yapmag1 muvaffak oldu™. Boéylece Irak Selcuklu Devleti’nin baslangicinda
rusvetle ilgili olarak iki sahsiyet ortaya ¢iku. Bunlardan birisi Sultan
Mahmud’un kendisine vezir tayin ettigi Dergiizini idi.

Mahmud daha sonra Biiyiik Sultan Sencer’e karsi Halife Miistersid ile
bir ittifak olusturmusgtu. Fakat Sencer’in duruma miidahale ederek bir mek-
tup gondermesi tizerine Mahmud Ocak 1127 baslarinda Bagdad’a gelerek
halifeyle savasti. Sonugta iki taraf bir anlasma yaptlar. Ote yandan halife,
Bagdat’a ulasmadan 6nce Sultan Mahmud’a bir elci géndererek tilkenin
Dibeys b. Sadaka yiiziinden perisan bir durumda oldugunu ve gelisini du-
rum diizelinceye kadar tehir etmesini istemis ve bu 6neriye uydugu takdirde
bol miktarda para vermegi (riigvet) vaat etmisti’’. Mahmud Rebi 1. 521/17
Mart - 15 Nisan 1127 tarihine kadar Bagdad’da kaldi. Halife ona anlastiklar
miktarda para gonderdigi gibi silah, at ve saire de hediye etmisti. Sonucta
sultan halifeden anlasma karsihg bir miktar para (riisvet) almisti. Daha
sonra hastalanan Mahmud Bagdad’1 terk ederek Hemedan’a gitti.

Bu olaylar sirasinda Vezir Dergiizini halifeden riisvet almak ve Sultan
Mahmud’un Bagdat’tan ¢ikmasimi temin etmekle itham edilmisti. Mahmud
Bagdad’dan ayrildiktan sonra Dergiizini’'yi Hemedan’da goérevden azl ve
hapsetti (Receb 521/Temmuz/Agustos 1127)7,

73 Bk. Bundari, 5.126- 127/Trk. trc. 5.122; Abbas ikbal, Vezaret, 5.266.

BK. bn el-Esir, X, 5.635- 638/ Trk. trc., X, 5.502- 504; Kéymen, II. Imparatorluk, s.90n.

75Bk. ibn el-Esir, X, 5.642/Trk.trc.X, 5.507- 508; Koymen, aym eser, s.111; Kayhan, H., Irak
Selcuklulan (514-590/1120- 1194), Konya 2001, 5.63.
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Bir siire sonra Bat’daki isleri diizenlemek i¢in Rey sehrine gelen Sultan
Sencer burada Mahmud ile goristii. Ayrica Sencer Dergiizini’yi destekle-
mekte idi ve onun emri ile sabik vezir serbest birakildi. Dergiizini énce Sul-
tan Mahmud’un esinin yani Sencer’in kizinin vezirligine tayin edildi, sonra
da Mahmud ona tekrar vezirlik gorevi verdi. Bu goreve tayinde Dergiizini
Biiyiik Hacib Urgan (?)"1 riisvetle kendi tarafina ¢ekmisti. Muhtemelen Ha-
cip Urgan Sultan Mahmud’u etkilemis, boylece Derguzini tekrar vezirlige ta-
yin edilmisgti (24 Muharrem 523/ 17 Ocak 1129)7.

Dergiizini, kaynagin ifadesiyle, ici kotiliik ve fesadla dolu bir sahis idi.
Onun hoslanmadig sahsiyetlerden biri de Aziz el-Din Isfahani idi.
Dergiizini, Sultan Mahmud’a “eger Aziz'i hapsedecek olursan, kendi
malimdan 1i¢ yiiz bin dinar veririm, onu hapse atugn gibi mal 6demege
baslarim” dedi. Bunun tizerine Bagdad’da iken sultan mala (paraya) meyl
etti ve Aziz’i evinden ¢agirtarak muhafaza aluna alinmasim emrett (h. 525
baslar1/1131 baslar1)”’. Ancak Dergiizini bu riisveti kendi parasindan degil,
yapug miisadereler ile parca- par¢a 6demege baslamus, fakat vaat ettigi
miktar1 tamamlayamadan Sultan Mahmud 6lmistii (10 Eylal 1131).

Irak Selcuklular1 déneminde rugvet olaylarina karisan ikinci sahis
Diibeys b. Sadaka idi™. Diibeys Sultan Mahmud’a isyan etmesi i¢in Melik
Mes’tid’u kiskirtmisti. Fakat Esedabad’da iki kardes arasinda yapilan savasi
(14 Haziran 1120) Mahmud kazand. Bu sirada Diibeys Irak’da bulunuyordu
ve Halife Miistersid’i de tehdit etmigti. Mahmud Eylal-Ekim 1120’de
Bagdat’a ulasuginda, Diibeys kanisimi pek ¢ok para ve hediyelerle sultanin
yanina gonderip aff diledi. Onun bu dilegi sarth olarak kabul edildi. Diibeys
ise bu sarth affi kabul etmemisti™.

Sultan Mahmud dénemindeki bir diger olaya gelince, Vezir Kemél Ebu
Talib el-Sumeyremi Bauniler tarafindan 6ldiirildiigiinde (Safer sonu 516/9

7 Zubdet, 5.151/Trk. 5.143; ibn el-Esir, X, 5.652/Trk. trc. X, 5.515; Kdymen, aym eser,
5.123- 124; Abbas ikbal, aym eser, 5.268; Ote yandan Ibn el-Esir baska bir yerde (X, 5.642/Trk.
trc. X, 5.508) Sencer’in Zilhicce ayinda (Kasim- Aralik 1128) hapisten cikarip tekrar Mahmid’a
vezir tayin ettigini belirtiyor.

77 Bk. Zubdet, s.153- 154/ Trk. trc. s.145- 146; Abbas ikbal, ayni eser, 5.269.

7 Hayau icin bk. Ozaydin, A., Diibeys b. Sadaka mad., DIA.

™ Bk. Biyografilerle Selcuklular Tarihi Ibnii’l-Adim Bugyetii’t-taleb fi Tarihi Haleb (Se-
meler), Ceviri, notlar ve aciklamalar, Ali Sevim, Ankara 1982, 5.140; ibn el-Esir, X, 565- 566/Trk.
re.X, 5.449; Sevim, A.-Mercil, E., Selcuklu Devietleri Tarihi, Ankara 1995, 5.233.
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Mayis 1122)% Mahmud onun yerine yedi yiiz bin dinar (riisvet) veren Sems
el-Miilk Osman b. Nizam el-Milk’ii tayin etmisti®'.

Imad el-Din Zengi’nin Musul ve cevresine vali atanmasiyla ilgili olay-
larda da rtisvet teklifi rol oynamis olmalidir. Musul hikimi izz el-Din Mes’td
b. el-Porsuki’nin élumiiyle (521/1127), yerine kiiciik kardesi gecti. l"Jlkeye
ise Aksungur’un Cavhi adindaki memlikii hakim olmustu. Cavh Sultan
Mahmud’a el¢i génderip tilkeyi Porsuki’nin ogluna vermesini istedi ve bu is
icin ona pek ¢ok mal vermeyi vaat etti. Ancak Cavli’nmin bu is icin gonderdigi
elciler Sultan Mahmud’a aralarinda imad el-Zengi’nin bulundugu birkag
kisiden bahsettiler Ayrica “Sultanin hazinesine yaklasmak maksadiyla Imad
el-Din adina pek ¢ok mal (para) vermegi vaat ettiler”. Bunun tizerine
Mahmiid, Zengi’nin vali tayin edilmesini kabul etti®.

Bir ara Haleb’de kansikliklar ¢ikti. Haclilar bu haberi duyunca Joscelin
askerleriyle Haleb’e hareket etti. Sehir halki ona biraz para verip anlasmus,
Joscelin de geri dénmiistii (takriben Ekim- Kasim 1128) 83,

Melik Tugrul ile Diibeys de birleserek Irak Selguklu tahum ele gegirmek
istemis, fakat basarih olamayarak Sultan Sencer’e siginmak zorunda
kalmislardi. Bundari’ye gore®!, daha sonra devlet ileri gelenleri, “Emir
Dubeys’den riigvet aldilar ve onu Irak’a gonderdiler”. Tabil o Sultan
Mahmud ile beraber harekete gecerek Irak’a gelmisti (1129). Sultan
Mahmud, amcasi Sencer’in talimatiyla, onu Halife Miistersid’e aff ettirmek,
ayrica Zengi’'nin yerine Musul’a atanmasim saglamak istiyordu. Ancak halife
Diibeys’in affina ve Zengi’nin yerine atanmasina karsi ¢iku, hatta buna engel
olmak icin yiiz bin alun (risvet) vermeyi 6nerdi*. Atabeg Zengi de

80 BKk. ibn el-Esir, X, 5.601/Trk. trc.X, 5.475. Buna mukabil Anonim Miicmel Tevarih (nsr.
Melik el-Su’ara Bahar, Tahran hs. 1318, s.414)’e gore, bu olay Safer 515/Nisan-Mayis 1121°de
vuku bulmustur.

81 Bk. Miicmel el-Tevarih, s.414. ibn el-Esir, aymi yer. Ancak bu eserde riigvet zikredilmiyor.

82Bk. ibn el-Esir, X, 5.643- 645/Trk. trc.X, 5.508-509. Alptegin, C., The Reign of Zangi
(521- 541/1127-1146), Erzurum 1978, 5.28; imad el-Din Halil, fmad el-Din Zengi, Beyrut 1971,
5.42- 44.

83Bk. ibn el-Esir, X, 5.650/Trk. trc. X, s.514. Runciman’a gore (Hach Seferleri, 11, 5.148)
bu olay 1127 olarak verilirken, para s6z konusu edilmiyor.

*1Bk. 5.121/Trk. trc.s.118.

85BKk. ibn el-Esir, X, 5.654/Trk. trc. X, 5.517; Kéymen, II. Imparatorluk, 5.135n ve 5.137.
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Diibeys’in Musul’a atanacagim égrendiginde, o da bu tayini engellemek icin
Sultan Mahmud’a yiiz bin alun (risvet) vermisti®.

Daha sonra gelisen olaylar sonucu ve Mahmud’un agir bir sekilde hasta-
lanmasi, Diibeys’in aradig: firsat bulmasina ve sultanin kigciik oglu Fer-
ruhsih’1 da yanina alarak Hille’ye yiiriimesine sebep oldu. O hicbir direnisle
karsilasmadan eski bagkenti Hille’ye girdi (Agustos-Eyliil 1129). Dubeys,
Mahmud’un Hemedan’dan Bagdad’a geldigini haber aldig1 zaman, sultana
bol miktarda hediyeler, altn nalh iig yiz at ve iki yliz bin dinar génderip on-
dan ve halifeden aff diledi. Fakat Sultan Mahmud onun bu istegini kabul
etmedi®”.

Bir siire sonra Dimagk atabeyi Bori Diibeys’i tuzaga diisiirerek ele
gecirdi. Durumu égrenen Zengi diismani olan Diibeys’i, elinde tutsak bulu-
nan Béri’nin oglu Seving ve baz1 emirleri serbest birakmak ve elli bin alun
karsih1® Bori’den (risvetle ?) satin ald1 (Kasim 1131)#. Burada kaynaklarin
degisik ifadeleri karsisinda bu olayr bir riisvet olarak kabul edebilirmiyiz?.
Azimi; Béri’nin Diibeys’i oglu Seving’in fidyesi karsihginda atabeye verdi,
seklinde bir ifade kullamiyor. ibn el-Adim’in ifadesi ise, satmak veya saun al-
mak seklindedir. Ibn el-Esir’e goére, Béri Diibeys’i tehditle Zengi'ye
gondermisti.

Sultan II. Tugrul Dénemi

II. Tugrul, Sultan Sencer tarafindan h.526 Cumada II/Nisan-Mayis
1132’de Irak Selguklu tahtina oturtuldu. Sencer ayrica Dergiizini’yi ona vezir
tayin etmisti?’. Daha sonra Halife Mistersid, Kbymen’e gére”!, Bagdad’a gi-
rebilme sartlarim bildirmek tizere II. Tugrul’a elciler gonderdi. Selguklu ve-
ziri onlan soguk bir sekilde karsilamis ylizlerine karst minasebetsiz sozler

86BK. ibn el-Esir, X, 5.654/Trk. trc.X, 5.517; Kdymen, aym eser, 5.137; Alptegin, aym eser,
s.33.

87Bk. ibn el-Esir, X, 5.655/Trk. trc. X, 5.518; Kéymen, (aym eser, 5.147n.2). Kéymen
Sibt’dan naklederek, sultana 55 Arap tay, ii¢ katrr yiikii para (emval)-200.000 dinar, Halife’ye
de 3000 cins at verilecegini zikretmektedir; Sevim-Mercil, Selcuklular Tarihi, s.240.

88Bir rivayete gore Zengi yiiz bin alun vererek onu almisti, bk. Biyografilerle Selcuklular
Tarihi, s.144 ve 152.

89Bk. ibn el-Esir, X, 5.668/Trk. trc. X, 5.527; Ozaydin, Diibeys b. Sadaka mad., Dia;
Alptekin, Zengi mad., [A.

90 Bk. Bundari, 5.160/Trk. trc.150; ibn el-Esir, X, 5.678/Trk. trc, X, 5.534; Kéymen, aym
eser, s.197-198

91BK. I. Tugrul mad., IA., 5.16.
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sOylemek terbiyesizligini géstermisti. Bundari®2, “riisvet tamahi ile” onun
diizgiin olan isi bozdugunu zikrediyor. Bu sebeple halife ile sultan arasinda
hicbir anlagsma kararlasurilmadan elgiler geri gitmislerdi. Belki de vezir ha-
life tarafindan, sultanla arasinda arabuluculuk yapmasi icin, kendisine he-
diye (risvet) gonderilecegini timit etmis, diisiindiigii gerceklesmeyince de
elgilere kotii davranmisti.

Sultan Mes’tid Dénemi

Rasid halifelikten azledildikten sonra, yerine gegecek biri arandiginda,
Vezir Seref el-Din Zeynebi bu konuda etkili olmus ve Sultan Mes’tid’a
Rasid’in amcasi EbG Abdullah’t 6nermisti. Sultan Mes’ad ile vezir daha
sonra huzuruna girip onunla anlasular. Vezir ikisi arasinda kabul edilen
anlagma maddelerini karara baglayip acikladi. Boylece 18 Agustos 1136°da
Eba Abdullah “el-Muktefi li-emrillah” lakabiyla halife ilan edildi®*. Ebu’l-Fe-
rec’e gore’, bu anlasma sirasinda, Muktefi sultana yuz on iki bin dinar ver-
dikten sonra tahta oturmustu.

Sultan Mes’(id Kasim 1138 tarihinde vezirlige Kemal el-Din Muhammed
Hazin’i tayin etti. Yeni vezir gayet basarili olup, devlet islerini diizene
sokmustu. Ayrica o Mes’id’u Azerbaycan’ yéneten Atabeg Karasungur’un
baskisindan kurtarmaga ¢alisti ve gizlice bu konuda sultanla anlasu. Buna
gore Karasungur veziri Izz el-Miilk Eba izz el-Biiriicirdi’yi teslim edecek
olursa ona bes yiiz bin dinar verilecekti. Belki de sultan ve Kemal el-Din, Ka-
rasungur’un bu yardimcisini bertaraf etmekle onu zor durumda birakmay:
planlamuslardi. Bir diger ihtimale gore, Izz el-Miilk Dergiizini’nin arkasina
takmis oldugu seytanlardan biri olup bircok insanin emlakini zabt etmisti.
Sultan Mes’ad ve Kemil el-Din onun kétiiliiklerini énlemek istemislerdi.
Ancak Karasungur bu teklifi kabul etmemis ve vezirini mal karsiiginda feda
etmemisti’.

Sultan Mes’id zamanla Hasbeg Belengeri adli emirin mevkiini
yikseltmisti. Bu olay sultanin yaninda bulunan 6teki emirlere agir geldi ve
durumu Erran ve Azerbaycan yoneten Cavhi Candar’a sikayet ettiler. Gavh

Y2Bk. Zubdet, 5.160/Trk. trc., 5.150.

“3Bk. Bundari, 5.183/Trk.trc. 5.169; Ibn el-Esir, XI, 5.142- 143/Trk. trc. X1, 5.47.

MBk. Abii’I-Farac Tarihi, Gilt I1, Tiirkce ¢vr. Omer Riza Dogrul, Ankara 19872, 5.372.

95Bk. Bundari, 5.186/Trk. trc. 5.171,179; ibn el-Esir, XI, 5.64/Trk. trc.XI, 5.65. Ancak ibn
el-Esir, rigveti zikretmiyor. Sevim-Mercil, aym eser, 5.253- 254.
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da bu nedenle Hasbeg’i yakalamaga ¢ahsiyordu. Bir giin Mes’ad bunu haber
alip Cavli’ya, “Ben seni ditsmanlar1 uzaklastirmak i¢in ¢agirdim, emir el-
umera yaptim. Sen ilk is olarak benim hasekime hiicum ediyorsun” diye ha-
ber yolladi. Cavhi sultanin bu haberi kargisinda muhtemelen basina gelebile-
cek tehlike nedeniyle, korktu. “Dergahin eskilerinden olan Hace Yakut’a sul-
tan1 bdyle bir niyeti olmadigini ikna icin on bin dinar (risvet) gonderdi”
Hace Yakut Cavli adina oziirler dileyerek sultami iknaya muvaffak oldu™.

Sultan Mes’d déneminde Rey sehrinde bir amid gorev yapmis ve bir y1l
memuriyette bulunmustu. O bu siire i¢inde kendine yeter derecede servet
toplamisti. Muhtemelen sultan Irak’a geldiginde bundan hesap soruldu.
Amid bunun tizerine Bagdat halkindan Hakimoglu (ibn Hakim) diye
meshur olan bir miisrifi ¢agirtarak hesaplarindaki yolsuzluklar értecek
sekilde calismasim istedi. Buna mukabil musrife iki bin dinar (rusvet)
onerdi. Ancak miisrif bunu kabul etmeyerek hesab1 dogru bir sekilde yapu.
Daha sonra amid ve Hakimoglu sultanin vezirinin karsisina cikarak hesabn
verdiler. Vezir Izz el-Miilk bu kez iyi niyetle hareket ederek hesabi uygun
buldu. Amid ve miisrif vezirin yamindan ¢iktuktan sonra amid yine de Ha-
kimoglu'na alt yiiz dinar vererek, “bu senin icindir, senin dogrulugundan
bana zarar dokunmadi” demisti*’.

Sultan II. Muhammed Donemi

II. Muhammed Hemedan’da tahta oturdugunda (Subat-Mart 1153),
kardesi Meliksah’1 sehrin disinda bir kdske gotiirerek hapsetmisti. Fakat Me-
liksah buradan kacarak Huzistan’a gitti ve kardesinin hiikiimdarhg: za-
maninda burada idi, ¢iinkii ona kars: gelecek kuwveti yoktu. Kizkardesi Gev-
her-Neseb Meliksah’in tarafinda idi. Bu hatun Meliksah bir ordu meydana
getirerek Muhammed’e isyan etsin diye Isfahan’dan Huzistan’a dogru iler-
ledi, beraberinde bu durumu riigvetle saglamak tizere cuvalla alun
gotiirityordu. Sultan II. Muhammed bu durumu haber aldiginda, Atabeg
Ayaz’1 bir ordu ile géndererek o mal ile hazineyi yagma ettirdi™.

Sultan II. Muhammed Irak Selcuklu Devleti’nin 6nde gelen emir ve
zenginlerinden Hasbeg’i 6ldirtiip onun mallarina ve hazinesine el koy-
mustu. O Hasbeg’i ortadan kaldirdig: sirada kardeslerinden Stleymansah

9Bk, Ravendi, 5.233-234/Trk.trc 1, 5.224; Ravzat us-Safa, IV, 5.326.
Y7Fazla bilgi icin bk. Bundari, 5.197/Trk.trc.s.179- 180; Taneri, “Vezirlik”, s.112- 113.
98BL Ravendi, 5.255- 256/ Trk. trc. 11, 5.245- 246; Mumcu, aym eser, 5.75.
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biyiik bir ordu ile Hemedan’a yiiriidii. Muhammed’in yaninda kiigiik bir
ordu vardi. Giinki yakin adamlarn (hasekiyan), ordunun o dénemde adeti
oldugu tuzere, anlasmazhga dismuis ve dagilmislardi. Sultan Muhammed
onlar1 yanstirmak icin risvet olarak kiilah-kiilah altin, ¢uval- cuval elbise
dagiuyordu. Askerler bu dagiulanlari almalarina ragmen yine de
kaciyorlardi. Boylece Hasbeg’in hazinelerinin ¢ogu titkenmisti™.

Sultan III. Tugrul Dénemi

Sultan III. Tugrul 1188,/1189 kisini Hemedan’da gecirdigi sirada
emirler ile arasinda anlagsmazhk ¢ikmisti. Bu emirler gizlice Rey’de bulunan
Kutlug Inang¢’a kisa mektuplar géndererek sultana kars: harekete ge¢mege
davet ediyorlardi. Ancak bu durum cok gecmeden ortaya ¢ikti. Onlar derhal
aman diledilerse de sultan hepsinin yakalanmasini ve mallarinin
musaderesini emretti. I11. Tugrul kendisine ihanet edenleri Ala el-Devle ka-
lesinde hapsettirdi. Onlar bunun icin aman dileyerek mal ve para vermeyi
taahhiitte bulunuyorlardi. Nitekim bunun icin harekete gecilmis, onlar
borglar alarak divana teslim ediyorlardi. Bir gin tutuklulardan Kutlug
Tasdar kaleyi gezen sultana manasiz sézler soyleyerek, “Atabeg
Muhammed’in muvafakat: ile Hemedan reisi Ali el-Devle babanin (Sultan
Arslansah) karisi olan kiz kardesinin dciinti almak icin bana on bin dinar
verdi, ben de (zehirli) serbeti hamama gotirip babana verdim. Senin de
basina aym sey gelecekti” dedi. Sultan III. Tugrul bu durumda biyiik bir
kizginhga kapildi ve tutuklularin hepsini éldiiriilmesini emretti (Zilhicce
584/0Ocak-Subat 1189)!00, Biyik Sel¢uklu Sultani Muhammed Tapar
zehirlenmekten kurtulabilmis, buna mukabil Irak Selguklu Sultami Arslansah
on bin dinar riigvet karsihig oldarilmiisti.

Sultan III. Tugrul’un riigvet aldig: sahsiyetlerden birisi de, Hemedan re-
isi Ala el-Devle’nin oglu Mecd el-Din idi. Mecd el-Din sultanin sevgililerin-
den olan Ziileyha adl bir calgicr ile Tugrul’un haberi olmadan, isret (icki
icmek) yapmisti. Sultan bu durumu Ogrenerek onu yakalamisti. Mecd el-Din
muhtemelen canini kurtarabilmek icin kiilce halinde bes yuz bin dinar kizil
alun 6dedi. III. Tugrul onu, alunlarla beraber, esir olarak Kazvin (veya Fer-
rezin) Kalesi’ne yollad1'"'.

"“Bk. Ravendi, 5.262/Trk. trc. II, 5.252; Mumcu, ayn eser, s.75.

100Bk. Ravends, 5.351- 352/Trk. trc. I1, 5.323- 324; Ravzat us-Safa, IV, s. 345; Sevim-Mercil,
ayn eser, 5.289.

101BK. Ravendi, 5.367/Trk. trc. I1, 5.337.
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Tiirkiye Seluklular

Turkiye Selcuklulari’nda mensur yazan gérevliye (tugrai) risvet veriliyor
mu idi?. Sultan II. izz el-Din Keykavus tahta oturdugunda (1246) bircok
goreve tayinler yapildi. Buna gore vezirlik Sahib Sems el-Din Muhammed Is-
fahani’ye, naiblik Celal el-Din Karatay’a, Beylerbeylik Sems el-Din
Hasoguz’a, atabeylik Esed el-Din Ruzbeh’e ve pervanelik Eba Bekr Attar’a
verilmisi. Baba lakaph Sems el-Din Mahmud Tugrail her birinin adina
mensur yazdi. Bundan dolay: eline ¢ok miktarda mal (para) gecti. Beylerbeyi
Sems el-Din Hasoguz, Anadolu halki bu durumu 6grensin ve ona gore dav-
ransin diye yazacaklari karsihginda ona elli bin gimiis para (adet) 6demegi
kabul etti!®. Belki de bu mensurun satafath ve suslii kelimelerle yazilmasi
halk tizerinde daha etkili olmakta, bu bakimindan tugraiye bunu saglamak
acisindan para (risvet) verilmekteydi.

Daha sonra emirler ve gorevliler arasinda ¢ekismeler basladig1 zaman
Pervane Ebh Bekr Attar ve Emir-i did Nusret birleserek Emir Sems el-Din
Hasoguz ve emir-i cimedara tuzak kurarak oldirmiislerdi. Bunlara kars: Sa-
hib Sems el-Din Isfahani, Sems el-Din Mahmud Tugrai ve Erzincan Stibasisi
Seref el-Din Mahmiid bir ittifak olusturdular. Eba Bekr Autar gelisen olaylar
xledeni);le, “gizlice fitne ve kangikliklarin kaynag olan ve bazi hallerde kav-
galan yatustirmak icin kendilerinden yardim istenen Konya ahilerinin ve fit-
yanlarinn ileri gelenlerini ¢agirdi. Onlan vaatler ve bagislarla (riisvet) ken-
disine bagladiktan sonra sultana karsi gelme ve ayaklanma konusunda
yardim istedi. Ancak Konya ahileri... sultana kars ayaklanmaya kalkisamayiz
ve efendimizin nimetlerine nankorlikk edemeyiz” dediler. Boylece Ebu Bekr
Attar’in teklifini reddettiler!'®.

Bu ucli ittifakin aralarindaki dostluk uzun siirmedi. Cok gecmeden Sa-
hib Sems el-Din’in Siibas1 Seref el-Din ile arasi acildi. Seref el-Din’in Ahlat
Meliki’nin torununu éldiirmesi tizerine sahib onu kinadi. Sahibin bu
akisindan korkan Seref el-Din Erzincan yolunu wttu. Sahib yerinde bir dav-
ranisla onun pesinden Emir Téc el-Din Simcuri ve Emir Nizam el-Din Ali b.

192Eger na’l-baha terimini riigvet olarak kabul edebilirsek bu konuda bk. Mergil, E., “Na’l-
Baha Ve Kullanihsina Dair Ornekler”, Belleten, Say1: 227, Ankara 1996, 5.21- 32.

103Bk. ibn-i Bibi, EI-Evimirii’l-‘Ald’iyye Fi’l-Umiiri’l-Ald’iyye, Onsoz ve fihristi hazirlayan
A.Sadik Erzi, Tipkibasim Ankara 1956, s.550/Tirkge trc. Miirsel Oztiirk, I-1I, Ankara 1996, II,
s.89.

104Bk. ayni eser, 5.563/Trk. trc. I1, 5.99; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s.461-462.



474 ERDOGAN MERCIL

Nalmig’ gonderdi. Bu iki emir Seref el-Din’in gitmesini zorla engelleyip
durdurdular, uzun bir konusma ve tarusmadan sonra Erzincan ve Niksar
komutanhgina (serlesker) ilave olarak Emir Seref el-Din’e 6zel gelirlerden
(viicuhA has) g yiiz bin dirhem (gtmis para) verilerek onunla bir anlasma
sagland1 (644/1246- 1247)1%, Boylece ortaya ¢ikmasi muhtemel bir isyan ve
kargasa verilen riisvetle gecici olarak 6nlenmisti.

Sahib Sems el-Din Isfahani Selcuklu Devleti’ni tam iki yil yonetmisti.
Daha sonra Mogollar Selcuklu iilkesini Riikn el-Din IV. Kili¢ Arslan’a
vermislerdi. Bu olay sahibin huzurunu kagirdi, nitekim korktugu basina
geldi ve tutuklanarak éldirildii. Bir siire sonra Sahib Sems el-Din olayim
arastrmak ve oldirtliisiine duyulan rahatsizlig1 bildirmek icin Batu (Sayin)
Han’in huzurundan bir elci grubu Anadolu’ya geldi. Bu durumda Sems el-
Din Mahmud Tugrai sorulara cevap vermek ve itirazlan gidermek iizere cok
miktarda malla Batu Han’in huzuruna gonderildi. Mahmid Tugrai Batu
Han’a giderken, Sahip Sems el-Din ‘in adamlarini da yarhg hiikkmiince bagh
olarak orduya goétirdii. Orada Sahib Sems el-Din olayini arastirip
sorusturdular. Iki tarafin mensuplar da kendilerini kurtarmak ve emellerine
ulasmak i¢in bol miktarda harcama (ihracat) yapular ve kendilerini kur-
tardilar'®, Riisvet bu olayda da ise yaramis ve Batu Han’in huzuruna
gidenler ayrica kendilerine verilen yeni gorevler ile Anadolu’ya
doénmislerdi.

Ote yandan Atabeg Sems el-Din Altun-aba devlet yonetimi hakkinda Sul-
tan II. Izz el-Din Keykavus’a bazi nasihatlerde bulunmustu. Bu nasihatlerden
dolay1 Kayseri Siibasisi Seyf el-Din Tiirkeri’nin kalbinde atabege kars: bir kin
uyandi. Onlarin arasinda daha énce de kirginhik ve diismanhk bulunmas
dolayisiyla 6fkesi iyice artan Tiirkeri atabegin Fahr el-Din Belek adli hacibine
bol miktarda mal (para) vaat edip (riisvetle) kendi tarafina cekerek Sems el-
Din Altun-aba’nin icki testisine dldiiriicii zehir koydurdu. Atabeg onu
ictikten sonra 6ldii (1254)17, Rugvet bir kere daha bir insanin éliimiine se-
bep olmustu.

Hatiroglu Ziya ile kardesi Seref el-Din Mes’tid’un isyan1 sirasinda onlar
Sultan Giyas el-Din Keyhusrev’i Nigde’ye gondermislerdi. Sultan Nigde’de

'9%B. Ibn-i Bibi, 5.565- 567/Trk. trc. II, 5.100- 101. Ancak Tiirkce terciimede bu rakam
baski hatasi sonucu 500.000 olarak gosterilmistir. Ayrica bk. Turan, ayn eser, 5.462.

'%Bk. ibn-i Bibi, 5.596- 597/ Trk. trc. I, 5.127- 128; Turan ayni eser, 5.470.

107Bk. ibn-i Bibi, 5.606- 607/Trk. trc. 135; Turan, aym eser, 5.471- 472.
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bulunmasi dolayisiyla bu sehirde her siiftan buyik bir kalabalik olustu.
Seref el-Din’in her gun giicii, kibri, gururuyla birlikte aptal ve cahil hareket-
leri artu. Ayrica devlet bityliklerini zuliim ve baski alunda tutuyordu. Atabeg
Mecd el-Din Ebuw’l-Himid Muhammed el- Erzincani ile Miistevfi Celal el-
Din’in can giivenligi kalmadi. Onlar bu durum karsisinda Seref el-Din’e bol
miktarda mal (para) gondererek (mal- bisyar/riisvet) canlarini kurtarabildi-
ler'%. Riisvet bu olayda can kurtaran bir rol oynamist.

Seref el-Din’in etrafinda Nigde’de her grup insandan biiyiik bir topluluk
toplanmisti. O nifak pazarini canlandirma, askeri gorevlileri itaati aluna
almak icin hepsinin istegini yerine getirip onlar1 amaclarina ulasurdi. Bu
nedenle énemli kisilere genis iktalar ve verimli araziler dagitu'®™. O boylece
cevresinde toplananlart riisvetle kendine baglama yolunu tercih etmisti.

Ote yandan Ala el-Din Siyavus (Cimri)’un Konya’yr aldigim 6grenen
Sahib Fahr el-Din’in ogullar1 Tac el-Din Hiiseyin ve Nusret el-Din Hasan as-
ker topladilar ve bu orduya katilmalar i¢in Germiyan Turkleri’ne ellibin
dirhem (aded) dagitular'’ (1277).

Bu yil icinde Abaka Han Muin el-Din Pervane’yi Sultan Baybars ile
isbirligi yapug: igin 6ldiirtmistii (2 Agustos 1277). Pervane’nin élimi
hakkinda cesitli rivayetler vardir. Bunlardan birine gore''!, Sahib Fahr el-Din
Ali 5lmeden 6nce Pervane’ye Mogollara mal (para) vererek hayaun kurtar-
masini teklif etmisse de, o riigvet vermegi reddederek bu teklifi “bu hayattan
bikum” diye cevaplamisu.

Baltu isyaninin basturilmasi ve Sultan II. Mes'ud’un Gazan Han’m huzu-
runa gitmesiyle Anadolu dért mali bolgeye ayrilmis, bunlardan birine salta-
nat naibi unvaniyla Kemal el-Din Tiflisi tayin edilmisti (1296). Daha sonra
Kemal el-Din Tiflisi kendi payina dilsen Amasya ve Samsun bolgesine gitti. O
Samsun’da iken, “oramin darphanesinin gorevlilerinden siddete ve zulme
bagvurarak aldig1 rigvet ve haracin kotilikleriyle kétiilenmeyi icine sindirdi.

1088 ibn-i Bibi, 5.665/Trk. tre. I1,5.182.

1098k, aym eser, 5.687/Trk. trc. 11, 5.202.

10BK aymi eser, 5.698/Trk. tr. 11, 5.210.; Kaymaz, N., Pervine Mu'inii’d-Din Siileyman,
Ankara 1970, 5.173.

NIBK. Anonim Selcuknime, s.59/Trk. trc. 5.38; Kaymaz, ayn eser, 5.179 n.170.
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Rigvetin ipiyle karanhklar kuyusuna dusti. Bir avug serserinin saf gumisii,
kalp para icin kullanmalarina ve paramn ayarini bozmalarina izin verdi™2,

Anadolu dért bolgeye aynldiginda Cemal el-Din Muhammed vezir ola-
rak tayin edilmis, ancak yénetimine verilen Diyarbekir bolgesine gelmekte
gecikmisti. Bunlardan Isfahanl, Hemedanl, Hutenli memurlar halk: cesitli
bahanelerle soymuslardi. Cemal el-Din énce onlan kendi tarafina ¢ekmis,
sonra hesaplari inceleme yoluyla onlara zarar vermek istemisti. Onlar da ve-
zire riisvet vaat ederek, yerlerinin degismesini engellediler. Ayrica ézel gelir-
lerinin disinda ilave olarak onun hazinesine yuz bin dirhem vermek vaadiyle
onu kandirarak halki soymaya devam ettiler!!,

Ilhanh Devleti’nin vergi duzenini saglamak maksadiyla Anadolu’ya
gonderdigi sahislardan birisi Vezir Nizam el-Din Yahya idi. Bu vezir Anadolu-
"da bir¢ok kisiyi ¢esitli bahanelerle soymus veya mallarim musadere etmisti.
Bu dénemde ona yardima olan muhbirler de mevcuttu. Aksarayi bu du-
rumu bir siirle ifade ediyor,

“Eger sen efendinin yakini olmak istiyorsan
Zulmii meslek edin ve Allah’tan korkma
Ona riigvet ver ve sonra goziiniin 6niinde karisina dokun ve korkma”

Ayrica Aksarayi o gunkii ortami su sozlerle aciklamaga calisiyordu,

“Velhasil herkes riisvet ipiyle kese dokuyor,
her biri, kendi kazan icin diinyay yakiyordu™'!!,

Tirkiye Sel¢uklulari’min son yllarinda Anadolu’da otorite boslugu
yasanmus, {lhanh Devleti’nin gonderdigi gorevliler ise gerek misadere ge-
rekse rigvetle zengin olmann yollarim aramislar, bunun yikiini cesitli ba-
haneler ile soyulan halk ¢ekmisti.

Sonug olarak risvetle ilgili bazi tespitler yapmamiz mimkandiir. Kay-
naklardaki olaylara bakugimizda Biyiik Selcuklu ve Irak Selguklu sultan-
larimin riigvet aldiklan tespit edilebilmektedir. Tirkiye Sel¢uklulari’nda na’l-

"2 Aksarayll Mehmed oglu Kerimiddin Mahmad, Miisimeret Ul-Ahbir, Ankara,
5.271/Trk. tre. Mirsel Oztiirk, Ankara 2000, s.178; Turan, Tiirkiye, 5.621.

13gg, Aksarayi, 5.226- 227/Trk. trc. 5.182: Turan, ayni eser, 621.

'MBKk. Aksarayi, 5.261/Trk. trc.s.210- 211.
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bahayr hesaba katmazsak, az sayrdaki kaynaklarda, sultanlarin riisvetle ilgisi
hemen-hemen hig zikr edilmemektedir.

Selguklu sultanlarinin esleri de riisvet alip-veren sahsiyetler olarak
karsimiza ¢ikiyor. Boylece hatunlann sultanlar tizerinde etkili olduklar ve
zaman- zaman araci rolii ustlendikleri kendilerine verilen rusvetlerden
anlasitlmaktadir. Sultanlarin yakininda yer alan gorevliler de kendilerine ve-
rilen riigvetle aracilik yapmakta idiler.

Selcuklu vezirleri de rusvet almislardir. Nizam el-Milk bes kez rusvet
almistir. Bir devlet adamu olarak bir Siyaset-ndme yazarinin riigvet almasi pek
yerinde bir davramis gézitkkmiuyor. Nitekim o eserinde bir¢ok miiesseseye
fasillar ayirmasina ve 6rnekler vermesine ragmen, risvet konusu tzerinde
kanaatimce pek durmamistur. O Siyaset-Nime (Hazirlayan: M. A. Kéymen,
Ankara 1999, Trk.trc.s.45)’de, tespit edebildigimiz kadaryla, dogrudan bir
yerde risvetten bahsetmektedir, Nizam el-Miilk misriflerin maaslanyla ilgili
olarak, “onlara is dolaysi ile gerekli olan Beytii’l-maldan versinler ki, onlar
icin hiyanet yapmaya ve riisvet almaya hacet kalmasin. Onlar dogru hareket
etmenin faydasini goérsiinler”.

Vezirlik ve memuriyetlere bazen riisvet ile tayinler yapilmisur. Vezir ol-
mak icin mutlaka risvet vermek gerekiyor muydu?. Ancak butiin vezir tayin-
lerinde boyle bir olay tespit edilemediginden bunu bir gelenek olarak ka-
bulii miimkiin goértilmiiyor.

Ote yandan kendilerine bir zarar gelmesini 6nlemek veya bir olay nede-
niyle kizan sultanmin affini saglamak isteyenlerin basvurduklar son ¢are belki
de rigvet idi.

Bir sehir veya kalede kusatilanlar da bazen verdikleri riisvet ile muhasa-
radan kurtulmaga muvaffak olmuslardir.

Metin icindeki érneklerde goérildigi tlizere riisvet sadece bir menfaat
karsihginda verilmekle sinirli kalmiyor, insan hayatim tehlikeye sokabilecek
sonugclara sebep olabiliyor veya insanlar1 6liimden kurtarabiliyordu.

Diismanlara kars1 savagmalar saglamak icin baz1 topluluklara da rtisvet
verilmekte idi. Bu yolla riisvet bir élciide bir hiikiimdarin yerini saglam-
lastinirken, bir digerinin miicadeleyi kaybetmesine yol agiyordu.
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Unvan alabilmek maksadiyla riigvet teklif edenler de vardi. Emirligin
basina ge¢mek icin riigvet veren vassallar da bulunmaktaydi. Dedikodular
6nlemek maksadiyla da riisvet veriliyordu. Kudretle ydneticiler bir bahaneyle
riigvet isteyebiliyordu.

Bir tahsildar Oguzlar’dan rigvet alacagini timit etmis, ancak bu riigvet
verilmemis ve onlarin miicadelesi Sultan Sencer’in esir edilmesiyle son
bulmustu (1153). Boylece bir tahsildarin Oguzlar’dan riisvet almak istemesi
belki de Buyiik Selcuklu Devleti’nin yikilmasina sebep olaylarin baslangici
olmustu.

Tespit ettigimiz olaylar bakarsak kaynaklarda zikredilen risvet teklifleri
genelde Selcuklu toplumunun st kademeler; sultanlar, esleri, vezirler ve
komutanlar ile ilgilidir. Alt derecedeki gorevliler icin 6érnek ¢ok azdir. Bu tip
gorevlilerde kaynaklara aksetmeyen risvet olaylarina karismis olmahdirlar.
Ozellikle devletlerin ¢okiis donemlerinde riisvet olaylar1 muhakkak
¢ogalmistur. Ancak bunlan tespit etmek, kaynaklarda zikredilmedigi siirece
oldukc¢a zordur.



