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Ingiltere’de James WATT i buharli makineyi icat ettigi 18.yy sonlarindan itibaren adeta kutsanan
sanayilesme ve hizli biiylimenin diinyanin dogal dengesini onarilmaz bir bicimde bozdugu ve
gezegenimizi felakete siiriikleyecek bir kiiresel 1sinmaya neden oldugu, ancak 1,5 asir sonra, 1960’11
yillarin sonralinda anlasilacaktir. II. Diinya Savasi sonrasinda gergeklestirilen hizli ekonomik biiyiime
(otuz gorkemli), “cevre” kaygisindan uzak yalnizca ekonomik ve sosyal sorunlara odaklanmigtir. Roma
Kuliibii’niin alarm diigmesine basmast ile baslayan ve giderek yayginlasan ¢evre duyarlilifina, ilerleyen
yillarda g¢evreci eylem, siyaset, idari-kurumsal gelismeler ve akademik caligmalar eslik etmistir.
Gergekten de 1970’lerin basinda diinyamiz, heniiz dinamik bir kuramsal donanimdan ve yaygin bir
cevreci hareketten yoksun olmus olsa da, doga ile ekonomik faaliyetleri uzlastiracak “sirdiiriilebilir
kallinma” anlayisima dayali, 6zglin bir “cevre ekonomisi”nin filizlenmesine tanik olmustur.
Stirdiiriilebilir kalkinma kavramimin diinya 6lg¢eginde tanimip yanki bulmasi, bir bagka sdylemle
stirdiiriilebilir kalkinmanin, S. Brunel’in deyimi ile “kiiresel bir biling” haline gelmesi 1990’11 yillara
denk gelmektedir. Uygulamaya gelince, son 30 yillik deneyim siirdiiriilebilir kalkinmanin iki temel
nedenden dolay1 “siirdiiriilemedigini” ortaya koymaktadir. Bunlarmn ilki siirdiiriilebilir kalkinmanin
taniminda ortaya ¢ikan kuramsal ayrigmalar, ikincisi ise, gelismekte olan iilkelerin, siirdiiriilebilir
kalkinmanin gerektirdigi mali ve teknik olanaklar konusunda karsilastiklar giigliikler.
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UNSUSTAINABLE “SUSTAINABLE GROWTH”
ABSTRACT

It was eventually realized in the late sixties that — after one and a half century later — the
industrialization, which was blessed after the invention of steam engine by James WATT at the
end of the 18" century, and rapid economic growth have both irrevocably devastated the natural
balance of the World and have caused global warming that could be resulted in a disastrous
end. Rapid economic growth (glorious thirty) which was achieved after the Second World War
focused only economic and social problems by ignoring concerns on environment.
Environmental activism, politics, administrative-corporate developments and academic works
have accompanied environmental awareness which was the outcome of the efforts of Club of
Rome. Even though our world was experienced the lack of a dynamic corporate structure and
a common environmental movement, it has witnessed the born of a unique environmental
economics which has the ability to reconcile the environment and economics based on the
method of sustainable development in the beginnings of 1970s. Recognition and influence of
the notion of sustainable development — in S. Brunel’s words the notion’s becoming a “global
awareness” — coincides with 1990s. When the issue is exercised sustainable development could
not sustained because of two fundamental reasons according to experience of last 30 years.
These are the theoretical deviations that have revealed in the definition of the sustainable
development and the obstacles on fiscal and technical issues that were generated by sustainable
development itself.

Key Words: Sustainable growth, common future, environmental economics, ecological
economics, lite sustainability, strong sustainability, law of entropy, ecological debt.
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1- Giris

Siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimi, ¢evre sorunlarmi ciddiye alarak, ekonomik biiyiimenin
¢evrenin korunmasi anlayisi ile bir arada yiiriitiilmesi gerektigine vurgu yapmaktadir. Kisaca,
diinya genelinde giderek biiyliyen ekonomik faaliyetlerin ¢evre iizerindeki yikict etkileri, en
azindan son ¢eyrek asirdir “siirdiiriilebilir kalkinma” modeli ile dengelenmeye calisiimaktadir.
Ciinkii “yedek bir gezegenimiz bulunmamaktadir.” Uluslararasi Enerji Ajansi (IEA)’nin
verilerine gore, 2013 yilinda giines ve riizgar gibi yenilenebilir enerji kaynaklarinin, dogal gazi
geride birakarak diinyanin kdmiirden sonra en biiyiik ikinci elektrik tiretim kaynagi durumuna
gelmesi ya da kisi basina diisen ortalama sera gazi salim miktarinin, 1990-2016 doneminde
OECD iilkelerinin timiinde %15 ve AB iilkelerinde % 26 oraninda azalmasi (OECD STAT-
EUROSTAT, 2018) siirdiiriilebilir kalkinma yolunda atilan adimlara ciddi iki 6rnektir.

1970’1erin basinda Roma Kuliibii’niin destek verdigi “biiyiimeye dur” ya da “sifir biiyiime”
sOylemlerinin gergekte ¢cevre sorunlarma etkili bir ¢6ziim olmadigi, 1970’lerin ikinci yarisinda
yaganan petrol krizi ve ekonomik durgunluk déneminde goriilmiistiir. Onun igin, ekonomik
biiyiimeyi durdurmak yerine ¢evreye daha duyarli ve saygili bir ekonomik kalkinma ve biiyiime
modelini, yani “slirdiiriilebilir kalkinma” anlayisini benimsemek diinya genelinde ciddi bir
kabul gdrmiistiir. Onerilen siirdiiriilebilir kalkinma, dogal kaynaklarin yalnizca su anki
durumda korunmasint degil, ayn1 zamanda onlarin gelecek kusaklara aktarilmasi islevini de
iistlenen bir anlayis1 ifade etmektedir. Mevcut dogal kaynaklar iizerinde bizim oldugu kadar
gelecek kusaklarin da hakki oldugu “siirdiiriilebilirligin” temel ilkelerinden birini
olusturmaktadir. Bu anlayisin arkasinda, ”Dogal ¢evre bize atalarimizdan miras kalmadi, biz
onu cocuklarimizdan o6diing aldik” diisiincesi bulunmaktadir. Ancak kavramsal diizeyde
baslayan kuramsal ayrigimlar ve uygulamanin finansmaninda karsilagilan giigliikler
strdiiriilebilir kalkinmanin kiiresel diizeyde, en azindan gelismekte olan iilkelerde
“stirdiiriilemezligini” ortaya koymaktadir. Bugiinkii ¢evre sorunlarinin ortaya ¢ikmasinda tarihi
sorumluluklart bulunan geligmis sanayi iilkelerinin ge¢mis sorumluluklarmi bir “ekolojik
borca” borca déniistiiriip 2009 tarihli BM Kopenhag Iklim Zirvesinde, tam da bu amaca yonelik
olarak ortaya attiklar1 “Yesil fon” projesi de heniiz uygulamaya konabilmis degildir.

2- Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Ortaya Cikisi

Siirdiiriilebilir kalkinmada “kalkinma” ve “siirdiiriilebilir” sozciikleri bir arada bulunmaktadir.
Kalkinma ekonomi ve siirdiiriilebilirlik ise, ¢evre ile ilgilidir. Bu durumda siirdiiriilebilir
kalkinmanin, ekonomik faaliyetlerin g¢evreyi “hayat arkadasi” olarak kabullenmesinden
dogdugunu soyleyebiliriz. Yani insan-doga iliskileri “catisma”, bir bagka anlatimla “bosanma”
asamasindan “uzlagma” agamasina dogru evrilmeye baslamig bulunmaktadir.

Cevre ve ekonomik kalkinmay: birbirlerinin alternatifi olarak nitelendirmeyen ve ekonomik
kalkinmay1 ¢evreye saygi cercevesinde, yani cevreyi kapsayacak bir bicimde tanimlayan
goriisler 1980°1i yillara dogru giderek ilgi cekmeye, daha genis kitleler tarafindan kabul
gormeye ve nihayet akademik arastirmalara daha sik konu olmaya baglamistir. Nitekim
“stirdiiriilebilir kalkinma” kavraminin ana bagvuru kaynagi kabul edilen, 1987 tarihli “BM
Brundtland Raporu”ndan sekiz yil once, 1979 yilinda Fransiz iktisatgt René Passet,
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“L’Economique et le Vivant” isimli eserinin ilk baskisinda, “Varlig1 biitiin bir evreni etkileyen
dogal ortamin isleyisini tehlikeye atmayacak bir ekonomik kalkinmanin uymasi gereken gevre
kosullarm1” tanimlamaya ¢alismistir (1979: 12). 1980 yilinda ise, “Siirdiiriilebilir kalkinma
deyimi resmi olarak ilk kez BM nin Koruma stratejisi baslikli dokiimaninin, Siirdiiriilebilir
kallanmanin hizmetinde olan canli kaynaklarin korunmas: alt baghiginda, yer almistir.”
(Brunel, 2004: 27).

“Stirdiiriilebilir kalkinma” kavramimin diinya dlgeginde taninip yanki bulmasi, bir bagka
soylemle stirdiiriilebilir kalkinmanin, S. Brunel’in deyimi ile “kiiresel bir biling” haline gelmesi
1990’11 yillara denk gelmektedir. Ozellikle 1992 BM Rio de Janeiro Konferansi’nda kabul
edilen Giindem 21, siirdiiriilebilir kalkinma adina uygulanacak politikalarin ana metni olacaktir.
Siirdiiriilebilir kalkinma kavrami ise, Rio’dan bu yana yapilan tiim BM ¢evre toplantilarinin ve
uluslararas1 ekonomik isbirligi ¢abalarinin ortak dili haline gelmistir. Amag kiiresel diizeyde,
sosyal agidan adil ve cevre acisindan katlanilabilir etkin ekonomi politikalar1 olusturmaktir.
1993 yilinda Viyana’da gergeklestirilen Diinya Insan Haklari Konferansi’nda Diinya
Bankasi’nin, gelismekte olan iilkelere yaptigi mali yardimlarin kosullarina “cevre”yi de
eklemesi, siirdiiriilebilir kalkinmanin kisa siirede kazandigi kiiresel boyutun &nemli bir
gostergesidir.

1987 BM Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu, “Ortak Gelecegimiz” raporunu yaymlamistir.
Daha ¢ok raporu hazirlayan ¢alisma komisyonunun baskani, Norveg eski Bagbakani Gro
Harlem Brundtland’un ismiyle taninan Rapor’da (Brundtland Raporu), “Siirdiiriilebilir
kalkinma”; “Gelecek kusaklarin gereksinimlerini karsilama olanaklarini ellerinden almadan,
simdiki kusagin gereksinimlerinin karsilanabildigi gelisme siirecidir.” diye tanimlanmaktadir.
Raporda tanimlanan geligsme siirecinin, o ana kadar diinyada uygulamada olan klasik Bat1 tarzi
iretim ve tiiketim bigimleriyle gergeklestirilemeyecegi aciktir. Raporda ayrica, “Cevre
yasadigimiz yerdir ve kalkinma bu yerde gelecegimizi iyilestirmek igin tiim yaptiklarimizdir.
Bu ikisi ayrilamaz.” denilmektedir. Bu baglamda siirdiiriilebilir kalkinma, insan ile doga
arasinda bir uyum hali olusturmay1 hedeflemektedir.

Brundtland Raporu’na goére “yoksulluk”, ¢evre sorunlarinin temel nedenlerinden bir tanesidir.
Bu bakimdan, ¢evrenin korunmasi ancak, yoksulluk ve uluslararasi gelir adaletsizligine karsi
miicadele ile miimkiin olur. Yoksullukla miicadelenin en etkili yontemi ise, yoksul iilkelerin
ekonomik kalkinmalarina destek vererek diinyanin ekonomik zenginliklerinin paylasiimasidir.
Ancak 1990’11 yillarin basinda “soguk savas’in sona ermesi ile gelismis sanayi iilkelerinin
yoksul diilkelere yaptiklari kalkinma yardimlarinin stratejik Onemi, dolayisiyla miktar
azalmustir. Ozellikle yeni yiizyilda yoksullukla miicadele yerini, “terdrle” miicadele semsiyesi
altinda, emperyalist giigler arasinda diinyanin yeniden paylasimi miicadelesine birakmustir.

1992 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan ¢evre ve kalkinma konusunda diizenlenen Rio de
Janeiro konferansinda bir araya gelen 173 {ilkenin devlet ve hiikiimet baskanlari, “siirdiiriilebilir
kalkinmay1” resmi olarak, 21. yiizyilda gergeklestirilmesi hedeflenen bir eylem planina
doniistirmek amaciyla “Ajanda 217 (Giindem 21)’i imzalamislardir. “Siirdiiriilebilir Kalkinma
f¢in Diinya Stratejisi” alt baghg tasiyan ve “Insanlik, tarihsel bir déniim noktasindadir.”
climlesiyle baslayan Giindem 21, siirdiiriilebilir kalkinmanin gerceklesebilmesi igin temel
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alinmasi gereken ilkeler siralamaktadir. Toplumsal agidan adil ve ¢evre dostu etkin ekonomi
politikalarinin kiiresel diizeyde uygulanabilmesine ortam hazirlayan bu ilklerin baslicalari; -
Tiim insanlar, doga ile uyum igerisinde saglikli ve tiretken bir yasam hakkina sahiptirler. —
Egemen devletler BM Bildirgesine uygun olarak kendi kaynaklarini kendi ¢evre ve kalkinma
politikalarina gore, ¢evrelerindeki iilkelere zarar vermeden kullanma haklarna sahiptirler. —
Siirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak, ancak doganmn korunmasmin kalkinma siirecinin, ayri
degil, ayrilmaz bir pargasi olmasi ile miimkiin olacaktir. — Kalkinma siireci gelecek nesillerin
¢evre haklarini koruyacak bir bigimde gergeklestirilmelidir. — Diinya halklar1 arasindaki yagsam
diizeyi farkliliklarini azaltmak ve yoksullugu yok etmek amaciyla biitiin devletler ve halklar
isbirligi yapmalidirlar.

Glndem 21°de ayrica, siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri dogrultusunda c¢evre dostu
teknolojilerin gelistirilmesi, niifus artisinin denetim altina alinmasi, yagam standartlarinin
yiikseltilmesi, ekonomik gelismenin yaygimlastirilmasi, dogal kaynaklardan elde edilen
yararlarin daha o6l¢iilii ve esit dagitilmas: gibi bagka ilkeler de onerilmektedir. Siirdiiriilebilir
kalkinmanin ¢evre agisindan beklenen olumlu sonuglar1 verebilmesi, ¢evrenin artik kiiresel bir
mesele olmasi nedeniyle s6z konusu kalkinma modelinin kiiresel 6lgege ulagsmasi ile miimkiin
olabilir. Ancak siirdiiriilebilir kalkinma politikalarinin basarisi ise, merkezi yonetim-yerel
yonetim iligkilerinin yerinden yonetim anlayisi, yani katilimc1 demokrasi yOntemiyle
uygulanmas: ile mimkiindiir. “Kiiresel diisiin yerel hareket et”, kisaca “kiiresel” sdylemi
Gilindem 21°de kendine yer bulmustur. Kiiresel bir siirdiiriilebilirlik hedefi i¢in ise, geligmis
iilkelerin gelismekte olan iilkelere giiclii ve kesintisiz mali ve teknik desteklerinin saglanmasi
gerekmektedir. S6z konusu destek ve dayanigma, siirdiiriilebilir kalkinmanin yasama
gecirilmesinin dniinde en dnemli engelleri olusturan geri kalmislik ve yoksulluk sorunlariin
¢Oziimiinii hizlandiracaktir.

Kalkinmada siirdiriilebilirligin - 6lgiitli, “gelecek kusaklarmn gereksinimlerini karsilama
olanaklarimi tehlikeye atmadan bugiiniin gereksinimlerini karsilayabilecek bir gelismenin® var
olmasidir. BM Cevre Programi (UNEP), Diinya Dogay1 Koruma Vakfi (WWF), ve Doga,
Dogal Kaynaklarin Korunmasi Birligi (IUCN) ve Uluslararast Yenilenebilir Enerji Ajansi
(IRENA) gibi ¢evreci kurumlar da siirdiiriilebilir kalkinmay1 benzer bir anlayisla, “Yasam
kalitesinin, ¢evredeki yasami destekleyici dogal unsurlarin tagima kapasitelerini agsmayacak bir
bicimde iyilestirilmesi” seklinde tanimlamis ve siirdiiriilebilir kalkinma uygulamalarina yeni
bir boyut ve yayginlik kazandirmiglardir.

Farkli bi¢imlerde algilanip anlasilsa da hatta keyfi anlamlar yiiklense de siirdiiriilebilir
kalkinma, Kuzey’den Giiney’e giliniimiiz diinyasinda tiim ulusal ekonomi politikalarinin,
uygulama sinirhi olsa da, temel referansi haline gelmis durumdadir. Siirdiiriilebilir kalkinma,
degisik tanimlarindan da anlagilacag {izere, ne salt bir ¢evresel ne salt bir ekonomik ne de salt
bir sosyal konu degildir. Cevre sorunlariin temelinde ekonomik ve sosyal nedenler bulundugu
gibi, ¢cevre sorunlarinin da doniip-dolasip ekonomik ve sosyal sorunlar besledigi bilinmektedir.
Ornegin, diinyada uzun zamandan beri genel kabul géren “yoksulluk” ile “cevre” arasindaki
kisir bir dongiiniin varligi, tam da bu karsilikli bagimhilik ve etkilesimin gostergesidir.
Beslenme, barinma, saglik ve egitimle ilgili temel gereksinimlerini karsilayabilecek gelir
diizeyinden yoksun bir niifusu barindiran tilkelerden ¢evre konusunda ¢ok fazla duyarli olmay1
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beklemek hem gercekei degildir, hem de o iilkeye karsi yapilmis bir haksizliktir. Son yillarda
BM Cevre Programi zirvelerinde bu ii¢ sorunun birlikte ele alinmasi s6z konusu karsilikli
bagimliligin bir sonucudur.

Siirdiiriilebilir kalkinmanin 6ziinde, ¢evrenin korunmasi ve ekonomik gelisme arasinda kalict
bir uyum saglama kaygisi bulunmaktadir. Clinkii dogal kaynaklardan yoksun bir ekonomik
gelisme olamayacagl gibi, ekonomik gelisme olmadan da dogal kaynaklarin korunmasi
miimkiin olmayacaktir. Uretim ve tiiketim artistyla somutlasan ekonomik gelismenin, dogal
kaynak kullanimin arttirdig1 ve ¢evreye az ya da ¢ok zarar verdigi inkar edilemez bir gergektir.
Ancak gelisen ekonomilerin iiriinii olan teknolojik ilerleme ve etkinlik artis1 yoluyla ¢evreyi
koruma olanaklarinin arttig1 da bir bagka gergektir. Kaliteli bir ¢evre i¢in ekonomik gelismenin
gerekli oldugu diistincesi, BM Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu tarafindan hazirlattirilan
“Ortak Gelecegimiz” raporunun da temel goriisiinii olusturmaktadir. Ayni Komisyon’un Diinya
Kalkinma Raporu (BM, 1992) ekonomik biiyiimeyi, “Gelir arttik¢a; cevre kalitesindeki
iyilesme talebi, yatirimlar i¢in uygun kaynaklarla birlikte artacaktir” seklinde bir anlayisla
tesvik etmektedir. Saglikli bir c¢evre icin ekonomik gelismenin gerekli oldugu, Cevresel
Kuznets Egrisi ile de, ¢ok sayida lilke i¢in ampirik olarak defalarca test edilmistir (Fotourehchi
ve Sahindz, 2016).

Stirdiiriilebilir kalkinma diinya 6lgeginde bir kabul gérmiis olsa da, siirdiiriilebilirligin icerigi
konusunda ortak bir goriis olusturulabilmis degildir. Bu bakimdan siirdiiriilebilir kalkinmanin
giindeme geldigi 1980’lerden itibaren stirdiiriilebilir kalkinma gostergeleri ilizerinde, dnce
OECD, ardindan AB ve BM caligmalar yapmiglardir. BM’in 2012 yilinda diizenledigi BM
Siirdiiriilebilir Kalkinma Konferansi’nda (Rio+20), “siirdiiriilebilir kalkinma hedefleri” ve bu
hedeflere ne oOlgiide ulasildigini saptamak ic¢in “siirdiiriilebilir kalkinma gostergeleri”
belirlenmistir. “Cevresel”, “ekonomik”, ”sosyal” ve “kurumsal” olarak ii¢ grupta toplanan s6z
konusu gostergeler, toplam 241 alt gostergeyi kapsamaktadir (Karacan, 2007: 650).

3- “Siirdiiriilebilirlik” Uzerine Diisiinceler

Kalkinmaya bir ¢evre boyutu kazandirmak, S. Brunel (2015: 59) gibi iktisat¢ilara gore,
Rostow’un “Geleneksel toplum agamasi”, “Kalkisa hazirlik asamasi”, “Kalkis asamas1”,
“Olgunlagsma asamasi” ve “Yogun Kkitlesel tiiketim agamasi” gibi bes asamadan olusan
ekonomik gelisme modeline, “siirdiiriilebilir kalkinma asamasi” gibi altinci bir agamanin
eklenmesini gerektirmistir. Ancak Rostow’un modeline eklenmesi Onerilen séz konusu
asamanin, otomatik olmadigi, dolayisiyla iilkeden iilkeye baslangi¢ zamani agisindan gok
biiytik farkliliklar gosterecegini belirtmeliyiz.

Kalkinmada siirdiiriilebilirligin ~ olgiitii, “gelecek kusaklarin gereksinimlerini karsilama
olanaklarmi tehlikeye atmadan bugiiniin gereksinimlerini karsilayabilecek bir gelismenin” var
olmasidir. BM Cevre Programi (UNEP), Diinya Dogay1 Koruma Vakfi (WWF), ve Doga,
Dogal Kaynaklarin Korunmasi Birligi (IUCN) ve Uluslararast Yenilenebilir Enerji Ajansi
(IRENA) gibi ¢evreci kurumlar da siirdiiriilebilir kalkinmay: benzer bir anlayisla, “Yasam
kalitesinin, ¢cevredeki yagami destekleyici dogal unsurlarin tasima kapasitelerini agmayacak bir
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bi¢imde iyilestirilmesi” seklinde tanimlamis ve siirdiiriilebilir kalkinma uygulamalarina yeni
bir boyut ve yayginlik kazandirmislardir.

1990’lardan bu yana “siirdiiriilebilir kalkinma™ kavrami, S. Brunel’in (2015: 3-4) belirttigi gibi,
“Herkesin zorunlu olarak ayn1 anlami yiiklemeden sahiplendigi ve yararlandigi, giderek alelade
bir formiil haline gelmistir.” Buna goére s6z konusu kavram igine; - “gezegenimiz dogal
kaynaklarn tizerinde kol gezen tehdit, - insanligin kars1 karsiya kaldigi yoksulluk ve sefalet, -
uluslararast iliskilerde adaletsizlik ve kiiresel yonetim eksikliginin” dolduruldugu bir
“kirkambara” doniismiis durumdadir.

a) Neoliberal Anlayis ve Piyasa Mekanizmasinin Yetersizligi

Cevre ekonomisi kapsaminda ele alindiginda, siirdiiriilebilirlik mevcut piyasa ekonomisi
kosullarinda aranmaktadir. Bir baska anlatimla, “siirdiiriilebilir kalkinma” hig¢bir bigimde
piyasa araglarini tartigmaya agmamaktadir. Piyasa kosullarinda ise, ¢evre ister istemez “ticari
bir mala” doniismektedir. Nitekim ¢evre ekonomisi baglaminda tanimlanan siirdiiriilebilir
kalkinma, mevcut piyasa kosullarinda ortaya ¢ikan digsalliklar yine piyasa mekanizmasinin
belirledigi fiyat, ikame ve teknolojik gelisme gibi degiskenler sayesinde telafi edilip
gerceklestirilebilir. Kisaca piyasa ekonomisi, ekonomi-dogal ¢evre dengesini her kosulda
yeniden kurup ekonomik bilyiimenin siirekliliini saglayabilmektedir. C. Merchant’in (2005:
227) yazdigi gibi, “Neoliberal donemde hakim stirdiiriilebilir kalkinma gorisii, kapitalizmin
stirekli bitylime ihtiyacina yon vermek anlamina gelmektedir.”

Ticaret, daha genis anlamda ekonomik biiylime siirecinde yenilenebilir ya da yenilenemeyen
dogal kaynaklarin kullanimini arttirmaktadir. Yenilenemeyen yani tiikenebilir dogal
kaynaklarin  optimal yani en uygun kullanim diizeyini, bir baska anlatimla
“stirdurtilebilirliklerini” s6z konusu kaynaklarin yapay maddelerce ikame edilebilirlik derecesi
belirlemektedir. Buradan dogal kaynaklarin oldugu gibi korunmalari degil, daha ¢ok iiretkenlik
diizeylerinin korunmasi anlagilabilir. Nitekim R. M. Solow (1986) siirdiiriilebilirligi dogal
kaynaklarin tiretken kapasitesinin gelecek zamanlar boyunca korunabilmesine, yani simdiki
zaman ile gelecek arasinda belirli bir dengenin saglanabilmesine bagladigi igin, dogal
kaynaklarin bugiinkii miktar ve nitelikleri ile gelecek icin aynen korunmasini zorunlu
gormemektedir. Solow un siirdiiriilebilirlik anlayist su sekilde 6zetlenmektedir (Barde, 1992:
39): “ Bu sonuca gore doga, uygun bir bi¢imde tanimlanip muhafaza edilen bir sermaye stoku
miras1, tiiketim ise, bu mirasin faiz gelirlerinin kullamlmasidir.” Oyleyse su anki kusaklarin
gelecek kusaklara belirli bir yasam diizeyini saglayabilecek iiretim kapasitesini aktarmasi
mutlak surette dogal kaynak donanimi bi¢iminde degil de, mali — beseri — teknik sermaye
birikimi bi¢iminde de olabilecektir. Dogal kaynaklarmn kullanimindan elde edilecek gelirin
yaratacagl mal ve hizmetler, kaybolan dogal kaynaklari telafi edip toplumun refah diizeyini
koruyacaktir.

Ancak dogal kaynaklarin her birinin ikamesinin ya da tiimiiniin fiyatlandirilabilmesinin
miimkiin olmamasi yukaridaki ¢oziimlemeyi kuskulu hale getirmektedir (OECD, 1995: 15).
Biyogesitliligin bir daha geri gelemeyecek bigcimde kayiplar vermesi, kiiresel 1sinmanin
onlenememesi ya da ozon tabakasinin delinmesi vs. piyasa mekanizmasinin sinirlarint asarak
gelecek kusaklara “negatif digsalliklar” olarak miras kalacaktir. Dogal kaynaklar1 gelecek
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kusaklara bugiinkii mevcut stoklarla degil de, optimum iiretkenligi saglayacak bir diizeyi
giivence altina alacak bir bicimde birakilmasi Onerisi yapildiginda da, cevresel dissalliklar
diizenleyen politikalarin ekonomik etkinligine bagli olarak degerlendirilecek “optimumu”
saptamak her zaman miimkiin olmamaktadir.

Siirdiirtilebilir kalkinma, tek basina piyasa mekanizmasinin sinyallerine terk edilemez. Ciinkii
iklim, biyogesitlilik, dogal kaynaklar, toprak, vs ekonomik birer mal degildir. Tim
gereksinimleri metalastirarak finansal kara odaklanan kapitalist ekonomide kaynak dagilimini
yapan fiyat sinyalleri dogal kaynaklarin yenilenemez, boliinemez, fiyatlandirilamaz, ikame
edilemez, miilk edinilemez ve nihayet ekonomik degerlerinin igsellestirilemez nitelikleri
karsisinda yetersiz kalmaktadir. Pareto optimumu arayisinin kendisine “siirdiiriilebilir
kalkinma” diye yeni bir boyut kazandiracagi ¢ok siipheliyken, piyasanin goriinmez eli de ¢cevre
temelli “dissalliklarla” pek ilgili degildir. Fiyati piyasa tarafindan belirlenmis bir kaynagin
marjinal sosyal maliyetinin s6z konusu kaynagin kullanimmin marjinal sosyal faydasindan
farkli olmasi, zaten basli basina bir piyasa basarisizligidir.

Piyasa mekanizmasi ¢evre konusunda, R. Passet (1996) nin de belirttigi gibi, “miyoptur”, uzagi
goremez. Bilindigi gibi, piyasa mekanizmasi mevcut veriler 1s18inda hareket eder, yani olay
gergeklestikten sonra tepki verir. Bir baska anlatimla, piyasa sistemi g¢evre tahribati vuku
bulduktan sonra hareket eder ki, bu da cogu zaman geg¢ kalinmis bir tepkidir ve ¢evresel tahribati
onaramaz. Dogal kaynaklarin {iretim siirecinde asir1 kullanim nedeniyle bozulmasi, verimlilik
diistisii ve maliyet artisi yoluyla igsellestirilebilecegi diigiiniilse bile, toprak gibi bazi dogal
kaynaklarin zarar1 ancak uzun yillar sonra ortaya ¢ikabileceginden gelecege doniik maliyetler
su anki iiretim asamasinda yer alamayacaktir. Higbir kusagin refahini bir diger kusagin zararina
arttiramayacagl bir durumu tanimlayan Pareto anlaminda siirdiiriilebilirlik, bu kosullarda
anlamini kaybetmektedir.

[leriye doniik gevre bozulmasindan hareket eden Tietenberg-Lewis (2011:7) gibi iktisatcilara
gore, su anki kar1 encoklagtiran (maksimumlagtiran), fakat gelecek kusaklar igin birtakim
kayiplar iceren projelerden saglanan gelirin bir boliimii s6z konusu kayiplarin telafisi i¢in bir
kenara ayrilabilir. Ancak dogal kaynaklarin ikame edilemez ya da yenilenemez nitelikleri
paretocu siirdiiriilebilir kalkinma yaklagimlarini daha bastan gegersiz kilmaktadir. Bir baska
anlatimla, ekolojik siirdiiriilebilirlik ekonomik siirdiiriilebilirlikle ikame edilemez. Gergek
anlamda siirdiiriilebilir kalkinma, ekonomik gelisme ile ¢evrenin korunmasini es anli olarak ele
alan bir sosyo-ekonomik degisim siirecinin adidir.

Ekonomi ile ¢evrenin ne 6l¢iide uzlasabilecegi ise, “siirdiiriilebilir kalkinma” kavraminin ortaya
atildigi son yarim asirdir tartisilagelen ve heniiz acik bir yanit bulunulamayan bir konudur.
Dogal kaynaksiz bir ekonominin gelisemeyecegi gibi, hatta var olamayacagi gibi, ekonomik
gelisme olmadan da siirdiiriilebilirlik gereklerinin yerine getirilemeyecegini sdyleyebiliriz. Bu
karsilikli bagimlilik ¢oziimlemesi ¢evre ile ekonominin tam bir uzlasi icerisinde olacagi
anlamimna da gelmemektedir. O zaman siirdiiriilebilirlik ¢ercevesinde, ¢evre ile ekonominin
optimum bir noktada bulusmasindan s6z edebiliriz ki, piyasa mekanizmasi g¢evre ile ilgili
sonuglart kendiliginden hesaba katmadigi 6n kabulii altinda, bu da ancak piyasaya disaridan
miidahale anlaminda “gevre politikalar1” ile miimkiin olabilir. Ornegin, diinyada en 6nemli
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cevre kirliligi kaynaklarinin basinda gelen fosil yakitlar yerine, giines, riizgar, yer alti-yeriistii
sular, hidrojen, dalga enerjileri gibi yenilenebilir enerji kaynaklarinin yaygin kullanimi ya da
birim iiretim bagina enerji tiiketiminin azaltilmasi piyasa mekanizmasinin kar engoklastirilmasi
stireci igerisinde kendiliginden gerceklesmesi beklenemez (Fotourehchi ve Sahindz, 2016: 53).

J-P. Barde (1992:38) siirdiiriilebilir kalkinma konusundaki mevcut goriisleri ikiye ayirmaktadir:
genel ekonomik yaklagim ve ekolojik yaklasim. Genel ekonomik yaklasim siirdiiriilebilir
kalkinmayi, gelir ve refah artisini saglayan kosul ve wunsurlarm birlikteligi olarak
tanimlamaktadir. Bu tiir bir kalkinma yaklagimi1 dogal olarak, niifus artisinin denetim altina
alinmasindan teknolojik gelismelerin desteklenmesine, kaynaklarin gorece kitlik derecesine
gore tarifelendirilmesinden iiretim ve tiiketimin yapisinda, az bulunan kaynak stoklarini uygun
bir diizeyde tutabilecek bicimde degistirmeye kadar ekonomik yasamin ¢ok genis bir yoniinii
i¢cine almaktadir.

Cevre konusuna genel ekonomik yaklasimin bir baska yonii, ekonomik biiyiime potansiyelinin
kusaktan kusaga aktarim ile ilgilidir. Pezzey (1989)’e gore, “Kisi basina diisen ekonomik
faydanin, siirdiiriilebilir kalkinmanin taniminda yer alan hakkaniyet ilkesi geregi, nesiller
arasinda azalmadan siirdiiriilmesi gerekmektedir.” Bu goriis tiretim ve refahin siirekliligi i¢in
belirli bir miktar kaynagin ilerisi i¢in muhafaza edilmesi zorunlulugunu savunurken, C.W.
Howe (1979), kaynaklar1 oldugu gibi saklamak yerine, s6z konusu hedefe ulasmak i¢in gerekli
olan verimliligi korumay1 dnermektedir. Bu diisiinceden hareketle, Barde (1992:39) da dogal
olarak, sermaye birikimi ve ileri teknolojinin dogal kaynaklarin tiiketilmesini telafi edip
edemeyecegi sorusunu giindeme getirmektedir.

Genel ekonomik yaklagima gore, siirdiiriilebilir kalkinmanin ger¢eklesebilmesi tilkeler arasinda
saglanacak isbirligi ve dayamigmaya siki sikiya baglidir. Isbirligi ve dayamisma olmadan
“stirdiiriilebilir kalkinma” akademik bir ¢calisma olarak kitaplarda kalmaya mahkimdur. Ciinkii
cevre sorunlart tek tek iilkelerin degil biitiin bir diinyanin sorunudur. A {ilkesinin atmosfere
saldig1 her bir birim CO2 gazi, diinyanin en uzak kosesinde bulunan Z iilkesinin de sorunu haline
gelmektedir. Olasi sorunlarin 6nlenmesi ve mevcut sorunlarin da ¢oziilebilmesi ancak
uluslararas1 dayanisma ve isbirligi ile miimkiin olabilir. Zaten bilgi toplumuna gegisle birlikte,
insan-gevre iligkilerinde yeni bir donem baglamistir. Dogal ¢evrenin yasamsalligi konusunda
giiclii bir farkindalik, alg1 ve biling olusmustur. Cevre ile ilgili ulusal ve uluslararasi sivil toplum
orgiitleri ve degisik kuruluslar ¢evre sorununun tek tek iilkelerin 6tesinde kiiresel bir sorun
oldugu ve sorunun ¢Oziimiiniin ise ancak kiiresel boyutlu projelerle miimkiin olabilecegi
diisiincesini benimsemislerdir.

Ulkeler arasinda gevre temelli isbirligi ve dayanismay gelistirmeye ¢alisan ve bu konuda yarim
asirdir zirveler gergeklestiren BM Cevre Programi’nin, uluslararasi yatirim projelerinin
finansmaninda cevre duyarlilifi kosulunu benimseyen Diinya Bankasi ve Avrupa Yatirim
Bankasi gibi uluslararasi finans kurumlari ya da Diinya Dogay1 Koruma Vakfi, Diinya Doga ve
Dogal Kaynaklar1 Koruma Birligi, Greenpeace, vs. gibi goniillii ¢evreci kuruluglarin varlig
¢evre konusunda uluslararasi isbirligi gerekliligi diisiincesinin giintimiizde artik eyleme
doniistiigiiniin  gostergeleridir. Ekonomik krize diisen gelismekte olan iilkelere neoliberal
ekonomi receteleri dayatmakla taninan Uluslararast Para Fonu (IMF)’nun baskani Christine
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Lagarde’in Kasim 2017 tarihinde, “Eger iklim degisikligi ile ilgili kritik kararlar1 dogru
almazsak 50 yil igerisinde kizaracak, kavrulacak, 1zgara olacagiz.” big¢imindeki soylemi,
stirdiiriilebilirligin her tiir politik ortamda kabuliiniin ilanidir.

Cevreci ya da ekolojik yaklasim ise, bir boliimii yenilenemez nitelikte olan dogal kaynaklarin
insan yagami i¢in vazgeg¢ilemez oldugu, bu nedenle s6z konusu kaynaklarin mutlaka korunmasi
ve gelecek nesillere aktarilmast gerektigi savini ileri siirmektedir. Dogal kaynaklarin insan i¢in
vazge¢ilmezliginin arkasinda, aslinda iiretim i¢in vazgecilmezlik vardir. Clinkii liretimin ana
girdileri olan ham madde ve enerji yer alti-yer iistli dogal kaynaklardan saglanmaktadir. Giines,
hava, toprak ve su gibi canli yasaminin ve iiretimin temel unsurlari olan, yenilenemeyen ve
ikamesi miimkiin olmayan dogal kaynaklar yaninda ikame edilebilir dogal kaynaklar da
mevcuttur. Ekolojik yaklagima gore, iilkeler ikamesi miimkiin olan dogal iiretim faktdrlerini
yapay Uretim faktorleriyle ikame ederek, 6rnegin, ahsap yerine plastik malzeme kullanmak gibi,
ulagabilecekleri gelir ve refah diizeylerini siirdiiriilebilir kalkinma ¢ercevesinde
gerceklestirebilirler.

Diger taraftan, siirdiiriilebilir kalkinmanin temelini olusturan “gevre ile ekonominin optimum
bir noktada bulusmas1” kurali da g¢evreci yaklagim tarafindan ¢ok siipheli bulunmaktadir.
Ekonomik faaliyetin optimum diizeyini, ekonomik ¢dziimlemenin sosyal bir maliyet olarak
tanimladig1 ¢evresel tahribatin optimum diizeyine esitleyen nokta zorunlu olarak “gevresel
optimum” anlamina gelmez. Ekoloji, yani dogal kaynak kullanimi i¢in optimum diizey ya da
kirliligin olumsuz etkilerinin kendini gdsterecegi tavan durumu ekonomik optimum i¢in bir
taban olabilir.

b) Cevre Ekonomisinden Ekolojik Ekonomiye

“Ekolojik Ekonomi”, ekonomik ve dogal sistemler arasindaki iligki sorunsalini irdelemeye ve
bu iliskinin siirdiiriilebilir kosullarini, ana akim iktisadin piyasaci yaklagimlari disinda
saptamaya yonelik bir bilim dalidir. Burada ekonomik sistem; enerji ve ham madde akimi
cercevesinde eklemlendigi doga ile karsilikli etkilesim ve ortak evrim yoniinden
tanimlanmaktadir. Vivien ve Petit (2016: 3)’ye gore, “Ekolojik ekonominin ¢ikis noktasi,
ekonomiyi, doga ile birbirine gegmis bir biitiin olarak algilayan bir diinya goriistidiir.”

Ana akim iktisadi yaklasimdan ayrisan ekolojik ekonomi, ekonomiyi bagli oldugu biiyiik
biyosfer (canli kiire) sistemine eklemlenmis bir altkiime olarak nitelendirmektedir. Bir bagka
anlatimla, “Ekolojik ekonomi i¢in ekonomi, kapali bir sistemin, yani ekosistemin agik bir alt
sistemi olarak tanimlanmaktadir.” (Maréchal, 2010:1). Bu goriisten hareketle, sosyo-ekonomik
sistemler ile biyosfer arasindaki biyofizik degisim ve karsilikli etkilesimin ekolojik ekonominin
temel ilgi alanini olusturdugu sdylenebilir. Ekonominin biyofizik boyutu, madde ve enerji
kaynagi olarak doganin araliksiz doniistimiinii igermektedir ki, iste bu siire¢ canli yerkiirenin
sonunu getirme tehlikesi tagimaktadir.

Yaklasik otuz yil once bilim diinyasinda yeni bir “¢evre ekonomisi akimi” olarak ortaya ¢ikan
ekolojik ekonomi diisiincesi, yavas ancak kararl1 bir bigimde 6nce akademik ¢evrelere, ardindan
sivil toplum Orgiitlerine, siyasi partilere, siyasi iktidarlara, yerel yonetimlere, firmalara,
uluslararasi kuruluslara, vs. ulasmig bulunmaktadir. Ekonomik biiylimenin ve refah diizeyinin
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GSYH rakamlarinin 6tesinde, ¢evre unsurlarimin da yer aldig1 gostergelerle yeniden tanimlanip
Ol¢iilmesi, ekolojik ekonominin bilim diinyasia yaptig1r somut katkilardan biridir. Kuramsal
diizeyde de klasiklerden koklii bir bigimde ayrilan ekolojik ekonomi, gelistirdigi analitik
aletlerle ekolojik diislinceyi yeniden ¢oziimleyip, tiim diinya igin gelecek siirdiiriilebilirligin
kosullarimi tanimlamaya ¢alismaktadir. 2001 yilinda, ekosistemdeki degisimlerin insan esenligi
iizerindeki etkilerini degerlendirmek, ayn1 zamanda ekosistemin korunmasina ve siirdiiriilebilir
kullanim yontemlerinin gelistirilmesine iliskin ¢aligmalar1 yagama gecirmek yoniinde gerekli
bilimsel temelleri olusturmak amaciyla BM tarafindan, 95 iilkeden 1360 uzmanin katilimiyla
baglatilan ve dort yil siiren Binyill Ekosistem Degerlendirmesi (Millennium Ecosystem
Assessment) ¢aligsmalari, ekolojik ekonominin kiiresel taninirlifina ve bilimsel mesruiyetine
biiyiik katki saglamistir.

Tanim olarak “gevre ekonomisi” ile ¢ok biiyiik bir benzerlik gosterse de, “ekolojik ekonomi”
icerik, cevresel deger anlayis1 ve bilim-yontem, yani analiz araglar1 agilarindan cevre
ekonomisinden farkliliklar gostermektedir. Geleneksel ekonomi bilimi, sadelestirilmis bir
ekonomik dolasim semasinin yansittigi gibi, mallarin ve hizmetlerin iiretimi, degisimi ve
tiiketimi ile ilgili faaliyetleri inceler. Parasal bir akimin eslik ettigi devri mal ve hizmet akimlari
iiretici firmalar1 ve tiiketici hane halklarimi faktor ve mal-hizmet piyasalarinda bir araya getirir.
Ana akim iktisada gore, ekonomik sistemi olusturan bu sonsuz ve kendi kendine yeterli akim
semas1 kapali bir devre olarak islemektedir. Buna gore, ekonomik sistemin s6z konusu akim
semasinin disinda kalan dogal ya da sosyal ¢evre ile bir iligkisi yoktur.

Klasik iktisada 6zgii “ekonomi-cevre” iliskisinin iki asamali bir siirecten gegtigini biliyoruz. Tlk
asamada, ekonomik iiretimin, “sonsuz serbest mallar” (Jean-Babtiste Say) olarak tanimlanan
dogal kaynaklara duydugu gereksinim ele alinirken, ikinci asamada, ekonomik faaliyetlerin
dogal kaynaklar iizerinde yol actif1 ve “negatif digsalliklar” (A.C. Pigou) olarak adlandirilan
tahribat giindeme gelmektedir. 1970°li yillarda ¢evre ekonomisi gergevesinde ekonomik
¢ozlimlemeye dahil edilen dogal kaynaklarla ilgili kitlik ve tahribat gibi negatif olgular piyasa
mekanizmasinin digina ¢ikilmadan ¢oziilebilecektir. Buna gore miktar1 azaldik¢a artan dogal
kaynak fiyatlar1 ve teknolojik gelismeyle birlikte artan ikame olanaklar1 kitlik sorununun ve
vergiler ya da kirlilik izin piyasalar1 da negatif digsalliklar sorununun iistesinden gelecektir.

Dogal ¢evrenin piyasa diizenlemeleri ile siirdiiriilebilecegine inanan standart (ana akim) cevre
ekonomisi ekonomiyi, mallarin ve {iretim araglarmin fiziki boyutlarindan bagimsiz olarak
firmalar ve hane halki arasinda degisimlerinin kapali devre olarak gerceklestirilmesine, yani
yalitilmig bir piyasa sistemine indirgemektedir. Cevre unsurlari ise, piyasa mekanizmasi ve
fiyat sistemi diginda kalmaktadir. Bu yalitilmig piyasalarda iktisadi ajanlar, i¢sellestirilmis bir
indirgemecilik dahilinde gevresel biling, deger ve sorunlardan bagimsiz olarak salt iktisadi
diirtiilerle hareket etmektedirler. Ancak ekonomik iiretim siireglerinin dogal kaynaklari
araliksiz kullanmalar1 sonucu, kullanilabilir kaynaklar her gecen giin azalip yerkiire atiklarla
kirlenmektedir. Cevre ekonomisine gore iiretim siireglerinde ortaya ¢ikan ¢evresel digsalliklar
ve krizler, ¢evreye piyasa kosullarinda adil bir ekonomik deger bigilmesiyle asilmis olunacaktir.
Piyasa fiyatlar iizerine kurulu ¢evre ile iliskiler, herhangi bir ekonomik kaynak gibi ¢evresel
kaynaklarin da optimal kullanimini saglayacaktir. Fiyatlar yoluyla saglanacak miikemmel bir
ikame sayesinde mutlak kaynak kitlig1 da ortadan kaldirilmis olacaktir. Bu agiklamalardan
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anlasilacagi lizere, dogayi iktisadi bilesenlerin diginda tutan ana akim iktisat, ¢evre sorunlarimnin
nedenlerinden ¢ok sonuglariyla ilgili konular {izerinde durmaktadir.

1980’11 yillarmn ikinci yarisindan, 6zellikle de 1990’lardan bu yana ise, ana akim iktisadin meta
tabanli doga yaklagimina karsi ¢ikan ve dogay1 ekonomi biliminin dnemli bir unsuru olarak ele
alan ve “ekolojik ekonomi” diye adlandirilan yeni bir iktisadi akim dogmustur. Bu akimin
iktisat bilimine kattig1, ¢evre ile ilgili kararlarin piyasa mekanizmasi yerine ¢ogulcu ve fayda-
maliyet analizleri yerine ¢ok boyutlu bir degerlendirme yontemine birakilmasi gerektigi
diistincesidir. Ekolojik ekonominin temelini olusturan yeni ¢evresel deger anlayisi ve anlatimi,
en son ¢oziimlemede doganin degerlendirme Olgiitlerinin “tek bir kayit sistemine
indirgenemeyecegi, tek bir 6l¢iim birimi ile ifade edilemeyecegi, ...” (Douai ve Plumecocq,
2017: 85), kisaca fayda fonksiyonuna gore parasallastirilamayacagi savini ileri stirmektedirler.

Bilindigi gibi 1950-60’11 yillarda yasanan hizli ekonomik biiyiimenin yol actig1 ¢evre tahribati
Roma Kuliibi’nlin “bliylimeye dur” hareketini dogurmustur. Ayn1 sekilde, zehirli dioksin
yayan Seveso (italya-1976), Bretonya kiyilarmi korkung bir siyah értii ile kaplayan Amoco-
Cadiz (Fransa-1978), niikleer bir vukuatin meydana geldigi Three Miles Island (ABD-1979,
Union Carbide tarimsal ilag fabrikasinin patladigi Bhopal (Hindistan-1984) ve niikleer
merkezin patladigi Cernobil (Ukrayna-1986) kazalarinin neden oldugu ¢evre felaketleri de ana
akim iktisadin ekonomi-gevre iligkilerine bakis acisinin ciddi bir bicimde sorgulanmasina yol
acmustir.

Ik ¢evre krizi ve Roma Kuliibii’niin raporu ana akim iktisatcilarini cevre kirliligi, dogal
kaynaklarin yonetimi ve biiylimenin siirdiiriilebilirligi {izerine arastirmalar yapmaya
yoneltmistir. P. Dasgupta-G. Heal, R. M. Solow ve J. Stiglitz’in 1974 yilinda stirdiirebilirlik ile
ilgili yaptiklar1 yayinlarda, A. Douai ve G. Plumecocq (2017: 14)’un belirttikleri gibi, “Bu
arastirmalarin her biri, dogal kaynaklarin ekonomi i¢in yenilenemez niteliklerini kabul etmekte,
bu zaafi gidermek i¢in ise, dogal kaynaklarin iiretken fonksiyonunun mamul sermaye tarafindan
ikame edilebilecegini ileri siirmektedir.” Uretim siirecinde kullanilan ve kendisi de bir sermaye
olarak nitelendirilen doga, tilkenmeye baslayinca teknik sermaye tarafindan ikame edilecektir.
Pareto optimumuna dayal1 ekonomik biiylime modeli {izerine insa edilen bu tiirden varsayimlar1
yeterli bulmayan ve ¢evre sorunlarimin ana akim iktisat baglaminda ¢oziimlenebilir olmadigina
inanan bilim insanlar1, ¢evre-insan iligkilerini; ekonomik, sosyal ve ¢evresel kosullar- kisitlara
dayali olarak karsilikli yarar temelinde yeniden tanimlamaya girismislerdir. Dogal faktorlerin
teknik sermaye tarafindan miikemmel ikamesini ileri siiren neoklasikler, iistelik R. Passet
(2012: 411)’nin soyledigi gibi, “Teknik sermayenin kendisinin de doganin malzemelerinden
tiretildigini unutmaktadirlar.”

I. Ropke (2004)’ye gore, ekolojik ekonomi ana akim ¢evre ekonomisinden dort temel noktada
ayrilmaktadir: - Cevre ekonomisinin tersine ekolojik ekonomi, ekonomik biiyiimenin ¢evresel
stirdiiriilebilirligi saglama kapasitesi konusunda, siipheci olmaktan da 6te olumsuz bir
diistinceye sahiptir; - Ekolojik ekonomi refahi, kisi basina diisen belirli bir gelir esiginden
itibaren, yasam kalitesi ya da ekonomik biiyiimeden baglantisiz sosyal ilerleme olarak tasavvur
etmektedir; - Ekolojik ekonomi, c¢evresel degerlerin ¢ogulcu anlayisina ve bu degerlerin
kamusal kararlarda hesaba katilmasina biiyiik bir 6nem yiiklemektedir; - Ekolojik ekonomi,
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dogal sermaye ve lretilmis (mamul) sermaye arasinda ikame sinirliligindan hareketle “gii¢li”
bir siirdiiriilebilirlik anlayigini temsil etmektedir. Toparlamak gerekirse, ¢evre ekonomisi ile
ekolojik ekonomi arasindaki temel farklilagmanin, teknolojinin g¢evre sorunlarini ¢dzme
yeteneginin sinirlilii iizerinde yogunlastigini sdyleyebiliriz.

A. Maréchal (2010:1)’a gore, “Ekonomi ve doga arasindaki iliskiyi tersyliz eden bir temel
ozgiilliige sahip ekolojik ekonomi, bu nedenle ¢evre ekonomisinden ¢ok farklidir.” Ekolojik
ekonomi ekonomiyi, ekosistemden yalitilmis kendi kendini diizenleyen ag¢ik bir sistem degil,
tam tersine ekosisteme biitiinlesik bir alt sistem olarak tanimlamaktadir. Ekonomiyi {liretim ve
tilkketimin parasal sonsuz devri akimlarindan ibaret goren ana akim iktisada dayali c¢evre
ekonomisine karsilik ekolojik ekonomi, iiretim i¢in gereksinim duyulan dogal enerji/madde
akimlarmin ayni bigimde hesaba katilmasi gerektigini belirttikten sonra, sdz konusu akimlarin
dogrudan ekonomi igerisinde dolagsmadiklarini, fakat ekonomik sistem araciligi ile dolasima
katildiklarini belirtmektedir. Bu baglamda, ¢evre ekonomisi ekonomik faaliyetler i¢in parasal
gostergelerle maliyet-kar analizi yapip 6nceligi ekonomik etkinlige verirken, ekolojik ekonomi
fizik ve biyolojik gostergelerle sistem analizi yapip onceligi siirdiiriilebilirlige vermektedir.

Ekolojik ekonomi; ekonomik sistemin, canli-cansiz tiim ekolojik evrenin bir alt sistemi olarak
mutlak bir bigimde yeniden degerlendirmesi gerektigini belirtmektedir. Ekonomik sistemin
tersine, yerkiire kapali bir sistem olusturmaktadir. Ciinkii yerkiirenin uzayla baglantisi, giines
1sinlar1 ve zaman zaman atmosfere misafir olan meteorlar ile sinirlidir. Kisaca yerkiirenin uzay
ile, kendisinde kayda deger bir degisiklige yol agacak alig-veris iliskisi yoktur.

Cevre konusunun niteligi geregi, ekolojik ekonomi arastirmalari kendine 6zgii kavramsal ve
yontemsel temeller {izerinde, sosyolojiden biyolojiye kadar uzanan disiplinler arasi bir isbirligi
ile ytiriitilmektedir. R. Passet (2012: 417)’ye gore ekonomi, “disiplinler aras1” bir bilim dalidur.
“Ekonomi, insan ve canli kiire alanlarinin varliklarini birlikte, i¢inde tasir.” Son otuz yildir
cevre ile ilgili tartigmalarin merkezinde bulunan ekonomik biiylimenin siirdirilebilirligi,
doganin bedeli, etigi, tarihi, sosyo-ekolojik sistemin esnekligi, siirdiiriilebilir kalkinma, sosyal
katilim ve siyaset ile ilgili ¢esitli sorunsallar bu g¢er¢evede ele alinmaktadir. Yani ekolojik
ekonomi, disiplinler arasi bir anlayisla ekonomik ¢dziimlemelerini, sosyolojik, kiiltiirel, felsefi,
tarihi, biyolojik ve fizik ¢6ziimlemelerle biitiinlestirmektedir. Douai ve Plumecocq (2017: 23)’e
gore, “Bu karmagiklig1 ¢oziimleme, yontem bilimsel yaklasimlart melezlemeyi ve disiplinler
arasi arastirma diizeni olusturarak arastirmacilarin bakis agilarini cogaltmayi gerektirmektedir.”

Kisaca, “Ekolojik ekonomi, doganin piyasada ¢6ziilebilir bir konu olmadigini belirterek ¢evre
ekonomisine kars1 ¢ikmaktadir.” (F.-D. Vivien ve O. Petit .., 2016: 1). Ustelik gevre
ekonomisinin piyasa sistemi biinyesinde igsellestirilerek telafi edilebilecegini ileri stirdiigii
cevresel digsalliklar da, Vivien ve Petit (2016: 2)’1n belirttikleri gibi, “... piyasa ekonomisinin
istisnalart degil, fakat kuralidir.” Bu “istisnalar” birikip dogal dengeyi geri doniilmez bir
bicimde bozdugu bir evrende, R. Passet (1996)’nin miyop teshisini koydugu
“homoeconomicus”lerin “tedavi” olup ileriyi gormeleri ve ekonomik kararlarina ¢evreyi temel
veri olarak dahil etmeleri, piyasa ekonomisinin mevcut isleyis dinamiginde zaten miimkiin
goriilmemektedir. Gegen yiizyildan bu yana ekonomik biiyiimenin giderek artan sayida bitki ve
hayvan tiiriiniin yok olmasina, kiiresel 1sinma ve iklim degisikligine neden olmasi, doganin
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korunmasi konusunda ana akim iktisadin “piyasa mekanizmasi1” yetersizligini zaten ortaya
koymus bulunmaktadir. Piyasa ekonomileri simdilik, ekolojik ekonominin bir baska Onciisii
Martinez-Alier (1990)’ye gore de “Bulanik digsalliklar okyanusunda” bata-gika yol almaktadir.

4- “Entropi Yasas1” ve Ekonomik Biiyiimenin Sinirlar

Ekonomiye ilk kez fizik bir yaklasim Oneren Romanya kdkenli Amerikali iktisatgr N.
Georgescu-Roegen (1971) arastirmalarinda, ekonomik biiyiime olanaklar iizerinde smirlayici
etkileri olan termodinamik yasalarima 6nemli bir yer ayirmistir. Ekonomik siirecin biyofizik bir
bakis agistyla tasarlanmasi, dogayt iilke zenginliginin temel kaynagi olarak géren ve net iiriiniin
yalnizca topraktan ¢iktigini ileri siiren “fizyokrat akima” da, Douai ve Plumecocq (2017: 21)’un
yazdiklar1 gibi, “yeniden sayginlik kazandirmistir.” Buna karsilik, arastirmalarinda ekonomik
siireci mekanik ve metafizik bir bakis acisi ile degerlendirip ekonomik faaliyetlerin biyofizik
temellerini ihmal eden klasikler, Marx ve marjinalistler diglanmigtir.

Termodinamigin birinci temel yasasi, “Yalitilmig bir sistem igerisinde mevcut enerji miktari
sabittir, zamanla degismez”. Tkinci yasa, “Sistem igerisindeki diizensizligi ifade eden
“entropi”dir.” Ekonomik acidan bakildiginda entropi bize, dogada kullanilabilir enerji ve
madde miktarmin kullanildikga ve doniistiiriildiikce azalacagini ve durumlarimin, insan
faaliyetlerinde artik kullanilamayacak bir bigimde bozulacagini anlatmaktadir. Uretim-tiiketim
dongiisiinde kullanilan enerji/madde miktar1 dogaya donen atik miktarina esit olsa dahi, bu
stirecin bagindan sonuna mevcut enerji/madde niteligi degisme ugramis olacaktir. Kisaca, ana
akim iktisadin dayandigr Newton fiziginin aksine, termodinamik yasalar iiretim siirecinde
kullanilan madde ve enerjinin bir boliimiiniin yok olacagini ileri siirmektedir.

Ekonomik faaliyetler zaman icerisinde maden ve petrol gibi yenilenemeyen dogal kaynaklarin
sonunu getirirken, toprak ve su gibi dogal ¢evreyi de kendini yenileyemeyecek oOlciide tahrip
etmektedir. Ekonominin tiretim siirecinde kullandig: enerji/madde girdilerinin yeni bir iiretim
siirecinde yeniden kullanabilecek bir durumda olmamasi, insan faaliyetlerinin ve ekolojik
stirecin geri dondiiriilemez niteligine isaret etmektedir (Martinez-Alier, 2015). Kisaca, “Bir
zaman oku mevcudiyetine isaret eden entropi yasasi bize, gelecek kusaklara, kendi
dogumumuzda buldugumuzdan daha az ve gereksinimlerine de kuskusuz daha az uygun bir
dogal miras birakacagimizi animsatmaktadir.”(Fitoussi ve Laurent, 2008:51). Ekonomik
biiyiime siirecinde dogal ¢evre ile birlikte biyosferin de bozulmasi ister istemez, diinyada ¢ok
biiyiik cevre felaketlerini tetikleyebilecek nitelikte bir iklim degisikligine yol agacaktir.

Ozetlemek gerekirse; iiretim-tiiketim déngiisiiniin dogal madde/enerji evrenini, her seferinde
nitelik ve nicelik agisindan kemirmesi, yani entropi, ayni liretim-tiiketim dongiisii i¢in giderek
daha fazla madde/enerji kullanimimin gerekecegini ifade etmektedir. Kullanilabilir dogal madde
ve enerji miktart ekonomik sistem tarafindan kullanildik¢a azalacagi gergegi, yerkiirenin
smurlilik ya da sonluluk diistincesini ortaya ¢ikarmaktadir. Kaynaklar fiziki olarak siirlt olan
bir gezegende de ekonomik bilyiimenin sinirsiz olarak siiriip gitmesi miimkiin olmayacaktir.
“Gezegenin sonlu kaynaklarina bagimli olan ekonomik biiyiime sinirsiz olamaz.” (Maréchal,
2010: 2).
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Biyogesitliligin zayiflamasi, birgok hayvan tiiriiniin yok olmasi, yenilenemez dogal kaynaklarin
azalmasi, ¢Ollesme, iklim degisiklikleri gibi ¢agdas cevresel tehditler nedeniyle “cevre”
konusuna artan evrensel ilgi, ekolojik ekonomiye dinamik bir ivme kazandirmstir. ilk defa
1970’1i yillarin basinda ortaya atilan “biiylimenin sirlar’” sdylemi ve iktisat biliminin gevreye
bakist yukaridaki gelismeler baglaminda yeniden ¢oziimlenmeye baslanmistir. Ekolojik
ekonomi dalinin onciilerinden F. Malte (1996)’e gore, ana iktisat akimmin aklmna dahi
gelmeyecek doga, adalet, etik ve zaman gibi konular ekolojik ekonominin temel ilgi alanlar
olmustur. Ancak s6z konusu yeni arastirma alanlari ile gii¢lii bir dinamizm kazanan ekolojik
ekonominin, heniiz “neoklasik ekonomi kadar oturmus ve istikrarli bir kavram ve ydntem
bilimsel tabani bulunmamaktadir.” (M-Saum ve Roman, 2012: 4). Bununla birlikte diinya
Olgeginde yayginlagmaya baslayan akademik caligmalar ekolojik ekonominin analitik alet
serisini giliglendirmis ve tanimlanmis normatif bir bakis agis1 olusturmasina yardimei olmustur.

Tiiketici ve firma davranislarini mikroekonomi bilim daliyla inceleyen ana akim iktisada gore,
firmalarin kaynak kullanimi “azalan verimler yasasi” cer¢evesinde optimal Olgeklerle ve
tiiketicilerin harcamalar1 da “azalan marjinal fayda” yoluyla sinirlanmaktadir. Oysa ayni
iktisadi akim, makroekonomi i¢in kaynak kullaniminda herhangi bir optimal dlgekten soz
etmemekte ve ekonomik kaynaklarn etkinligi yerkiire kaynaklarinin smirliligi hesaba
katilmadan degerlendirilmektedir. Oysa entropi yasasi geregi dogal kaynaklarin giderek
kitlasmasi, makroekonomide de azalan verimleri gecerli kilmaktadir. Aslinda klasik iktisadin
D. Ricardo ve T. Malthus gibi kurucular1 da ¢aligmalarinda doga konusunu islemis, dogal
kaynaklarin miktar ve verimliligine dayal1 olarak bir 6lgek sorununa zimnen isaret etmislerdir.
Malthus, diinyada niifus artig1 karsisinda mevcut tarim arazilerinin yetersiz kalacagini ileri
siirerken, Ricardo’ya gore, tarim urilinlerine artan talep karsisinda verimli topraklar yetersiz
kalinca daha az verimli topraklar iiretime agilmakta, bu da verimli toprak sahiplerine belirli bir
“rant” yaratmaktadir. Goriildiigii gibi klasik iktisatgilar, artan niifus ve talep karsinda dogal
kaynaklarla ilgili bir makroekonomik 6l¢ek sorunu olusacagi kaygilarini dile getirmislerdir.

Insan yasami ve doganin yeniden iiretilip siirdiiriilmesi ekolojik ekonominin temel hedefidir.
Bu bakimdan ekolojik ekonominin makroekonomik agidan yanit aradigi ilk soru, ekosistemin
bir alt sistemi olarak entropi yasasina tabi olan ekonominin biiyiime sinirmin, yani optimal
boyutunun ne oldugudur. Bu soruya yanitin dnemi, dogal ¢evrenin ekonomik biiyiimeyi tasima
kapasitesinin sinirli  olmasindan ileri gelmektedir. E. Daly (1991), makroekonomik
¢ozlimlemeyi “bos diinya” ve “dolu diinya” metaforu ile yapmistir. Daly’ye gore, bos diinyada
ekonomik gelismeyi insan tarafindan tiretilen sermaye sinirlamigken, hizli niifus artisi ile dolan
diinyada, biiyiimenin 6niine dogal madde ve enerji smurlihgi ¢ikmaktadir. Ikinci soru,
biiyiimenin sosyal boyutunda makro etkinlik arayan, gergeklestirilen {iretimin boliistimiiniin
nasil yapilacagi ile ilgili bir sorudur. Bu sorunun arkasinda, su anki toplum icerisinde adil bir
gelir boliisiimii gergeklestiremeyen sistemin igerisinde gelecek kusaklar icin etkin bir
stirdirilebilirlik anlayisinin da olamayacagi kaygist bulunmaktadir.

Gilintimiizde kars1 karsiya kaldigimiz kiiresel 1sinma-iklim degisikligi, biyogesitliligin-hayvan
tiirlerinin azalmasi ve dogal kaynaklarin hizla tiikenmesi gibi {i¢ temel olayla 6zetleyecegimiz
cevresel felaket belirtileri, 19. ylizyildan bu yana adim adim tiim diinyaya yayilan kapitalist
sistem icerisinde ortaya ¢ikmigtir. Yarim asir dnce sanayi iilkelerinde yiikselen tehlike isaretleri
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ve 1990’larin basinda diinya genelinde yanki bulan, ekonomi ile dogayr “siirdiiriilebilir
kalkinma” baglaminda uzlastirma g¢abalar1  “ekolojik ekonomi” anlayis ve uygulamasini
harekete gegirmeye yetmemistir.

Ekolojik ekonomi, dogal ¢evreyi metalagtirmadan ekonomiyi siirdiiriilebilir kilmaya, bir
anlamda ekonomiyi ¢evresellestirmeye-yesertmeye yonelik ekonomik faaliyetleri icermektedir.
Bunun i¢in de, ekonomik faaliyetlerin ¢oziimlenmesinde yalnizca piyasa mekanizmasina
bagvuran standart ekonomik anlayisi yerine ekolojik ekonomi, dogal ¢evreyi de sisteme dahil
eden disiplinler aras1 ve ¢ogulcu bir ¢oziimleme yontemi dnermektedir. Bu baglamda, dogal
kaynaklarin kullaniminda gelecek nesillerin haklarini-gikarlarini hesaba katan etik-ahlaki
anlayis, dogrudan ekolojik ekonominin temel ilkelerinden biri olmaktadir.

Ekolojik ekonomi insanoglunu, ekosistem igerisinde canli-cansiz tiim varliklarla kargilikli
bagimlilik cergevesinde gegirdigi evrim baglaminda degerlendirmektedir. Bu tiirden bir
¢oziimlemede, insanoglunun ekonomik hedefleri ister istemez, dogal kaynaklarin sinirlari ve
sosyal yapilarin nitelikleri baglaminda tanimlanacaktir. Ekolojik ekonomiye gore, dogal
sermayenin (kaynaklarin) kullaniminda, geri doéndiriilemezlik olgusundan, yani entropi
ilkesinden kaynaklanan kritik bir esik vardir. Bu esik asilinca s6z konusu dogal kaynaklar bir
daha geri gelmeyecektir. Kritik esik dogal kaynaklarda ikame edilebilirligin ve ekonomik
bliyimede “siirdiirtilebilirligin” de sinirlarin1 ¢izmektedir. Bu baglamda ekolojik ekonomi,
stirdiiriilebilirligi “zaman igerisinde azalmayan fayda” ilkesine baglayan neoklasik iktisada
kars1 ¢tkmaktadir. Gergekten de neoklasik iktisada gore, piyasa giiglerinin kitliga kars: fiyat
mekanizmasini igletme ve ikame giicii olan yeni teknolojileri yasama gegirme yetenekleri
sayesinde dogal kaynaklar varliklarin1 sonsuza kadar siirdiirebileceklerdir. Ekolojik ekonomi
bu ¢oziimlemeye entropi yasalari ile, yani sinirli kaynaklari olan bir gezegende sinirsiz iiretim
yapilamayacagi ilkesi ile karsi ¢ikmaktadir. Ilkeler diizeyindeki —anlagsmazliklar,
“stirdiiriilebilirlik” gibi temel ¢evre kavramlarinin da yeniden tanimlamasina yol agmistir.

“Sirdirilebilirlik”, ¢evre ekonominin ilgi duydugu en temel kavramlardan biridir.
Stirdiiriilebilirlik  kavrami, 1988 tarihli Brundland Raporu’nda “Gelecek kusaklarin
gereksinimlerini karsilama yeteneklerini tehlikeye sokmadan bugiiniin gereksinimlerini
karsilayan kalkinma” (1988: 51) olarak tanimlanmaktadir. Siirdiirebilir kalkinma kavraminin
diinya 6l¢eginde yanki buldugu 1980°1i yillarin sonlarinda, ekonomi-gevre iliskilerine yeni bir
bakis agis1 sergileyen ekolojik ekonomi de sesini duyurmaya baglamis bulunuyordu. Bu tarihsel
ortiisme, ekolojik ekonominin oOnciilerinden R. Costanza (1991)’nin ekolojik ekonomiyi,
“Siirdiiriilebilirligin bilimi ve yonetimi” olarak tanimlamasina yol agacaktir. Ancak cevre
konusu ile ilgilenen tiim iktisadi akimlar arasinda siirdiiriilebilirlik kavrami {izerinde, su ana
kadar ortak bir goriis olusturulabilmis degildir. “Giigli siirdiiriilebilirlik” ve “hafif
stirdirilebilirlik” kavramlari, ekolojk ekonomi ile standart ekonomi arasinda siiregelen
tartigmalarda, F. Mancebo’nun (2006) deyimi ile, tam bir “kavramsal kirilma” meydana
getirmistir.

a) Hafif Siirdiiriilebilirlik

Hafif siirdiiriilebilirlik, 1970’li yillarda, ana akim yani neoklasik iktisadin “dogal sermayenin
beseri sermaye ile tam ikame edilebilirligi” varsayimina dayali olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
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durumda, “Siirdiiriilebilir kalkinma, zaman igerisinde, en azindan sabit genel bir sermaye
stokunun (dogal, beseri ve mamul sermaye), bir kusaktan digerine aktarilmasini
gerektirmektedir.” (F.-D. Vivien ve O. Petit .., 2016: 6). Boylece gelecek kusaklara
bugiiniinkilere esit firsatlar taninmis olacaktir. Burada sozii edilen genel sermaye stoku
bilesenleri arasinda tam bir ikame olanagi bulundugundan, tahrip olan dogal faktdrler sorunsuz
bir bigimde sermaye birikimi ve teknolojik gelisme tarafindan ikame edilebilecektir. Ana akim
iktisat temsilcileri i¢in, “Teknik ilerleme, dogada ortaya c¢ikan bozulma ve yikimin geri
dondiiriilemezligi kavramini sorgulanir hale getirmistir” (Brunel, 2004: 58).

“Neoklsik iktisatgilara gore, stirdiiriilebilirligin hedefi, en azindan su anki kusaklarin ekonomik
refah liretme kapasitesine esit bir kapasiteyi gelecek kusaklara aktarmayi icermek zorundadir.”
(Vivien, 2006). Kisaca hafif siirdiiriilebilirlikten anlasilan, zaman igerisinde dogal kaynaklarin
bizzat kendilerinin degil de, sahip olduklari tiretkenlik diizeylerinin korunmasidir. S6z konusu
iretkenlik diizeyi, mamul sermayenin dogal sermayeyi ikame edebildigi siirece dogal
kaynaklardan ya da insanlarin iirettigi mamul kaynaklardan saglansin fark etmiyor. Nitekim R.
M. Solow (1986) da siirdiiriilebilirligi, dogal kaynaklarin iiretken kapasitesinin gelecek
zamanlar boyunca korunabilmesi olarak tanimladig: i¢in, dogal kaynaklarin mevcut miktar ve
nitelikleri ile gelecege aktarilmasini zorunlu gormemektedir. Bu diisiince sistematiginde
ekonomik etkinlik arayis1 siirdiriilebilirlik kaygisinin oniline ge¢mektedir. Zira ekonomik
etkinlik, ekonominin siirdiirebilirligi i¢in yeterli olacaktir.

Cevresel Kuznets Egrisi (CKE) hipotezi, neoklasik iktisat¢ilar tarafindan hafif siirdiiriilebilirlik
savini gliglendirmek i¢in kullanilmaktadir. CKE hipotezine gore, iktisadi biiylime siirecinin
baslangicinda yogun ekonomik faaliyetler ¢evresel bozulmaya neden olurken (él¢ek etkisi),
yiikselen gelir diizeyi ile ortaya ¢ikan birlesim ve teknolojik etkilere bagli olarak daha verimli
ve daha etkin ekonomik siirecin 6nii agilacak ve belirli bir gelir diizeyinden itibaren ¢evresel
bozulma diizeyinde gerilme gergeklesecektir (Grossman ve Krueger, 1991). Kisaca ekonomik
biiyiime ile ¢evresel tahribat arasinda, zaman igerisinde bir ¢an ya da ters-U egrisi olugsmaktadir.
Cin, Hindistan ve Tiirkiye gibi yeni sanayilesen iilkelerde yiikselmeye devam eden karbon
saliminm, Iskandinav iilkelerinde ¢ok diisiik diizeylerde bulunmasi CKE’ye o6rnek
gosterilebilir. Ancak can egrisinin yoniiniin agagi dénme noktasi, bir bagka anlatimla ¢evresel
bozulmanin azalma siirecine girme hizi, {ilkelerin uyguladiklart ¢evre politikalarinin giiciine
bagli oldugundan iilkeden iilkeye farklilik gostermektedir.

b) Giiglii Siirdiiriilebilirlik

Giicli stirdiiriilebilirlik, her seyden &nce dogal sermayenin beseri sermaye, yani insan
tarafindan tiretilen faktorler tarafindan tam ikame edilebilirligi diisiincesine itiraz eden ekolojik
ekonomi diisiincesinden yana olanlar tarafindan ileri siiriilmektedir. Onlara gore, entropi ve
gezegenin iiretken sonlulugu ilkeleri bu tiirden bir ikameye engeldir. Gegen yiizyildan beri
ekonomik biiylimenin ¢ok sayida hayvan ve bitki tiiriiniin yok olmasina neden olmasi,
yenilenemez dogal kaynaklar tiiketip iklim degisikligini tetiklemesi diinyada ekonomik
biiylimenin artik bir sinir sorunu oldugunu ortaya koymaktadir.

Ekonomik sistemle ekolojik sistem arasinda bir denge saglamak, ister istemez ekonomik
bliyimede bir optimal biiyiime sorununu giindeme getirmektedir. Eger gercek bir
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stirdiiriilebilirlik kaygimiz varsa, gelecek kusaklarin vazgecemeyecegi, doga tarafindan
saglanan unsurlarm biitliniinii temsilen en az kritik bir dogal sermaye stokunun korunmasi
gerekmektedir. Kritik dogal sermaye stokunu giivence altina alacak ekonomik biiyiimenin
boyutunun saptanmasi iste bu anda, ekolojik ekonomi i¢in temel makroekonomik arastirma
konusu olmaktadir. Ekolojik ekonominin giiglii siirdiiriilebilirlik tezi de, toprak iizerinde
insanin ve dogal yasamin siirekliligini saglayacak diinya ekonomisinin boyutunu saptama, yani
kiiresel optimal makroekonomik Olgegi belirleme kaygisindan dogmustur. Optimal
makroekonomik 6l¢egin belirlenmesinde kullanilacak temel dl¢iit, dogal kaynaklarin kullanim
oraninin s6z konusu kaynaklarin kendilerini yenileyebilme kapasitelerinin {izerine
¢ikmamasidir.

Ekolojik ekonomiye gore giigli siirdiiriilebilirligin  saglanmasi, kiiresel optimal
makroekonomik 6lgegin yaninda bir de, kaynaklarin adil dagilimini gerektirmektedir. Gelecek
kusaklar i¢in adalet, tutarli hipotezlere dayali ekonomi biliminin objektif ve yansiz oldugunu
vurgulayan neoklasikler karsi c¢iksalar da, ekolojik iktisat¢ilar su anki adalet
gerceklestirilmeden saglanamayacagin ileri siirmektedirler. Ciinkii, daha 6nce de belirtildigi
iizere, ekolojik ekonomi diisiiniirlerine gére, ekonomi biliminin dayandig: hipotezler her zaman
normatif én varsayimlara dayanir. Ote yandan ekolojik ekonominin, ekonomik ¢ziimlemeleri
ekolojik, sosyolojik, biyolojik, Kkiiltiirel, tarihi, vs. ¢oziimlemelerle birlikte degerlendiren
disiplinler arasi bir yapis1 vardir. Bu bakimdan, ana akim iktisadin aksine ekolojik ekonomi,
felsefi ve etik 6n varsayimlari ¢éziimlemelerine dahil etmektedir.

Kritik dogal sermaye stokunun nasil korunacagi konusunda ise, ekolojik iktisat¢ilar arasinda
cok degisik diisiinceler bulunmaktadir. H. E. Daly (1990), yenilenemeyen dogal kaynaklarin
Olciilii ve yenilenebilir olanlarin ise, yenilenebilir kapasitelerine ve iliretim siirecinde ortaya
cikan atiklarin da sinirliliklarina saygili olarak kullanimini dnermektedir. N. Georgescu-
Roegen’in (1995) onciiliik ettigi akimdan ekolojik iktisatgilar ise, azalan bityiime ile sonuglanan
¢ok daha giiglii bir siirdiiriilebilirlik sistemi Onermektedirler. Aslinda Roma Kuliibii’niin
hafizalara kazinmig “Biiyiimeye dur” sdylemi ve 1972 tarihli “Biiylimenin Sinirlar1” isimli
raporu ekonomik biiylimenin sinirlandirilmasi tizerine tiretilmis ilk diistincelerdir. Su anki gii¢lii
stirdiiriilebilirlik yaklagimina gore, tiikketim kaliplarinda kendi kendine bir sinirlama yapip talep
iizerinde meydana gelecek daraltict etki yoluyla bilylimeyi sinirlandirmak miimkiin olacaktir.
Bir kisim “derin ekoloji” taraftarlari ise, dogayi insanlarin ¢ilginligindan korumak i¢in birtakim
otoriter 6nlemler ileri siirmektedirler. Ekonomik bilyiimeye sinir getiren degisik bakis acilari,
son yillarda “Ecological Economics” gibi dergilerde ¢ok sert tartismalara neden olurken, konu
ile ilgili yeni akademik caligmalara da ortam yaratmaktadir (Kallis-Kerschner — Martinez ve
Alier, 2012).

Birlesmis Milletler Kalkinma Programi (UNDP), 2011 yili Insani Kalkinma Raporu’nda,
okyanuslardan yeriistii tath sularina ve ormanlardan biyocesitlilige kadar uzanan tahribatlarin
geri dondiiriilemezlik boyutlarina ulastigina dikkat ¢ekmistir. Ayn1 rapor, dogal sermayenin
baska tiirden sermayelerle ikame edilmesinin her zaman mimkiin olmadigindan hareketle

“gliclii stirdiirtilebilirlige” destek vermistir. Oysa Diinya Bankasi ayni yil yayimnladigi
raporunda, dogal sermayenin ikame edilemezligini gormezden gelip biiylime ve cevresel
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etkilerin ayrigikligi varsayimina dayali olarak ekonomik biiylimenin hizlandirilmas: ve
yesertilmesini destekledigini belirtmistir.

Ekolojik ekonomi iktisat¢ilart arasinda “giiglii stirdiiriilebilirlik” kavrami iizerinde heniiz tam
bir ortak séylem olusturulamadig: gibi, stirdiiriilebilirligin saglanmasina ydnelik ya da iklim
degisikligine kars1 alinacak 6nlemler konularinda da ¢ok degisik bakis agilart mevcuttur. Bazi
arastirmacilar igin siirdiiriilebilirlik tiim digsalliklarin igsellestirilmesinden ibaretken, bazilar
digsalliklar yerine ¢ok daha betimsel olan, kirlilik {ireten iiretim faaliyetlerini ve liretim igin
gerekli mevcut smirli kaynak stoklarini referans alarak siirdiirtilebilirligi tanimlamaktadirlar.
Bu baglamda g¢evrenin parasallastirilma, bir baska anlatimla dogal kaynaklara piyasa diginda
parasal bir deger bigme tartismalari ekolojik iktisatcilara bir baska arastirma konusu
olusturmaktadir. R. Costanza (1989) gibi iktisatcilarin ¢evrenin parasallastiriimasi konusunda
uzun siiredir yaptiklari ¢alismalarda su ana kadar gelistirilen hesaplama yontemleri ya da iklim
degisikligine karsi H. E. Daly (1991)’nin 6nerdigi “ayrtili vergi” onerisi de arastirmacilar
arasinda genel kabul gorebilmis degillerdir.

5- Siirdiiriilemezlik
a) Ekolojik Borg

Ekolojik ekonominin son yillardaki ilgi alanlarindan biri de, “iigiincii diinyac1” gevre
politikalarindan esinlenerek gelistirilen uluslararasi ¢evresel merkez-¢cevre gerilimidir. “Bu
yaklagim, merkez-cevre tipi uluslararasi ekonomik iligkilerin siiriip gitmesini ifsa etmek i¢in
cevresel anlagmazliklar iizerine egilmektedir.” (M-Saum - Roman, 2012: 6). Ancak giinlimiizde
merkez ve gevre lilkeleri arasindaki asil gerilim, merkez iilkelerinin ¢evrenin kirletilmesinde
tarihi sorumluluklarimi iizerlerine alarak ¢evre iilkelerinin siirdiiriilebilir kalkinma ¢abalarina
mali ve teknik destek saglamamalarindan ileri gelmektedir.

=

Kokeni 1950’lere uzanan ve Raul Prebisch gibi iktisatgilarin ortaya ¢ikardigi “esitsiz degisim”
ile Jagdish Bhagwati’nin “yoksullastiran biiyiime” kuramlari, yoksul iilkelerin hammadde-
zengin iilkelerin mamul madde ihracati iizerine kurulu uluslararasi ticaret modelinin
genellestirilmesi ile kendilerini “esitsiz ¢evresel degisim” diisiincesinde yenilemistir. Ciinkii bu
tiir bir iligkiye dayali uluslararast uzmanlagma, kiiresel biiylimenin olumsuz digsalliklarinin
gelismekte olan iilkelerde kalmasi sonucunu dogurmaktadir. Bu sonug, gelismis ilkelerin az
gelismis {lilkelere bir “ekolojik borcu” oldugu gergegini de ortaya koymaktadir. Bu arada
“ekolojik borcun” ayn1 zamanda, insanlarin dogaya verdikleri zarar nedeniyle gelecek kusaklar
nezdinde kars1 karsiya kaldiklari borcu da ifade etmekte oldugunu belirtmeliyiz.

Martinez-Alier (2002: 213)’ye gore, yoksul iilkelerden gelismis {ilkelere ihra¢ edilen
hammadde gibi dogal kaynaklarin fiyatlari, herhangi bir cevresel digsallik tazminati
icermemektedir. Ustelik zengin iilkeler, diger iilkelerin haklarim hige sayarak, higbir karsilik
6demeksizin CO; kaynak ve rezervuarlar1 gibi ¢cevre hizmetlerinden ve alanlarindan orantisiz
bir bigimde yararlanmaktadirlar. Gelismis sanayi iilkeleri yoksul iilkelerin, madenler basta
olmak iizere dogal kaynaklarini asirlardir asir1 bir bicimde kullanmuslardir. Ulkeler arasindaki
bu dengesiz ¢evresel iliskiler ve dogal kaynak kullanimindan hareketle ekolojik ekonominin
giindemine giren “ekolojik bor¢”, Martinez-Alier’nin de lizerinde 1srarla durdugu gibi, herhangi
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bir “parasal tazminat” ile ortadan kaldirilabilecek bir ddenti degildir. Asil yapilmasi gereken
cevrenin, s6z konusu yoksul iilkelerde ekonomik ve sosyal gelisme araci olarak adil ve
stirdiiriilebilir bicimde yerli halkin hizmetine sunulmasidir.

1990’11 yillarin basinda Latin Amerika {ilkelerinde ise, ¢evrenin korunmasi ile sosyalizmi
uzlagtirma arayiglart sonucunda, “yoksullarin ¢evreciligi” tezi ortaya ¢ikmistir (A. Douai-G.
Plumecocq (2017: 62). Bu tezi savunan Martinez-Alier (2002) tarihi bir ¢aligmaya imza
atmistir. Bu ¢alismada dogay1 oldugu gibi korumaya yonelik durusu olan ve derin ¢evrecilik de
denilen “vahsi dogaya sayg1”, siirdiiriilebilir kalkinmaya yakin duran “cevre etkinligi kutsal
ogretisi (Incil’i)” ve nihayet cevre ile yoksulluk arasindaki iliskiye vurgu yapan “yoksullarin
cevreciligi” gibi li¢ gesit ¢evre savasimciligr ayrimi yapmaktadir. Martinez-Alier’nin asil
iizerinde durdugu “yoksullarin c¢evreciligi” anlayigindaki yoksulluk ile cevre iligkisini,
yoksulluk ve az gelismisligin ¢evre bozulmasina yol agacagi baglaminda degil, daha ziyade
zengin ve gelismis olarak nitelendirilen Bati iilkelerinden daha iyi ¢evre yoneticileri olan
yoksullarin yasam bigimlerinin dogrudan topraga ve dogaya bagli olmasinin tarihi gergegi
lizerinden ¢ozliimlemektedir.

“Vahsi dogaya sayg1” ilkesinden hareket eden ¢ogu gelismis tilke ve birtakim uluslararasi sivil
toplum kuruluslari, yoksulluk ve az gelismisligi bugiinkii ¢evre sorunlarinin temel sorumlusu
olarak tanmimlamaktadirlar. Bu baglamda Indira Gandhi’nin “En biiyiikk cevre kirliligi
yoksulluktur” saptamasi, neredeyse gelismekte olan iilkelerin ekonomik ¢abalarini engelleme
ve yoksullukla miicadeleyi de yoksullara karg1 miicadeleye doniistiirme olarak algilanmaktadir.
S. Brunel’in (2004: 39) yazdig1 gibi, “Isi ve geliri olmayan insanlarm bir yasam miicadelesi
sonucu dogal ortam1 yagmaci bir bigimde kullandigi andan itibaren, yoksulluk bir dramdan ¢ok
bir tehdit olarak algilanmaktadir.” Son ¢eyrek asirdir ortaya ¢ikan “ Yesil Diplomasi” araciligi
ile Afrika’nin yoksul iilkelerinde dogayr koruma adina agilan “ulusal doga parklar1”, ilgili
iilkelerde yoksullugu azaltmaktan ¢ok gelismis {ilkelere, sanayi devriminden bu yana
kaybettikleri “dogal cenneti” yeniden kesfetme ve “temiz hava” soluma olanaklari sundugu
sOylenebilir.

Kiiresel 1sinma basta olmak {izere, ¢evre sorunlarinin tim yerkiireyi degisik derecelerde
etkiledigi bilinmektedir. Paris Konferansi’nin iklim degisikligine kars1 baslattig1 miicadelenin
basarisi, tek tek iilkelerin miicadele arzular1 kadar, miicadele maliyetlerinin iilkeler arasinda
adil bir bigimde boliistliriilmesine baglidir. Bugiinkii kiiresel 1sinmanin sorumlusu iilkelerin
yarinin karbon salimi sinirlandirilmasinin maliyetlerini, sorumluluk 6lgiisiinde tistlenmeleri ile
ancak 21. yiizy1l olas1 bir ¢evre felaketinden korunabilir. 21. yilizy1l 6ncesi kiiresel 1sinmaya yol
acan gaz salimimlarinin % 75’inden sanayilesmis iilkelerin sorumlu oldugunu, giiniimiizde de
bir Mozambikli’nin yilda yaydigir 100 kg’lik CO» gazima karsilik bir Amerikali’nin 20 ton
yaydigin1 unutmamalryiz. Bu baglamda sanayilesmis iilkelerin, 2010 BM Iklim Degisikligi
Cancun Zirvesinde kararlastirildigi tizere, gelismekte olan tilkeler i¢in olusturacagi 100 milyar
$’lik “Yesil fon” siiratle kullanima agilmalidir. 12 Aralik 2015 tarihinde imzalanan Paris iklim
Anlagmasinin 4. Maddesi taraf devletlere, sera gazi salimimlari ile miicadelenin, “hakkaniyet
temeli {izerinde, yoksullukla miicadele ve siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda” yapilmasini
tavsiye etmektedir. Paris Konferansi kararlari gergevesinde yenilebilir enerjiye yaygin bir
kiiresel yonelim ise, insanlig1, en azindan i¢inde bulundugumuz yiizyilda entropiden koruyacak
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ve yukarida s6zii edilen “ekolojik bor¢” da kismen 6denmis olacaktir. Bu arada giines enerjisi
panolarindan riizgar enerjisi giillerine kadar yenilenebilir enerji liretim faktorlerinin de metaller,
plastikler ve kimyasal maddelerden iiretildigi animsatilarak, nihai bir ¢evre ¢Oziimii igin
yenilenebilir enerjiye de birtakim ¢ekincelerle yaklasmak gerektigi ileri siiriilmektedir.

Bugiiniin gelismis sanayi iilkeleri, 19. yiizyildan, hatta yeni kitalar1 kesfettikleri 16. ylizyildan
beri diinyanin yenilenebilir ya da yenilenemez tiim yer alt1 ve yer {istii kaynaklarini, talana varan
Olgiilerde kullanmiglardir. Yarim asir once artik gérmezden gelinemez hale gelen g¢evre
sorunlarini ilk dnce demir-¢gelik, ¢imento ve kimya gibi kirleten sanayileri gelismekte olan
iilkelere tasiyarak ¢ozmeye caligmiglardir. Cevre kirliliginin kiiresel bir sorun oldugu gergegi
artik gizlenemez hale gelince de, zengin-yoksul tiim iilkelere ellerini tasin altina koymalari
cagrist gelmistir. Ancak tasin altina girecek “giicli” ellerin, tagin agirligina dayanamayacak
“zayif” ellere, “ekolojik bor¢larini” ddeyerek yardim etmesi gerekmektedir. Ancak yeni
yiizyilin baginda uluslararasi topluluk tarafindan “Bin yil hedefleri” olarak ilan edilen 2015
yilina kadar asir1 yoksullugun yari yariya azaltilmasi: hedefi maalesef kagit tizerinde kalmustir.
Her yil Ekim ayinda BM Gida ve Tarim Orgiitii FAO tarafindan diizenlenen Diinya Gida Giinii
etkinlikleri vesilesiyle yoksullugu animsiyoruz ve gazetelerin ilk sayfalarinda diinyada 900
milyon kiisur insanin yatagina a¢ girdigini okuyup ertesi giin unutuyoruz. Giiney yarikiirenin
milyonlarca yoksul insani, daha iyi bir yasam umuduyla Kuzey’e yonelmekte ve cogunun
umutlart “Akdeniz ya da Meksika/ABD smirinda” noktalanmaktadir. Yeni yiizyilda
silahlanmaya her yil ortalama 900 milyar $ harcanirken, yoksul iilkelerin ekonomik
kalkinmalarina yalnizca 50-60 milyar $ yardim ayirabilen bir diinyada “ekolojik borglar”
sorunu kuramsal bir egzersiz 6tesine gegebilmesi zor goziikmektedir.

b) Farkh Kosullar

Siirdiiriilebilir kalkinma, yukaridaki “hafif” ve “giiglii” stirdiiriilebilir kalkinma ayrigsmasindan
anlagsilabilecegi gibi, kiiresel boyutta genel kabul goren bir “siirdiiriilebilir kalkinma” modeli
yoktur. Icerikle ilgili belirsizlik, siirdiiriilebilir kalkinmanim uygulanmas1 konusunda ciddi bir
tereddiit ve yavaglama yaratmaktadir. Ancak burada asil tizerinde duracagimiz sorun, giiniimiiz
gelismis tilkelerinde kismen de olsa uygulamada olan hafif siirdiiriilebilirligin gelismekte olan
iilkelerde uygulama olanaklarinin mali ve teknolojik acilardan ¢ok sinirli olmasidir. Kiiresel
1sinma ve iklim degisikligi ile miicadelenin 6zdes anlatimi olan “diisiik karbonlu ekonomik
biliyiime™nin gerektirdigi yenilenebilir enerji kaynaklarma gegis, tarimin yesillendirilmesi,
kendi enerjisini ireten akilli yapilarin insast ya da gelir dagilimindaki dengesizliklerin
azaltilmas1 gelismekte olan iilkelerin tek baslarina altindan kalkabilecekleri yapisal doniisiimler
degildir.

Su ana kadar gelismis sanayi iilkelerinin gelismekte olan iilkelere yaptiklar: “Resmi kalkinma
yardimlar1” daha ¢ok kendilerinin siyasi etki alanlarinin, enerji ve hammadde kaynaklarinin
korunmasi gibi bir takim jeopolitik ve stratejik hedefler gozetilerek yapilmistir. 1970 yilinda
BM Genel Kurulu’nda gelismekte olan iilkelere GSYH’lerinin % 0,7’si kadar kalkinma yardimi
yapmayi taahhiit eden zengin iilkelerin “soguk savasin” sona ermesinden hemen sonra bu orani
0,33’e, ardindan da, 2000’li yillarin basinda 0,22’lere diisirmesi bu bakimdan anlamlidir.
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Kisaca merkez-gevre iilke ekonomik ve siyasi iliskilerinde 19. yiizyildan bu yana degisen 6z
degil sekil olmustur.

Gelismis iilkelerin gelismekte olan iilkelere, “siirdiiriilebilir kalkinma” baglaminda yaptiklar
kalkinma yardimlari, bir bakima kendi siirdiiriilebilir kalkinma modellerinin yardim alan
iilkelerde de aynen tekrarlanmasina yoneliktir. Ornegin, AB iilkelerinde yiizy1limizin basindan
beri giindemde olan “yesil tarim politikalar1” ancak iireticilere saglanan yiiksek dogrudan gelir
destekleri sayesinde uygulanabilmektedir. Oysa yoksullugun kol gezdigi ¢ogu gelismekte olan
iilkede, gelismis tilkelerin bir asirdan fazla kullandig1 kimyasallara dayali kiigiik tarimsal {iretim
artiglarinin “stirdiiriilebilirlik” adina yolunu kesmek ac¢liga davetiye ¢ikarmakla es anlamlidir.
Kisaca insanlar1 “doga” ile “ekmek” arasinda se¢im yapmaya mahkim eden “siirdiiriilebilir
kalkinma” modellerinin siirdiirtilebilirligi olamaz.

Diinyamiz yaklasik kirk yildir ciddi bir kiiresellesme siireci yasamis olsa da, giiniimiizde
gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasinda ekonomik, teknolojik ve sosyolojik agilardan ¢ok
biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Bu bakimdan gelismekte olan iilkelerin “hazir giyim”
sirdirilebilir kalkinma modelleri yerine, Oncelikle, cografi kosullarindan teknolojik
donanimina, insan ve mali kaynaklarindan tiiketici taleplerine kendi 6zgiin dinamiklerine dayali
stirdiiriilebilir ekonomik gelisme politikalarint olusturmalar1 gerekmektedir. S6z konusu
ekonomik gelisme politikalari elbette, ¢cevre kaygisindan uzak 19. yiizyill modelinin tekrar
elbette olmamalidir. Cevre sorunu kiiresel bir sorundur ve tiim iilkelerin olanaklar1 6l¢iisiinde
sorunun ¢oziimiine katki vermeleri gerekmektedir. Bu baglamda uluslararas: isbirligi ile
olusturulacak c¢evre politikalarinin en hassas noktasi, “tas” olarak betimlenen c¢evresel
onlemlerin gelismekte olan tilkelerin ellerinin tagiryamayacag, bir baska anlatimla gelisme
siireclerini tikayacak bir agirlikta olmamasidir.

EL)

6- Sonug

Sanayi devrimiyle yeni bir boyut kazanan ekonomik faaliyetlerin dogal ¢evre lizerindeki yikici
etkileri ancak 1960’larin sonlarina dogru diinya giindemine gelebilecektir. Roma Kuliibii’niin
1968 yilinda alarm diigmesine basmast ile baglayan ve giderek yayginlasan ¢evre duyarliligina,
ilerleyen yillarda gevreci eylem, siyaset, idari-kurumsal gelismeler ve akademik caligmalar
eslik etmistir. S6z konusu ¢evre duyarliligi ve duyarliligi izleyen ¢alismalar, ¢evre ile ekonomik
gelismeyi uzlastiracak ara formiilii ile sonuglanmistir: “Siirdiiriilebilir kalkinma”. Ana akim
iktisadin tanimladig: siirdiiriilebilir kalkinma, mevcut piyasa kosullarinda ortaya ¢ikan negatif
digsalliklar yine piyasa mekanizmasimin belirledigi fiyat, ikame ve teknolojik gelisme gibi
degiskenler sayesinde telafi edilerek gerceklestirilebilir.

1980°li yillarin ikinci yarisindan, 6zellikle de 1990’lardan bu yana ise, ana akim iktisadin meta
tabanli doga yaklagimina karsi ¢ikan ve dogay1 ekonomi biliminin énemli bir unsuru olarak ele
alan ve “ekolojik ekonomi” diye adlandirilan yeni bir iktisadi akim dogmustur. Ekolojik
ekonomiye gore, dogal sermayenin (kaynaklarin) kullaniminda, geri déndiiriilemezlik
olgusundan, yani entropi ilkesinden kaynaklanan kritik bir esik vardir. Bu esik asilinca soz
konusu dogal kaynaklar bir daha geri gelmeyecektir. Kritik esik dogal kaynaklarda ikame
edilebilirligin ve ekonomik biiyiimede “siirdiiriilebilirligin” de sinirlarini ¢izmektedir. Ekolojik
ekonomi, ana akim iktisadin piyasa mekanizmasinin igleyisine dayali olarak ileri siirdiigi
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siirsiz bitylime ¢oziimlemesine entropi yasalari ile, yani sinirl kaynaklari olan bir gezegende
siirsiz Uretim yapilamayacagr ilkesi ile karsi ¢ikmaktadir. Ana akim ¢evre ekonomisi ile
ekolojik ekonomi arasinda ¢evre-ekonomi iligkileri konusunda ortaya ¢ikan goriis ayriliklar
“stuirdiriilebilir kalkinma” kavramina yansimasi; “Hafif siirdirilebilirlik” ve “Giigli
stirdiiriilebilirlik” ayrimryla olmustur.

Giintimiiz diinyasinda siirdiiriilebilir kalkinma tanimi1 konusunda yasanan ayrisma, kiiresel
boyutta genel kabul goren ortak bir “siirdiiriilebilir kalkinma” modelinin olugmasini
engellerken, giinlimiiz gelismis iilkelerinde kismen de olsa uygulamada olan hafif
stirdiiriilebilirlik, mali ve teknolojik yetersizliklerden dolayr gelismekte olan iilkelerde ancak
¢ok smirli  bir uygulama olanagi bulabilmektedir.  Siirdiiriilebilir  kalkinmanin
“stirdiiriilemezligi’nde, gelismekte olan {ilkelerin maddi yetersizlikleri kadar, gelismis sanayi
iilkelerinin tarihten gelen sorumluluklarini yerine getirmemelerinin, yani gelismekte olanlara
gerekli mali ve teknik yardimi yapmamalarinin da etkisi bulunmaktadir.
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