LAIKLIK UZERINE...

Tayfun Akginer*

I. Prof. Dr. Ismet Giritli anisina ¢ikacak olan “Armagan”a, “laiklik
1lkesini” temel alan bir yazi yazmayi diistindiim. Bunun c¢esitli nedenleri vardir.
Birinci neden, Prof. Gintli’nin, Atatiirk ilke ve devrimlerinin her zaman yil-
maz ve ategli bir savunucusu olmasidir. Onun bu savunusu, dogal olarak benim
tanikhigimdan ¢ok once baglamisti. Ancak, ¢alismalarini yakindan izledigim
1¢1n biliyorum ki, 1980’11 yillarda “Atatiirk¢iliigiin, yasam bi¢imi anlaminda
bir “ideoloji oldugunu” ilk savunanlar arasinda Prof. Giritli yer almis ve belki
de bu distincey ilk ileri siiren o olmustur. Baglangicta, yurt i¢inde ve yurt
disinda bu dugtinceye karsi ¢ikanlarin, daha sonra bu diisiincey1 nasil benim-
sediklerini gormekten ayrica mutluluk duymaktayim. Ismet Hoca, yazilarinda
ve konugmalarinda Atatlirkciilligin merkezinde de “laiklik ilkesinin™ yattigim
hep 1fade edegelmektedir.

Laiklik konusunda bir yaz: sunmaya karar vermenin ikinci nedeni, 2547
sayili Yiksekogretim Kanununda, Universitelerin yiiksekogretim kurumlari
olarak, Atatiirk ilkeler1 dogrultusunda, Turk toplumunu ve 6grencileri aydin-
latici1 bilim verilerini s0z, yaz1 ve baska aracglarla yaymak gorevleri ve sorumlu-
luklarinin genellikle yanlis anlasilmasidir. Universitelerde kimi ¢evreler ya laik-
l1ig1 simgelere, cephelesmelere, siyasal ve dinsel gerilimlere ve ayrimlara neden
olacak bi¢imde, i¢erikten yoksun, gosteris ve yerini saglam tutma beklentisi
iI¢inde yorumlamislar ve uygulamislar; ya da laiklig: tarihsel gekigmelere da-
yandirarak, dini siyasete alet etmenin bir araci olarak gormusler, dinsel kimhik-
lerini On plana ¢ikarmislar, genglerimizi dinci politikalar 1¢in kogullandirmiglar
ve zaman zaman da ¢iktiklan tniversite kiirsulerini kendi beklentiler: dogrul-
tusunda orgiitlii bir bicimde kullanmislardir. Sonugta, her 1ki tutum ve davranig
da, Turkiye’y1 bir “kavram kargasasi”na itmistir.

* Prof. Dr.. Istanbul Kiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dckan.



24

Bu baglamda, laiklik ilkesini, bir kez daha vurgulamak istedik. (unkii,
laiklik, Tiirk Aydinlanmasinin en bluyiik sonucudur. Ogrencilerimiz, “Laiklik

Ilkesi”nin, aslinda kisinin kendini anlamasi ve 6zgiirlesmesi, tutsakliktan kur-
tulmasi1 oldugunu anlamalidir.

Laiklik konusunu ele almamin ii¢iincii nedeni, gectigimiz gunlerde, bir
yiksek yargi organi baskaninin, adli yilin acilis gununde, kamuoyunda genis
yankilar ve tartiymalar yaratan bir konusma yapmasi ve bu konusmanin laiklik-
le 1lgili bolimii hakkinda, kisisel goriislerimi aciklamak 1stegimdir.

I1. Bu yazi1 bes bagliktan olusacaktir. “Genel Anlamda Laiklik” ve
“Tirkiye’de Laikligin Gelisimi” basliklarindan sonra, “Turkiye’de Laiklik
Uygulamalari”na deginecek ve “Laiklikten Kimi Sapmalar” baslig altinda
da, “Imam Hatip Liseleri”, “Gizli Kur’an Kurslari ve Ogrenci Yurtlar” ile
“Tirban (Bagortiisii)” konularin1 bir makale boyutlar cercevesinde ele ala-

cagim. Son olarak da, “Bir Yiiksek Yargi Orgami Baskaninin Laiklige Iliskin
Beyanlar1”m kisaca irdeleyecegim.

1. GENEL ANLAMDA LAIKLIK

Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan bu yana (76) y1l gecmis olmasina
karsin, laiklik her zaman tartisma konusu olmugtur ve bundan sonra da olacak-
tir. Laiklik giiniimiizde bagka iilkelerde de tartisilmaktadir. Bu tartismalarin,
dinin degistirilemez kurallarla ¢ergevelenmesinden, statik yapisi ve kutsal nite-
likli olusu yaninda, Tann tarafindan konmus olmasindan, konulan kurallarin
insanlar tarafindan degistirilmesinin olanaksiz bulunusundan kaynaklandig: bi-
linmektedir. Bagka bir deyisle, tarihsel siirec icinde yalmzca toplumsal iliskileri

diizenleyen din kurallari, gelisen ve ilerleyen toplumlarin hukuksal gereksinim-
lerini kargilayamamak durumuna diismiislerdir.

Laiklik s6zcligii, Yunanca (Grekce) “Laikos” sozcugunden gelmektedir.
Grekge’de “laos” sozciigii halk; “laikos” 1se, din adamlig: niteligi ve yetkisini
tagimayan ya da dinle ilgili olmayan, hakla ilgili olan anlamlarinda kul-
lanilmagtir. Laik kigi, halktan olan, din adami ya da ruhban sinifindan olmayan
kimse demektir. Bu sozciik, Latince’ye “Laicus”. Fransizca’ya da “Laique”
olarak gelmistir. Ingilizce’de ise laiklik, laisizm “secular-secularism” ya da
“Church and State Separation” olarak anilmaktadir. Aslinda, gortldigi gibi,
laiklik s6zctgii, dinsizlik, din kargithig1 ya da din diismanligi anlamina

gelmemekte; tam tersine, dinsel diizene bagh bir toplumda, sadece din adamlar
disinda kalan kimseleri ifade etmek 1¢in kullanilmaktadr.

Tim laik iilkelerde, laiklik demokrasi ve cumhuniyetle birlikte anilmak-
| tadir. Aslinda, laiklik hukuksal bir kavramdir Cunki, laiklik, devlet yonetimini
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ve toplumsal kurumlari, dinsel kurallarin etkisinden kurtarmistir. Laik Devlet,
dini, dogrudan dogruya kisileri, onlarin 1¢ diinyasimi ilgilendiren bir konu
olarak kabul etmis; dinsel inan¢ ayriminin yapilmamasini saglamis ve dinsel
kurallar insanlarin vicdanlarina terketmistir. Belki bundan da onemlisi, laiklik
ilkesi bir iilkede egemenligin kaynagimin ulusun elinde oldugunu kabul etmistir.

Oyleyse, laiklik kavramini daha 1y1 anlatabilmek i¢in, “egemenlik (hakimi-
yet)” kavramu lizerinde kisaca durmak gerekir.

Bilindigi gibi, egemenlik, bir iilkede Devletin kigilere emretme giiciiniin,
Devlet kaynakli islemlerin ve eylemlerin, Devlet iktidarinm (gliclinlin) teme-
lidir. Devletin mesruiyetinin esasidir. Bir yetkidir. Soyut bir kavramdir; ancak.
egemenligin somut plana yansimasi, bunun kaynaginin nerede oldugu sorusun-
da yatar. Egemenligin kaynag: nerededir? Yerde midir? Gékte midir? Ruhani
midir? Beseri midir? Dinsel devletlerde, egemenligin kaynag gokte aranmistir,
Egemenlik ilahidir ve sahibi Tanri’dir. Sultanlar, padigahlar, imparatorlar, yer-
yuzunde Tanri’nin temsilcisi olarak egemenligl onun adina kullanirlar. Laik
Devletlerde ise, egemenligin kaynag: yerdedir: ulustadir. Ulusu olusturan kisi-
lerin elindedir; onlarin iradelerindedir: onlarin oylarindadir. Tirk halk: da,
Atatirk Devrimi ile, tarihinde ilk kez egemenligine kavusmus; iktidarin kay-
nagini gokten indirmis ve kendi ellerine almistir.

Laiklik, halk arasinda da en cok bilinen tanimiyla, din ve devlet islerinin
birbirinden ayrilmasi ve her vatandas icin din ve vicdan ozgurlugliniin saglan-
masl1 ve ibadet 6zgiirliigiidiir. Laik diizende, Devlet bir iilkede yasayan tiim din-
lere karg1 tarafsizdir; esit uzakliktadir. Burada dikkat edilmesi gerekli olan
nokta, Devletin din kargisindaki tarafsizligimin anlami ve simindir. Her iilkenin
tarihsel, siyasal ve toplumsal deneyimleriyle ve yapisiyla yakindan ilgili olmak-
la ve bu nedenle dégisik nitelikler géstermekle birlikte, laik Devlet diizeninde.
ve ozellikle Tiirkiye’de Devlet, kamu hukuku alanin ve dinsel uygulamalan
diizenlemek gibi temel bir yetkiye ve goreve de sahiptir.

Ancak, laiklik sadece bu kapsamla anlatilamaz. Laiklik. ayni zamanda,
dinsel ve diinyasal giiglerin, otoritelerin birbirinden ayrilmasi ve devletin siya-
sal, hukuksal ve sosyal diizeninde dinsel inanglarin yerine akil ve bilimin ege-
men olmasi demektir. Laik devletin karsisinda teokratik devlet vardir. Teokratik
devlette, din ve vicdan 6zgiirliigii yoktur. Bugiin, kirkalt: islam iilkesinin GO-
gunda gordiglimiiz gibi, uyguladiklari sdzde teokratik devlet diizeninde, din ve
vicdan ozglirliiglinden soz edilemedigi gibi, kurduklan baskici devlet diizen-
lerinde, kimi ¢agdags ve ilerletici reformlarin yapilmas: bile agza alinamamak-
tadir. Bunun nedeni agiktir. Clinkii, laik olmayan bir devlette, iktidarlar. devlet
gucuni kendi inanglar ve mensup olduklar dinleri emrinde kullanirlar ve boy-
lece din politikaya arag olur. Teokratik devlette, siyaset, hukuk ve egitim din-
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seldir. Bu devletlerde iki alanin, yani hukukun ve egitimin laikligi s6z konusu
olamaz.

Oysa, laik Devlet dlizeninde, siyaset, hukuk ve egitim dinsel nitelikl
degildir. Ciinkii laik diizen ampiriktir. Yani, deneyci ve gorgucudir. Bilginin
yalniz gorgii ve denemeden ¢iktigin1 kabul eder. Bu diizen pozitivisttir (olgu-
cudur). Yani, metafizigi reddeden ve bilginin ancak gozlemlerle ve bilimle elde
edilebilecegine inanir. Laik Devlet, ayn1 zamanda pragmatiktir. Uygulayicidir.
Bir diisiincenin dogrulugunu ancak o disiincenin sonucuyla dlger; yani, bir
inancin basarisi oraninda ve basarisi siiresince dogru olabilecegini benimser.
Dogal olarak da, laik devlet rasyonalist (akilci, usgu) devlettir. Akl temel
tutar, akla aykir1 ya da akil dis1 higbir sey1 tanimaz. Dikkat edilirse ve 1yice 1n-
celenirse gorilecektir ki, Atatiirk Devrimlerinin ve ilkelerinin timu, Ataturk
donemi uygulamalarinin biitiinii bu saydigim niteliklere sahiptir. Buna kargihik,
teokratik devlet diizeni dinsel kurallara dayandig: i¢in bu saydigimiz kavramlar:
reddeder. Cunku bu tir Devlet dogmatiktir. Yani, inceleme ve elestirme digin-
da tutulan distincelere bagl bir siyasal yapiya sahiptir. Tartisilmaz naslara ve
dogmalara dayalidir.

Cagdas (muasir) ve ¢agcil (modern) devletler akil ve bilime dayali olarak
yonetilirler ve sonugta laiktirler. Esitlik¢i ve hukuk devleti 1lkesini benimsemig
cagdas devlette, bir din diger dinlere kars: listiin konumda tutulamaz. Degisik
dinsel inanglara mensup kisiler, kanun ve hukuk ontinde esittirler. Kamu duze-
nini bozmadig siirece, laik devlet degisik dinlerin ibadet 6zgurlugune saygi
gosterir. Bu saygi, degisik dine inanan kisilere gosterildig gibi, ayn1 dine men-
sup degisik mezheplere mensup kisilere kargi da gosterilir.

Aslinda burada anlatilmaya calisilan sorun, dinde degildir. Dinin kendi-

sinde degildir. Sorun, dinin siyasete, ¢ikarlara, kotiiliige, acimasizliga arag edil-
mesindedir.

2. TURKIYE’DEKI LAIKLIGIN GELISIMI

Biraz sonra deginecegimiz Tiirk Laiklik uygulamalarini daha 1y1 anlaya-
bilmek i¢in, Tirkiye’deki laikligin gecirdigi asamalara kisa bir goz atmak
gerekmektedir. Bu konuya girmeden once de, dogal olarak Bati’da laikligin
gelisimine kisa bir bakista yarar vardir, Clinkii, boylece, Bati’daki laiklik uygu-
lamalar 1le Tirkiye’de uygulanan laikligin farklarini, Tirk laiklik anlayiginin
kendine 6zgii kosullarini ve gelisimini daha 1y1 anlayabiliriz.

Hiristiyanliktan once, Bati’da krallarin ilani (Tanrisal) nitelikler: vardi ve

devlet sistemi teokratikti. Din ve siyaset tek bir kiside, hiikiimdarda birlesmaigt.

Eski Yunan sitelerinde ve Roma’da hukuk, dinin bir par¢as: sayihirdi ve boyle
uygulanirdi.
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Hiristiyanhgin ortaya ¢ikisi ile birlikte. dinin dogrudan insanlarin ruhuna
ve vicdanina hitap eden bir yol oldugu vurgulaniyordu. Halka bu bicimde bir
benimsetmeye karsi, kralliklar ve yonetimler direniyor ve insanlar bu diisiince-
den uzak tutmaya ¢ahisiyordu. Kiliseler de, ruhani iktidarin, diinyadaki iktidar-
dan (siyasi iktidardan) daha iistiin oldugu diisiincesini 1sleyerek, siyasal iktidara
sahip olmak istiyorlardi. Boylece, kilise ile krallarin ya da imparatorlarin arasi
agildi. Kilise, Tanr1 Devletini kabul ettirmek istiyor; kralliklar bu ruhani ikti-
dara karg1 ¢ikmayip dinsel liderleri yanlarina ¢gekmeye ¢alisiyorlardi. Nihayet
13. yuzyilda, Bati’da siyasal iktidarlar ve idari makamlar, kiliseleri kendilerine
baglamay: basardilar. Hiimanizm ve Ronesans hareketlerinin ortaya ¢ikmasi ile
15. yuzyilda laik disiince gelisti. 17. yuzyilda, Descartes’in varolma ve akil-
cilik felsefesi, katolik kilisesinin kaliplagmis disiincelerine kars: tistiinliik
kazandi. Ustelik, deneycilik olarak bilinen ampirizm, deneye bagvurup, deney-
sel ¢aligmalarin sonucuna gore gercege varma dugincesi, dinin daha ziyade

insanlarin inanglarinda kalmas: ve siyasal iktidar dahil baskalarinin da bu inan-
ca saygl gostermesi sonucunu dogurdu.

1789 Fransiz Devrimi sonucunda, “Insan ve Vatandas Haklar: Beyanna-

mesi nde, “hi¢ kimse, dinsel bile olsa, inanclarindan dolay:r kinanamaz.”
dizenlemesi yer aldi.

Sonunda, 18. ve 19. yiizyillarda ulusal hukuk sistemleri dinsel dusunceler-
den ve kaliplardan kurtuldu. Egemenligin kaynaginin gokte degil, yerde, idare
edilenlerin elinde oldugu diisiincesi benimsendi. Bu diisiince. ulusal egemenlik
ilkesin1 beraberinde getirdi. Boylece, laiklik ilkesi tam anlamiyla uygulanmaya
bagladi. Devletin dinsel inanglara kars: tarafsiz kalmas: saglandi. Dunya anlayisu,
metafizik kurallara degil, maddeye dayanan bir goriiniime kavustu. Bu gelisme-
ler Sanayi Devrimini ortaya ¢ikard: ve Sanayi Devrimi sonucu da, agama asama,
Bat1 uygarhig dedigimiz uygarlik bugiinkii konumuna geldi.

Avrupa’da kisaca o6zetledigimiz gelismeler olurken. Tiirkler gocebe duru-
munda yagayan ve savag¢i bir ulus olduklari icin, hicbir zaman bagnaz olma-
miglardi. Hep hosgoriilii hareket etmiglerdi. Tiirklerin hosgoriilii tutum ve dav-
raniglan Islamiyeti benimsemelerinden sonra da devam etmistir. Anadolu’da
Selguklular, ger¢ekten yumugak bir Islam anlayisin1 yaymuslar: sanatta ve dii-
suncede hosgoriilii davranmuglar; insana deger vermislerdir. Hac: Bektas Veli,
Yunus Emre, Mevlana, Baki, Itri, Dede Efendi ve baska bir¢ok degerlerimiz
hep bu kiiltiirden, tarthimizden ve Tiirkliik Diinyasindan ortaya ¢ikmuslardir.

Anadolu Selguklulari, medreseler agmakla birlikte, Diinya bilimlerini okutan
kurumlar da yaratmiglardir.

Bilindigi gibi, Osmanli Imparatorlugu kuruldugu zaman, tiimiiyle seriat
hiikiimlerine gore idare edilmiyordu. Padisahlar giiclii olduklan siirece ve ikti-
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darlar1 sarsilmaz goziiktigii zamanlarda, dinsel otoritelerin Devlet 1slerine
karismas1 sozkonusu olmamigtir. Devletin personeline, idari orglitlenmesine,
maliyeye ve cezaya iligkin diizenlemelert, Padisahlarin ¢ikardigi emirlere, fer-
manlara ve bu fermanlardan kaynaklanarak gikarilan kanunlara dayaniyordu.
Ozel hukuka iliskin evlenme ve miras, kiginin hukuku konularinda seklen ve
resmen seriat hiikiimleri uygulamyordu. Ancak, su nokta unutulmamahdir ki,
Osmanli Imparatorlugu’nda, Padisahlarin gikardig kanunnamelerde ve ferman-
larda, kimi konularda Islam Hukuku ile ilgisi olmayan ve tiistelik bu hukuka ters
diisen hiikiimler de vardi. Vakiflar, Ceza Hukuku ve miri arazi konularinda
goruldigi giba...

Osmanli Imparatorlugu’nun tam olarak, teokratik bir devlet kimligine
biiriinmesi, Seyhiilislamhik kurumunun kurulmasi ve Yavuz Sultan Selim tara-
findan Misir’dan halifeligin devralinmasi ile baglar. Boylece, dinsel ve siyasal
iktidar tek kiside, Padisah’ta birlesmis oldu. Sosyal yagsam da dinsel kurallara
o6re belirleniyordu. Omegin, bir sozlesmenin yapilmasindan, bir kisinin disinin
doldurulmasina: mendil kullanilmasindan kolonya kullaniimasina kadar butun
eylemler dinsel goriislerle idare edilmeye, anlatilmaya ¢alisiliyordu.

Sonucta, dinsel tutuculuk Osmanli imparatorlugu’nda akilc1 ve bilimei
gelismelerin ortaya ¢ikmasini engellemis ve toplumu bilimsel yontemlere ve
ozgiirliige karsi bir toplum durumuna sokmustur. Tanzimat ve yenilik¢1 hareket-
lerin baslamasi ile, bu durumdan kurtulmak icin kimi girigimler de olmugtur.
Ornegin, yabanci iilkelerden Osmanli toplumuna kimi hukuksal diizenlemeler
aktarilarak, dinsel hukuktan ayrilma girigimler: gozitkmistir. Laik nitelikh ka-
nunlarin alinmas ile, Ser’iye Mahkemelerinin yaninda Nizamiye Mahkemeleri
kurulmustur. Giilhane Hatt-1 Hiimayun’u ve Islahat Fermanlan ile misliimanlar
ve hiristiyanlar arasinda bir tiir hak esithg kabul edilmistir. Ancak, bu gelig-
melerin, Osmanli Devleti’nin ve sosyal kurumlarinin laiklestirilmesine yonelik
snemli bir atilim olusturdugunu sdyleme olanag yoktur. Ciinki, Osmanli Im-
paratorlugu’nda, tim yenilestirme girisimlerinin kargisina her zaman seriat ¢ik-
mistir. Aslinda, biraz once de degindigim gib1, baginda Padisahligin ve Halife-
ligin aym kigilikte birlestigi bir kiginin bulundugu bir imparatorlukta, laik bir
devletin kurulmas: zaten diisiiniilemezdi.

Birinci ve Ikinci Mesrutiyet donemlerinde de, Devletin teokratik yapisin-

da bir degisiklik olmamigtir. Devletin dinsel yapisini olugturan hukuksal duzen-
lemeler sakl tutulmustur. Gene siyasal gii¢ dinsel iktidarin elinde 1d.

Atatiirk’le baslayan Tiirk Devriminde, laikhigin pelismesi agamali bir yol
izlemistir. Once, ulusal egemenlik anlayis1 degigmis, bu kavramin ilani ve din-
sel icerigi reddedilmistir. Egemenligin kaynaginin Ulus’ta oldugu anlayis1 be-
nimsenmistir. Ayrica, dinsel devletin dayanaklarindan biri olan saltanat yikil-
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mis; hilafet kurumu kaldirilmig; daha sonra da, 1924 Anayasasi’'nda yer alan
“Devletin dini din-i islamdir” hiikmii yururlikten kaldirlmigtir. 1937 yilinda
da, laiklik, 1924 Anayasasi’na bir ilke olarak konmustur. Hemen belirtelim ki,
1924 Anayasasi’na “Devletin dini Islamdir” bigiminde konan hiikiim, o giiniin
kosullan iginde, siyasal acidan gegicl de olsa, kimi tutucu cevreleri denetim
altinda tutmak i¢in diizenlenmistir. Ancak. Cumhuriyet’in ilanindan sonra,
Hilafetin, Ser’iye ve Evkaf Bakanliklarinin kaldinlmasi, egitim ve dgretimin
birlestirilmesi, Medeni Kanun. Borglar Kanunu, Ceza Kanunu ve Ceza Muha-
kemeler1 Usulii Kanunu’nun kabul edilmesi, hukuk yasamimizi laik yonde ve
agamali olarak gelistirmistir. Boylece, 1937 yilinda laiklik ilkesinin Anayasa’ya
konmasindan once, fiilen laik devletin kurumlar: gerceklestirilmis ve ondan

sonra laiklik ilkesi Anayasa’ya girmistir.

I'BMM’nin 10 Nisan 1928 tarihinde 1924 Anayasasi’nda yaptig1 degisik-
likten sonra, devletin dinine ihigkin hiikiimle, Anayasa’nin (26)’nc1 maddesinde
yer alan, ser’i hiikiimlerin TBMM tarafindan duzenlenecegine iliskin diizenle-
meler ylrirliikten kaldinlmistir. Ustelik. Cumbhurbagskaninin ve milletvekilleri-
nin, goreve baslarken ettikleri yemin metninde yer alan “vallahi” s6zciigii yeri-
ne, “namusum iizerine soz veririm” sézciikleri yerlestirilmigtir. 1937 yilinda
laiklik ilkesini Anayasa’ya sokan kanunun gerekgesinde, “laikligin cagdas
uygarhk diizeyine yiikselmenin temel kosulu” oldugu 1fadesi yer almstr.

1924 Anayasasi’ndan sonra kabul edilen 1961 ve 1982 tarihli
Anayasalarda da laiklik ilkesi Cumhuriyetin temel nitelikleri arasinda sayil-
mustir. 1982 Anayasasi, ayrica, laikligi, degistirilemeyecek, degistirilmesi dahi
teklif edilemeyecek hiikiimler arasinda gostermistir. 1982 Anayasasi’nin Cum-
huriyet’in temel nitelikleri arasinda laikligi sayan (2)'nci maddesinin gerek-
¢esinde, “demokratik rejimin, laiklik ve sosyal hukuk devleti ilkelerine
dayandig1” belirtilmigtir. Bu gerekgeden ortaya cikan sonu¢ sudur: Laiklikle
demokratik rejim (diizen) arasinda yakin bir iliski vardir. Ayrica, gene
(2)'nc1 maddenin gerekgesinde, dolayh da olsa laikligin bir tiir tanimi verilmek-
te ve soyle denmektedir: “Hic¢bir zaman dinsizlik anlamina gelmeyen laiklik
ise, her ferdin istedigi inanca, mezhebe sahip olabilmesi, ibadetini yapa-
bilmesi ve dini inanglarindan dolay: diger vatandaslardan farklh bir mua-
meleye tabi kihnmamasi anlamina gelir.” Bu diizenlemelerden ortaya ¢ikan
sonug su olmaktadir: Laik Cumhuriyet, sonsuza dek degistirilemeyecek nitelig
le, uygar ve ileri bir toplum olan Tiirk Ulusunun siyasal ve hukuksal diizeninin
kendisidir, temelidir, harcidir, cimentosudur.

Belirtilen Anayasal diizenlemeler diginda, laik Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
gergeklestirdigl en onemli yenilik, hukuk alaninda olmustur. “Hukukun laik
olmas1” denilince, kanunlarin ve oteki hukuk kurallarinin dinsel temellerden,
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esaslardan, ilkelerden ayri olmasi, degisik hiikiimlere baglanmasi anlasilir. Bu
kavram, Yargi'nin isleyisinde de kendini gosterir. Dinsel kurallar degisiklik
kabul etmezler; ciinkii kutsaldirlar. Oysa, hukuksal diizenlemeler toplumun
degisen ve gelisen durumuna ayak uydurmak zorundadirlar. Bagka bir¢ok
neden de sayilabilir; ancak, hukuksal kurallarin, din kurallarindan ayrilmasinin
baslica gerekges: budur.

Atatiirk Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve Tiirk Aydinlanmasinin hizla
selismesi ile yakindan ilgisi olan en 6nemli hukuksal diizenleme, Medeni
Kanun’un (Yurttaslar Yasasi’nin) kabuliidiir. Yurttaglar Yasasi’nin gerekgesinde
“...cagdas uygarhigi benimsemek karariyla yiiriiyen Tirk Ulusu, ¢agdas
uygarhg kendisine degil, kendisi cagdas uygarhgin gereklerine her ne pa-
hasina olursa olsun ayak uydurmak zorundadir. Yasamak kararinda olan
bir ulus icin bu sarttir...” denmektedir.

Medeni Kanunu’nun ¢agdas ilkeler iceren kurallar1 i¢inde en garpici
olani, Tiirk kadinina layik oldugu, gereken konumu tanimasidir. Ornegin, dinsel
kurallara gore, itaatsizligi goriilen kadina kocasi nasihat eder; fakat sonug ala-
mazsa onu dovebilirdi ya da keyfi olarak bosayabilirdi. Bosanma hakki ilke
olarak erkege taninmisti. Medeni Kanunla, evlilikte kadin-erkek esithigi kabul
edildi. Eski hukukta dért kadinla evlenilebilirdi. Bu poligami esasi, Medeni
Kanunla terkedilmis; erkegin bir kadinla evlenmesi ilkesi kabul edilmigtir. Eski
hukukta, kadinin mallarim1 sadece koca idare etmek hakkina sahipti. Bugun,
kadin, kendi malinin sahibidir ve yoneticisidir. Bosanma agisindan kadinla
erkek arasinda bir fark kalmamistir. Miras agisindan, kadina gore erkegin 1ki
hisse fazla almas1 yontem ve bigimi kaldirilmis; esit hisse ilkesi kabul edil-
mistir. Islam Hukukunda bir kadinin taniklhig1 gegerli sayilmazdi. Ancak, 1ki1 ka-
dinin taniklig bir erkegin tanikliginin yerini tutabilirdi. Cagdas, Atatirk Cum-
huriyeti’nde boyle kurallar yoktur. Cocuk iizerinde yalnizca babanin velayeti
degil, annenin de velayet hakki bulunmaktadir. Resmi nikah yontemi getirilmisg

ve vekaleten evlenme yontemi kabul edilmemistir. Bu tiir 6ornekler gogaltila-
bilir.

3. TURKIYE’DE LAIKLIK UYGULAMALARI

Atatiirk, laiklik uygulamalarinin Diinya’daki geligim siirecini ve bu kuru-
mun dgelerini benimsemekle birlikte, Tiirkiye’deki laiklik uygulamalarina kimi
yeni 0geler de eklenmistir. Atatiirk, laikligin asla dinsizlik olmadigini belirt-
mekte, sahte dindarlik, biiylictiliik ve cahillikle savasim iginde bulundugu 1¢in,
laikligi gergek dinsel inancin ve uygulamalarin gereklerini yerine getirmek 1¢in
bir olanak olarak gormektedir. Clinkii, Bati’daki dinsel anlayig ve uygulama ile,
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halkinin biiyiik ¢ogunlugunun islam dinine mandig1 Turkiye’deki laiklik uygu-
lamalar1 farkli olmak zorunda idi. En buytik farkhilik da, Miisliimanlhik ve
Hiristiyanlik arasinda goriilmektedir. Islam dininde, dinsel kurallar yalniz 6teki
Dunyaya iliskin degil, bu Dunyaya da iliskindir. Baska bir deyisle, Islam dini
butiinciildiir. Hem bu Diinyaya ait hem de &teki (1lah1) Diinya’ya ait diizenle-
meler igermektedir. Oysa, Hiristiyanlikta, dinsel kurallar bu Diinya’ya degil,
yalnizca oteki Diinya’ya iliskin hiikiimler getinlmistir. Boylece, [slam’da laik-
lik uygulamalar her zaman sancili, zor, cekismeli ve gesitli gatigmalar icinde
geemektedir. Kanit olarak, tek laik ve miisliiman bir iilke olan Tirkiye’deki
laiklik uygulamalarinin gegirdigi asamalara bakmak yeterlidir. Bu nedenle, Tiir-
kiye’de laik giiglerin her zaman uyanik olmalari, laiklik ilkesini sahiplenmelert,
kendilerinin ve ¢ocuklarinin laik bir egitim-6gretim gormelerini saglamalar,

siyasal ¢ikarcilara kanmamalar1 ve laik devlet anlayis1 i¢in surekli, kesintisiz
mucadele etmeleri gerekmektedir.

Turkiye’dekai laiklik anlayisinin, kendine ozgu ve gergekei bir uygulamas
vardir ve bu uygulama 6zel bir degere sahiptir. Turk laiklik anlayisinin, buglin-
lerde yapildig: gibi, Bati’daki laiklik anlayigi ile karsilagtirmas: yapilamaz.
Cunku, Tirkiye’deki laiklik uygulamasi, Tiirk tarihinden alinan derslerden ya-
rarlanmilarak, Tiirk halkinin, Islam dininin ve bu dinin kimj mezheplerinin gerek-
sinmelerine yanit vermek amaciyla yaratilmig, sui generis (kendine 6zgii) bir
devrim olarak kabul edilmistir. Ne acidir ki, Turkiye’deki bu laiklik anlayisini,
21. yuzyila girdigimiz bugiinlerde, Tirkiye’deki kimi kafalar simdiye degin
anlayamamuglardir. Ulkemizdeki laik yap1, kendisinden ufak da olsa, 6diin ve-
rilemeyecek, somut, birlestirici, hoggoriilii ve Tiirk aydinlanma felsefesinin bir
urtunudur. Bu laik yap: iginde yer alan kimi kavramlarin ve kurumlarin, baska
ulkelerdeki laik yapidan farkli oldugu her zaman hatirlanmalidir. Bizim laiklik
anlayigimiz ithal mali degildir. Yerli malidir. Biraz sonra aciklamaya c¢alisa-
cagim gibi, Tiirkiye’de uygulanan laiklik anlayis, tarihsel bir surecten gecerek
ve Islam dininin 6zelliklerini dikkate alarak ortaya ¢ikmgtir ve bu anlayis
bagka higbir Islam iilkesinde uygulanmamaktadir ve uygulanamaz da... Clinkii,
Trk laiklik anlayisi Tiirk ulusunun ve iilkesinin yapisindan, dogasindan, tari-
hinden ve gereksinmelerinden dogmustur. Turkiye’dek laiklik uygulamalarin-
da, Devletin dinsel uygulamalar1 ve hizmetleri diizenleme yetkisi ve gorevi
vardir. Bizim laiklik anlayisimiz ig¢inde, “egitimde ve ogretimde birlik”
vardir. Bu birlik, laik ve dinsel egitim-6gretim olarak ikiye ayrilamaz. Bir tek
egitim-0gretim yonetimi ve yontemi vardir: O da laik olanidir. Ogretim kadro-
lar1 din adamlarindan olusamaz. Ders programlari ve ders Kitaplar laiktir. Din
hizmetleri bir “kamu hizmeti” olarak goriiliir. Bu kamu hizmetini “Diyanet
Isleri Bagkanhg” denen ve Genel Idare i¢inde yer alan bir idari birim yUurutur.
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Diyanet Isleri Baskanligi, dinsel kamu hizmetlerini yerine getirir; bu kamu
hizmetlerini1 yerine getiren personeli denetler ve bir merkezden dinsel kamu
hizmetlerini yonetir. Bu nedenlerle Diyanet Isleri Baskanlhigi’nin Genel Idare
icinde yer almasi, Turkiye’deki laiklik anlayisina aykirn diismez. Baskanlik,
kesinlikle bir akademik din kurulu degildir. Seyhiilislamligin, Ser’iye ve Evkaf
Vekaletinin bir devami da sayilamaz. Onun i¢in, zaman zaman gazetelerde yer
alan Diyanet Isleri Bagkanhgi’nin kimi dinsel konularda “fetva” verdigini ilis-
kin haberlerin, en azindan, bilgisizlikten kaynaklandigi soylenebilir. Tiirkiye’
dek1 laiklik anlayisinda molla, haci, din hocasi ayr1 ve ayricalikh bir sinif olus-
turamaz. Egitim ve ogretimde dersler, din aleyhine yonelik de yapilamaz. Bu
nedenlerle, Turkiye’de Devlet din konusuna 1lgisiz kalamaz.

Devlet din egitimini bagi-bog birakamaz. Cocuklarimizin egitimi ve 6gre-
timi1 dinsel cemaatlere ve dinsel topluluklara birakilamaz. Baska iilkelerin laik-
ik uygulamasinda, cemaat okullarinin agiliyor olmasi, Tiirkiye’de de bunlarin
acilmasim gerektirmez. Cinki, dinsel cemaatlerin okul agmalari, Turk laiklik
anlayisina, egitimde ve ogretimde birlik ilkesine, Tiirk aydinlanma felsefesine,
devrim uygulamalarina, iilkenin ve ulusun béliinmezligi ilkesine ters diser.
Laiklik uygulamasinda, bu uygulamaya ters diisen tiim tutumlar, davranislar ve
siyasal manevralar, Turkiye Cumhuriyeti’nin “ulusal giivenligi” ve “kamu
duzeni” ile dogrudan ilgilidir. Siyasal iktidarlar, ulusal giivenlik ve daha somut
olarak kamu diizeni ile ilgili oldugu i¢in, laiklige iliskin alinmasi onerilen
onlemler konusunda uygulamada herhangi bir takdir hakkina sahip degillerdir.
Bagska bir deyisle, siyasal iktidarlar, laiklige aykiri eylemler hakkinda 6nlem
alip almama konusunda takdir yetkisine sahip degillerdir. Yasama ve Yiirtitme
Organlari, zaman gegirmeden, kapsamli bir bigimde ve amaca uygun oOneriler
hazirlayarak, Tirkiye'de laikligi tam olarak gerceklestirmeye yonelik onlemleri
bir an once yasama geg¢irmek zorundadirlar.

4. LAIKLIKTEN KiMI SAPMALAR

Laik Turkiye Cumhuriyeti’ne kargi, gerici ve tutucu gevrelerden yapilan
saldirilar her zaman devam etmistir. Seyh Sait Isyani, Rize, Erzurum ve Ma-
rag’'ta Sapka Devrimi’ne iligkin ortaya ¢ikan kimi olaylar, Menemen Olays,
Bursa’da Arapga ezan olayi, Siirt’te Seyh Halit ve oglunun tertipleri, Iskilip
olayr Atatiirk doneminde goriilen gerici ve tutucu girisimlerin baslica 6rnek-
leridir. Gerici hareketler Atatiirk’iin 6liimiinden sonra da devam etmistir. Tiim
bu hareketlerin ortak noktas: sudur: Igreng bir Atatiirk diismanlig ile birlikte,
ulkemizi orta ¢ag karanhgma itip, kendi siyasal, ekonomik ve kiiltiirel ¢ikar-
larini, somiirtilerini stirdiirmek isteyen legal gortiniimli ya da illegal drgiitlerin
lirlinleri olmalari... Ustelik, bu tiir eylemleri, Anadolu Selcuklular dénemindeki
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Baba Ishak isyanina ve Kanuni Sultan Stleyman dénemindeki dinsel isyanlara
kadar gotiirmek mumkiindiir.

Gunumiizde, laiklik ilkesine aykin kimi tehlikel; gelismeler sunlardir:

a. Imam-Hatip Liseleri Konusu: Imam-Hatip Liseleri konusu, ¢ok saf
ve temiz duygularla ele aliniyormus gib; gosterilen, imam-hatip yetistirmek ve
anne-babanin gocuguna dinsel bilgiler verdirme hakki bulundugu bigiminde 6n
plana ¢ikanlan; ancak Tiirk ulusal egitimine indirilen en buyiik darbelerden

biridir. Ustelik, indirilen bu darbeye, bilerek ya da bilmeyerek alet olan siyasal
kuruluslar da vardir.

Konuyu su bigimde irdelenebilir: 3 Mart 1924 tarihinde kabul edilen
“Tevhid-i Tedrisat Kanunu” ile Tiirk ulusal egitim ve 0gretiminin birligi ve
laiklig1 saglanmistir. Bu kanunla, medreselerin yaptig1 din adami yetistirme hiz-
metini, laik okullar ve iiniversiteler iistlenmistir. Din egitimini saglamak tizere,

Kanunun (4)’incii maddesi, Milli Egitim Bakanligi’nin Tlahiyat Fakiilteleri ve
Imam-Hatip Okullan agmasini éngdrmiistiir.

Nitekim, geg¢miste Ilahiyat Fakiilteleri’nin ve Imam-Hatip Okullari’nin
agildig1 da goriilmiistiir. Sorun suradan kaynaklanmaktadir: Imam-Hatip Lise-
lerinin aldiklar1 ve mezun ettikleri 6grenci sayisi, toplumun gereksinmesinin
¢ok ¢ok tstiindedir. Bu durum hem egitim ve istihdam politikalarina ters diis-
mektedir; hem de, imam-hatip mezunlar1, imamlik ve hatiplik gibi mesleklere
fazla itibar etmemekte; 6rnegin, bu meslekleri yerine getirebilecekleri yurt
duzeyinde 6zellikle kiigiik yerlesim birimlerinde gorev almak i1stememekte-
dirler. Bunun sonucunda, bu yerlesim birimlerinde, bir kamu hizmeti olan din-
sel hizmetler, yeterince egitim almamis kimseler tarafindan yerine getirilmekte-
dir. Bu geligmeler, dogal olarak, egitim ve 6gretim sisteminin amagclari 1le bag-
dagsmamakta; istihdam ilkelerine ters diismektedir Oysa, Imam-Hatip Okullar.
mesleki ve teknik 6gretim kapsaminda ve gergevesindedir. Bu okullarin amaci.

toplumun dinsel gereksinmelerini yerine getirmek icin nitelikli eleman yetis-
tirmektir,

Son zamanlara kadar, Imam-Hatip Liseleri mezunlar1 sadece [lahiyat
Fakiiltelerine degil, Universitelerin cesitli Fakiiltelerine de girebildiklerinden.
bu okullar klasik liselerle rekabet eder duruma girmislerdi. Bu gelisme, egiti-
min ve 6gretimin birligi ilkesi ile bagdasmadig: gibi, Tanzimattan sonra gorilen
ve Atatirk’un biiyiik bir isabetle ortadan kaldirdig1, mektep-medrese z1tlas-
masini tekrar diriltmisti. Toplumda huzursuzluk baslamisti.

Sonugta, temel egitimin sekiz yila ¢cikartilmas: kararlastirilmis ve imam-
hatip mezunlarinin mesleki egitim yaptiklar: gergegl on plana ¢ikartilmistir.
Ancak, hemen ardindan da, bu gergegi sulandirma girisimleri baslamistir.
Yukaridan beri anlatmaya ¢ahistigimiz gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel
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nitelikler: arasinda birinci sirada yer alan laiklik ilkesinin tiimiiyle gerceklese-
bilmesi, surekli ve kesintisiz bir ugras gerektirdiginden, bu tiir sulandirma giri-
simlerine 1zin verilmemesi gerekmektedir.

b. Gizli Kur’an Kurslari ve Ogrenci Yurtlari

Egitimde ve 6gretimde birligi ilgilendiren bir bagka konu ise, Milli Egitim
Bakanligi'nin denetim ve gozetimi disinda agilan gizli Kur’an kurslar ve 6zel
kimi amaglara hizmet edecek bigimde kurulan 6grenci yurtlaridir. Orgiin ve
yaygin egitim iginde egitimin ve ogretimin birligi temel bir 6gedir. Gizli
kurslarla ve Kur’an egitimi yaptirmak amaciyla egitim verilmesi, bu temel
ogey1 zedeler. Clinkii, daha 6nce de belirttigimiz gibi, dinsel hizmetler kamu
hizmeti niteligindedir. Kamu hizmetleri ise, Devletin denetim ve gdzetimi altin-
da yapilir. Bu hizmetler, bagibog, denetimden uzak ve amag disi yonlendirile-

bilecek bigimde yerine getirilemez. Baska bir deyigle, ulusal egitim diizeni
disinda dinsel egitim yapilamaz.

Bu ilkesel esaslar disinda, gizli Kur’an kurslari ve 6grenci yurtlarinin
acilmasimi yasaklayan hukuksal diizenlemeler de vardir. Bu diizenlemelerin en
onemlisi, Anayasa’nin (42)’nci maddesinin (3)’iincii fikrasinda yer almaktadir.
Bu maddeye gore, “Egitim ve dgretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplar1 dog-
rultusunda, ¢agdas bilim ve egitim esaslarina gore, Devletin gozetim ve de-
netimi altinda yapilir. Bu esaslara aykin egitim ve 6gretim yerleri acila-
maz.” Demek ki, Turk Hukuk sistemine gore, gizli Kur’an kurslarinin acilmasa,
0zel amagh yurtlarin etkinlikte bulunmasi ve Tevhid-i1 Tedrisat Kanunu’na
aykin egitim ve 6gretim yapilmasi agikca yasaklanmistir.

c. Basortusu (Tirban) Konusu

Basortiisti ya da tiirban, bir bagka deyigle ortiinme olayi, iiniversitelerde
styasal propaganda araci olarak kullanilmaktadir. Bagértiisii geriye doniisiin bir
simgesi olarak goriilmektedir. Universitelerde okuyan kiz 6grenciler basortiisii
takmay1, dinsel bir emir saymakta ve savlarin1 Kur’an’da yer alan kimi ayetlere
dayandirmaktadirlar. Oysa, tiirban olayinin siyasal ve ideolojik boyutlar: vardir.
Tirk Universitelerinde ilk bagortiisii olay1 1968 yilinda Ankara Universitesi

[lahiyat Fakiiltesi’nde okuyan kiz ogrencilerin, bir tarikatin 6zendirmesi sonucu
baglarini1 ortmesi ile baglamistir.

Aslinda kadinin ortiinmesi lilkeden iilkeye farkliliklar gostermektedir.
Omegin, Endonezya’daki kadinin értiinmesi ile Turkiye’deki kadinin ortlinmesi
ya da Suudi Arabistan’daki ortiinme arasinda biiyiik farkhhiklar vardir. Din
adamlarinin kimilerinin ifade ettigi gibi, Islam’da basortiisii, Kur’an’in Nur
suresinde belirtildigi gibi, ev kiyafeti ile ilgilidir. Ahzap suresinde kadinin
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ortunmesi, o donemde Arabistan’da kadinlara sarkintilik olaylarinin artmasi
sonucunda istenmistir. Kaldi ki, gene bu din adamlarinin goruslerine gore,
Kur’an’da ortiinmeye iliskin ayetler ne inancla ne de ibadetle igihidir. Bu ayet-
ler “Muamelata” iliskindir ve zamana ya da mekana gore degisebilir. Ilahiyat
Fakiltes1 6gretim liyelerinden birinin belirttigi gibi, Hazreti Muhammed za-
maninda, cennetle miijdelenen Hazreti Ebubekir’in torunu Ayse, tesettlire uy-
madan ve ortlinme konusunda serbest davranarak ¢arsida pazarda dolasmis ve
Hazreti Muhammed tarafindan engellenmemistir. Ustelik, Hazreti Muhammed.
hac 1¢in 1thrama giden kadinlanin yiizlerine pece értmemelerini ve ellerine eldi-
ven takmamalarini emretmistir. Ayrica, cariyelerin (yani kole olup efendisine
hizmet eden kadinlarin) namaz kilarken baslarini acmalar1 Hazreti Muhammed
tarafindan emredilmistir. Boylece, Hazreti Muhammed’in cartyelerin namazda
baslarin1 agmalari ile namus arasinda bir iliski kurmadig ortaya ¢ikmaktadir.

Tirk tGniversitelerinde, kiz 6grencilerin basértiisii ya da baska bir deyisle
tirban takmalari, gerici ve tutucu gevrelerin, Atatiirk ve Tiirk Devrimlerine
karg1, amagly, siyasal ve ideolojik bir yaklasimidir.

Turban ya da bagortiisii konusunun temel hak ve 6zgiirliiklerin en énemli-
lerinden birini olusturan “diisiince ve dusiinceyi aciklama ozgiirligii” ile ya-
kindan ilgisi vardir. Diislince, insanin kafasinda, kafasinin i¢inde, beyninde kal-
dig1, disariya ¢ikmadigi, agiklanmadig siirece herhangi bir hukuksal diizenleme
1le karg1 kargiya kalmaz. Ancak, bir diisiince, séz. yazi, resim, hareket, isaret, ya
da bagka yollarla tek basina ya da toplu olarak agiklandig zaman, hukukun sap-
tadig1 kimi diizenlemelerle kars1 karsiya kalabilir. Iste kilik Kiyafet de, diisiin-
cey1 agiklamanin bir aracidir. Universite ve eklentilerinde basortiisti takan bir
ogrencinin, siyasal goriisiiniin ve dinsel diisiincesinin ne oldugunu hemen anla-
mak olanaklhidir. Artik, bu 6grencinin sozle, yaziyla, resimle, ya da baska bir
yolla, bu diisiincesini agiklama gereksinimi yoktur. Universite binalar1 disinda
bu dustlincesini tiirban ya da bagortiisii takarak aciklamasinin dniinde herhangi
bir engel yoktur. Sorun suradadir: Universite binalarinda ve eklentilerinde, bas-
ortusu takan 6grenciler disindaki 6grencilerin, 6rnegin, gamah hac ya da orak-
¢eki¢ ya da kimi terorist orgiitlerin simgelerini tasima, simgelerle bu tiir goris-
ler1 agiklama 6zgiirliikleri yoktur; olamaz da... O halde. nasil ve neye gore, tir-
ban takan 6grenci boyle bir 6zgiirliigiiniin bulundugunu iddia edebilir? Baska
ogrencilere taninmayan ve taninamayacak bulunan diisiinceyi aciklama
araglarinin, tiirbanl bir 6grenciye taninmasinin hukuksal temeli yoktur. Univer-
siteler, egitim-6gretim kamu hizmeti géren kurumlardir. Universite yonetimleri,
bu kamu hizmetini “esitlik” ve “tarafsizhk” ilkelerine uyarak yerine getirmek
zorundadirlar. Bu nedenle, tiim 6grencilerin bu kamu hizmetinden yararla-
nirken, anilan kamu hizmetini yerine getiren Devletin ya da kamu tiizel Kisiligi-
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nin getirmis oldugu kurallara uyma zorunluluklar vardir. Dogal olarak, 6gren-

ciler, bu kamu hizmetinden esitlik ve tarafsizlik ilkeleri dogrultusunda yararlan-
mak konumundadirlar.

Nitekim, Tirk Hukukunda Danistay’in ve Anayasa Mahkemesi’nin tiir-

ban yasagini hukuka uygun bulan kararlari ile, uluslararas1 Yarg: organlarinin
turban yasagim hukuka aykir1 gérmeyen kararlari vardir.

d. Bir Yiiksek Yargi Orgam Bagkani’nin Laiklige Iliskin Beyanlari

Bir Yiksek Yarg: Organ1 Bagkani'nin, adli yilin agilisinda yaptigi konus-

mada ve bagka yazilarinda yer alan ve laiklik konusunu dogrudan ilgilendiren
goruglerini 1ki kiimede toplamak olanaklidir:

a. Birinci kiimedeki goriislerinde, Sayin Baskan aynen soyle diyor:
“...Tiirkiye’de laiklik, Fransa’min yasadig: hastaliklardan bir tiirlii kurtu-
lamamanin sikintisim1 ¢cekmektedir. Laiklik Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’
nin yumusak karm olmay: siirdiirmektedir. Bati’dan laikligi alacaksiniz:
icini bosaltacaksimz... Olmaz béyle bir sey...” “...Tiirkiye Cumhuriyeti ege-
menligin kaynagi acisindan laik, devlet orgiitlenmesi acisindan teokratik,
dini yonlendirme agisindan laikc¢i bir devlettir...”

Bu kiimede belirttigim goriislere kars1 sunlar sdylenebilir: Sayin Baskan,
Turkiye’ye 6zgi bir laiklik anlayisi ve uygulamasi bulundugunu gérmezlikten
gelmektedir. Tiirkiye’nin Bati’dan laikligi alip igini bogaltti: diisiincesi de dog-
ru degildir. Tirkiye Cumbhuriyeti’nde laiklik ilkesi, 200 yillik bir toplumsal ev-
rim surecine dayanmaktadir. III. Selim’den baglayan, Tanzimat ve Mesrutiyetle
devam eden, Cumhuriyetle perginlesen ve bugiine kadar gelen bir siirectir bu...
Bu ulusal laiklik anlayiginda, laik cumhuriyet tehlikeye girdiginde, Devletin
din1 miidahale gorevi ve yetkisi vardir.

Devlet orgiitlenmesi agisindan Diyanet Igleri Baskanligi’nin Genel idare
iginde yer almasini, Sayin Bagkan “teokratik” devletin bir kaniti olarak nite-
lendirmektedir. Oysa, Diyanet Isleri Bagkanlig, biiyiik ¢ogunlugu miisliiman
olan bir ulusun inang ve ibadetini huzur iginde yapabilmesi i¢in, sadece inanc-
lara ve ibadete iligkin tiim hiikiimlerin y6énetimi i¢in kurulmustur, Yalniz dinsel
kamu hizmeti alaninda g¢aligmaktadir. Bu nedenle, Diyanet Isleri Baskanligi’nin
Devlet iginde yer almasi, devletin orgiitlenmesinin teokratik oldugunu goster-
mez. Ote yandan, dinsel kamu hizmetleri, Genel idare disinda bagimsiz bir
kurulug ya da kuruluslarin eline birakilirsa, miisliiman bir toplumda, boyle
orgitlerin kisa zamanda Devletle ¢atisan bir gii¢ durumuna gelme tehlikes;
vardir. Diyanet Isleri Bagkanligi bu anlamda bir din toplulugunun en ist, ruhani
baskanhgi ya da kurulu degildir. Mevzuata gore, Baskanhigin Islam dinini
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yorumlamak yetkisi de yoktur. Diyanet Isleri Bagkanlig tiiriinde bir orglitlen-

menin asil amaci, dinin, kazang ve siyaset cikarlar 1I¢in sOmiiriilmesini onle-
mektir.

Sayin Baskan, “Fransiz Usulii Laikligi” “laikg¢ilik” saymakta; Anglo-
Sakson usulii laikligi Tirkiye'ye “model” olarak énermektedir Oysa, Fransa
laikl1g1 katolik kilisesinin, Tiirkiye Cumbhuriyeti de laikligi “seriatin” pencesin-
den kurtararak saglamigtir. Bugiin Fransa’da katolik kilisesinin Devlete egemen
olma hevesi yoktur ve bu bir hayaldir. Ancak, Islam koktenciligi, firsat bulur
bulmaz Devleti ele gecirmek istemektedir. Turkiye’de herkes bilmelidir ki.
temel hak ve o6zgiirliikler i¢inde, Cumhuriyet’in temel niteliklerini tahrip etme
hak ve 6zgilirligi yoktur. Bu anlamda Cumhuriyet’in ve demokrasinin kendini
koruma hakki bulundugunu belirtmek amaciyla, “militan demokrasi” deyimi
bile kullanilmaktadir. Sayin Baskan’in Tirkiye i¢in 6nerdigi Anglo-Sakson
laiklik 6lgiitleri hig kabul edilemez. Islamiyet ve Hiristiyanlik dinleri arasinda
Diinya iglerini diizenleme konusunda, sadece Islamiyette getirilen kurallar bu-
lunmaktadir. Oysa, Tiirkiye’'mizde Diinya islerini duzenleyen ve pozitif huku-
kumuzda yer alan binlerce kanun vardir Eger Sayin Baskan’in Onerisi kabul
edilir ve dinsel kurallarin da Diinya islerinde uygulanmasi serbest birakilirsa,
ka¢inilmaz olarak “¢ok hukukluluk” ortaya ¢ikacaktir. Ayrica, Anglo-Sakson
demokrasilerinin, tarihlerinin hicbir déneminde ug, kimi kiigiik cemaatler disin-
da “dinsel koktencilik” sorunu olmamistir. Aslinda koktendincilerin iktidar:
degil, egemenligi istedikleri unutulmamahidir. Otomobillerinin arkasina yapis-
tirdiklar1 ¢cikartmalarda “Hakimiyet Allah’indir” soylemi yer almaktadir. Tir-
kiye topraklan “Dariil Harp” sayilmaktadir.

seriat Devleti yandaslar, olanak bulurlarsa, Laik Cumhuriyeti yikmak
I¢in silaha sarilmakta asla duruksama gostermezler. Onlar icin demokrasi amag
degil, aragtir. O nedenle, sik sik “takiyye” yaparlar. Hatirlayalim: Kurtulug Sa-
vasi'nda, Kuvay: Milliyecilere dis diigmanlar yaninda savas acan kimi dinciler
degil miydi? Cumhuriyet’in ilk yillarinda Kubilay’1 sehit eden. yurdumuzun
birgok yerinde kanlh olaylar ¢ikaran, kimlerdi? Osmanli’da bile yenilesme
hareketlerine kars1 ¢ikan, III. Selim’i 6ldiiren, 31 Mart Vakasini yaratan onlar
degil miydi?

Sayin Bagkan’in bu kiimede yer alan bir baska nitelendirmesi ise, laik
cumhuriyetin orgiitlenme bigiminin “teokratik” oldugudur. Bu nitelendirmeye
karg1 goriislerimizi, yukarida kisaca belirtmekle birlikte, teokrasi sOzcugun
kokenine bakmanin Bagkan’in yanilgisini ortaya ¢ikaracagi kamisindayiz.
leokrasi s6zcligli “Theos” ve “Chrates” koklerinden gelmektedir. Theos
“Tann”, Chrates sozciigli de “iktidar” demektir Boylece, teokrasi deyimi,
iktidarin Tanri’ya ait buludugu Devlet ve hiikiimet biciminin karsihgidir. Laik
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Cumbhuriyetimizde kesinlikle boyle bir nitelik yoktur. Ulusal egemenlige dayali,
laik, demokratik ve sosyal hukuk devleti ilkelerini Cumhuriyet’in nitelikleri

olan kabul eden bir Devletin orgiitlenme bigciminin teokratik olmasina olanak
var mudir?

b. Ikinci kiimedeki goriislerinde Sayin Baskan, din egitiminin serbest
birakilmasini istemektedir. Din egitiminin serbest birakilmasini 1steme, geriye
donusiin bir ifadesidir ve irticamin simgesidir. Aslinda, bugiin Turk egitima,
arkasinda kimi cemaatlerin bulundugu 6zel okullarin tehdid: altindadir. Belki
de, bu fiili duruma hukuksal statii kazandirma arayisi vardir. Din egitiminin
serbest birakilmasi Tevhidi Tedrisat Kanunu’nun reddi demektir. Laiklik karsiti
bir diisiincedir. Laik egitim ve 6gretim anlayisini kabul etmemek anlamina
gelmektedir. Baska bir deyisle, seriat iktidara gelebilir demektir. Cunku, eger
Sayin Baskan’in bu goriisii kabul edilirse, Tiirk toplumu g¢agdas toplumsal
yapisindan uzaklasir ve Osmanli doneminde oldugu gibi, cemaatlerden olusan
bir toplum yapisina dontisir. Sayin Baskaninin anilan gorugleri, Turkiye
Cumburiyeti’nin kurtulus ve kurulus felsefesine temelden aykiridir.

5. SONUC

Bugiin Tiirkiye’de yaratilmak istenen giindem, kimi gericilerin kendiler:
gibi diisiinmeyenlere her tiirli kiyimi gegerli goren ve Miislimanhgin ruhuna
aykin bir gelisim gostermektedir. Tiirkiye’de engizisyon papazlar gibi, bagnaz
olmalar istenen geng din adamlan kusag yetistirilmek istenmektedir. Ulkemiz-
de, tarikatlar ve cemaatler araciligiyla bir “din adamlar1 simfi”, hocaefend,
baba, dede, din alimi, hoca ve molla siifi yaratilma girisimler:1 vardir. Oysa,
[slam’da rahiplik sinifinin bulunmadigini herkes bilir. Amag, en basta soyle-

digimiz gibi, Atatiirk Cumhuriyeti’nin, demokratik ve laitk cumhuriyetin, laik
temelin1 yikmak ve Devleti ¢okertmektir.

Yurtsever ve ulus¢u aydinlarin gozlerini her zamankinden ¢ok agmasi
gereken bir donemde yasiyoruz. Islam toplumlarinda bagnazligin egemen
oldugu donemlerde bu toplumlarin, Bati emperyalizminin boyundurugu altinda,
yiizyillar boyunca, birer somiirge olarak ve Osmanl Imparatorlugu’nun da son
iki yilizy1l siiresince yari somiirge olarak yasadigi unutulmamalidir. Ulkemizi,
Duyun-u Umumiye donemine gotiirecek, Tiirk Yargisina giivensizlik anlamina
gelecek ve ulusal varligimizi tehdit eden, adi (globallesme, kiiresellesme, yen:
diinya diizeni) ne olursa olsun, bu baglamdaki yasal diizenlemeler konusunda
dikkath olmak gerekmektedir. Anilan isimler altinda, ulusal butinligumuzu ve

laik cumhuriyetimizi belirsizlige gotiirecek siyasal ve ekonomik propaganda-
lara ya da planlara karsi, onlemler almaliyiz. Bulundugumuz bolge i¢inde renkl
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(yesil, kirmizi ya da siyah) kusaklar yaratip, Tiirk Devleti’ni bélme somurge
durumuna getirme girisimlerini iyice tanimali ve bunlara kars1 citkmaliyiz.

Ataturk, Bagimsizlik Savasi’ni, Tiirk Ulusu’na inanarak kazanmistir. O,
Turk Ulusu’nun biiyiikligini biliyordu: ciinkii Atatiirk tarihi 1y1 biliyordu.
Gegmigte, nigin battigimizi ve ilerleyemedigimizi de biliyordu. Iste, O, kurmus
oldugu yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’ne, temel tas: olarak laiklik ilkesini bu ne-
denle koydu.
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