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KURTLAR VE MANKURTLAR

Samet AZAP*
Ozet

Gegmigine saglam koklerle bagli Tiirk uluslart arasinda kurt motifi, farkli
sekillere biirlinerek yasatilmistir. Oguz Kagan’in ¢adirina giren gok tiiyli,
gok yeleli erkek kurt, Goktiirklere ait olan Bozkurt Destani’nda Goktiirk
soyunun yeniden dirilip ¢ogalmasinda anne kurt olarak karsimiza ¢ikarken,
Uygurlarin Tireyis efsanesinde Tanri’nin tecelli ettidi bir erkek kurt seklinde
tasavvur edilmistir.

Aradan gecen binlerce yila ragmen kurt motifi canli bir sekilde
hikayelerde, sdylencelerde ve romanlarda yagatilmaktadir. Caligmamizin asil
konusunu teskil edecek olan mankurtlasma meselesinin ¢ikis noktasi da
kurtlarin kdpeklestirilmeye calisilmasiyla mankurtlagtirma arasinda kurulan
kopridiir. 1k olarak Cengiz Aytmatov’un Giin olur Asra Bedel romaninda
ortaya atilan mankurt kavramiyla iletilmek istenen mesaj zamanin Sovyet
doneminin uyguladigi baskilar neticesinde agik¢a ortaya konulamamustir.
Ancak zamanlarinin trajedilerinin yakin taniklari olan Tiirk edebiyatlarinin
onemli yazarlar tarafindan 6zgiirliigiin sembolii olan kurtlar vasitasiyla bu
idea islenmektedir. Bu c¢aligmamizda Cengiz Aytmatov’un Disi Kurdun
Riiyalar: romani, Muhtar Avezov’un “Kokserek” ve T616gon Kasimbekov’un
“Bozkurt” hikayeleri kapsaminda kurttan, mankurt olmaya giden siire¢
incelenmistir.

Anahtar: Kurt, mankurt, Tiirk tarihi.
WOLFS AND MANKURTS
Abstract

The male wolf motive has been kept alive in many different forms among
Turkic people. The gray-wolf that entered the yurt/tent of Oguz Kagan once
again appears in one of the Kokturk epics as a she wolf symbolizing
reincarnation and growing in number. The male wolf also appears in the
Uigur epic Tiireyis as a symbol of God.

Despite the intervening thousands of years the wolf-motive has been kept
vivid in narratives, stories, and novels. This work will try to establish a
bridge between mankurtism/slaverism and the wolves. Mankurtism has been
a phenomenon since the print of Aitmatov’s book Giin Olur Asra Bedel. This
book was a corner stone to imply Soviet regime’s pressure on the people. As
close witnesses of these tragidies represantatives of Turkic literatures use
wolf image as the symbol of freedom. Aitmatov’s work Disi Kurdun
Riiyalart, Auezov’s story “Kokserek,” and T6l6gon Kasimbekov’s “Bozkurt”
are examined from the process of mankurtism.
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Diinya tarihine ve edebiyatina yon veren ¢ok zengin s6zlii ve yazili kiiltiir unsurlarina
sahip olan Tiirkler, go¢ler, savaslar ve ticari iliskiler neticesinde bir¢ok kavimle etkilesim i¢inde
bulunmuslardir. Bu etkilesim sonucunda heniiz yazinin bulunmadig: devirlerde zengin bir sozlii
kiiltiir halkin dilinde boydan boya, nesilden nesle aktarilarak giiniimiize kadar gelmistir. S6zli
kiiltiir tirlinlerinden efsaneler ve destanlar ayr1 bir 6neme sahiptir. Destanlarda yer alan agac,
151k, kurt vb. gibi motifler destanlarin kilit noktalarin1 olustururlar. Bu motiflerden kurt motifi,
Tiirklerin yaradilist ve soylarinin devamimi saglamasiyla ilgili anlatilan efsanelerin varlig

dolayisiyla ayr1 bir 6neme sahiptir.

Cin kaynaklarma gore kurttan tiireyis efsanelerinden ilki hakkinda su hikaye rivayet
edilir:

Wau-Sun’larin bati sinirinda kii¢iik bir devlet varmig. Hun hiikiimdar1 Wu-Sun kralina

taaruz etmis ve Kun-mo’nun babasi olan bu krali 6ldiirmiis. Kun-mo da o siralar ¢ok
kiigiikmiis. Hun hiikiimdart ona kiyamamis, onu sag birakmis. Cocugun etrafinda bir

disi kurt dolagmaya baglamis. Kurt cocugu emzirdikten sonra oradan uzaklasmis. Biitiin

olan biteni goren Hun hiikiimdar1 ¢ocugun kutsal bir yavru oldugunu anlamig ve ¢ocugu
blylitip Wu-sun krali yapmis. Orta Asya’daki ilk kurt efsanesi bu sekilde ortaya
cikmustir (Ogel, 2003: 14).

Tiirk kabilelerine genel ad olarak Kao-¢i adin1 veren Cinliler. Kao-gilerin yani Tiirklerin
kurttan tiiredikleriyle ilgili anlattiklar1 bir baska efsaneye gore, Kao-¢i hakaninin iki kizindan
kiigligii kurt ile evlenir. Dolayisiyla Kao-¢i halki bu kurtla kizin ¢ocuklarindan tiiremistir (Ogel,
2003: 17-18).

Goktiirklerin kendi soylarina ait inanislariyla, devlet kurmadan onceki tarihlerini
aydinlatici hususiyetler tasiyan iki destan bulunur. Biri “Bozkurt”, digeri “Ergenekon”
destanidir. Bozkurt destaninin esasi, yok olma felaketine ugrayan Goktirk soyunun yeniden
dirilip ¢ogalmasinda bir bozkurdun anne kurt olarak vazife gérmesidir (Banarli, 1987: 24).
Tirkler Ergenekon’dan ¢iktiklar1 vakit Goktiirklerin padisahi, kagan soyundan Borte Cene idi.
Borte Cene, Mogolcada “bozkurt” demektir. Boylelikle kurt sembolii ve anne kurt aradan gecen

zamanin uzunluguna ragmen unutulmamistir (Banarli, 1987: 26-27).

Goktiirk ¢aginda kurt bir totemden ziyade kutsal bir sembol halini almigti. Goktiirklerin
kendi bayraklarinin bagina bir kurt heykeli koymalarinin sebebi de bu idi. Kurt bagh sancaklar,
Goktirk devletinin yikilisindan sonra da unutulmamis ve Cin imparatorluklari, mesela Tiirgesler
gibi Tiirk kavimlerine kaganlik unvanlari verecekleri zaman kurt basl bir bayrakla bir davul
vermeyi de unutmamislardi. Yakut masallarinda ise kutsal ruhlarin 9 ogullarinin hepsi de kurda

benzetilirdi (Ogel, 2003: 40-41).
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Kok-Borii, yani “Gok-kurt” biiyiik hiikiimdarlarin kudretini géstermek icin kullanilan
bir sifat idi. Mesela Manas Destani’nda Kirgizlarin Orta-Yiiz reisi Kok¢d’niin oglu ile Manas-
Han’in ogullarina, konusma sirasinda hep “Kok-Borii sultanim” denirdi. Manas’in karisi
Kanikey Hatun da bir gece yatarken c¢ok giizel bir rilya gormiistii. Riiyasinin yorumu i¢in soyle
demislerdi: “K&k yal tobot borii” yani “bu cocuk gok yeleli korkung bir kurt” gibi olacak (Ogel,
2003: 49). Gok yeleli kurt motifi Oguz Kagan Destani’nda Oguz Kagan’a yol gosteren kutsal

(13

bir rehber olarak gegmektedir: “...giin dogarken Oguz Kagan’in ¢adirina giines gibi bir 151k
girdi. O 1s1ktan gok tiiylii, gok yeleli bir erkek kurt ¢ikti. O kurt Oguz Kagan’a s6z soyledi dedi
ki: “Ey Oguz! Sen Urum {izerine atlanmak dilegindesin. Ben senin hizmetinde ylirlimek
istiyorum.” dedi. Oguz Kagan ve Ordusu Gok yeleli kurdu takip ettiler” (Banarli, 1987: 19).
Oguz Kagan destanindaki bu ifadelerden de anlasilacag: tizere kurt Tiirklerce bir rehber, yol

gosterici olarak kabul edilmistir.

Kirgizlarda cins, giizel ve cesur atlara da Kok-Borii, yani “Gok-Kurt” adlan veriliyordu
(Ogel, 2003: 49). Yine Kirgiz edebiyatinda Manas Han tarif edilirken, “Bérii kostii ku murut”
yani “Kurt gozli, kir bryikli” Manas’in oklari i¢in de, “Borii tildi ¢al yiba”, yani “kurt dilli kir
ok” (Ogel, 2003: 50) deniyordu.

Bahaeddin Ogel’e gore, Altay daglarinda “Kurt Dag1” adim tasiyan birgok zirve vardir.
Attilla’nin yliziinii de kurda benzetenler vardi. Altaylarin dogusunda yasayan Bersit kabilesi de
kendilerinin kurttan tiirediklerine inanirlar ve bunun gercek oldugunu da iddia ederlerdi (Ogel,

2003: 44).

Cengiz-ndme destaninda Alango’nun, Duyin Bayan’in 6liimiinden sonra semavi kurtla
ciftlesip Cengiz’i dogurmasi, kurt motifinin ve kurttan tiireme anlayisinin bir tezahiirii olarak
yorumlanmalidir (Sisman, ????: 32). Cengiz-ndme’nin Baskurt rivayeti olan niishada da
“Bagkurt kabilelerini teskil eden Yurmati, Kipgak, Kangli, Kitay, Tamgan gibi muhtelif boylara
tamga, agacg, kus, uran (savas parolasi) veren su Gok Borii oglu Cengiz Han’dir.” seklinde bir
ifade gegmektedir (Inan, 1998: 72). Anadolu’daki halk inanglarinda da ulu zatlarin kurt donuna
girebildigini gosteren Ornekler vardir. Ayrica destanlardaki “Kurt Ana” ve “Kurt Ata”

kavramlarini1 don degistirme ile izah eden ¢alismalar da vardir (Kalafat, 2009: 159).

Destanlar, efsaneler ve masallardan bagka, Tiirk tarihi ve edebiyati i¢in vazgecilmez
kaynaklar olan Orhun abideleri, Dede Korkut Hikdyeleri ve Kutadgu Bilig’'de de kurt motifinin
ge¢mesi, kurdun Tiirk tarihine ve edebiyatina ne derece niifuz ettigini gosterir. Orhun
abidelerinde kaganin askerlerinin kurt gibi diismanlarimin koyun gibi oldugu soylenir (Ergin,
2005: 38). Dede Korkut hikayelerinde kurt, Salur Kazan’in evinin yagmalandig: hikdyede gecer.

Kazan, hikdyede kurt ile konusur ve kurt i¢in kullandigi “Kurt yiizii miibarekdiir” climlesi
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kurdun Tiirkler arasindaki degerini belirtir. Ayrica konusmanin sonunda kullandig1 “kara basum
kurban olsun, kurdum sana” (Ergin, 2004: 101) ciimlesi ve Kutadgu Bilig’de yer alan “kuslar
bile Gok kurdu gegemez! Havada ucan karakus siiriileri, seni secemezler, ey kok Bori!” (Ogel
I1, 2006: 119) gibi ifadeler tiireyis efsanelerinden beri siiren, kurdu kutsallasan bir varlik olarak

goren bir halkanin devamidir.

Aradan gegen asirlara ragmen kurt motifi kaybolmamus, sekil degistirerek destanlardan
ve efsanelerden, romanlara, hikdyelere sigramistir. Bildiride ele alinacak esas mevzu kurttan
“mankurtlasma”ya giden silirecteki semboller ve imajlardir. “Mankurt” ve “mankurtlagsma”

kavramlar1 nedir? ilk ne sekilde ortaya atilmistir? Bu sorulara cevap bulmak gerekmektedir.

Mankurtluk hakkinda ilk bilgilere Manas Destani’nda rastlaniyor. Orada g¢ocuk
Manas’in yaramazligi ve dayanilmaz giicliinden korkan Kalmaklar’in, onu mankurt edelim deyip

s0z bagladiklar1 soyle destanlagsmust:

Balay1 tutup alalim
Basina sire takalim

Eve gotiiriip azap verelim
Alt1 boy Kalmak’in

Ayak Bagini yigalim

“Mankurt” kavrami internet arama motorundan tarandiginda 05.03.2011 itibariyle
259.000 sonug¢ ortaya g¢ikmaktadir. Bu durum “mankurt” konusunun insanlarca ne kadar
arastirildigini gosterir. Ayrica sonuglarin igeriklerine bakildiginda siyasi belki ideolojik bir
malzeme haline getirildigi goriiliir. Yalniz herkesin bildigi bir gercek vardir ki bu 259.000
sonucun dogmasina yol a¢an “mankurt” kavramimi edebiyat literatiiriine sokan sadece Kirgiz
edebiyatinin degil, tiim diinyanin en biiylik sanatkarlarindan biri olarak kabul goéren Cengiz
Aytmatov’dur. Aytmatov eserlerini bir kuyumcu, bir heykeltiras gibi tezgahinda olaganiistii
titizlikle islemistir. Bu tezgahtan ¢ikan en nadide miicevher belki de Giin Olur Asra Bedel ya da

diger adiyla Giin Uzar Yiizyil Olur romanidir. S6z konusu romanda Aytmatov bir hikdye anlatir:

Sar1 Ozbek’i isgal eden diismanlar tutsaklara korkung iskenceler yaparlarmus. Insanmn
hafizasini yitirmesine, deli olmasina yol agan bir iskence usulleri varmis. Once esirin
basimi kazir, saclart tek tek kokiinden c¢ikarirlarmis. Bunu yaparken usta bir kasap
oracikta bir deveyi yatirip keser, derisini yiizermis. Sonra bu deriyi parcalara ayirir, taze
taze esirin kan i¢inde olan kazinmis basina simsiki sararlarmig. Boyle bir igkenceye
maruz kalan tutsak ya acilar iginde kivranarak oliir, ya da hafizasini tamamen yitiren,
Oliinceye kadar gecmisini hatirlamayan bir “mankurt”, yani ge¢misini bilmeyen bir kole

olurmus. Bundan sonra deri gegirilen tutsagin boynuna basini yere siirtmesin diye bir
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kiitiik ya da tahta baglar, yiirek parcalayan ¢igliklar1 duyulmasin diye uzak, 1ssiz bir
yere gotiriirler, elleri ayaklari bagli, a¢ susuz giinesin altinda Oylece birka¢ giin
birakirlarmis.  Sari-Ozek’in  kizgin  giinesine “mankurt” olmalar1 igin birakilan
tutsaklarin ¢ogu oliir, bes-alt1 kisiden ancak bir ya da ikisi sag kalirmis. Onlari 6ldiiren
aclik ya da susuzluk degil, baslarina gecirilen sogumamis deve derisinin giineste
kuruyup biiziilmesi, baslarini mengene gibi sikip dayanilmaz acilar vermesiymis. Bu
dayanilmaz acilar sonunda tutsak ya Oliir, ya da aklin1 hafizasii yitirirmis. Bir
“mankurt” kim oldugunu, hangi soydan, hangi kabileden geldigini, anasini babasini

bilmezmis. Insan oldugunun bile farkinda degilmis (Aytmatov, 1991: 78).

Romanda annesi Nayman Ana’y1 tanimayip, onu 6ldiiren “mankurt” ogul Colaman iste

bu kaybolan degerlerin en 6nemli temsilcisidir.

Romanin bir boliimiinde anlatilan bu hikaye alelade anlatilmis bir hikdye degildir.
Aytmatov anlatilarinin kilit noktasini teskil eden “mankurt” tipi bu hikaye ile duyulmus sonra
bir sembol olarak bir¢ok eserde kendisine kimliksiz temsilciler bulmustur. “Mankurt” olmak
icin deve derisi sart degildir. Gegmisine, kiiltiiriine, kendi kdklerine yabancilasan diger bir
deyisle otekilesen bireyler Aytmatov ve diger Tiirk yazarlariin anlatilarinda birer “mankurt”

olup ¢ikmuglardir.

Kuz Basindaki Avcimin  Cighgr  kitabimmin  “Yizyillarin  Golgesindeki Sug¢” adli
boliimiinde, Muhtar Sahanov’un sorusuna Aytmatov’un verdigi cevap “mankurtlastirma’nin
bilingli yiiriitiilen ideolojik bir kolelestirme projesi oldugunu gosterir. “Totaliter sistem
zamaninda biitiin topluma, onun i¢inde senin de benim de, hepimizin aklina, fikrine, anlayisina
ideolojik sire kondu. Bu, bir rejime korii koriine baglayip, kelepcelemek amaciyla yapilmigti.”
Zamaninin trajedilerine sahit olan Aytmatov bu ideolojik yabancilastirma, yok etme politikasina
babas1 Torokul Aytmatov’u kurban vermis. Bu durumun ruhsal diinyasinda agtig1 derin yaray1
hafifletmek ve “mankurtlastirma”nin 6niine ge¢cmek i¢in eserleri araciligiyla insanlar1 derin
uykularmdan uyandirmaya calismistir. Teslimiyetcilige, kimlik kaybina, suursuzca ge¢mise, orf
adet ve geleneklere yabancilagsmaya karsi ¢ikan Aytmatov, bunda basarili olmakla kalmamig
evrenselligi de yakalamistir. Boris Shusteff’in 1999 yilinda kaleme aldig1 “Yahudi Mankurtlar”
isimli makalesi bunun en iyi gostergesidir. Ramazan Korkmaz’in su tespiti de “mankurtlagsma”

meselesini en iyi agiklayan goriiglerden biridir:

Deneyimsel bellegin tahrip edildigi sosyal ortamlarda birey ontolojik giivenlik
referanslarin1 yitirdiginden kendini yalitimsiz huzursuz bir big¢imde duyumsar ve
ideolojiler i¢in istismara agik bir alan olusturur. Daima totaliter ve siddet 6geleri iceren
ideolojiler bu yalitik ve giivensiz bireylere kendi dogmalarini kisa bir zamanda enjekte

ederek, kendine kesin inanghi “mankurt” havariler kazanmis olur. Andrey Kriltsov,
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Tansikbayev, Sabitcan, Bazarbey, Abakir, Orozkul, Ordok vb. kisiler bu tarzda
kendisini tahrip eden giiciin kimligine déniismiis tiplerdir (Korkmaz, 2008: 253).

Aytmatov, kendisiyle yapilan bir roportajda, “mankurt” tipinin Sovyetler Birligi ve

Kirgiz kiiltiirii icindeki gegmisteki ve bugilinkii durumuna temas eder:

Bildiginiz gibi bu “mankurt” efsanesini bir romanimda anlattim; ama laf olsun diye
degil, bugiinkii siyasi hayatla bagdastirarak... Eskiden aslin1 unutmus, robotlastirilmis
insanlara “mankurt” denirdi. Bugiin de aym sekilde duygusuzlastirilmis kokiinden
koparilmis, neyi nigin yaptigini bilmeyen ve kendisine verilen emirleri hi¢ diisinmeden
uygulayan insanlar da bir ¢esit “mankurt”tur. Tirk Cumhuriyetlerinde hala
“mankurtlarin” bulunup bulunmadigina gelince: vardir siiphesiz. Ama ne kadar

olduklarin kestirmek pek kolay degil (Kolcu, 2008: 75).

Yazarin soyledigi gibi “mankurt” efsanesi laf olsun diye anlatilmamistir.
“mankurtlagsma”, sistemin robot bireyler yetistirme projesinin eseridir. Bu bireyler ge¢misine,
kiiltiirel degerlerine yabanci, Ozgiirliikkleri ellerinden alinmus, diistinme yetilerinden mahrum
birakilmig zavallilardir. Aytmatov, Disi Kurdun Riiyalar: adli eserinde, bu ideolojik
kolelestirme olgusuna elestiri oklarimi yoneltir. Romanin kahramani Abdias kilisenin “mankurt”
bireyler yetistiren dogmatik¢i anlayisina karsi ¢ikmig, bunun iizerine kiliseden kovulmustur.
Abdias, miicadelesini bu kez de gengleri zehirleyen hashas kacakgilari igin siirdiiriir. Ancak
bellegi kokiinden kazimay1 amaglayan sistem bu kez de bu gengleri hedef almis birer “mankurt”
olma yolunda onlari miknatis gibi kendine ¢ekmistir. Abdias yozlasan sisteme tek basina karsi
koymaya caligsa da, Grisan liderliginde “mankurtlagsan” genclerin kendisini trenden atmasina
engel olamamistir. Bu kez de kendisini Boss ve ekibinin i¢inde bulan Abdias, Sayga siiriilerini
Mujunkum bozkirinda katleden “mankurtlasan” ideolojiye karsi savas agsa da kitleler halinde

“mankurtlasan” insanlara dogruyu asilamaya ¢alisan Isa gibi carmiha gerilmekten kurtulamaz.

Aytmatov’un kendi otobiyografisini yazdig1 Hakkimda Notlar kitabindan, otekilesme,
degerlere yabancilagma ve mankurtlagmaya set ¢ekmek icin eserlerini yazdigi su ciimlelerden

anlasilir:

Yedi siilale 6tesini bilmek bizim kdyde herkesin vazifesidir. Yaglilar kii¢iik ¢cocuklara
ciddi ciddi sorarlardi. Buraya gel bakalim yigit, hangi soydasin babanin babasi kimdir?
Ve onun babasi nasil bir adamdi? Ve sayet cocuk kendi ge¢misini bilmiyorsa, o
gocugun anasi babasi azarlanirdi. Ne bigim baba bu, essiz dostsuz, akrabasiz derlerdi.
Nigin bu kadar kayitsiz? Insan gegmisini bilmeden nasil biiyiiyebilir? Burada énemli
olan nesillerin ve cemiyet i¢inde ortak ahlaki sorumluluklarin devamini temin etmekti

(Séylemez, 2002: 90-99).
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“Mankurtlasma”ya giden kaybolus siirecini anlatmada 6nder Aytmatov’dur; ancak diger
Tirk cumhuriyetleri yazarlarinin birgogu da bu ideolojik bellek silme, yeni ideolojileri dikte
etme siirecine, devrin sartlar1 yliziinden ancak dolayli yollardan eserlerinde cevap vermislerdir.
Bu yazarlardan biri de Kazak bozkirinin bilge yazari Muhtar Avezov’dur. Avezov’un
“Kokserek™ hikayesinde “mankurtlasma”ya giden yolda, kurt ile kopek arasindaki ince koprii,
“mankurt” tipinin ve ideolojik kimlik silme siirecinin nasil isletildiginin en acik gdstergesi olsa
gerektir. Kurt motifi aradan gecen asirlara ragmen hala diri bir sekilde eserlerde yasatilmaktadir.

Kurdun ge¢miste yiiklendigi vizyon zamanla degismis kutsallik yerini, saygiya birakmustir.

“Kokserek” hikayesinde insanlarla kurtlarin 6zellikle de Kokserek’in miicadelesi konu
edilir: “Insanlar bir kurt inini basarak yedi yavrunun altistm 6ldiiriir ve yavru bir kurdu
yanlarina alarak kdylerine donerler. Kurmas adli ¢ocuk yavruya Kokserek adini vererek onu
sahiplenir. Yavru kurdu ehlilestirmeye galigirlar. Kokserek biiyiir ve yeleli erkek bir kurt olur.
Bir kopek gibi yasatilmaya calisilan Kokserek, aradan gegen onca yila ragmen aslini unutmamis
ve bir giin ansizin ortadan kaybolarak 6zgiirliigiine kavusmustur. Korkusuz ve zeki bir hayvan
olan Kokserek zamanla efsanelesmis koyun, deve, at basta olmak iizere insanlara agir kayiplar
vermistir. Hatta bir giin ¢coban bir ¢ocuga saldirmis onu parcalayarak 6ldiirmiistiir. Bu ¢ocuk,
kendini yavru bir kurt iken alip biiyiiten Kurmag’tan bagkasi degildir. Bir kopek gibi
biiyiitiilmeye ¢alisilan diger bir deyisle, kurt oldugu, asli unutturulmaya ¢alisilan, ayni1 baglamda
disiiniiliirse Tiirk halklart gibi “mankurtlagtirllma”ya ¢alisilan Kokserek 6ziine donmiis,

boynuna gegirilen esaret ipini parcalayarak adeta kurdun ehlilestiremeyecegi mesajini vermistir.

Ayni paralellikte degerlendirilebilecek bir diger hikaye de Kirgiz yazar Tologon
Kasimbekov’un “Bozkurt” hikéyesidir. Hikayede, kurt ininden Bozkurt'un dort minik
yavrusunu kaciran adamla yavrularim1 kurtarmaya ¢alisan Bozkurt arasindaki miicadele konu
edilir. Cuvala koydugu yavrular1 evine gotiiren adam onlar1 bir kdpek gibi yetistirmek ister.

Hikayede gegen adamin kendi igsel diinyasiyla konusmasi ¢ok manidardir:

Ne yapacaksin bunlar1? diye sordu yavrulara actyan gonliinden gelen bir ses. ‘Onlari
kopege doniistiirecegim’ diye karsilik verdi baska, soguk bir ses. ‘Kurt higbir zaman
kopek olamaz ama’ diye karsilik verdi goniil sesi. Soguk ses bir kahkaha patlatip
‘Burada yasayacaklar, masamin artiklartyla beslenecekler; annelerinin, siitiiyle verdigi

kurtluk duygusunu kaybedecekler. Boylece kopege doniisecekler’ (Soylemez ve
Aslar, 2009: 102).

Uc yavrusu dldiiriilen tek yavrusunu kurtarmak igin kdye giren bozkurt tuzaga diisiip
yakalanir. Canli canli derisi yiiziilen Bozkurt yapilan bu iskenceye goziinii bile kirpmaz. Asalet

simgesi kurdun bu durusu karsisinda adamin agzindan su ciimleler dokiiliir: “Suna bak! Sesini
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bile ¢ikartmiyor neden acaba? Bu aciya nasil dayaniyor. Simdi bunun yerinde bir képek olsaydi
feryadi ¢oktan basmisti.” Adam Bozkurt’un gozlerinde bir yas damlasi gorebilmek umuduyla
olanca giiciiyle soyar deriyi. Bozkurt ise, magrurlugundan 6diin vermez, her zamanki gururlu
gorilinligiinii degistirmez. Artik iyice agiga cikan i¢ organlari calisir, adeta onun hala canli

oldugunu simgeler.

“Mankurtlasma”  siirecinde kurdun kopeklestirilmek istenmesiyle  Aytmatov
anlatilarinda rastlanan bellegin silinmek istenmesi ayni1 sistemin triiniidiir. Kdpek esaretin, kurt
ise Ozgirliiglin semboliidiir. K&pegin dniine ne verseniz yer, sahibinin soziinden ¢ikmaz. Oysa
kurt 6yle midir? Kendi yiyecegini kendi bulur, doganin sunduklariyla yetinmez. Yukarida
bahsedilen hikayelerde de oldugu gibi tarihin her déneminde Tiirk uluslarin1 boyunduruk altina
almaya caligan, Tiirklerin boyunlarina esaret ipini gecirmeye calisan ideolojik bir takim
devletler olmustur. Ancak aslina, gegmisine, orf ve adetlerine siki sikiya baglh Tiirk uluslar1 bu

mankurtlagtirma siirecine kars1 “Bozkurt” gibi “Kokserek™ gibi dimdik ayakta durmustur.

Kasgarli Mahmud, Divan-i Liigat’it Tiirk adli eserinin girisinde der ki: “Tanr1 Devlet
giinesini Tiirklerin burcunda yaratti. Felegi onlarin miilkiine uyarlayip dondiiriir. Onlar1 Tiirk

diye adlandirdi, cihan miilkiiniin sahibi yapt1”.
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