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“bize kendi konumumuzun zedelenebilirligini ve

zor elde edilmis iyi halimizin i¢sel kirilganligini hatirlatiyor” (s.20)

Postmodernitenin sinirlari iizerine oldukga kafa yoran Zygmunt Bauman, gé¢ olgusunu,
sosyolojik bir analizle ele almistir. Yabancilagsma, korku ve ahlak olmak iizere li¢ temel kav-
ram tlizerinden degerlendirdigi go¢ krizinde, eser boyunca tizerinde duracag: politikacilarin
ve kitle iletisim araglarinin roliinii irdeleyecektir. Hakikati ve ahlaki sosyolojiye tasiyan ya-
zar, toplumdaki tutumun gdciin nedenleri ve sonuglarina etkisine dair bir analiz sunar. Top-
lum, hitkkiimet liderlerinin ve medyanin etkisiyle go¢ trajedisine kars1 duyarsizlagsmaktadir ve

bu duyarsizlasmanin karsilikli bagimlilik ilkesi tizerinden etkilerinin {izerinde durulacaktir.

Alt1 baslik tizerinden agiklanmis olan “gdg krizi”, dncelikle Avrupa’daki etkileri ve yansi-
mas1 tizerinden degerlendirilmektedir. Toplumsal refahi tehdit eden bir unsur olarak goriilen
g0bclin, insanlar tizerinde ahlaki bir panige yol agtig1 fakat kamuoyu ve medya is birligi ile
miilteci draminin bir bikkinlik haline geldiginden so6z ediliyor. Kitapta ifade edilen sekliyle
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“Soklarin kaderi normalligin rutinine doniisiiyor.” Kuralsizliklarin hiikiim stirdiigii kiiresel
diinyanin keyfi siddet diizeni; miilklerini terk etmeye zorlanan ve sigiak aramak durumun-
da kalan miiltecileri dogurmaktadir. Onceleri Avrupa’nin kapilari diizgiin yasam standardi
arayisindaki gégmenler ¢alarken, son yillarda siginmacilar da eklenmis durumda. Bauman’in
c¢ikarimina gore, kitlesel yabanci akini dngoriilemezliginden dolay1 toplum kaygiya ve huzur-
suzluga egilimli bir hale gelmektedir. Kitlesel go¢, milliyetgilikle ¢atigmasindan dolay1 irk-
¢ilig1 doguruyor. Ciinkdi, yabanci diigmanligi siyasi partiler, hiikiimet liderleri tarafindan ko-
riiklenen bir unsur olma durumunda. Yazar burada, siyasilerin toplumun alt katmanlarindan
destek aldigina dair bir tespitte bulunuyor. Yoksul ve dislanma korkusu yasayan toplumun
alt kesimleri millet statiisii ile, kendilerini yeni gelen devletsiz gogmenlerin {izerinde konum-
landirabiliyorlar ve boylece toplumun en alt katmanina gog¢menleri yerlestirmis oluyorlar.
Toplumun diger bir kesimi olan prekarya ise miilklerini, toplumsal konumlarint kaybetme
korkusu tasimaktadir. Hiikiimetler gd¢menler iizerinde propaganda yapmaya devam eder-
ken, geligmis tilkelerin is diinyast ise ucuz emekten faydalanmak istedigi i¢in, politikacilar
basta olmak iizere, “yabanci akinindan kaynaklanan kaygiy1 sermayeye ¢evirmek™ anlayist
s6z konusudur. Yazarin ifade ettigi sekliyle “kdpriiler yerine duvarlar insa ediliyor”. Karsilik-
It ayristirma politikasi, karsilikli giivensizlik ve yabancilasmay1 dogururken, sorunu daha da
siddetlendiriyor. Yazar boliimii, bir ¢6ziim 6nerisi ile noktaliyor: tuzak ayrigma egilimlerini
reddetme ve ufuklarmn kaynastirilmasi. Kendisinin de ifade ettigi gibi; “Insanlik krizde ve bu
krizden insanligin dayanismasindan baska ¢ikis yolu yok.” Tlk boliimiin, kitabin geriye kalan
boliimlerinin genis bir 6zeti niteliginde yer aldig1 sdylenebilir. Go¢ krizini doguran sebep-
ler, bu manada politikacilarin ve medyacilarin roliine deginim ve dogurduklari sonuglar, son

olarak da sunulan ¢6ziim Onerileri, diger boliimlerde ayrintili bir bicimde agiklanmaktadir.

Ikinci boliimde, giivenlik konusu irdelenmektedir. Hiikiimetlerin ve politikacilarin, yay-
gin bir varolussal giivensizlik hissine dair roliine deginiliyor. Giivensizligin aslinda, se¢im
kazanci elde etmek isteyen politikacilarin ve panik tellallig1 yayinlarindan ¢ikar elde eden
medyanin bir {iriini oldugundan séz edilmektedir. “Kapilardaki diigman, komplo teorileri,
tehlikeyle kars1 karsiya bulunan evlerimiz ve iilkemiz” sdylemleriyle gelecegin belirsizligi
hissi ile kayg1 giiclendirilmeye ¢alisilirken; politikacilarin gogmenler hakkindaki sdylemleri
pek tabii halk: etkilemektedir. Kitapta da alintilanan Macaristan Bagbakani1 Viktor Orban’in
“Biitiin terdristler gdgmenlerdir.” sdylemi, gogmenlere dair 6n yargilart ve toplumsal pani-
gi arttirmaktadir. Roger Cohen’in ifade ettigi gibi “Biiyiik yalanlar, biiyilik gii¢lii adamlara
biiyiik kazanglar getiren biiylik korkular iiretir.” Béliimiin devaminda, gd¢men ile terdrizm
ifadelerinin birlikte kullanimimin, gercek terorist gruplarina yarar sagladig ¢ikariminda bu-
lunuluyor: “Go¢ sorununu ulusal ve kisisel giivenlikle tanimlamak, birbirine indirgemek
terdrizme yardim ve yataklik ediyor. Herhangi bir sug islemeden &nce suglu olduklarina

inaniliyor.” (s.36). Yazarin, “Suctan 6nce suglu” psikolojisi, bu sekilde bir damgalamanin
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toplumsal digslanmayi arttirdig1 ve radikallesmenin 6niinii actig1 tespiti dikkate deger. Yazarin
alintiladig1 Baussand’in dile getirdigi sekliyle “Miilteciler, aksi sekilde, bu saldirilar1 gercek-
lestirenlerden kagryor.” Ayni zamanda yazar, ilk boliimdeki yazi kurgusunu devam ettirerek
bu boliimiin sonunda da ¢6ziim Snerisini sunuyor: Terorizme karsi en biiyiik silah; bolgesel

captaki toplumsal yatirimlari arttirmak, toplumsal igerme ve entegrasyonu saglamaktir.

Ugiincii boliime gelindiginde, toplum nezdinde liderlerin nemi anlatilmaktadir. Toplum-
da, yasamin risklerini ve giivencesizligini her an hisseden bir kaygili sinif modelinden sz
edilmektedir. Bireysellesmeye yapilan vurgu ile dzgiirlesen bireylerin toplumsal sorunlari
cozmedeki yetersizligi ve bunun karsisinda 6zsayginin kaybedilmesi, toplumsal dislanma
gibi neticelere yer verilmektedir. Eric Hobsbawm’in ifade ettigi lizere; milliyetgilik dagilan
toplumda birlestirici bir gligtiir. Basarisiz toplumlar bir kurtarictya umut baglayarak milliyet-
¢i birini ararlar ancak, ulus-devlet baglaminda ise yarayan bu ¢dziim, giiniimiiz kiiresellesme
olgusunun getirisi olarak karsilikli bagimlilik olgusuna ters diigmektedir. Kitapta alintila-
nan Hobsbawm’m bir diger ifadesiyle “Gdge dayanan kentlesme ve sanayilesme homojen
bir niifusu temel alan milliyet¢iligin altin1 oyar. Modern toplumlardaki etnik topluluklar ve
gruplar bir arada yasamaya yazgilidir.” Mevcut go¢ krizinin ¢ok oncesinde sarf edilen bu
sozler, karsilikli bagimliligr bir kez daha gozler oniine sermis bulunuyor. Fakat toplumsal
kabul bu sekilde ilerlememektedir. Bauman’in eser boyunca vurguladig: siyasilerin rolii bir
kez daha devreye giriyor. Cesitli diinya liderlerinden 6rnek veren yazar, halk nezdinde bu
“hevesli gii¢lii adam ya da kadinlarin” dnerdigi kisa yollarin yaniltict olmasina karsin ¢ekici
geldigini; sinanmamis sozlerinin harekete gecmeyi vaat etmesinden dolay1 cazip oldugunu

dile getiriyor.

Dérdiincti boliim “Birlikte ve Kalabalik” baglig: ile yer aldigi tizere, bir topluluk ola-
rak insan tiiriine deginmektedir. Gocebelikle baslayan insanligin, birlikte yasam tarzlarinda
onemli degisiklikler meydana gelmistir. Hayatta kalma ve yok olma arasinda tercihe zorlanan
insanoglunun, bu durumun istesinden gelebilmesi dayanigma ve is birligi ile yabancilarla
yan yana yasayabilme kabiliyetine bagli olarak aciklanmaktadir. Yazar, somiirgelestirilecek
bos toprak kalmayan, yerlesim kapasitesinin sinirlarina ulasan bir gezegende nasil baris igin-
de birlikte yasanacagini sorgulamaktadir. Kendi sorusunu Kant’tan bir alint1 yaparak cevap-
landirir: “Diigmanligin yerine konukseverligi ikame ederek”. Fakat burada ahlak meselesini
giindeme getirir. Insanligin ahlaki olarak kayitsizlastigini, “biz ve onlar” seklinde béliinmiis
bir diinyada yasamaya meyyal héle geldigini ifade eder. Burada yeniden medyanin roliine
deginir. Karalamalarin toplumdaki etkisi, gdogmen meselesinin etik alanindan ¢ikarilmak su-
retiyle glivenlige, diizene karsi bir tehdit olarak algilanmasi seklinde tezahiir ediyor. Boylece,
Bauman’in lizerinde durdugu gibi; insanlik ahlaki sorumlulugu birakip, gdcmenlerin mesru

insan haklart sahipleri kategorisinden dislanmalarinin yolunu agiyor.
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Besinci boliimde, go¢ sorununun bir politika olarak nasil isledigi agiklanmaktadir. Ozel-
likle gocilin Avrupa’daki etkileri ele alinmaktadir. Yazar, go¢ perspektifinde ¢oziilmeye ¢a-
lisilan konunun aslinda, go¢ sorunu olmadigi; kitanin hudutlarini yeniden denetim altina
alma ihtiyact oldugu konusunda elestirir. G6¢, Avrupalilarin zihninde karmasa ve tehditle
iligkilendirilen bir hale gelmistir. Go¢ sorununun Avrupalilasmasi konusu cesitli yazarlarin
goriisleriyle tartisilmaktadir.

Son boliime gelindiginde ise, ahlaki bilgi ile ahlaki davranig arasindaki bosluktan do-
gan biligsel uyusmazlik konusu agiklantyor. Bauman burada farkli bir konuya temas ederek,
diinyanin sanal ve gergek olmak iizere ikili bir tanimin1 yapiyor. Sanal diinyada olusturulan
konfor bolgesine; sadece benzer diisiinen insanlarin girigine izin verilmesi, karsit diisiincelere
sahip olan insanlarin olusturulan bu yapay alandan atilmasi konusunda internet, ahlaken kor
ve sagir hale gelmenin gii¢lendirici bir etkisi olarak gozler niine seriliyor. Bu manada gog
krizi ve go¢ korkusu, en karmasik ve tartigmali kategoride yer almakta. Eserin sonlarinda
vurgulanan karsilasma fenomeni 6nem arz etmektedir. Bir baskasi ile karsilasildiginda ilk
tepki siiphe ve tetikte olma duygusu zamanla ahlaki buyruklari ortadan kaldirtyor. Herkesin
herkese karsi savasta oldugu, yeniden dirilmis Hobbesgu bir diinya ¢ikariminda bulunuyor.
Bauman eserini karsilagsma fenomenini basat kabul ettigi bir ¢6ziim Onerisi ile noktaliyor:
Oncelikle karsilikli anlama diirtiisii ile, yabancr iki alanin etkilesimini saglay1p, ortak payda-

dan bakabilme ve sonucunda uzlagma.

Bauman’in eser boyunca dnemli yazarlardan yaptigi alintilar, konunun daha anlasilir hale
gelmesini ve farkli agilardan durum tespiti yapmay1 saglamaktadir. Go¢ sorununun Avrupa
iizerindeki etki ve sonuglarini irdelerken, islamofobiye yer vermesi ve insanlardaki ayrigma
tutumunun radikallesmeye sebebiyet veren bir unsur oldugu konusunda topluma pay big-
mesi, problemin ¢6ziimiine iligkin kendisini dénemdaslarindan ayiran yerinde bir tespit ol-
mugtur. Eserin basinda gog¢ krizinde kitle iletisim araglarinin ve politikacilarin roliine iligkin
savini, diger boliimlerde paragraflar arasina drneklerle yedirerek okuyucularin idrakine katki
saglamistir. Yazarin eser boyunca vurgulamaya 6zen gosterdigi onemli bir nokta olan “ben
ve oteki” sdylemini asmak, gd¢ krizini yonetmedeki en biiyiik gorevlerden biridir. Siyaset-
ciler i¢in propaganda, medyacilar i¢in ise reyting aract haline gelen go¢ sorununda, ayrigma
egilimlerini reddederek insanligi en &ne almak gerekmektedir. ilk boliimde yer verilen soz-
ler, durumu &zetler niteliktedir: “Bugiin diinyamizda hi¢ kimse kendini sorumlu hissetmiyor.
Sadece kendimizi sorumlu diisinmemize sebep olan konfor kiiltiirii bizi baska insanlarin
haykiriglarina duyarsiz kiliyor. Kayitsizligin kiiresellesmesi... Bagkasinin aci ¢ekmesine ali-
sik hale geldik.”
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