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Ahlakta Perspektif Degisimi:
18. Yiizyil Sivil Toplum Belirlenimi

Emrullah Kili¢’

0Oz: Ahlaki iyinin ne olduguna ve onun nasil bir toplumsal érgiitlenme bi-
¢iminde yasanmasi gerektigine dair temellendirmeler 18. yiizyildan itiba-
ren doniisiime ugramistir. Kadim dénemde metafiziksel hakikat tizerin-
den 6nceden belirlenen tasarim ve normlarla, siyasal drgiitlenme modeli
ile olusturulan ahlaki hayat, 18. yiizyildan itibaren sivil toplum modeli ile
yeniden insa edilmistir. Yeni durumla ahlaki iyi, 6znellik ve olumsallikla
insanin ihtiyag, talep ve yénelimleri dogrultusunda temellendirilmistir.
Kendiliginden olusan sekiiler bir diizeni karakterize edilen séz konusu
yapilanma ile toplumsal hayatin belirlenimi de el degistirmistir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Ahlak, Sivil Toplum, Sekiilerlesme

Perspective Change in Morality: The Determination of Civil Society
in 18th Centruy

Abstract: Thejustificationsonwhatethical goodisand whatkind of social
organizationshouldbeexperiencedinethicalgoodhavebeentransformed
since the 18th century. The ethical life, which was created with the
politicalorganizationmodelwithpredetermineddesignsandnormsbased
onmetaphysical truth in the ancient period, has been reconstructed with
the model of civil society since the 18th century. With the new
situation, the ethical good is based on subjectivity and contingency in
line with human needs, demands, and orientations. The determination of
social life has also changed hands with this structuring, which
characterizes a secular order formed spontaneously.

Keywords: Philosophy, Morality, Civil Society, Secularization.
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insa edilen insani iyiye evrilmesinin, ahlak tarihinde iyiye dair en 6nemli
dontistimlerden biri oldugunu sdyleyebiliriz. Herhangi bir harici otorite ve
yaptirim yerine motivasyonunu bireylerin taleplerinden alarak, yine onlarin
¢ikarlarinin uzlasimi ile tezahiir eden insani iyi, ahlaki amaglar igin kadim
ddnemden farkl olarak yeni bir telosu seslendirir. S6z konusu telosun nesvii-
nema bulmasinda gerekli yeni ethosun, Antik Yunan ve Roma’dan farkli ola-
rak 18. yiizyilda isko¢ Aydinlanmacilari tarafindan yeniden yorumlanan “sivil
toplum” modeli oldugunu ifade edebiliriz.

Sivil toplumun ne oldugu ve kapsadigi alanlarla ilgili bir mutabakat s6z
konusu degildir.! Fakat farkli sivil toplum tanimlarinin her birinin kendi ide-
allerindeki toplumsal modeli niteledigini sdyleyebiliriz.? Her ne kadar sivil
toplum modern anlaminy, aile, devlet arasinda kalan ara bir asama olarak
degerlendiren Hegel’e (1770-1831) bor¢lu olsa da kavramin Antik Yunan’dan
gelen kokleri sosyal ve politik olarak kadim bir kavram oldugunu ortaya koy-
maktadir. Geleneksel olarak, 18. yiizyila kadar, Roma toplumunun medeniyet
olarak dontisiimiini barindiran sivil toplum, dncesinde ise Yunan koindnia
politiké’si olup devlet veya “politik toplum” ile esanlamli kullanilir. Locke
(1632-1704), “civil government” dan veya Rousseau (1712-1778), “état civil”
den veya Kant (1724-1804), “biirgerliche gesellschaft” dan soz ettiginde soz
konusu kavramlar yine ayni sekilde Yunan polisi gibi tamamen politik alani
kapsayan bir devlet anlamina gelir. Hal boyle olunca sivil toplum, siyasi ola-
rak aktif vatandasin alamdir.

Tarihsel siireglerde var olan sivil toplum kavrami 18. yiizyilin ikinci ya-
risinda, sivil toplum ile devletin bilinen denklemini bozacak bicimde Iskog
Aydinlanmacilari tarafindan yeniden canlandirilarak devletten farkli ve ken-
di bicim ve ilkeleri olan bir toplum alani olarak degistirilmistir.3 Bu degisimin
temel dinamiklerinin Aydinlanma dénemi 6ncesi toplumsal diizendeki mev-
cut paradigmalarinin ¢6kiistiniin sonucu oldugunu sdyleyebiliriz. Nitekim 17.
ylizyil siiresince kriz olarak bas gdsteren, topragin, emegin ve sermayenin

1 Mustafa Erdogan, “Sivil Toplum: Bir Kavramin Anatomisi”, Liberal Diisiince Dergisi, 3/10-11 (1998),
5-21.

2 Omer Gaha, Sivil Toplum Sivil Topluma Karst: Sivil Toplumun Tiirkiye ve Diinyadaki Seriiveni (istanbul:
Mana Yayinlari, 2017), 50.

3 Krishan Kumar, “Civil Society”, The Social Science Encyclopedia, ed. Adam Kuper, Jessica Kuper,
(London: Routledge, 1996), 152-153.
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ticarilesmesi, piyasa ekonomilerinin biiylimesi, yeni yerlerin kesfedilmesi ve
ingiliz ve Amerikan devrimleri etkisiyle gelisen olaylar mevcut sosyal diizen
ve otorite modellerinin sorgulanmasina neden olmustur. Bu ¢ercevede kadim
diinyada sosyal diizenin matrisini olusturan Tanri, kral, devlet gibi kavramlar
ile bunlara bagli normlar sorgulanip yeniden insa edilmeye baslanmistir. 18.
yiizyildan itibaren toplumsal diizenin varligini aciklamak i¢in metafizik un-
surlarin yerine peyderpey toplumun isleyisine doniilmeye baslanmistir. Eko-
nomik alanda yeni baslayan piyasa ekonomisi ¢cercevesinde kendi kendini dii-
zenleyen bir alan olarak ekonominin fizyokratik doktrini, ¢esitli geleneklerin
kesfi ve Avrupali olmayan topraklarda toplumsal yasami organize etme mo-
delleri ve 18. ylizyilin sonlarinda saatgi bir Tanr1 imaji, toplumsal diizenin ve
ahlakin kaynaginin toplumun disinda oldugu fikrini sorgulatarak yeni rotayi
karsilikli toplumsal iliskiler cercevesine yonelmistir. Yeni sosyal diizen mo-
delleri arayisinin hem mevcut entelektiiel geleneklerin yeniden islenmesini
hem de yeni bir zemin arayisini da beraberinde getirdigini sdyleyebiliriz.*

Nitekim yeni sosyal diizen modellerine dair arayis ve degisim devlet
kavraminin da yeniden yorumlanmasina neden olmustur. Yukarida ifade edi-
len ve daha ¢ok siyasal belirlenimlerin 6n planda oldugu toplumlarda devlet
askin bir otorite olarak formiile edilirken, gesitlilik icinde farkl insan ter-
cihlerinin bir disa vurumu sivil toplumda ise devlet islevsel bir anlayisla ele
alinmistir.> S8z konusu degisim aym zamanda kadim toplumlarda daha ¢ok
politik etkenlere bagli olan degisimin merkez kuvvetinin 18. ylizyildan iti-
baren farklilasmasini resmeder. Sivil toplum kavraminin, hegemonik ve kar-
si-hegemonik sdylemlerin siirekli olarak iiretildigi siyasi yapilanmalarin ade-
ta panzehiri olarak insanlarin siradan amaglarina hizmet i¢in sahneye ¢iktig
sdylenebilir.®

Kimi diisiiniire gore de sivil toplum kavrami esasinda “liberal projenin”
bir pargasini olusturmaktadir. Bu durum geleneksel toplumlarda ahlaki ni-
teligi belirlemede sadece iyi ve kot seklindeki iki karsit ilkenin yetersizligi-
ne isaret eder. Dolayisiyla sivil toplumun ahlaki goriisti, geleneksel normatif

4 Adam B. Seligman, The Idea of Civil Society (New York: The Free Press, 1992), 15-16.

5 Omer Caha, Sivil Toplum ve Devlet (Ankara: Orion Kitabevi, 2016), 35-38

6 Lorenzo Fioramonti and Ekkehard Thiimler, “Civil Society, Crisis, and Change: Towards a
Theoretical Framework”, Journal of Civil Society 9/2 (2013), 225-232.
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anlayislarin liberal demokratik normlara gére erozyonunu igeren marjinal
bir proje olarak okunabilir.”

Ozellikle Isko¢ Aydinlanmacilar: tarafindan sekiiler bigimde toplumsal
ve ekonomik bir yapi olarak onerilen sivil toplum, ayni zamanda ahlaki bir
diizeni igerir.2 S6z konusu bu diizen kendiliginden olustugu i¢in kadim diin-
yada oldugu gibi Tanri, akil, gelenek, egitim, taklit yoluyla insa edilemez. Her-
hangi bir askin ilke varsaymayan mezkir diizende ahlaki yargilarin kaynag:
ise, insanda dogal olarak oldugu kabul edilen ahlaki iyi algisina baglanir.’

fyinin yeni konumu, tarihsel siireclerden farkli olarak degisen ihtiyaglar
ve talepler dogrultusunda sivil toplumla birlikte yeni bir temellendirmeye
tabi tutulmasini temsil eder. Hatirlanacag tizere kadim dénemde bireyin ah-
laki hayatinin ve toplumsal tahayytiliin belirleyicisi metafiziksel hakikattir.
Dolayisiyla s6z konusu yeni durum, birey ve toplumun nihai amaglar dogrul-
tusunda metafiziksel veya teolojik bir temellendirmeyle siyasal belirlenimle-
rin etkisinde daha ¢ok, riza, taklit ve tekrar {izerinden mesruiyet alan kadim
iyinin yerinin yerinden edilmesini seslendirir. Kisaca, sivil toplumla birlikte
nasil iyi yasanmasi gerektigine dair hususlarin, idea ya da dnceden belirlen-
mis semalar yerine insanin ihtiyag, talep ve yonelimleri baz alinarak gercek-
lestirilecek islevsel érgiitlenmelerde arandigini séyleyebiliriz. 10

1. Siyasal Tolumdan Sivil Topluma: Ahlak

insanlarin hangi amaglar1 secip neyin pesinden kosmalari konusunda
ahlaki hayati yeni bir paradigma {izerine yapilandiran sivil toplumu sadece
devletten ayri bir olgu olarak degerlendirmemek gerekir. Bu nedenle sivil
toplumun iktidarin denetim ve ele gegirilmesiyle ilgili “siyasi toplum”dan
farkli!! sekiiler bir toplum modeli olduguna da isaret etmek gerekmektedir.

Sivil toplumdan farkl olarak siyasi/politik toplum, siyasal kavraminin
sekillendirdigi ve siyasal eylemlere kaynaklik eden, énceden kararlastirilmis

normlarla kendine 6zgii nihai ayrimlarla tanimlanan toplum olarak ifade

eecccccccccccce

7 Chris Allen, “Who needs civil society?”, Review of African Political Economy 24/73 (1997), 329-337.
8 Miimin K&ktas, Isko¢ Aydinlanmas: Bir Sivil Toplum Perspektifi (istanbul: iz yayincilik, 2019), 24-26.
9 Koktas, Iskog Aydinlanmast, 138.

10 Charles Taylor, Modern Toplumsal Tahayyiiller, cev. Hamide Koyukan (istanbul: Metis, 2018), 14.
11 Mustafa Erdogan, “Sivil Toplum”, 5-21.
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edilebilir.!? Zaten siyasal olanin, bir uzlasidan ziyade gruplasmalara dayal
birlikleri temsil ettigini sdyleyebiliriz.!® Siyasal olan, bir toplulugun “ortak
iyi”sini veya “ideal diizeni”ni ilgilendiren tiim faaliyetleri kapsar.'* Bu go-
riise gore ahlaki durumun belirgin 6zelliginin, kisinin tek bir hedefe yonelik
amaglardan, iyi sonuglardan ve erdemli davranislarin rotasindan dnceden
haberdar olup onlarin izini siirmek zorunda olmasi oldugunu ifade edebiliriz.
S6z gelimi Yunan disiincesinde akilla ilgili amaglar kategorisi gergevesinde
ve nesnel sonuglar elde etmek igin belirli yarg: ve fiillerin akli olarak genel
ahlaki islev iginde diizenlenmesi s6z konusu durumun uzanimi olarak oku-
nabilir. Yunan siyasi toplulugunun sehir devleti seklindeki karakteri ¢erce-
vesinde olusturulmak istenen makul topluluk ve diizen fikri ile siyasi istikrar
amaglanir. Fakat mezkdr siyasi yapilanma Romalilarda farkl: bir sekilde teza-
hiir eder. Toplumsal anlamda diizen ve dengeli y6netim, Antik Yunan aklinin
aksine Romali akilda, seyleri birbirleriyle uyumlu olmaya ve birlikte ¢calisma-
ya iterek, onlari bir arada tutan kozmik gii¢ olurken, hukuk bu giiciin somut
tezahiirl olarak karsimiza ¢ikar. Fakat birbirinden farkli da olsa bu Yunan ve
Roma’nin siyasal diizen fikri cercevesinde olusan ahlaki yapilanmadan farkli
olarak gelisen Ingiliz/iskog gelenegi ise kendiliginden, dogal ve icgiidiiseldir.
Sempatik 6ykiinmenin ahlakin ana kaynagi olarak goriildiigti bu toplumlarda
davranislari rasyonellestirme, onaylanmis talepler dogrultusunda nesviine-
ma bulur.’

Nitekim Carl Schmitt’e (1888 - 1985) gore sivil (liberal) toplumlarda etik
cosku ile ekonomik nesnellik yeni bir veche kazanmakta, insanlarin daha
dnce kendilerini tanimladiklar: “siyasal” kimlikler gecerliligini yitirmekte-
dir. Siyasal yasam gecerliligini sivil toplumda ahlak, hukuk ve ekonominin
norm ve diizenlerine devretmektedir. S6z konusu devrin tezahiirii olarak
siyasal bir nitelik tasiyan kavga kavramy, liberal ekonomi tarafindan reka-
bete, liberalizmin manevi tarafinda ise insanliga dair bir tasavvurun tar-
tismasina ddniismektedir.!® Bdylece “siyasal” kavraminin gegerliligi yerini
ekonominin norm ve diizenlemelerine, dolayisiyla ahlak basta olmak tizere

12 Carl Schmitt, Siyasal Kavrami, gev. Ece Goztepe (istanbul: Metis, 2014), 57.

13 Schmitt, Siyasal Kavramu, 68.

14 Ali Yasar Saribay & Siileyman Seyfi Ogiin, Politikbilim (Istanbul: Alfa, 1999), 22.

15 John Dewey, Egitimde Ahlak flkeleri, cev. Siilleyman Aydin (Ankara: Fol Yayinlari, 2020), 43-53.
16 Schmitt, Siyasal Kavrami, 101-102.
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yeni degerlemelerden olusan bir kimlige birakmaktadir.!” Nihayetinde ka-
dim dénemin sinifsal ayrimlar yoluyla riitbe ve statiiye dayali verili kimlik-
ler sivil toplum modeliyle herkese agik bicimde rekabet yoluyla, bireylerin
kendilerini ayirt etme ve anonim kitlelerin {izerine ¢ikma sansi veren yeni
kimliklere déniismektedir.!8

Hayati yeniden organize ederek ¢ikarlarin oryantasyonuna bagli bir ya-
sam modeli ortaya koyan Isko¢ Aydinlanmacilarina gore sivil toplum tarihin
triintdiir. S6z konusu durum insanin sadece belirli toplumsal evrelerden ge-
¢en insanhigin yetkinlesme siirecinden daha fazlasini igerir ve ayni zaman-
da ilkellikten medeniyete gegisi temsil eder.!® Zamanin tek boyutlu olarak
kavranmasinin uzanimi olarak sekiiler bir temellendirmeye tabi tutulan bu
sivil toplum Ferguson’a (1723-1816) gore “cilali toplum”dur. Onceden tayin
edilen hedefler, harici normlar ve yaptirimlar ile tanzim edilen siyasal top-
lumun aksine sivil toplum insan gereksinimlerine gore kendiliginden olusur.
Medeni toplum olarak da ifade edilen s6z konusu yap: geleneksel yapilar gibi
ahistorik ve sabit olmayip devrimci bir ilerleme yerine evrimci bir sekilde ka-
demeli olarak siirekli degisen ve dinamik bir siireci yansitir. Akan bir nehire
benzeyen bu yapi ile insan sahip oldugu yeteneklerini tiim potansiyellerini
kullanarak genisletebilir. Heniiz bir planlama ve tasarim olmadan kademeli
olarak kendiliginden ilerleyerek gelisen s6z konusu siiregler, insanin stirekli
artan taleplerine paralel olarak siireklilik kazanir. Dolayisiyla insanin yaptigi
her yenilik, kurdugu politik veya ahlaki sistem nihai degildir.?° S6z konusu
durum zamanin bir ugrak olarak algilanmasiyla alakalidir. Nitekim Iskog Ay-
dinlanma geleneginde zaman kavrami, ebediyet formunda ele alinmaz. Za-
man tek boyutta kavranarak déneme 6zgii bir kavrayisla sekiilerlesmeye uy-
gun bicimde diizenlenir.?! Bir baska ifadeyle zamanin bu sekilde kavranmasi
beraberinde 6zellikle Orta Cag’da teolojik bir zeminde olusan hakikat anlayis:

17 Emrullah Kilig, “Metafiziksel Iyi'den Deger’e: Ahlakin Yolculugu” (Ankara: Ankara Universitesi,
AUSBE, Doktora Tezi, 2020), 266.

18 Aleida Assmann, “Civilizing Societies: Recognition and Respect in a Global World”, New Literary
History 44/1, (2013), 69-91.

19 Murray G. H. Pittock, “Historiography”, The Scottish Enlightenment, ed. Alexander Broadie (New
York: Cambridge University Press, 2003), 258- 276.

20 Adam Ferguson, “Of the General Characterictics of Human Nature”, An Essay on the History of The
Civil Society, ed. Fania Oz-Salzberger, (London: Cambridge Universty Press, 2001), 7-16.

21 Charles Taylor, Modern Toplumsal Tahayyiiller, 103.
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yerine 6znenin yonelim ve duyarliliklari ile olusturulan tarihsel diinyaya ait
hakikat anlayisini getirdigi soylenebilir.

Nitekim David Hume (1711-1776) William Robertson (1712-1793) ve
Adam Smith (1723-1790) gibi diisiiniirler bu siirecleri, ilkellikten medeniyete,
kabaliktan zarafete dogru ilerlemenin belirli ortak asamalarina odaklayarak
insani gelismeyi de bu siirece entegre ederek insanligin ge¢misini yeniden
kurguladilar. Antropolojik model olarak kurgulanan ve etkisi giintimiizde de
devam eden bu yeni model ile insanhigin gelisimi iktisadi olarak ele alinmistir,
S6z konusu teorik modelin soy kiitiigline gore gecim tarziyla alakali olarak
evrelerin farklilasmasini igeren ve birbiriyle siki iliskili olan modellerden di-
gerine gecis “dogal”dir.?? Dért asamali gelisme teorisine gére tasarlanan séz
konusu modele gore insanlik; Avcilar, Cobanlar, Tarim ve Ticaret Cagi olmak
tizere insanlik dort farkli durumdan olusur. Nitekim Adam Smith’e gore her
birinde toplum medeniyete biraz daha yaklasmistir. isko¢ Aydinlanmacilarin-
ca ge¢misin bu sekilde kurgulanmasinin yeni diizenin ilk adimini olusturdu-
gunu sdyleyebiliriz. Ciinkii onlara gore toplumu siyasi yapilanmadan farkh
olarak ekonomik bir gelisim modeli ile okumak, onun ticari bir ortamda ¢i-
karin itici giiciiyle birlikte sahsi iyilik pesinde kosan bir topluma evrilmesine
yol agabilir diisiincesidir. Béyle bir iyilik i¢in de herkese esit firsatlar sagla-
nir. Ayrica bu iyili§in neset etmesi i¢in de siyasal toplumun kargithk tizerin-
den tezahiirii olan savas ortamindan ziyade baris ortamina ihtiyag¢ duyulur.
Giinkii Iskog diisiiniirlerine gore siirekli baris ortami hem ticari zeminde ger-
ceklesmesi gereken iyi icin istenen iklimi sunar hem de savas durumlarinda
kendini fazlasiyla hissettiren geleneksel devlet, aristokratlar ve kurumsal ik-
tidarin giicii ile etkisi sivil toplum lehine kirilmis olur.?3

Mezkir cerceve de Aydinlanmacilarinin ahlak anlayis1 da bireyin top-
lumdaki konumu bakimindan dogrudan sivil toplum ile iliskilidir.?* Sivil top-
lum 6ncelikle kademeli toplumdur. Bu durum onu kadim diinyanin hiyerarsik
siyasal toplumlarindan ayirir. ikinci olarak sivil toplum din veya siyasal her-
hangi harici bir tasarimi reddetmesi bakimindan kendiliginden olusan diizeni

22 Pierre Dardot - Christian Laval, Diinyanin Yeni Akli: Neoliberal Toplum Uzerine Deneme, gev: Isik
Ergiiden (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2012), 42-43.

23 Pittock, “Historiography”, 258-276.

24 Koktas, Iskog Aydinlanmasi, 17-18.
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temsil eder.?> Bu sistemle cogu 6zel cikarlar pesinde kosan bireylerden olusan
bu topluluk bir yandan tiretim ve ticaretin roliinii, diger yandan sosyallik ile
modern toplumun profilini kendiliginden sekillendirmesine imkan saglar.26
Dolayisiyla sivil toplumda siyasi yapilar tamamen aragsal dneme sahiptir ve
onlara ne kadar az ihtiya¢ duyulursa o kadar iyi oldugu séylenebilir.?”

Belirli bir ortamin {iriinii olan sivil toplum, farklilasma, 6rgiitliiliik, oto-
nomilesme ve goniillii beraberlik gibi karakteristik 6zelliklere sahiptir.28 Bu
nedenle kadim diinyanin benzerlikler ve taklit tizerine kurdugu ahlaki yapi-
lanmanin aksine sivil toplum, farkliliklar1 6ne ¢ikarir. Yurttaslik erdemleri-
nin hakim oldugu siyasal toplum bicimlerindeki kisitlanmis olan potansiyelin
gerceklesmesine imkan veren sivil toplumun 6nemli bir vasfi da evrensel ba-
kis agisini yansitmasidir.2°

Calismamizin amaci agisindan ozellikle dikkat ¢ekilmesi gereken bir di-
ger ayrim da sivil toplumun hem kavram hem de gelenek olarak sivik erdem-
lerden (yurttaslik erdemleri) farkli olmasidir. S8z konusu durum daha énce
ifade edildigi gibi kadim donem ile modern dénem arasindaki farkl sivil top-
lum tanimlamasinin sonucunu yansitir. Yunan ve Roma'nin siyasi anlayisi-
na kadar giden sivik erdem insanin yetkinlesebilmesini yalnizca siyasi telosa
hamleder. Yurttas olarak insanin ideasi kamusal bir ideadir ve erdem toplum-
sal siireglere aktif ve siirekli katilimi gerekli kilar. Daha ¢ok iskog Aydinlanma-
s1 ile nesviinema bulan ve devletten ayri1 kendine ait form ve ilkeleri bulunan
sivil toplum geleneginde ise ahlaki ideal, kadim dénemden farkl olarak top-
lumsal olmaktan ziyade 6zel/6znel idealdir. Fakat s6z konusu bu 6znel ideal,
bireyler arasi uzlasim neticesi dolayli olarak kamusal iyiligin de gercekles-
tirici olur. Temelinde, insan dogasinda bulundugu varsayilan ahlak duygu-
su ile temsil edilen sivil erdemler, sivik erdemlerin aksine din, toplum ya da
aile ile olan baglar yerine insan duygulanimlari, ekonomik iliskiler {izerin-
den gergeklestirilen farkli dayanisma anlayislarina dayali ve siyasi egemenin

25 D.L Pietrzyk, “Civil Society - Conceptual History from Hobbes to Marx”, Marie Curie Working Papers
1/149 (January 2001), 10-11

26 Fania Oz-Salzberger, “Civil Society in the Scottish Enlightenment”, Civil Society History and
Possibilities, eds. S. Kaviraj ve S. Khilnani (Cambridge: Cambridge University Press, 2001), 58-83.

27 Charles Taylor, “Modes of Civil Society”, Public Culture 3/1 (Fall 1990): 95-118.

28 Gaha, Sivil Toplum ve Devlet, 66.

29 Ross Poole, Ahlak ve Modernlik, cev. Mehmet Kiigiik (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 1993), 39- 42.
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diizenlemesinden bagimsiz “rasyonel” bir temeli icerir.3® S6z konusu durum
Taylor’a gore 17. yiizyilda biiytik 6lgiide din savaslar yiiziinden yogun karma-
saya maruz kalmis Bat1 toplumunun dogal hukuk kuramlarindan hareketle
toplumsal birligi saglamak ve nasil yasanmasi gerektigine dair ahlaki zemini
teminini yansitir.3!

Ahlaki kararlarin dogru ve yanhshigini kadim diinyanin normatif yapilar:
yerine insanlarin karsilikli sempati ile belirlemis olduklar: standartlara bira-
kan yeni durumda siiphesiz sivil toplum anlayisinin yeri biiyiiktiir. Nitekim
Hume, duygular iizerinden hakikat tartigmalarim temellendirir.3? Ahlakin
akil ile temellendirilemeyecegini ve erdemlerin nesnelerdeki niteliklerden
degil i¢imizdeki duygunun nesneleri oldugunu ifade eder. 33 Ciinkii Hume’a
gore bir fiili iyi veya kétii yapan sey akil degil duygulardir.3* Dolayisiyla ahlak,
dis etkenler yerine haz ve i¢sel bir onama ile mesruiyet kazanir.3> Boylece
Hume, ahlaki failin duygusal onay1 ve ¢ikarlar1 dogrultusunda sivil toplum
belirlenimine uygun bigimde karsilikli rekabetle dengelenen kendiliginden
dogan diizen anlayisinin lokomotifi olur, S6z konusu durum kadim dénemden
pek ¢ok agidan kopmayi temsil ederken 6zellikle makalemizde siyasal olarak
ifade ettigimiz nedenselliklerle 6nceden belirlenen ahlaki amag ve yapilarin
toplumsal gliciiniin azalmasini yansittigini sdyleyebiliriz.

Hume gibi Adam Smith'te siyasal olanin disinda ahlaki kararlarimiza
nesnel ve rasyonel bir temel bulmaya calisir, S6z konusu anlamda tarafsiz
bir gézlemci (impartial spectator) teorisiyle goriislerini temellendirir. Ahla-
ki kararlar kozmik bir uyum veya ilahi bir onay yerine tarafsiz gézlemcinin
onayini kazanma ile esdeger goriiliir.3¢ Bdylece (hayali) tarafsiz gézlemci ile
insanin kendisiyle yargilanacagi eylemleri i¢in standartlar belirlenir.

Kazan-kazan mantigiyla isleyen yeni toplum modelinde 6zellikle Smit-
h’le birlikte kisinin kendi 6z ¢ikarlarini kovalamas: “iyi” olarak degerlendi-

30 Erdogan, “Sivil Toplum”, 5-21(11)

31 Taylor, Modern Toplumsal Tahayyiiller, 13.

32 Kilig, “Metafiziksel Iyi'den Deger’e Ahlakin Yolculugu”, 146.

33 David Hume, Insan Dogast Uzerine Bir Inceleme, ev. Ergiin Baylan (Ankara: Bilgesu Yayincilik, 2015),
316.

34 David Hume, Ahlak, gev. Nil Simsek (istanbul: Dergah Yayinlari, 2010), 12.

35 David Hume, Ahlak, 21.

36 Adam Smith, Ahlaki Duygular Kurami, gev. Derman Kizilay (istanbul: Pinhan Yayinlari, 2018), 169.
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rilmis,3” bu cercevede yeni telos siyaset yerine &zellikle iktisat tarafindan
belirlenmeye baslamistir. Kendiliginden amagsiz olarak olusan “piyasa” den-
geleri gercevesinde sekillenen yeni “ethos”ile gii¢ ve zor dislanarak, dogal
ve rizaya gdre isleyen ahlaken de iyi bir diizen amaglanmistir.38 MacIntyre’a
gore ise Iskog Aydinlanmacilarinin kendiliginden ve apagik algilarin varo-
lusunu ileri stirtip ortak duyu {izerinden ahlaki degerleri belirleme ¢abala-
r1 her davranislara rasyonel bir temel bulma igin yetersiz ve belirsiz olup,
sadece ahlaki pozisyon icin gelistirilen savunma stratejilerinden ibarettir.3°
MaclIntyre ‘a gore 6zellikle Hume ve Smith gibi isko¢ Aydinlanmacilarinin
evrensel insan dogasi ve yeni bir model olarak sivil toplum geleneginden
hareket ettikleri varsayilsa da esasinda ortaya koyduklar: yine belirli bir
toplumsal yapiya duyulan baglihigin 6n kabulleri olan politik bir tutum ve
ydnetici elit tabakanin 6nyargilari olmaktan &te degildir.4

MaclIntyre’in s6z konusu itirazini Aristotelesci sema karsisinda daha ¢ok
modern duygucu teorilere yapilan itiraz olarak degerlendirebiliriz. Ciinkii 18.
yiizyildan itibaren ahlaki alanda gelisen insani iyinin arka palinda sadece elit
bir grubun 6nyargilari ve isteklerinden ziyade politik belirlenimden olduk¢a
farkl1 bir toplum modeli oldugunu séyleyebiliriz.

Nitekim Michel Foucault "da (1926-1984) politik olana karsit olarak ko-
numlanan sivil toplumu “tarihsel-dogal bir sabit”, “kendiliginden bir sentez
ilkesi”,”politik iktidarin daimi anakalib1” ve “tarihin motoru” olarak dért ana
ozellikle agiklar. Sivil toplumun “politik iktidarin anakalibi olmasi” 6zel bir
onem tasimaktadir, Nasil ki bireylerin kendiliginden is birligi, is birligi pak-
tinin varlik nedenini ortadan kaldirdig gibi iktidarin kendiliginden olusumu
da zorunlu itaati gereksiz kilmaktadir, Ciinkii bireylerin karsilikli iliskilerde,
kesfettikleri yeteneklere bagl olarak rol ve gérev dagilimi yapmasi iktisadin
da Gtesinde bir is boliimiine giden siireci olusturmaktadir. Ayrica sivil top-
lumun “tarihsel-dogal sabit” olmasinin anlami sivil toplumdan énce hicbir
seyin olmamasidir. Glinkii toplum olmama durumunu aramak bosunadir ve

37 Adam Smith, Uluslarin Zenginligi, cev. Ayse Yunus-Mehmet Bakirci (Istanbul: Alan Yayinlari, 2017), 26.

38 Ayse Bugra, Iktisatcilar ve Insanlar (istanbul: iletisim Yayinlari, 2015), 101.

39 Alasdair Maclntyre - Homerik Cagdan, Yirminci Yiizyila Etkik’in Kisa Tarihi, cev. Hakki Hiinler - Solmaz
Zelyiit Hiinler, (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2001), 201.

40 Alasdair Maclntyre, Erdem Pesinde, cev. Muttalip Ozcan (Istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2001), 341.
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insan dogasi toplumdan ve tarihten ayrilmaz.*! Tarihin bu sekilde yorum-
lanmas: siiphesiz tesadiifi degildir. Ciinkii insan dogas1 ve tarih, iskog Aydin-
lanmas: diisiincesinin ana temalarini olusturmustur. insani tarihin bir {iriinii
olarak géren bu diisiinceye gore insani insan yapan degismeye ve evrilmeye
acik olmasidir. Bu nedenle diger Avrupa tlkelerindeki diisiiniirlerden fark-
li olarak daha cok giinliik yasamin icerisinde olan isko¢ Aydinlanmasi dii-
stiniirleri, dernekleri ve kuliipleri ile de devlet kurumlarina mesafeli dura-
rak degisimi politik ve teolojik olanin disinda farkl yapilar {izerinden insa
etmislerdir.#?

S6z konusu yapinin inga edilmesinde dikkat gekici bir motivasyon unsu-
runa daha isaret etmek gerekmektedir. iskogya’nin, diger Aydinlanmaci kiil-
tiirlerin goziinde belki de tiim Avrupa’nin en kaba adamlari olarak goriilme-
si, Iskog diisiinirleri icin bu anlamda da toplumdaki degisimi zorunlu kilan
bir faktdr olarak da okunabilir.*3 Daha énce de ifade edildigi gibi Ferguson’in
sivil toplumu “cilali bir toplum” olarak nitelemesi hem diger Aydinlanma-
cilara verilmis zimmi bir cevap hem de tarihi olarak belirli asamalardan ge-
¢en insan davranislarin incelmesini yansitir. S6z konusu durum medeniyetin
ilerlemesinin dngdriilebilir tek bir projenin sonucu olmadigini da gosterir.*
Bu siirecin sonucu olan sivil toplum, bundan béyle hem siyasi mesruiyetin
kaynaklarinin agiklanmasi hem de homo economicus igin ahlaki zemin sag-
lamada oldukga etkin bir rolii tistlenmistir. Mezk{r ahlaki zemin ayni zaman-
da modern toplumun dayanak noktasi olarak nezaket, medeniyet ve zarafeti
destekleyen bitisik bir sdyleme dayandirilmistir.®> Ciinkii nezaket kavrami
her seyden once iliskilerin eski hiyerarsik belirlenimi yerine ben ve 6teki
arasindaki iliskinin yeni bir genellesmis insasini gerektirir. Bu anlamda ne-
zaket, bireyin hiyerarsik olmayan yeni bir toplumsal statiistinii simgeler. S6z
konusu durum ayni zamanda birey igin yeni bir deger ve davranis kodu insa
edilmesini yansitir. Nezaket kavraminin insa ettigi yeni statii ile de birey ve
toplum arasindaki boslugun kapatilmasi hedeflenir.*

41 Dardot ve Laval, Diinyanin Yeni Akli, 42-44.

42 Gokhan Murteza, “isko¢ Aydinlanmasimi Konumlandirmak”, Isko¢ Aydinlanmasi, ed. Gokhan
Murteza, (istanbul: Pinhan Yayinlari, 2020), 16-17.

43 Pittock, “Historiography”, 258-276.

44 Pietrzyk, “Civil Society”, 10-11.

45 Oz-Salzberger, “Civil Society”, 58-83.

46 Assmann, “Civilizing Societies”, 69-91.
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2. Sivil Toplum, Ahlak ve Sekiilerlesme

Charles Taylor’a gére de Isko¢ Aydinlanmasi ile érgiitlii toplum nitelik
degistirmistir. Orgiitlii toplum bundan béyle politik veya dini bir toplumdan
ziyade sivil toplumdur. Kendi adlarina hareket eden faillerin haberi olmadan
kendiliginden gerceklesen bir olusuma ve diizene isaret eden bu toplum da
yeni bir ahlak sistemine, Platon’un (M.0. 427-347) dedigi gibi gerceklikle isle-
yen formlar olarak degil, kendiliginden isleyen diizen tarafindan belirlenir.*”
Gegmisin holistik ve hiyerarsik yapilarinin giiciiniin zayiflamasi ve is gérme
islevinin sinirlanmasi karsisinda, kamusal ve 6zel ihtiyaci dikkate alarak teo-
rilerini ortaya koyan Isko¢ Aydinlanmasi diisiiniirleri bireyler arasinda farkh
bir bag olusturmaya c¢alisirlar. S6z konusu anlamda ahlaki bireyin toplum-
daki varliginin aciklamasini veya sivil toplumun yapisini anlayarak toplum-
sal yasamda hissedilen birtakim catismalar arasinda sentez bulma arayisina

girerler.8

Herhangi bir siyasi yapi tarafindan kurulmamis olan sivil toplum diize-
ni, siyaset dig1 bir kamusal alan olarak yeni bir mekani temsil eden bir statiiye
yerlesmistir. Devletin disinda olusan bu toplulugun diger bir 6zelligi de se-
kiiler olmasidir. Taylor, burada dinin kamusal alanin digina ¢ikarilmasi olarak
ifade edilen yaygin anlamiyla sekiilerlikle iliskili olmasiyla beraber daha fark-
I bir sekiilerlesmeye isaret eder. Ona gore iskog Aydinlanmasindaki sekiiler-
lesme, toplumun zamana yerlesmesiyle alakali olan radikal bir sekiilerlesme-
dir. Bu yeni durum, toplumun ilahi bir temele dayandig: fikrine ters diismekle
kalmaz, ayni zamanda toplumu ¢agdas olarak ortak eylemleri asan bir seyle
meydana gelmis olarak goren biitiin savlarin karsisinda durur. Bir baska ifa-
deyle her tiirlii metafizik diizen fikrini yadsir. Bu yadsima sadece ilahi olarak
kuruldugu diisiintilen varlik zinciri’'ni kapsamakla kalmayip toplumun tarihi
slireclerden itibaren o topluma ait yasa tarafindan olusturuldugu y6niindeki
gorisleri de diglar. Bu yeni goriisle, kamusal alan 6nceden siyasal olarak be-
lirlenen ahlaki/metafizik kaygilarla diizenlenen alan olmaktan ¢ikarak orada
gerceklesen ortak eylemlerden ibaret bir alan olmaktadir. Ayni sekilde sivil
toplum da orada, o zamanda olusan birligi yansitmaktadir. Modern éncesi sa-
dece dindis1 olmaktan ziyade degismeyene dogru yiikselisi temsil eden ¢ok

ooooooooooooooo

47 Taylor, Modern Toplumsal Tahayyiiller, 82-83.
48 Koktas, Isko¢ Aydinlanmast, 32-33.



Emrullah Kilig: Ahlakta Perspektif Degisimi:
18. Yiizyil Sivil Toplum Belirlenimi

boyutlu zaman anlayisinin terkedilip yerine tek boyutlu zaman anlayisinin
ikame edilmesiyle “ezeli-ebedi” hakikat yerine “déneme 6zgii” hakikatlerin
cari olmasi da yeni toplum anlayis1 ve onun uzanimi olan yeni sekiiler deger-
lerin yansimasi olarak okunabilir. Nitekim Taylor’a gére séz konusu alanin
ve birlikteligin o eylemleri asan hicbir niyeti ve boyutu olmamasi onu radikal
bigimde sekiiler kilar.4? Sivil topluma gegiste toplumda bilgi, diizen ve hatta
ibadetin kontroliiniin el degisirmis olmasi da onu sekiiler yapan hususlar ola-
rak ayrica ifade edilebilir. Ciinkii bilimsel, toplumsal ve iktisadi gelismelerle
birlikte meydana gelen degisimler ulus devletlerin ¢ikisina da zemin hazir-
lamis ve s6z konusu durum 6zellikle Bati’'da 17 ve 18. yiizyila gelindiginde
laiklesme siirecine zemin olusturmustur. °° Tiim bu hususlara ilaveten s6z ko-
nusu degisim iyi hayatin, teolojik veya kutsallik formlar1 yerine siradan giin-
delik iliskilerde insani bir boyutta aranmasina yol acarak adeta siradan olani
kutsallastirmistir. Daha agik bir ifadeyle, bor¢luluk duygusu yerine siirekli
yonelimleri dogrultusunda talepkar ve alacakli gibi davranan bireylerle ortak
kanilar ve mutabakatlar tizerine olusan yeni toplumun siirekli yenilenmeye
ihtiya¢ duyan sekiiler birliktelikleri temsil ettigini ifade edebiliriz.

Ahlaki hayatin geleneksel anlamda daha ¢ok siyasal bir bakis agisiyla
kosmos, polis ve ethos gibi modellemeler iizerinden yapilandirildigini séy-
leyebiliriz. Fakat sabit yapilar yerine degisken baglamlar iizerinden, insanin
ihtiya¢ ve yonelimleri dogrultusunda islevsellikle olusturulan 6znel iyi'leri
ifade eden ve daha ¢ok sekiiler degerleri temsil eden déniisiimde®! yeni sivil
toplum perspektifinin ok 6nemli bir rol oynadigini séyleyebiliriz.

Sonug

Belirli tarihi asamalar sonucu olusan ve dzellikle iskog Aydinlanmacila-
riyla birlikte adeta makas degisimi yapan sivil toplumun 6ncelikle sekiiler
bir ahlak teorisi oldugunu soyleyebiliriz. Bilimsel gelismelere paralel olarak
insan dogasinin yeni bir temellendirmeye tabi tutulmasiyla her tiirlii tarihsel
yiik ve inangtan bagimsiz olarak kendiliginden kademeli bir sekilde olustugu
sivil toplum ve ona ait sekiiler diizen nihai bir son olmayip, ugraktir. insan

49 Taylor, Modern Toplumsal Tahayyiiller, 97-103.
50 Saribay- Ogiin, Politikbilim, 23.
51 KILIG, “Metafiziksel lyi'"den Deger’e Ahlakin Yolculugu”, 312.

219



220

UMDE Dini Tetkikler Dergisi

iliskilerinin karsilikli mutabakat ve onay ile herhangi bir metafizik hakikate
ihtiya¢ duymadan sekillendirildigi yeni diizende ahlak duygusu verili bir te-
mel olarak konumlanir. Boylece ahlaki hayat kendini Tanrinin takdiri yerine
insanlarin yonelimleri ve karsilikli mutabakatlarina birakan yeni bir paradig-
may1 temsil eder. Ahlaki yargilarda mesrulugun Tanri-insan yerine piyasa te-
melli bir yaklasimla insan-insan iliskilerinde aranmasi kadim hakikat fikrini
de yerinden ederek onu diinya igerisinde elde edilebilen ve zamana tabi is-
levsel bir unsura déniistiirmiistiir. insanin sorumluluklar: yerine ¢ikarlari ve
taleplerini 6nceleyen mezkir yapilanma da ahlaki duygu teorisi ile bireylerin
cikarlari toplumun ¢ikarlarina 6nceleyen 6znellik ve olumsallikla karakterize
olan bir yapi insa edilmistir.

Ozellikle iskog diisiiniirlerince toplumun kadim siyasi yapilanmadan
farkli olarak ekonomik bir gelisim modeli ile okunup ahlaki hayatinda bu cer-
cevede diizenlenmesi hem toplumun sekiilerlesmesine yol agmis hem de iyi
basta olmak {izere ahlaki yargilarin tanimin koklii bicimde degistirmistir.



Emrullah Kilig: Ahlakta Perspektif Degisimi:
18. Yiizyil Sivil Toplum Belirlenimi

Kaynakca

Allen, Chris. “Who needs civil society?”. Review of African Political Economy
24/73 (1997), 329-337.

Assmann, Aleida. “Civilizing Societies: Recognition and Respect in a Glo-
bal World”. New Literary History 44/1 (Winter 2013), 69-91.

Bugra, Ayse. Iktisatcilar ve Insanlar. Istanbul: fletisim Yayinlari, 10. Basim,
2015.

Gaha, Omer. Sivil Toplum ve Devlet. Ankara: Orion Kitabevi, 6. Basim, 2016.

Gaha,0Omer. Sivil Toplum Sivil Toluma Karst: Sivil Toplumun Tiirkiye ve Diinya-
daki Seriiveni. Istanbul: Mana Yayinlari, 2017.

Dardot, Pierre - Laval, Christian. Diinyanin Yeni Akli: Neoliberal Toplum Uze-

rine Deneme. gev. Isik Ergiiden. Istanbul: istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, 2012.

Dewey, John. Egitimde Ahlak ilkeleri. ev. Siileyman Aydin Ankara: Fol Ya-
yinlari, 2020.

Erdogan, Mustafa. “Sivil Toplum: Bir Kavramin Anatomisi.” Liberal Diistin-
ce Dergisi 3/10 11, (1998), 5-21.

Ferguson, Adam. “Of the General Characterictics of Human Nature.” An

Essay on the History of The Civil Society, eds. Fania Oz-Salzberger, Lon-
don: Cambridge Universty Press, 2001.

Fioramonti, Lorenzo - Thumler, Ekkehard. “Civil Society, Crisis, and
Change: Towards a Theoretical Framework”. Journal of Civil Society
9/2 (2013), 225-232.

Hume, David. Ahlak. cev. Nil Simsek. Istanbul: Dergah Yayinlari, 2010.

Hume, David. Insan Dogast Uzerine Bir Inceleme. gev. Ergiin Baylan. Ankara:
Bilgesu Yayincilik, 2015.

Hutcheson, Francis. “Giizellik ve Erdem Diislincelerimizin Esasini Aras-
tirma.” cev. G8khan Murteza. Istanbul: Pinhan Yayinlari, 2020.

Kilig, Emrullah. “Metafiziksel fyi’den Deger’e: Ahlakin Yolculugu.” Anka-
ra: Ankara Universitesi, AUSBE, Doktora Tezi, 2020.

Koktas, Miimin. Isko¢ Aydinlanmast: Bir Sivil Toplum Perspektifi. istanbul: iz
yayincilik, 2019.

221



222

UMDE Dini Tetkikler Dergisi

Kumar, Krishan. “Civil Society.” The Social Science Encyclopedia, Ed. Adam
Kuper, Jessica Kuper, 152-53, London: Routledge, 1996.

Maclintyre, Alasdair. Homerik Cagdan Yirminci Yiizyila Etkik’in Kisa Tarihi.
cev. Hakki Hiinler - Solmaz Zelyiit Hiinler. istanbul: Paradigma Ya-
yinlari, 2001a.

Maclntyre, Alasdair. Erdem Pesinde. cev. Muttalip Ozcan. Istanbul: Ayrinti
Yayinlari, 2001.

Murteza, Gokhan. “Isko¢ Aydinlanmasini Konumlandirmak.” iskog¢ Aydin-
lanmast. ed. G8khan Murteza. istanbul: Pinhan Yayinlari, 2020.

Oz-Salzberger, Fania. “Civil Society in the Scottish Enlightenment.” Civil
Society History and Possibilities, Ed. S. Kaviraj ve S. Khilnani. Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 2001.

Pietrzyk, D.I. “Civil Society- Conceptual History from Hobbes to Marx.”
Marie Curie Working Papers 1/149 (January 2001), 10- 11.

Pittock, Murray G. H. “Historiography.” The Scottish Enlightenment. ed.
Alexander Broadie. New York: Cambridge University Press, 2003.

Poole, Ross. Ahlak ve Modernlik. ¢ev. Mehmet Kiigiik, Istanbul: Ayrint1 Ya-
yinlari, 1993.

Saribay, Ali Yasar - Ogiin, Siilleyman Seyfi. Politikbilim. Istanbul: Alfa Ya-
yinlari, 2. Basim, 1999.

Schmitt, Carl. Siyasal Kavramu. gev. Ece Goztepe. Istanbul: Metis Yaynlari,
3. Basim, 2014.

Seligman, Adam B. The Idea of Civil Society. New York: The Free Press, 1992.

Smith, Adam. Uluslarin Zenginligi. Cilt 1. gev. Ayse Yunus- Mehmet Bakir-
c1. Istanbul: Alan Yayinlari, 5. Basim, 2017.

Smith, Adam. Ahlaki Duygular Kurami. gev. Derman Kizilay. Istanbul: Pin-
han Yayinlari, 2018.

Taylor, Charles. “Modes of Civil Society”. Public Culture 3/1 (Fall 1990),
95-118.

Taylor, Charles. Modern Toplumsal Tahayyiiller. cev. Hamide Koyukan. Is-
tanbul: Metis Yayinlari, 2018.



