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Hesperia (Bat1 Avrupa) serisinin 34. kitab: olarak Atina’da faaliyet gosteren Amerikan Kla-
sik Arastirmalart Merkezi (American School of Classical Studies at Athens) tarafindan 2005
yilinda yayimi gerceklestirilen A Historical and Economic Geography of Ottoman Greece The
Southwestern Morea in the 18" Century (Osmanl Yunanistan’umn Iktisadi ve Tarihi Cografyasi
XVIII. Yiizyllda Giineybat1 Mora) adli ¢ahsmanin yazarlar1 Osmanh tarihgisi Fariba Zarinebaf ile
iki arkeolog olan John Bennet ve Jack L. Davis’dir.

Eser, ¢aligmada kullanilan resim ve fotograflar listesi, cizelgeler listesi, 6nséz ve tesekkiir,
transliterasyon ve telaffuz kurallan ile Tirkge-Ingilizce terimler lugatcesinin verilmesiyle bash-
yor. Calismanin bu kismu XXXI’e kadar Romen rakamlariyla numaralandiriliyor.

Calismanin sahibi li¢ yazarin ortak kaleme aldig1 6nsézden eserin bashginda yer alan
“Glineybati Mora” ile kastedilenin Mora yarimadasinin Italya’ya bakan yiiziinde yer alan ve Os-
manl kaynaklarinda Anavarin yada Navarin olarak gecen ve giiniimiuzde Pylos olarak ad-
landinlan kasaba ve ¢evresinin oldugu anlasihiyor. Ayrica kitabin genel adinda yer alan
“Osmanli Yunanistan’1” tabiri de tim Yunanistan1 degil Mora yarim adasinda sadece Anavarin
Kasabasi 6rnegini icerdigi goriliiyor. Yine zaman dilimi olarak Yunanistan’da baz1 bolgelerde
1361 y1hinda baslayan ve 1912 yihna kadar devam eden Osmanh hakimiyeti donemi degil, ozel
olarak 1716 ylhindaki Anavarin tarihi inceleniyor. Dolayisiyla cahsmanun icerigiyle baghg ironik
bir paradoks olusturuyor ve bashik bu acidan ¢ok iddiali kaliyor. Bununla birlikte 6zellikle ki-
tabin ilk makalesinde Mora’nin Osmanhlar tarafindan fethedilmeye baslandigi 1459 yiindan
1829 yilina kadar olan donemin ana hatlarina vurgu yapilarak bu bosluk kapatilmaya ¢alisihyor.
Ancak cografi olarak yine de tiim Yunanistan ile degil, Mora ile simirh kalimyor.

Yine yazarlarin ifadelerinden anlasildigina gore ¢alisma, ashinda 1990’l yillarin baginda
baslayan bir projenin tirinudir. Bu projenin ad1 “Pylos Regional Archaeological Project
(PRAP) (Anavarin Bolgesel Arkeoloji Projesi)"dir. Ashnda adindan anlasilacag: gibi projeye ki-
tabin yazan olan iki arkeologun ¢alismasiyla baslanmistir. {1k etapta bir arkeolojik ¢ahsma gibi
goziken projeye 1995 yilinda Osmanl tarihgisi Fariba Zarinebaf’in kaulmasi, projenin
gelisimini ve sonuglarin derinden etkilemistir. Clinkii Bennet ve Davis projeye linguistik ve ar-
keoloji bilgileriyle katkida bulunurken Zarinebaf ise Osmanlica bilgisi ile ulasabildigi, bolgenin
Osmanh dénemine ait arsiv malzemesini arkeologlarin ve diger sosyal bilimcilerin hizmetine
sunabilmistir. Fariba Zarinebaf proje gercevesinde 1995 ve 1997 yillarinda iki defa Istanbul’a ge-
lerek Basbakanlhik Osmanh Arsivlerinde ¢alismistir. Bu ¢alismalar1 esnasinda Zarinebaf, Anava-
rin bolgesine ait pek ¢ok tahrir defteri, mithiimme defteri, ahkam defteri, mukataa defterleri ve
sikayet defterlerinden malzeme toplamistir. Ancak Amerika’ya dondugiinde bu arsiv malzemesi
tizerinde yapilan degerlendirmede 1685-1715 yillar1 arasinda Venedik hakimiyetinde kaldiktan
sonra 1715 yilinda tekrar Mora’nin Osmanh hakimiyetine ge¢mesinden sonra tutulmus olmas:
ve icinde icerdigi zengin toponomik malzemeden dolayr hicri 1128, miladi 1716 tarihli 880 nu-
marah tapu tahrir defteri tizerinde ¢alismalarin yogunlastirilmasina karar verilir. Kitabin kurgu-
sunun neredeyse tamamimn TT 880 numaral mufassal tahrir defterinin 78. ve 101. sayfalan
arasinda yer alan Anavarin’e ait kayita dayandinldigin soyleyebiliriz.

Eser yine yukarida adi gecen \i¢ yazarin kaleme aldig1 ve calismanin 1-8. sayfalarim
olusturan “Yunanistan’da Osmanh Calismalan ve Arkeoloji (Ottoman Studies and Archaeologi-
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cal in Greece)” adh giris boliimiiyle bashyor. Burada Yunanistan’da antik Yunan, Roma ve Bi-
zans donemlerine iliskin olarak pek cok arkeolojik arasurmanin yapilmasina ragmen bu duru-
mun Osmanli dénemi Yunanistan’1 i¢in gecerli olmadig1 ve sadece bu amagla birkac

_arastirmanin gerceklestirildigi soyleniyor. Osmanli dénemine ait arkeolojik ¢alismalarin,
ortagag ve yenicag tarihi profesorti Peter Topping tarafindan yiiritiilen Messenia ve Giiney Ar-
gos Projesi ile kita Yunanistan’inda Halil Inalcik’in gergeklestirdigi Phokis-Doris Arkeolojik Pro-
jesi’nin oldugu belirtiliyor. Ayrica tesekkiir bolimiinde Halil inalcik’a Zarinebaf tarafindan
tesekkiir edildigi gibi kitabin ithaf edildigi dort kisi arasinda, Inalcik’in yam sira Topping’in de
adinin gecmesi Osmanh dénemi Yunanistan tarihine yukarida belirtilen projelerle katkida bu-
lunanlara bir minnet borcu olarak da goériiliyor. Bunun disinda William A. McDonald ve Ric-
hard Hope Simpson tarafindan Frank, Osmanh ve Venedik hakimiyeti donemlerinde Yunanis-
tan tarihine iliskin arkeolojik arastirmalarin yapildigina da dikkat cekiliyor. Ancak bu arastr-
malarda elde edilen sonuclarin genelde birbirine benzediklerini ¢iinkii bu arasirma projelerini
yuriitenlerin genelde Venedik kaynaklariyla Batili seyyahlarin notlarim kullandiklarina vurgu
yapilarak Osmanl kaynaklarinin ihmal edildigi soyleniyor. Yeterince kullanilmamis olmasina
ragmen XV. yizyilin ikinci yanisindan XIX. hatta XX. yazyilin basina kadar Yunanistan
topraklan icin Istanbul ve Ankara’da bulunan ¢ok genis arsiv malzemesinin bilim cevreleri ta-
rafindan hala bilinmez olarak kaldigina dikkat ¢ekiliyor. Bu ¢alismanin Osmanli doneminde
Yunanistan topraklar icin yapilan diger ¢alismalardan farkinin Osmanl kaynaklarinin yogun
olarak kullanilarak projenin sekillenmesindeki agirhgina vurgu yapiliyor. ki arkeolog ve bir
Osmanl tarihgisi olan kitabin yazarlarinin yam sira 6zellikle Mora’daki Venedik hakimiyeti
donemi uzmani olan Siriol Davies’in ¢alismalarinin katkisinin 6nemi de inkar edilmiyor.
Calismanin amacimin Osmanli Mora’simin ve 6zellikle Pylos bolgesinin genel, sosyal ve ekono-
mik tarihinin yazilmasi oldugu belirtiliyor. Bu yapilirken de TT 880 numarali defterin 78-101.
sayfalar1 arasinin okunmasi ve degerlendirilmesi gorevi Zarinebaf’a verilirken bu defterde gecen
bilgilerin arkeolojik metotlarla alan arastirmas: yapilarak saptanmasi ise kitabin diger iki ya-
zarina birakiliyor. Kitabin yazarlar tarafindan da kabul edildigi gibi ¢alismada Osmanh
kaynaguun zenginligi karsisinda arkeolojik analizler sinirh kalmustir. Interdisipliner calismanin
bir sonucu olan bu kitabin Osmanh ve Balkan tarihcilerine ve arkeologlara kendi alanlarinda
cok 6nemli katkilar getirebilecegine dikkat cekilerek giris bolimi tamamlaniyor.

Fariba Zarinebaf tarafindan yazilan ve 9 ila 47. sayfalar arasinda yer alan “Askerlerden
Miiltezimlere ve Reayadan Ortakcilara: Yenicagda Osmanlh Mora’s: (Soldiers into Tax-Farmers
and Reaya into Sharecroppers: The Ottoman Morea in the Early Modern Period)” adli birinci
boliim, kitabin dordinci boliimiiyle birlikte cahismanm en degerli kismini olusturuyor. Bu
boliime, diger Balkan tilkelerinde oldugu gibi Osmanlh dénemi Yunanistan tarihine de gelenek-
sel olarak onem verilmedigine vurgu yapilarak baslamyor. Bununla beraber son yillarda bilim
adamlan tarafindan Balkanlardaki Tirk yonetiminin tarihinin Osmanh arsivlerinin sundugu
imkanlardan yararlanilarak yazilmaya baslandigina dikkat cekiliyor. Fakat Yunanistan’in Os-
manh dénemindeki tarihinin yazimi konusunda arastirmacilar arasinda derin farkhiliklar
oldugunu da belirtiyor. Ornegin Speros Vryonis, Apostolos Vacalopoulos, Peter Topping gibi
arastirmacilar Osmanli fethinin eski Bizans topraklar tizerinde niifus kaybiyla birlikte ekono-
mik ve kiiltiirel ¢okiintiiyii de getirdigine vurgu yaparken Halil inalcik, Heath Lowry ve Michael
Kiel gibi arasurmacilar ise eski Bizans topraklarinda savasin actugi olumsuz etkilerin sarildigini
ve hatta XVI. ytizyil boyunca bir refah stirecinin yasandigim belirtmektedirler.

Birinci boliimde XV. yiizyilin ikinci yanisindan XVIIIL. ytizyila kadar zengin Osmanli arsiv
kaynaklarina sahip Mora’nin tarihi yazilmaya ¢alisithyor. Bu amacgla Mora’min II. Mehmet ta-
rafindan fethine, 1463-1479 yillar1 arasindaki Osmanli-Venedik savasina, 1499-1503 yillar
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arasinda Modon, Koron’un fethedilmesine, 1573-1577 yillan arasinda Yeni Anavarin Kalesi’nin
insa edilmesine, 1669 yilinda Evliya Celebi’nin Eski Anavarin ve Yeni Anavarin kalelerini ziyaret
etmesine, 1685 yilinda Hiristiyan Kutsal fttifak tarafindan Osmanli’ya karsi baslatilan
girisimlerden ve 1699 yiinda da Mora’nin Venedik hakimiyetine girmesinden bahsediliyor.
1715 yilina kadar siirecek olan Venedik hakimiyeti siiresince Anavarin tarihinin ana hatlar be-
lirtildikten sonra 1715 yihinda Mora’da tekrar Osmanh egemenliginin kurulmas: makalenin si-
yasi tarih kismim olusturuyor. Bundan sonra yazar Mora’da Osmanli ordusunun konumunu,
Osmanl askeri ve idari simif yapisim timar sisteminde beliren sorunlan ve sistemin ¢okiistini,
mukataa kurumunun ortaya gikmasini, iltizam ve miiltezim kavramlariny, vergi gelirlerinin top-
lanmasinin 6zellestirilmesini, malikane sisteminin ortaya ¢ikmasini, voyvoda ve muhassilhik
gorevinin etkinliginin artmasini, ¢iftliklerin ortaya ¢ikmasi ve ciftlik uzerindeki tartigmalan
inalcik, Topping, Kiel, Pamuk, Akdag, Balta, McGowan, Panayiotopoulos, Davies, Alexander,
Greene, Veinstein, Stoianovich gibi modern tarihgilerin ¢alismalarindan istifade ederek
aciklamaya calistyor. Osmanl tarihinin genelinde gorilen bu kavramlarin Mora’daki uygulama-
lan igin Tarih-i Rasid ve Osmanh tahrir defterlerini kullanarak katkida bulunuyor. Ayrica Ana-
varin tarihini 1821°deki Yunan isyanina kadar anlatirken de Osmanh mithimme defterlerini,
sikayet defterlerini, basmuhasebe defterlerini ve Morah Siileyman Penah Efendi’nin eserini kul-
laniyor. Zarinebafin Osmanh doneminde Mora ve Anavarin tarihine iliskin olarak kaleme
aldig1 38 sayfalik makalenin énemi, kitabin dérdiincii bolimiinin sonug kisminda da vurgu-
landig gibi Finlay’in bes ciltlik amtsal Yunanistan Tarihi'nde 1453-1684 yillar1 arasina sadece 60
sayfa ayirdigim distiniirsek kendiliginden ortaya gikiyor.

“{ki Osmanh Belgesinin Cevirisi ve 1716 Yili Anavarin ve Mora’daki Durumun Agiklanmasi
(Translation of Two Ottoman Documents Describing the State of the Morea and Anavarin in
1716)” adh ikinci boliim yine Fariba Zarinebaf tarafindan yazilmis. Burada Ankara Tapu Kadas-
tro Genel Midiirligiinde muhafaza edilen Mora’ya ait 1716 tarihli defterde yer alan kanun-
name ile TT 880 numarah defterin 78-101. sayfalar1 arasindaki Osmanlica metnin Ingilizceye
cevirisi yapiliyor. Ankara’daki kanunname metnini, yazar bizzat gérmemis, Omer Litfi Bar-
kan’in calismasindan kullanmigtir. Ancak bu kanunname daha 6nce J. Alexander tarafindan
ingilizceye ve Balta tarafindan da Yunancaya cevrilmistir. Dolayisiyla daha 6nce ingilizceye de
cevrilmis olan bir kanunnamenin ikinci bélim ad1 alunda tekrarlanmas: hos olmamstr.

TT 880 numarah defterin trankripsiyonun degil de ¢evirisinin verilmesi okuyucuyu orijinal
metinden mahrum birakiyor. Ancak bu bosluk kitabin sonunda verilen CD-ROM’un icinde yer
alan orijinal metnin verilmesiyle Osmanlica bilenler icin nispeten telafi ediliyor. Bununla bir-
likte ikinci boliimiin kitabin ekler kisminda yer almasi konu biitinliigi acisindan daha uygun
olabilirdi. Yazarin hakh olarak bu alanda Osmanl kaynaklarinin énemine vurgu yapma istegi,
kitabin bu sekilde tasnif edilmesine yol agmistir.

“Anavarin Kazasimin Begeri Cografyasini Anlamaya Calismak (A Recontruction of the
Human Landscape of the Kaza of Anavarin)” adli ticiincii bolim John Bennet ve Jack L. Davis
tarafindan yazilmis. Arkeolog olmalarina ragmen her iki yazarin Anavarin kazasinin
cografyasini, yerlesimini, tarimsal Gretimlerini ve ticari ilikilerini anlayabilme konusunda Os-
manl arsiv belgelerinin sundugu genis bilgiye sasirdiklanim ve bundan duyduklar memnuniyet
anlagihyor. Ginkii onlar Osmanh kaynaklan olmaksizin Anavarin’in beseri cografyasinin
yazimimin sadece muasir Yunanh ve Bati Avrupal kayitlara bagh olduklarini bilmektedirler. Bu
kaynaklar ise 1835 yilinda Fransizlar tarafindan hazirlanan Expédition scientifique de Morée,
1685-1715 yillan arasinda Venedik yonetimi tarafindan gerceklestirilen tahrirler ve Batii seyyah-
larin verdigi bilgiler olarak gosterilmektedir. Ayrica bunlara Venedik isgali sirasinda Navarin ve
Modon bédlgeleri igin ¢izilmis ancak basilmams ve giiniimiizde de Avusturya Devlet Arsivleri
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Savas Arsivi‘'nde muhafaza edilen harita da ilave edilebilir. Ancak Expédition scientifique de
Morée Atlast basilmus, Francesco Grimani Tahriri olarak bilinen Venedik sayimlar1 yayimlanmig
ve bu donem uzerine galisan arasirmacilar tarafindan yogun olarak kullamilmigtir. Halbuki TT
880’in arkeologlara ve tarihgilere sundugu firsatlar son derece fazladir. Osmanh tahrir defterini
esas alarak yapilan saha arasurmalarinda defterde gegen 4 koyiin 4’4, 24 ciftligin 22’si, 19 mez-
ramin 1473 ve 2 kalenin 2’si lokalize edilebilmistir. Basar1 oran1 %86’dur. Ayrica bu lokalize edi-
len yerlesim birimleri haritada gosterilerek saha aragtirmasina gidilmis toprak ylizeyinde ve
alunda kalan Osmanh dénemi yap: unsurlar kalinti halinde olsa bile tek tek belirlenmis, arke-
olojik usullerle cizimleri ve fotograflan ¢ekilmis, yerlesim birimlerinin defterdeki isimleriyle
ginimizdeki adlan arasinda baglanti kurulmustur. Béylece arkeolojinin yardimiyla Osmanh
belgelerinde sanki fosillesmeye ve unutulmaya yiiz tutmus pek cok yerlesim birimi ve Osmanlh
eseri adeta yeniden canlanmustr. Bu olay disiplinler aras: isbirliginin ne kadar énemli oldugunu
ve gecmisi daha anlasilabilir ve yasanabilir kilacagimin kamtdar.

Bu bolimiin sonunda yer alan Osmanl isimlerinin okunmasinda sistematik bir metodun
olup olmadig1 ya da gelistirilebilecegi konusundaki yaklasimlara kaulamadigim da ifade etmek
isterim. Bu konuda yasanan temel sorun Osmanl déneminde herhangi bir bolgeyi ¢alisanlarin
hem Osmanlicayr hem de bélgenin dilini bilme zorunlulugundan kaynaklanmaktadir. Zarine-
baf Osmanlica belgeleri okuyabilmesine ragmen bélgenin diline yeterince vakif olmadig:
anlasihyor. Ciinkii kéy manasina gelen “hori” kelimesini “huri”, beyaz manasina gelen “lefkos”
s6zchguni “lefku” diye okumaktadir. Osmanlica yazim ve okuma kurallar: her iki okuyusu da
mimkin kilmaktadir. Burada arasirmaciyt dogru segenege gétiirecek unsur onun bélge dilini
bilip bilmemesi unsuru olacakur. Zarinebaf’in aksine kitabin diger yazarlar1 Bennet ve Davis’in
ise Bolge dilini bilmektedirler. Ancak onlarin sorunu ise Osmanlica bilgilerinin yetersizligidir.
Dolayisiyla Osmanlica metin ile bolge dili arasinda kisiliginde baglant1 kurabilecek hir
arasurmacinin ekip icinde yer alamamas: Zarinebaf tarafindan okundugu dile getirilen metnin
degismez ve butin sesleri ihtiva eden bir dzellik tasidig1 disiincesinin dogmasina sebep
olmustur. Bunun sonucunda kitabin 283. ve 302. sayfalar1 arasinda yer alan dort konkurdansin
(uyumun) reaya isimleri, Anavarin-i Cedid Kalesi’ndeki Miisliiman isimleri, yer isimleri ve mulk
isimleri i¢in yapilmasini zorunlu kilmustir.

“1716 Tarihli Anavarin Osmanl Tahrir Defterinin Tahlili (An Analysis of the Ottoman
Cadatral Survey of Anavarin, 1716)” adli dérdiincii béliim kitapta konunun en detayh olarak
tarigildigr ve datalarin degerlendirildigi bolim olmustur. Boliimiin bu kadar dikkat cekici
sonuglar vermesinin sebeplerinden birisi de giristen sonra sadece bu béliimiin kitabin ti¢ yazari
tarafindan yazilmis olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Bu béliimde kitabin genel bashgina uy-
gun olarak Yenicagda Anavarin’in iktisadi ve tarihi cografyasi yazilmaya ¢alhisilmisur. Bu
yapilirken de Evliya Celebi, William Martin Leake, Castellan, Pouqueville ve Gell gibi seyyah-
larin Anavarin icin verdigi bilgiler ve Venedik tahrirleri TT 880’in verdigi veriler ile
karsilastinlmis ve mukayeseli bir degerlendirme yapilmistir. Bu degerlendirmeler Anavarin’in
nifusu, 1716’da Anavarin’deki Miisliiman niifus, 1685-1821 yillar1 arasinda Anavarin’in niifus
gelisimi, Anavarin bolgesinin ekonomisi, Anavarin’in zirai urinleri, hayvancilik baghklar:
alunda kapsamli bir sekilde yapilmisur. Bu degerlendirmeler yapilirken Yunanistan Ulusal
Istatistik Dairesi’nin verilerinden oldugu kadar, Dokos, Houliarakis, Sakellariou, Georgacas, Pa-
nayiotopoulos, Frangakis-Syrett, Koukkou, Loukatos, Kremmydas ve Svoronos gibi Yunan
kokenli arasirmacilarin eserlerinden de yararlanilmis. Buradan elde edilen bilgiler Kiel, Erder,
Faroghi, Lowry, Davies, Foxhall, Brumfield, Halstead, Mutafcieva ve Forbes gibi modern yabanci
arasrmacilarin verileriyle de mukayese edilmekten gekinilmemis. Ayrica ¢alismanin 111 ile
209. sayfalar: arasimi olusturan bu béliim arkeologlarin gektigi ¢ok sayrda fotograf ve cizdikleri
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¢ok sayida harita ile desteklenmis. Siyah beyaz olarak kitapta verilen bu harita ve fotograflar CD-
ROM’da renkli olarak da okuyucunun hizmetine sunulmus. BSlimiin sonunda yer alan
“Yenicag Anavarin’in Arkeolojisine Dogru” adl alt baghkta adeta ¢ogumuzun beyinlerinde yer
eden ve arkeolojinin biiyiik 6l¢lide antik¢ag ve ortacag donemlerine ait oldugu seklindeki yanhs
onyargilar yikiliyor. Anavarin bélgesinde yeni ve yakingaglar icin de arkeolojinin yapilabilecegi,
ge¢misin giniimiizle baglantisinin kurulabilecegi kamtlanarak ashinda tarihgilerle arkeologlarin
aym amag icin ¢ahsan ve aralarinda ¢ok da biiyiik ugurumlar olmayan arastirmacilar oldugu
gosteriliyor. Dérdiincii boliimiiniin epilog kisminda tamamen unutturulan bazi yerel Yunan
cemaatlerinin tarihinin de bu ¢aliymada gosterilen Anavarin érneginde oldugu gibi geri ka-
zandinlabilecegine vurgu yapiliyor.

211 ila 214. sayfalar arasinda yer alan ve ¢calismanin besinci béliimiinii olusturan “Sonugclar
(Conclusions) ” bolimti, kitabin {i¢ yazan tarafindan kaleme alinmis. Bu boliimde ¢calismanin
sonuglar1 okuyucuya sunuluyor. Bu sonuglan soyle siralayabiliriz: Cogu zaman ideolojik
suclamalarla Osmanh dénemi Balkan ve Yunanistan tarihi yazim gelistirilmemistir. Bu dénemin
tarihi yakin zamanlara kadar bath seyyahlarin notlarina ve yerel kaynaklara dayanilarak
yazilmistir. Ancak hem Yunanh hem de bauli bilim adamlan giiniimiizde bu dénemin tarihini
yazmak icin Osmanh kaynaklarina yonelmislerdir ve bu arsiv malzemesi sayesinde donemin ta-
rihi yeniden sekillenmeye baslamisur. Kataloglanmus olarak arasirmacilarin hizmetine sunulan
Istanbul’daki Osmanl Arsivleri sadece bu ¢alismanin konusu olan Anavarin igin degil, tiim Os-
manh topraklar icin de kullanilabilir. Disiplinler aras: isbirligi ve Osmanh Arsivleri sayesinde
Anavarin bélgesindeki yerlesim sistemi, liretim tarzi, ticari hayat ve bdlgenin nifusu yeniden ve
teferruath olarak yazilabilmistir. Tarihin bu yeniden yazimi sirasinda ilk Osmanh fethi ve
yonetimi boyunca Yunan topraklarinda nifusun azaldig: ve yerel kéyliiniin bolgeden kactig
seklindeki degerlendirmenin yanhishg: ortaya ¢ikmus, XVII. yilizyihn ikinci yanisindan 1715 yilina
kadar savas gérmesine ragmen bu durumun Mora i¢in gegerli olmadig: en azindan Hiristiyan
nifusun Venedik dénemindekiyle aymi kaldi ve daha ¢ok topragin ekilebilir hale geldigi
kanitlanmigtir. Osmanli tahrir defterleri ve saha aragurmalar ile yapilan lokalizasyon sayesinde
bolgede gelecekte yapilacak arkeolojik kazilarin da 6nii agilmustir. Modon ve Anavarin bolgeleri
icin tutulan tahrir defterlerinin incelenmesi sunu géstermistir ki Mislimanlar daha ¢ok kasaba
ve biiyiik kéylerde yerlesik durumdaydi. Tiim Mora icin ise Mislimanlar, eyaletin baskenti Tri-
police ve kalesi olan yaklagik bir diizine kasabada yastyorlardi. XVII. yiizyihin sonunda Mora’min
Venedik’in eline ge¢mesi lizerine Miislimanlar Sakiz Adasi ve Anadolu’ya kagar. 1716 yihinda
Mora Osmanhlar tarafindan tekrar fethedilince Mora’nin eski miitemekkinleri olan bu Tiirkler,
Mora’ya geri donmeye tesvik edilir. Osmanhlar, bélgede tekrar hakimiyet kurabilmek icin 1716
yilinda timar sistemini Mora’da ihya ederler. Ancak askeri alandaki gelismeler, XVII. yiizyilda il-
tizam sisteminin yayginlasmasi, timar sistemini islevsiz kilar. 1716 ylhnda Anavarin bolgesinde
pek cok ciftlige rastlanir. Bu ciftliklerin biiyiik bir kismu Miisliiman miiltezimlerin sorumluluk-
lan alundadir ve i¢inde Yunanlh ortakgilar oturmaktadir. Osmanh ekonomisinin diinya ekono-
misi ile tedrici bitiinlesmesi kéyhiniin temel tiretim birimi olan ¢ifthane sisteminin degisimini
hizlandirir. Aruk Istanbul, Mora’nin gida maddelerini ithal eden tek yer degildir. Buna ek ola-
rak Venedik gibi Akdeniz ticaret cumhuriyetleri, Fransa, Ingiltere gibi Bau Avrupa devletleri
Mora’'nin ticaretinin aktif kaulimcilaridir. Mora’daki ciftlikler, Balkanlar’daki pek ¢ok benzer-
leri gibi sahillere yakin yerlerde kurulur. Yag, sarap, pamuk gibi ticari iiriinler oldugu kadar
bugday gibi temel tiiketim maddeleri de bu ciftliklerde iiretilir. Bununla birlikte bu ¢iftliklerin
ticari uriinlere degil, temel tirtinlere dayali tarima bagh kaldiklar gériilmektedir. Ancak XVIII.
ylizyrl boyunca miiltezimlerin vergi yiikiini artirici suistimallerine karst koylilerin artan
sikdyetleri dikkat cekmektedir. Bu siiphesiz, XVIII. yiizyihn sonunda ve XIX. yiizyihn basinda
bélgede gorilen yerel isyanlarin ortaya ¢ikmasinda etkili olmus olabilir. Bu dénemde gelecegini
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Istanbul’da degil, Saint Petersburg, Londra ve Paris gibi sehirlerde goren Osmanli Yunan te-
baasi da ortaya cikmistir. TT 880 no’lu defterde goérulen bolgedeki bu ekonomik
degisikliklerden XVIII. ylizyil ve XIX. yiizyillar boyunca Balkanlar ve Akdeniz bolgesinde ortaya
cikacak olan biiyiik emperyal ve ticari rekabetin baslangicini gézlemleyebiliyoruz. Bu
micadelede bolgede iki aktér vardir. Bunlardan birisi, Akdeniz’de Osmanli gicini
¢okmesinden yarar saglayacak olan Bat1 Avrupah giicler, digeri ise modern Yunan Devletini ya-
ratacak olan Mora’'nin Yunan sakinleridir.

Sonuglar boliiminden sonra dort ek kismu birbirini takip ediyor. Bu eklerden ilki, Evliya
Celebi’nin Anavarin ile ilgili kayitlarinin Pierre. A. MacKay tarafindan yapilan Ingilizce
cevirisinden olusuyor ve kitabin 215. ile 221. sayfalarim olusturuyor. ikinci ve Giciincii ekler ise
“Eski Anavarin Kalesi” ve “Yeni Anavarin Kalesi” bashklarim tasiyor. Kalelerin stratejik 6nemi
post-klasik donem kalelerin tarihi 223. ila 264. sayfalar arasinda anlathiyor. Her ne kadar bunlar
ekte verilmis ise de her ikisi de mistakil orijinal ¢alisma durumundadir. Bu yéniiyle ekler
kisminda degil, konunun bitinligi icinde degerlendirilmesi cok daha uygun olabilirdi. flki
Aaron D. Wolpert ve ikincisi de John Bennet, Jack L. Davis ve Deborah K. Harlan tarafindan
yazilan bu béliimler, yine Osmanlh kaynaklarinin batulh arsiv kaynaklariyla harmanlanmasindan
ve modern tetkik eserlerle desteklenmesinden olusuyor. Her iki ¢calisma da kale icinden alinan
pek ¢ok fotograflar ve tarihi krokilerle desteklenmistir. Dérdinct ek ise Machiel Kiel tarafindan
kaleme alinmus ve “Osmanh Kalesi Yeni Anavarin’in insas:” bashgini tasiyor. Calisma kitabin
265. ve 281. sayfalar1 arasinda yer aliyor. Machiel Kiel, bu calismasinda Haziran 1572 ile Kasim
1577 yillan1 arasinda tutulmus olan ve Bagbakanlik Osmanl Arsivinde 19-31 numara ile numara-
landirilmis mithimme defterlerini kullaniyor. Arasurmaci, titiz bir calismayla Anavarin’in insast
ile ilgili divan-1 humayun kararlarin toplayarak 1573 yihnda baslanan kalenin 1577 yilinda ta-
mamlandigim asamalariyla anlatiyor. Ayrica pek cok mithimme kararim Ingilizceye de ceviren
yazar, orijinal Osmanlica metinleri ile birlikte bu metinlerin Tiirkge transkripsiyonlarini da veri-
yor.

Yukarida daha énce bahsettigimiz konkurdans boliimlerinden sonra sayfa 303. ile 313.
arasinda kaynaklar ve bibliyografya verildikten sonra ¢cahyma 315. ile 328. sayfalar arasinda yer
alan dizin ile tamamlamiyor. Kitabin arka kapagina ise bir naylon ambalaj icine TT 880 no’lu
tahrir defterinin Anavain ile ilgili faksimile kopyas: ve calismada kullamlan fotograf, kroki ve
haritalarin renkli gérintilerinin iceren CD ROM vyerlestirilmis.

Bu kitap, Anavarin bolgesiyle sinirh olmasina ragmen Osmanh kaynaklarinin baul arsiv
malzemeleri, seyyah notlar1 ve modern tetkik eserlerle birlestirildiginde bir zamanlar Osmanl
cografyasi icinde kalan topraklarin tarihi icin vazgecilemez kaynaklar oldugunu ortaya koymak-
tadir. Bu kaynaklar interdisipliner anlay:s ile degerlendirilebildiginde cok daha etkili olmakta ve
karanlhkta kalan tarihin pek ¢cok unsuru aydinlaulabilmektedir. Bunu basarabilen Osmanh kay-
naklan arasinda en 6nemli grubu tahrir defterleri olusturmaktadir. Bauda son zamanlarda tah-
rir defterlerine dayali ¢ok ciddi arastirmalarin yapildig1 gézlemlenmektedir. Tanitimini
yaptigimuz bu kitap da bu ¢ahsmalarin bir trinidir. Buna karsihk maalesef iilkemizde diger
yerli ve yabanci kaynak gruplariyla mukayeseli arasirmalarin yapilmamas: ve modern tetkik
eserlerin yeterince kullanilmamasindan kaynaklanan analize yonelik degil, saptama agirhkli
tahrir calismalar yapilmistr. Bu tiir arasurmalar okuyucuyu sikmus ve tahrir defterleri tizerinde
bir antipatinin dogmasina neden olmustur. Ancak tanitmini yaptigimz bu kitabin da ortaya
koydugu gibi bu tahrir defterlerinin yapisinin ve iceriginin yaratug bir sorun degil, onu yete-
rince isleyemeyen ve diger kaynak gruplanyla degerlendiremeyen arastirmacinin sorunu oldugu
anlagilmaktadir. ’
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