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CIFTCILERIN TARIMSAL MUCADELE HAKKINDAKI BIiLINC
DUZEYLERININ OLCULMESIi: SAMSUN iLI CARSAMBA ILCESI
ORNEGI
Aybike BAYRAKTAR', [smet BOZ!
10ndokuz Mayis Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi Béliimii, 55139, Samsun, Tiirkiye

Ozet: Arastirmanin amacit Samsun ili Carsamba ilgesinde gecimini bitkisel tiretimden saglayan tireticilerin tarimsal miicadele ilaglar1
secimi ve kullanimindaki biling diizeylerinin 6l¢iilmesi ve 6l¢iilen bu biling diizeyinin sosyoekonomik dzellikler ve iletisim davranislari
bakimindan karsilagtirilmasidir. Arastirmada kullanilan veriler ilceden tesadiifi tabakali 6rnekleme metodu ile belirlenen 112 ciftci ile
2018 yili mart ayinda yiiz yiize yapilan anketlerle toplanmistir. Ciftcilerin tarimsal miicadele ilaglari hakkindaki biling diizeyleri dort
alt kisimda (ilaglama, gevre, saglik ve satin alma) hazirlanan sorulara verilen skorlarla belirlenmis ve bu dért kismin toplami toplam
biling skorunu olusturmustur. Arastirma bulgularina goére ciftcilerin biling diizeyi 87 ile 152 arasinda bir degisim gostermistir. Biling
diizeyi sosyo-ekonomik 6zelliklerden tarimsal gelir, tarima ayrilan yillik biitge, arazi biiyiikligi, cinsiyet ve tarimsal deneyime gore
farklilik gostermistir. Biling diizeyinin iletisim davranislar1 bakimindan farklihk gosterdigi iki degisken ise ilge merkezine gidis siklig1
ve il merkezine gidis siklig1 olmustur. Arastirmada ilgede ¢iftcilerin tarimsal miicadele ilaglar1 konusunda biling diizeylerini artirmak
icin basta Tarim ve Orman il ve ilge miidiirlikleri, ¢iftci orgiitleri, tiiketici orgiitleri, iniversite ve diger ilgili paydaslarin katilimi ile
cesitli egitim ve yayim ¢alismalarinin yapilmasi dnerilmektedir.

Anahtar kelimeler: Tarimsal miicadele, Cevre bilinci, Pestisit, Tutum ve davranig

Measuring the Consciousness Levels of Farmers about Pest Control: A Case Study in Carsamba District of
Samsun Province

Abstract: The aim of the study is to measure the level of consciousness of the farmers who earn their living from crop production in
the Samsun province Carsamba county in the selection and use of pesticides, and to compare this level of consciousness in terms of
socioeconomic characteristics and communication behaviors. The data used in the study were collected through face-to-face
questionnaires with 112 farmers from the district determined by random stratified sampling method in March 2018. The
consciousness level of the farmers about agricultural pesticides was determined by the scores given to the questions prepared in four
sub-sections (spraying, environment, health and purchasing) and the sum of these four parts constituted the total a consciousness
score. According to the research findings, the consciousness level of the farmers varied between 87 and 152. The level of consciousness
varied according to socioeconomic characteristics of agricultural income, annual budget allocated to agriculture, land size, gender and
agricultural experience. Two communication behavior variables in which the level of consciousness differed were the frequency of
traveling to the district center and the frequency of traveling to the city center. In the study, it is recommended to carry out various
training and extension activities with the participation of Agriculture and Forestry provincial and district directorates, farmer
organizations, consumer organizations, universities and other relevant stakeholders in order to increase the level of consciousness of
farmers on pesticides.
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1. Giris Tarimsal miicadele, yetistirilen tarim ftriinlerine zarar
veren veya verimi azaltan hastalik, zararli ve yabanci
otlarin yok edilmesi i¢cin uygulanan yontemlerdir.
Tarimsal miicadele yontemleri icerisinde en ¢ok

Bitkisel lretimde verim artisinin saglanmasi uygun
toprak isleme, Kkaliteli tohumluk ve sertifikali fide
kullanimi, sulama, gilibreleme ve modern tarim
tekniklerinin uygulanmasi gibi etmenlere baghdir. Tim kullanilan yéntem uygulamadaki kolayliklar1 ve kisa
bu uygulamalarla verimde artis saglanirken iiriinlerde zamanda yiiksek etkinlik gostermesi nedeniyle kimyasal

kayiplarin azaltilmasi i¢in ise ¢esitli hastaliklar, zararlilar miicadeledir.
ve yabanc otlarla en uygun miicedele yéntemlerinin iretimlerde yogun bir sekilde kimyasal ila¢ kullanilmasi,
kullanilmas1 gerekmektedir (Agaoglu ve ark, 1987). gelismekte olan tilkelerde ise daha ¢ok kimyasal ilaglarin

Gelismis tlkelerde yapilan tarimsal
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bilingsiz bir sekilde kullanilmasi sonucunda ¢evreyi
etkileyen sorunlar ortaya ¢ikmaya baslamistir. Hastalik,
zararli veya yabanci otlarin yol agtig iirtin kayiplarinin
azaltilabilmesi icin yararlanilan kimyasal maddelere
pestisit denilmektedir. Pestisitler kendi igerisinde etkili
olduklar: canli grubuna gore insektisit, herbisit, fungusit,
akarisit, nematisit gibi isimler almaktadirlar (Toros ve
Maden, 1991; Akbay ve Yurdakul, 19934, Bora, 2002).
Diinyada en ¢ok tarim ilaci kullanan iilkeler 1,77 milyon
ton ile Cin, 407,779 bin ton ABD ve 377,176 bin ton ile
Brezilya'dir. Tiirkiye’de ise 2018 yilinda 60,020 bin ton
tarim ilact kullanilmistir (FAO, 2020). Tiirkiye'de yillara
gore pestisit kullanimlar1 incelendiginde bazi tarimsal
miicadele ilaglarinin yillar icerisinde dalgalanmalar
gosterdigi bazi ilaclarin ise diizenli olarak arttig
gorilmektedir. Tirkiye'de toplam tarim ilact kullanimi
2015-2018 yillar1 arasinda 20,994 bin ton kadar artis
gostermistir. En ¢ok kullanilan tarim ilac tiirti 23,047 bin
ton ile fungusitler, 14,794 bin ton herbisitler, 13.583 bin
ton insektisitler olmustur. Samsun ilinde en ¢ok
kullanilan tarim ilaca tiirii 352,532 kg ile herbisit, 80,775
kg ile fungusit ve 62,996 kg ile insektisit tiirleridir (TUIK,
2020).

Cevresel sorunlarin uzun vadede oOngoriilen etkileri
kiiresel nitelikte olup, bu durum sosyal ve ekonomik
sorunlar1 beraberinde getirmektedir. Dogal kaynaklarin
tahrip olmasiyla birlikte, tarimsal drtnlerde disa
bagimhilik, kirsal alandan kentlere go¢, kirsal toplum
ozelliginin yok olmasi,
dengesizliginin artmasi gibi baslica sorunlar ortaya
cikmaktadir (Eryilmaz ve Kilig, 2018). Tarimsal iiretimde
pestisitlerin asir1 kullanilmasi insan saghgini, cevreyi ve
dogal dengeyi olumsuz ydnde etkilemesi, {riinlerde,
toprakta, suda ve havada kalinti birakmasi, hastalik,

kirsal ve Kkentsel niifus

zararli ve yabana otlarda dayaniklilik olusturmasi gibi
pek ¢ok olumsuz etkisi bulunmaktadir (Bulut ve Tamer,
1996; Akbay ve Yurdakul, 1993b). Ayrica bu yanls
uygulamalar, ¢iftgileri tarim ilaci kullanimina bagiml
kilarken, bunlari {ireten ve ticaretini yapanlar1 da 6nemli
sorunlara yol acan bir sektdr haline getirmektedir
(Eryi1lmaz ve Kilig, 2019).

Tarimsal miicadelenin, bilingli bir sekilde, olasi saghk
risklerini ve risklerden korunma yollarini bilerek ve
cevredeki diger canllar1 korumayi 6n plana ¢ikaracak
yontemlerle  yapilmasi  gerekmektedir.  Kimyasal
miicadele uygulamasi, tarimsal kuruluslar tarafindan
onerilen dozda uygulanmamasi cevre
pestisit ve kalintilar1 ile Kkirlenebilir. Pestisitler ve
kalintilar1 canhlara besin zinciri yoluyla ulasabilir ve
saglik acisindan biiyiik riskler olusturabilir (Akar ve
Tiryaki, 2018). Kimyasal miicadele yapilmasin etkileyen
faktorler; dayaniklihk
faktorleridir. Ureticilerin uygulama 6ncesi, uygulama

durumunda,

cevre, Kkalint1 ve riskleri
siireci ve uygulama sonrasindaki davranislari bu ¢ riski
belirleyen bir bilesendir (Durmusoglu ve ark. 2010).
Pestisitlerin meydana getirdigi yan etkilerin azaltilmasi
veya tamamen ortadan kaldirilabilmesi i¢in bilingli bir

sekilde kullanilmasi gerekmektedir. Bu nedenle tarimsal

miicadelede ciftcilerin pestisit kullanimi1 ve pestisit
secimindeki biling diizeylerinin belirlenmesi oldukga
o6nemlidir.

Konu ile ilgili literatiirde, ciftcilerin tarimsal miicadele
ilaglarini kullanirken sergiledikleri tutum ve davraniglar
cesitli yonleri ile ortaya konulmustur. Akbay ve Yurdakul
(1993a ve 1993b) ve Yurdakul ve ark. (1994) tarafindan
Asag1 Seyhan Ovasi ve Cukurova’da yapilan calismalarda,
tarim isletmeleri tarafindan kullanilan tarimsal savas
ilaglarimin kullanimi, pazarlanmasi ve ekonomik analizi
yapilmistir.  Calismada  isletmelerin
cogunlugunun bayilerin goriisleri dogrultusunda veya
kendi tecriibelerine gore ila¢ kullandiklar1 ve kullanilan
ilaclarin o6nerilen dozdan en az %20 daha fazla oldugu
vurgulanmistir. Demircan ve Yilmaz (2005)'1mn Isparta

biylik  bir

ilinde elma yetistiricileri ile ytrittiikleri ¢alismaya gore,
ureticilerin %38,53'ti ila¢ kalintilarinin yikanma ile
kaybolacagini  ve  %22,02'si ilaglarin kalint1
birakmayacagini  diisiinmektedir. Ayn1  ¢alismada
ureticilerin %42,20'sinin ilaglamadan sonra ambalajlar1
rastgele cevreye attigl saptanmistir. Peker (2012) Konya
ilinde yaptig1 ¢calismada, iireticilerin %25,91’inin tarimsal
ilaglarini kendi deneyimlerine gore kullandiklarini tespit
etmistir. Calismada ciftcilerin %40’ 1min ila¢ kalintilarinin
yikama ile kaybolacagini disiindigli, %56’sinin ise
ilaclamadan sonra ambalajlar1 rastgele cevreye attigl
belirlenmistir. Kahramanmaragin Tirkoglu ilgcesinde
ylriitiilen bir ¢alismada (Alben ve Boz, 2014) ciftcilerin
%40’ mmin tarim danigsmanlarinin tavsiyelerine uyarak,
%33,3'linlin kendi deneyimlerine gore, %25’inin ilag
bayilerinin = Onerilerine gére ve %1,7’sinin ise
kooperatiflerin  onerilerine gore ila¢ kullandiklar
belirlenmistir. Arastirmada ciftciler arasinda bilingli ilag
kullaniminin arttirilmasi i¢in devlete, danismanlara ve
ilag bayilerine 6nemli gorevlerin diistiigi belirtilmistir.
Onen ve ark. (2015) Adiyaman’in Celikhan ilcesinde
yuriittiikleri ¢alismada ¢evresel
ciftcilerin %72,3’linlin pestisiti uygun doz ve nitelikte
kullandigini, %70,7’sinin riizgarh havada uygulamadigini,

onlemler olarak

%66,2’sinin  uygulama sirasinda insanlar1 alandan
uzaklastirdigini, %>55,6’sinin  ilaglar1  uygun depoda
sakladigint ve %17,6’sinin uyarict levha kullandigim
belirtmistir. Bayraktar ve Boz (2020), Samsun ili
Carsamba ilgesinde yirittiikleri calismada ciftgilerde
asir1 ilaglamanin gevreyi olumsuz etkiledigi yoniinde bir
alginin bulundugunu ve bolgede biyolojik miicadele
yontemlerinin yeterince bilinmedigini ortaya koymustur.
Calismada ciftcilerin tarimsal ilaglarini daha bilingli bir
sekilde kullanmalar1 ve kimyasal miicadele disindaki
yontemleri uygulamalari i¢in cesitli arastirma, egitim ve
yayim ¢alismalarinin yapilmasi gerektigi 6nerilmistir.

Her ne kadar yapilan bir¢ok arastirmada ciftcilerin ilag
kullanim1 ve cevreye karsi yeterli biling ve duyarliliga
sahip olmadiklar1 goriilse de Karabat ve Atis (2012)'1n
Manisa ili bag alanlarinda yiurittikleri ¢alismada
reticilerin %70’inin geleneksel ilaglama yontemi yerine,
cevre dostu ilaglardan olusan bir ilaglama modelini
uygulayip, odeme

fazladan bir yapabileceklerini

BS] Pub Soc Sci / Aybike BAYRAKTAR ve Ismet BOZ 63



Black Sea Journal of Public and Social Science

belirtmislerdir. Bu baglamda ciftcilerin ¢evre dostu ve
sirdiiriilebilir uygulamalara yatkin olduklar1 tespit
edilmistir ancak bu yonde bir davranis sergilemeleri i¢cin
cesitli yayim calismalar1 ile bilinglendirilmeleri ve
finansal olarak desteklenmeleri gerekmektedir.

Bu calismada temel amag, Samsun ili Carsamba ilgesinde
gecimini bitkisel tiretim ile saglayan treticilerin tarimsal
miicadele ilaglar1 se¢imi biling
diizeylerinin o6l¢iilmesi ve o6lgiillen bu biling diizeyinin
sosyoekonomik iletisim davranislari
bakimindan karsilastirilmasidir. Arastirma sonugclarinin
ciftcilere, tarim tegkilatinda ¢alisan uzmanlara, tarimsal
ila¢ bayilerine, arastirmacilara ve tarimsal miicadele,
cevre ve slrdiriilebilir tarim ile ilgili biitiin paydaslara
yararl bilgiler saglayacag: diisiiniilmektedir.

ve kullanimindaki

ozellikler ve

2. Materyal ve Yontem

2.1. Materyal

Samsun ilinin niifus bakimindan en biiyiik 3. ilgesi olan
Carsamba ilgesi M.0O. 4000 yilindan itibaren bir yerlesim
merkezidir. ilge merkezi Samsun iline 36 km uzakliktadir.
flcede Orta Karadeniz iklimi yasanmakta yaz mevsimi
serin, kis mevsimi ise 1lik ve yagish ge¢cmektedir. Yilhik
ortalama yagis 600-700 mm arasinda, yillik ortalama
sicaklik ise 15-17 C'dir. Temmuz ve agustos aylar1 ilgenin
en sicak aylari, ocak ve subat aylari ise en soguk aylaridir.
flcede toplam 53300 hektar tarim arazisi mevcuttur ve
tarimsal liretim icin ekili alan, bag, bahce ve cayir alanlari
énemli yer tutmaktadir. ilcede yapilan mevcut tarimsal
tiretim tilkenin geneli icin tarimsal liretim yapacak kadar
gelismis seviyededir. Bugday, arpa, geltik, tiitiin, misir,
fasulye, soya fasulyesi, aycicegi, sekerpancari, findik,
seftali ve elma ilcede iliretilen en Onemli tarimsal
irinlerdir (Anonim, 2020).

Arastirmanin temel materyalini Samsun ili Carsamba
ilcesinde gecimini bitkisel iretimden saglayan ciftcilerle
2018 yili mart ayinda yapilmis olan anket ¢alismasindan
elde edilmis birincil veriler olusturmaktadir. Bunlarin
yani sira, konu ile ilgili ikincil verilerden de (daha 6nce
yapilmis tez, makale ve aragtirma raporlarindan,
internet kaynaklar1i ve Orman Ilge
mudirligiiniin olmayan kayitlarindan da)
yararlanilmistir. Ayrica arastirmacinin sahadaki uzman
kisilerle ve ciftcilerle yapmis oldugu 6n goriismelerden
edinilen izlenim ve deneyimlerden de genis Olciide

Tarim ve
basili

yararlanilmigtir.

2.2. Yontem

Arastirmanin hedef kitlesi Carsamba ilgesinde gecimini
bitkisel tliretimden saglayan biitiin ciftcilerdir. Ana
kitlenin belirlenmesinde ilgenin biitiin koylerinde
tarimsal iretim yapan ciftcileri iceren listeler Tarim ve
Orman Bakanlhigi’na bagh ilce midirligiinden
saglanmistir. Toplam 8074 ciftciyi iceren ana Kitle
isletme biiyiikligi olgiit alinarak 1-35 da, 36-65 da, 66-
90 da ve 91+ da olmak ilizere dort tabakaya ayrilmistir.
Ornek biiyiikligiiniin belirlenmesinde tesadiifi tabakali
ornekleme yontemi asagidaki gibi kullanilmistir (esitlik1;
Yamane, 2001).

2
AL L o
NZD?+> NS t
esitlikte;
n = 6rnek biiytklagiini,
N = ana kitleyi,
Nn = bir tabakadaki ciftci sayisini,
Sk = bir tabakadaki standart sapmay,
D? = arzulanan varyans,
e = ortalamadan kabul edilen hata oranini ve
t = kabul edilen giiven araligina karsilik gelen t-tablo
degerini gostermektedir.

Ortalamanin %5’i oraninda hata kabul edilerek ve %95
giiven araliginda ¢alisilarak (¢=1.655), arastirmada anket
yapilacak ornek biiyiikligi 112 olarak belirlenmistir.
Cekilen 6rnek biiyiikligli tabakalarin ana kitledeki ¢iftci
sayllarina oranlanarak, her bir tabakadan anket yapilacak
ciftci sayis1 belirlenmistir. Buna gore birinci tabakadan
(1-35 da) 61, ikinci tabakadan (36-65 da) 17, iiglincii
tabakadan (66-90 da) 12 ve dérdiincii tabakadan (91+
da) 22 olmak iizere toplamda 112 ciftci ile anket
calismasi Anket ciftcilerin
tesadiifi

yapilmistir. yapilan

belirlenmesinde sayllar tablosundan
yararlanilmistir. Ornege cikan ciftcinin bulunamamasi
durumunda ayni arazi biiyiikliigiine sahip diger ciftcilerle
anket yapilmistir.

Calismada kullanilan anket formu bu c¢alismadan oénce
yapilmis olan ¢alismalarda kullanilan anket formlarindan
(Alben, 2013; Karabat ve Atis, 2012; Saruhan ve Sen,
2012) faydalanilarak ¢alismanin amacina uygun bir
sekilde hazirlanmistir. Anket formu ii¢ kisimdan
olusturulmustur. Birinci kisimda {reticilerin sosyo-
ekonomik ozelliklerini belirlemeye yonelik
sorulmustur. Ikinci kisimda ciftcilerin cevreye karsi olan
biling diizeyini dort ayr1 agidan (ilaglama, ¢evre, saglik ve
satin alma) oOl¢gmek amaciyla cesitli sorulara yer
verilmistir.  Son ciftcilerin  iletisim

sorular

bélimde ise
davranislarini belirlemeye yonelik sorular sorulmustur.
Anketteki sorularin ciftciler tarafindan kolay anlasilir ve
yanitlanabilir olmasina 6zen gosterilmistir.

Arasgtirmada toplanan verilerin analizinde amaglar
dogrultusunda istatistiki yontemler kullanilmistir. Bu
baglamda ciftcilerin sosyo-ekonomik davramslarinin
belirlenmesinde frekans, yiizde, ortalama ve standart
sapma gibi tanimlayici kullanilmustir.
Ciftcilerin biling diizeyleri, Likert tipi sorulara verilen

istatistikler

yanitlarin toplanmasiyla olusturulmustur. Biling diizeyi
ciftcilerin Likert tipi sorulara verdikleri yanitlarin
toplanmasi1 ile olusturulan bir indekse gore
belirlenmistir.  Biling sosyo-ekonomik
ozellikler ve iletisim davramslar1 bakimindan farklilik
gosterip gostermedigini belirlemek i¢in bagimsiz 6rnekli
t-testi yapilmistir. Bu amagla her bir sosyoekonomik
ozellik ve iletisim davranmisi iki kategoriye ayrilmis ve
biling diizeyi stirekli degisken olarak ele alinmistir.

diizeyinin
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2.3. Etik Beyan
Yiiksek lisans tezinden tiretilmis ve izinler alinmistir

3. Bulgular ve Tartisma

3.1. Sosyo-Demografik Ozellikler

Kirsal kesimde yagamlarin1 devam ettiren ciftgilerin bir
konudaki biling diizeylerini dlgmeye calisirken, onlarin
sosyo-ekonomik ozelliklerini bilmek énem tasimaktadir
(Bayraktar ve Boz, 2020). Bu baglamda ele alinan sosyo-
ekonomik 6zellikler treticilerin egitim diizeyi, cinsiyeti,
yasl, ailedeki birey sayilari, ailede tarimda c¢alisan isgiicii
sayilari, tarimsal deneyimleri, tarimsal masraflari, gelir
diizeyleri ve tarim dis1 gelirleridir. Bu degiskenlerden
egitim diizeyi ve cinsiyet kategorik, diger degiskenler ise
sirekli degisken olarak o6l¢tilmistir. Egitim diizeyi
bakimindan arastirmaya katilan ¢iftcilerin %64,3’i
ilkokul mezunu, %17,9'u okuma yazma biliyor olup
herhangi bir okuldan mezun degildir. Ortaokul mezunu
olanlarin oranm1 %11,6, lise ve lizeri egitim gorenlerin
orani %6,3’tiir. Cinsiyet bakimindan ciftgilerin %94,6'u
erkek, %>5,4’ti kadindir. Inceleme sonucunda iireticilerin
biytk c¢ogunlugunun (%94,6) erkek {reticilerden

Tablo 1. Ureticilerin sosyo-ekonomik 6zellikleri

olustugu, biiyiik ¢ogunlugunun (%95,5) evli oldugu ve
ortalama egitim diizeylerinin ise ilkokul diizeyinde
oldugu tespit edilmistir. Ureticilerin %92’si sosyal
giivenceye sahip oldugunu belirtirken, %8'i ise herhangi
bir sosyal glivencesinin bulunmadigini belirtmistir.
Ankete hem gen¢ hem de yash ciftciler katihm
saglamistir. Ciftcilerin yas ortalamas1 52,22 yil olarak
belirlenmistir. Ortalama hane halki biiytkliikleri 3,97
kisi, aile isglicii kullanim ortalamasi ise 2,06 kisi olarak
tespit edilmistir. Ciftcilerin ortalama deneyim siireleri
33,58 yil olarak bulunmustur. Ciftcilerin genel olarak
deneyim siiresinin fazla oldugu soylenebilir. 33 yilin
alinda deneyime sahip ciftgiler %47,3’lik kismi
olusturmakta, 33 yil ve daha fazla deneyime sahip
ciftciler ise %52,7’lik kismi olusturmaktadir. Ciftcilerin
tarimsal lretimden elde ettikleri yillik ortalama gelir
50562,50 TL olarak saptanmistir. Ciftcilerin bir tarimsal
iretim yilinda yaptiklar1 masraflar ise 21866,07 TL
olarak hesaplanmistir. Ortalama arazi biyiiklikleri ise
45,41 dekar olarak bulunmustur. Ciftcilerin sadece
%12,5’inin tarim disinda is sahibi oldugu tespit edilmistir
(Tablo 1).

Sosyo-ekonomik ozellikler Gruplar Frekans %
Yas (y1l) 522 61 54,5
<52 51 45,5
Toplam 112 100,0
Ortalama+StdSapma=52,2+11,604
Hane halki biiytklagi (kisi) <4 73 65,2
4> 39 34,8
Toplam 112 100,0
Ortalama#StdSapma = 3,971,630
Aile is giicti (kisi) <2 84 75,0
2> 28 25,0
Toplam 112 100,0
Ortalama+StdSapma = 2,06+0,923
Tarimdaki deneyim (y1l) =33 59 52,7
<33 53 47,3
Toplam 112 100,0
Ortalama+StdSapma =33,58+12,838
Ortalama tarimsal gelir <50,000 74 66,1
(TL/y1l) >50,000 38 33,9
Toplam 112 100,0
Ortalamaz*StdSapma =50562,50+34760,12
Tarimsal gider (TL/y1l) <20,000 68 60,7
>20,000 44 39,3
Toplam 112 100,0
Ortalama*StdSapma =21866,07+14710,72
Arazi genisligi (dekar) <45 71 63,4
>45 41 36,6
Toplam 112 100,0
Ortalama+StdSapma =45,41+32,585
Tarim digi gelir (TL/y1l) <15,000 9 8,0
>15,000 5 4,5
Toplam 14 12,5

Ortalama+StdSapma = 15642,86+9771,28
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3.2. iletisim Davramslar:

fletisim, insan yagaminin ayrilmaz bir pargasidir.
Gelismekte olan iilkelerde, ciftcilerin davranislarini
degistirmek, onlarin yeni aligkanliklar kazanmasini
saglamak ve kazandig1 aliskanliklar: tiretim asamasinda
kullanimini saglamak icin kitle iletisim araglarindan
faydalanilmaktadir. Kitle iletisim araglarindan 6zellikle
radyo ve televizyon kamuoyunu yonlendirme ya da
icin  kullanilmaktadir.
ciftcilerin iletisim davranmislarim ve c¢evre ile ilgili
iligkilerini bilmek olduk¢a 6nemlidir.

Samsun ili Carsamba ilcesinde bitkisel iiretim yapan

haberdar etme Bu nedenle

ureticilerin en ¢ok kullandigi kitle iletisim aracinin
televizyon oldugu en az kullandiginin ise internet oldugu
sonucuna ulasilmistir. Ureticilerin neredeyse tamaminin
her giin giinde birka¢ saat televizyon izledigi tespit
edilmistir. Ureticilerin %56,3liniin gazete okumadig],
%45,5'inin radyo dinlemedigi ve %83,9’unun ise internet
kullanmadig saptanmustir. Ureticilerin yakin-uzak cevre
ile iliskileri incelendiginde, %54,5’inin en az haftada bir
kez Carsamba ilge merkezine gittigi, %45,5'inin ise ilce
merkezine daha seyrek gittigi belirlenmistir. Ureticilerin
%42,9’u Samsun il merkezine ayda birka¢ kez ve daha
fazla gitmekte, %57,1’inin ise il merkezine daha seyrek

ireticilerin  iletisim  davramislar1  incelendiginde, gitmekte oldugu tespit edilmistir (Tablo 2).
Tablo 2. Ureticilerin iletisim davramslar
fletisim davranis Siklik Frekans %
Gazete Gazete okuyan 49 43,8
Gazete okumayan 63 56,3
Toplam 112 100,0
Radyo Radyo dinleyen 61 54,5
Radyo dinlemeyen 51 45,5
Toplam 112 100,0
Televizyon Giinde birkag saat televizyon izleyen 83 74,1
Daha az izleyenler 29 25,9
Toplam 112 100,0
Internet Internet kullanan 18 16,1
internet kullanmayanlar 94 83,9
Toplam 112 100,0
flce merkezine gidis En az haftada bir kez gidenler 61 54,5
Daha seyrek gidenler 51 45,5
Toplam 112 100,0
il merkezine gidis Ayda birkag kez ve daha fazla gidenler 48 42,9
Daha seyrek gidenler 64 57,1
Toplam 112 100,0

3.3. Biling Diizeyinin Tespit Edilmesi

Samsun ili Carsamba ilgesinde bitkisel liretimle ugrasan
ciftcilerin tarimsal miicadele ilaglar1 konusunda biling
diizeylerinin belirlenebilmesi i¢cin alaninda uzman 2
ziraat yiikksek mihendisi ve 1 psikolojik danisman
tarafindan sorular hazirlanmis ve degerlendirmeye
alinmistir. Degerlendirmeye alinan her sorunun dogru
cevabi ic¢in ciftgiler 5 puan almaktadir. Sorular tarimsal
miicadele ilaglarinin kullanimi, tarimsal miicadele ilaglari
kullaniminda ¢evre hassasiyeti, saglik hassasiyeti ve
tarimsal miicadele ilaglarini satin alma davranislar
olarak 4 ana baghk altinda ele alinmistir. Ciftgilerin
tarimsal ilaglarini biling
diizeylerinin tespit edilebilmesi i¢in, tarimsal miicadele
ilaclarinin kullanim asamalari ile ilgili 18 soru, ¢evreye
kars1 davraniglar ile ilgili 10 soru, tarimsal miicadele
ilaglarinin insan saghgina etkisi ile ilgili 4 soru ve
tarimsal miicadele ilaglarini satin alma siiregleriyle ilgili
10 soru sorulmustur.

Birinci ana baghk altinda tarimsal miicadele ilaglarinin
kullanilmasi ile ilgili sorular bulunmaktadir. Bu sorularin

miicadele kullaniminda

tamamina dogru cevap veren bir {lireticinin alabilecegi en

yiiksek puan 90 puan olarak belirlenmistir. ikinci ana
baslik olan ¢evreye karsi duyarliligi 6l¢meye yonelik olan
sorularin tamamina dogru cevap veren lreticilerin
alabilecegi en yliksek puan 50 puan olarak belirlenmistir.
Uciincii ana baslik olan iireticilerin kendi sagliklar
konusundaki duyarlilign 6l¢meye yonelik olan sorularin
tamamina dogru cevap veren {lreticilerin alabilecegi en
yliksek puan 20 puan olarak belirlenmistir.

Dordiincii ve son ana baglk ise ireticilerin tarimsal
miicadele ilaglarim satin alirken sahip olduklar1 biling
dizeylerini 6lgcmeye yonelik
miicadele ilaclar1 ile ilgili Dbiling
belirlenebilmesi i¢in ise hazirlanmis olan 5li Likert
6lceginden yararlanilmistir. Ciftcilerin tarimsal miicadele
ilaclarini satin alirken 6nem verdikleri faktorlere, 6nem
diizeylerine gore puanlar verilmistir. Sorulara “kesinlikle

sorulardir. Tarimsal

diizeylerinin

Onemsiz” yanitini veren {lreticiler o sorudan 1 puan,
“Onemsiz” yanitini verenler 2 puan, “orta derecede
onemli” yanitini verenler 3 puan, “6nemli” yanitini
verenler 4 puan ve “kesinlikle 6nemli” yanitin1 verenler
ise 5 puan almiglardir. Her sorudan alinabilecek tam

puan 5 puan olarak belirlenmis ve biitiin sorular1 tam
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yanitlayan bir ciftcinin alabilecegi en diisiik puan 10, en
yliksek puan ise 50 olarak belirlenmistir. Tarimsal
miicadele ilaglarinin kullanilmasi, ireticilerin ilaglari
kullaniminda ¢evreye karst duyarhligt ve saglk
alanindaki biling diizeylerinin tespit edilebilmesi i¢in
arastirmacilar tarafindan bir 6l¢cek olusturulmustur.

Samsun ilinin Carsamba ilgesinde ge¢imini bitkisel

lretimden saglayan {lreticilerin tarimsal miicadele
ilaglart1 ~ kullanimiyla  ilgili  biling  diizeylerinin
belirlenebilmesi icin ilaglama 0©ncesinde, sirasinda,

sonrasinda ve ilaclama hakkindaki genel bilgi seviyelerini

Tablo 3. Ureticilerin biling diizeyleri

tespit edecek tiirde sorulara verdikleri cevaplar
degerlendirmeye alinmistir. Bu degerlendirmeye gore
tarimsal miicadele ilaglarinin kullanimiyla ilgili en diisiik
puani alan ¢iftci 90 puan lzerinden 28, en yiiksek puan
alan ciftci ise 90 puan tlizerinden 70 almistir. Tarimsal
miicadele ilaglariin kullanimiyla ilgili {reticilerin
tamaminin aldig1 ortalama puan ise 57,98 olarak
bulunmustur. Puanlama sonucunda, tireticilerin tarimsal
miicadele ilaglarinin kullanimi konusunda orta diizeyde

bilingli olduklar1 sdylenebilir (Tablo 3).

Biling diizeyi Minimum Maksimum Ortalama Standard Sapma
flaglama 28 70 57,98 8,229
Cevre 5 31 20,30 5,848
Saghk 10 20 18,39 2,530
Satin alma 28 43 34,56 2,478
Toplam biling 87 152 131,24 11,248
Ureticilerin cevre ile iligkileri hakkindaki biling tespit edilebilmesi pek ¢ok olumlu sonucu da

diizeylerinin belirlenebilmesi icin ilaglama sonrasindaki
cevreye yonelik tutum ve davranmislar1 ve ilaglamanin
cevre Uzerindeki etkilerine yonelik sorular
sorulmus ve degerlendirmeye alinmistir. Cevre
konusunda hem yiiksek hem de diisiik biling diizeyine
sahip ciftciler oldugu tespit edilmistir. Pestisitlerin ¢evre

zararli

ile iligkileri hakkinda en az puani alan firetici 50 puan
lizerinden 5, en yiiksek puani alan lretici ise 50 puan
lzerinden 31 almistir. Pestisitlerin ¢evre ile iliskileri
konusunda ciftcilerin tamaminin aldig1 ortalama puan ise
20,30'dur. Yapilan puanlama ilcedeki
reticilerin ¢evre konusundaki biling diizeylerinin
yetersiz kaldig1 séylenebilir.

Pestisitlerin saghik iizerine etkileri ile ilgili biling
diizeylerinin belirlenebilmesi i¢in sorular sorulmus ve
degerlendirilmeye alimmistir. Bu
sorulara, yanitlara gore alinan puanlar
hesaplanmistir. Ureticiler arasinda pestisitlerin saglik
izerine etkileri konusunda en az puan alan tretici 20
puan iizerinden 10 puan, en yiiksek puan alan iiretici ise

sonucunda,

konuda sorulan

verdikleri

20 puan iizerinden 20 puan almistir. Pestisitlerin saghk
tizerine etkileri konusunda tamaminin aldig1 puanlarin
ortalamas1 ise 18,39 olarak bulunmustur. Puanlama
sonucunda, ireticilerin pestisitlerin saghk {izerine
etkileri konusunda yiiksek diizeyde bilingli olduklar:
soylenebilir.

Tarimsal miicadele hakkinda sorulan sorulara verdikleri
yanitlara gore alinan puanlar hesaplanmistir. Ciftciler
arasinda tarimsal miicadele ilaglar ile ilgili sorulmus
sorulardan en az puan alan ¢iftci 50 puan lizerinden 28
puan, en yiiksek puan alan ise 43 puan almistir. Tarimsal
miicadele ilaglar1 hakkinda ciftgilerin tamaminin aldig1
ortalamasinin ise 34,56 oldugu tespit
edilmistir. Yapilan degerlendirme sonucunda, lireticilerin
tarimsal miicadele ilaclar1 konusunda orta diizeyde
bilingli olduklari séylenebilir.

Tarimsal miicadele ilaglar1 hakkindaki biling diizeylerinin

puanlarin

beraberinde getirecektir. Oncelikle ciftcilerin eksik
oldugu noktalar belirlenecek ve bu konularda seminerler,
egitimler ve sempozyumlar diizenlenerek eksikliklerinin
giderilebilecek olmasidir. Biling diizeylerinin tespit
edilebilmesi i¢in arastirmacilar tarafindan; ciftcilere
tarimsal miicadele ilaglar, kimyasal miicadele,
pestisitlerin cevreyle olan iliskileri ve pestisitlerin saghk
uzerine etkileri konularinda sorular sorulmustur. Her
sorunun kendine ait dogru cevaplari bulunmaktadir ve
ureticiler yanitlara gore belirli
puanlar elde etmislerdir.

dikkate alindiginda
maksimum puan 210

sorulara verdikleri

Tim bu sorular tireticilerin

alabilecegi olarak olarak
bulunmustur. Ureticiler arasinda en diisiik puan 87, en
ylksek puan ise 152 olarak bulunmustur. Ortalama biling
dizeyi puanmi ise 131,24 olarak bulunmustur. Bu
durumda ireticilerin orta diizeyde biling¢li olduklar
soylenebilir (Tablo 3).

3.3.1. Biling diizeyinin sosyo-ekonomik 6zellikler ve
iletisim davranislar1 bakimindan karsilastirilmasi
Ureticilerin sosyo-ekonomik 6zelliklerinden fireticilerin
yaslari, egitimleri, sahip olduklar1 arazi biyiiklikleri,
tarimdaki toplam tecriibeleri, tarimsal tretimden yillik
elde ettikleri gelirleri ve tarimsal tiretim i¢in ayirdiklari
yulik ortalama biitgeleri ile biling diizeyi testinden
aldiklar1 puanlar karsilastirilmistir. Bu karsilastirmaya
gore;

Tarimsal lretimden elde ettikleri yillik geliri 50000
TL'nin altinda olan iireticilerin biling diizeyi testinden
aldiklar1 ortalama puan 35,12 iken, geliri 50000 TL ve
ustii olan tireticilerin aldiklar1 ortalama puan ise 33,76
olarak saptanmustir. iki grubun ortalamalar1 arasinda
istatistiki agidan %5 diizeyinde anlamli bir fark
bulunmustur (P = 0,004). Tarimsal iretim igin yillik
ayirdiklar1 biitge 25000 TL'nin altinda olan treticilerin
biling diizeyi testinden elde ettikleri ortalama puan 35,06
iken, 25000 TL ve iistii biitge ayiranlarin ise biling diizeyi
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testinden elde ettikleri ortalama puan 33,80 olarak
belirlenmistir. Iki grubun ortalamalar1 arasinda istatistiki
acidan %5 diizeyinde anlamh bir fark bulunmustur (P =
0,008). Arazi bilytkligi 45 dekarin altinda olan
tireticilerin biling diizeyi testinden aldiklar1 ortalama
puan 34,99, 45 dekar ve lstlinde arazi biyiikligi olan
ireticilerin ise biling diizeyi testinden aldiklar1 ortalama
puan 33,83 olarak saptanmustir. iki grubun ortalamalar1
arasinda %5 diizeyinde istatistiksel olarak anlamli bir
fark bulunmustur (P = 0,017). Cinsiyet gruplarina gore
incelendiginde cinsiyeti erkek olan iireticilerin biling
diizeyi testinden aldiklar1 ortalama puan 34,45 iken,
kadin olan iireticilerin ise aldiklar1 ortalama 36,50 puan
olarak belirlenmistir. iki grubun ortalamalar1 arasinda
%5 dilizeyinde anlamli bir farkhilik bulunmustur (P =
0,049). 35 yilin altinda tarimda deneyim sahibi olan
treticilerin biling diizeyi testinden aldiklar1 ortalama
puan 34,11 iken, 35 yil ve iistiinde deneyim sahibi olan
ireticilerin ise aldiklar1 puan 34,97 olarak tespit
edilmistir. iki grubun ortalamalar1 arasinda istatistiki
acidan %10 diizeyinde anlamli bir fark bulunmustur (P =
0,069). Tarim dis1 gelire sahip olma durumlari
incelendiginde, tarim dis1 gelir sahibi olan lreticilerin
biling diizeyi testinden aldiklar1 ortalama puan 34,64
iken, tarim dis1 bir geliri olmayan sadece tarimdan geliri
olan {reticilerin biling diizeyi testinden aldiklari
ortalama puan 34,55 olarak belirlenmistir. Iki grubun
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklihik bulunamamistir (P = 0,897). Yas1 52'nin altinda
olan {reticilerin biling diizeyi testinden aldiklar
ortalama puan 34,53 olarak saptanirken, 52 yas ve
istiinde olan ireticilerin aldiklar1 puan 34,59 olarak
tespit edilmistir. Iki grubun ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunamamistir. Yani
ireticilerin yaslarina gore biling diizeyleri arasinda bir
iliski bulunamamistir (P = 0,898). Egitim durumlarina
incelendiginde, okuma yazma bilmeyen lireticilerin biling
diizeyi testinden aldiklar1 ortalama puan 34,52 iken,

ilkokul mezunu ve daha lstii bir okuldan mezun olan
ireticilerin biling diizeyi testinden aldiklar1 ortalama
puan ise 34,57 saptanmustir.  {ki grubun
ortalamalar1 arasinda anlaml bir farklilik
bulunamamistir (P = 0,925). Yani {lreticilerin egitim

olarak

seviyelerinin artmasi ya da azalmasi biling diizeyi
testinden aldiklar1 puanda bir degisiklige
olmamaktadir (Tablo 4).

Ciftcilere tiretim faktorlerini daha iyi yonetme kabiliyeti
kazandirmasi acisindan gerekli olan tarimsal bilgiye
erisim kolayhgi, kirsal alanda insan kaynagina yapilan
onemli yatirimlardan birisidir (Eryilmaz ve ark., 2020).
Ankete katilan iireticilerin iletisim davranislar1 ve cevre
ile ilgili yakin-uzak iligkileri ele alinmistir. Bu
karsilastirmaya gore; Gazete okuyan ireticiler biling
diizeyi testinden ortalama 57,49 puan almislardir. Gazete
okumayan {Ureticiler ise biling diizeyi testinden 58,37
puan almislardir. Ureticilerin gazete okumasi ya da
okumamasinin biling diizeyi testinden aldiklar1 puanda
bir etkisi bulunmamstir (P = 0,579). Ureticiler arasinda

neden

radyoyu diizenli olarak dinleyen ireticiler ile
dinlemeyenlerin biling diizeyinden aldiklar1 ortalama
puan arasinda anlaml bir farklihik bulunmamistir (P =
0,382). Televizyonu stirekli olarak izleyen iireticiler ile
ireticilerin biling diizeyinden aldiklari
ortalama puan farkliik
bulunmamustir (P = 0,765). Interneti kullanan iireticiler
ile kullanmayan iireticilerin biling diizeyinden aldiklari
ortalama puan farklihik
bulunmamistir (P = 0,671). Ureticilerden ilge merkezine
en az haftada bir kez ve daha fazla gidenlerin biling¢
dizeyi aldiklar1 ortalama puan 60,02
bulunmus, daha seyrek giden fireticilerin puanlar ise

56,28 olarak saptanmustir. iki grubun biling diizeyi

izlemeyen

arasinda anlaml  bir

arasinda anlamh  bir

testinden

testinden aldiklar1 puanlar karsilastirildiginda istatistiki
acidan %5 diizeyinde anlamli bir farkhlik bulunmaktadir
(P=0,016).

Tablo 4. Biling diizeyinin sosyo-ekonomik 6zellikler bakimindan karsilastirilmasi

Sosyo-ekonomik 6zellik gruplari N Ort St.sap. t P
Dusuk gelir diizeyi 46 33,76 2,311 2,988 0,004
Yiiksek gelir diizeyi 66 35,12 2,453
Diisiik biitce sahibi 44 33,80 2,130 2,821 0,006
Yiiksek biitce sahibi 68 35,06 2,574
Diisiik arazi varligi 41 33,83 2,344 2,466 0,016
Yiiksek arazi varhgi 71 34,99 2,470
'5 Cinsiyeti erkek olanlar 106 34,45 2,454 1,995 0,049
15 Cinsiyeti kadin olanlar 6 36,50 2,258
= Diisiik tecriibe 53 34,11 2,562 1,838 0,069
= Yitksek tecriibe 59 34,97 2,349
Tarim dig1 geliri olanlar 14 34,64 3,201 0,129 0,897
Tarim dig1 geliri olmayanlar 98 34,55 2,377
Diistik yas grubu 51 34,53 3,055 0,129 0,898
Yiiksek yas grubu 61 34,59 1,892
Diisiik egitim seviyesi 21 34,52 1,940 0,095 0,925
Yiiksek egitim seviyesi 91 34,57 2,595
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I merkezine ayda birka¢ kez ve daha fazla giden
tireticilerin biling diizeyi testinden aldiklar1 ortalama
puan 59,42 bulunmus, daha seyrek giden diireticilerin
aldiklar1 ortalama puan ise 56,06 olarak tespit edilmistir.

iki grubun biling diizeyi testinden aldiklar1 puanlar
karsilastirlldiginda istatistiki agidan %5 diizeyinde
anlamli bir farklilik bulunmustur (P = 0,032) (Tablo 5).

Tablo 5. Bilin¢ diizeyinin iletisim davranislar1 bakimindan karsilastirilmasi

Iletisim davranislar N Ort Ss t P
Gazete okuyan 49 57,49 7,600 0,557 0,579
Gazete okumayan 63 58,37 8,728
Radyo dinleyen 61 57,62 8,496 0,877 0,382
Radyo dinlemeyen 51 58,56 7,845
o~ Giinde birkag saat fazla tv izleyen 29 57,59 8,683 0,300 0,765
:E Daha az izleyenler 83 58,12 8,114
'3 Internet kullanan 18 57,22 7,938 0,426 0,671
E internet kullanmayan 94 58,13 8,317
/M ng merkezine en az haftada bir kez 61 60,02 9,004 2,449 0,016
gidenler
flce merkezine daha seyrek gidenler 51 56,28 6,728
il merkezine ayda birkag kez gidenler 48 59,42 9,418 2,174 0,032
Daha seyrek gidenler 64 56,06 6,944
4. Sonuglar ve Oneriler ilaglar1 hakkinda orta diizeyde bilingli olduklar
Bu ¢alismada, Samsun ili Carsamba ilgesinde bitkisel soylenebilir. Tim bu sorular dikkate alindiginda

iretim yapan ciftcilerin tarimsal miicadele ilaglar1 se¢imi
biling dilizeylerinin  odl¢iilmesi
amaglanmistir. Arastirmanin  spesifik amaclar1 ise
ireticilerin sosyo-ekonomik 6zelliklerinin belirlenmesi
ve sosyo-ekonomik 0Ozelliklerinin biling diizeyinin

ve kullanimindaki

olusmasindaki etki derecesini tespit etmektir.

Samsun ili Carsamba ilcesinde bitkisel {liretim yapan
treticilerin tarimsal miicadele ilaglar1 kullanimiyla ilgili
biling diizeyinin belirlenebilmesi i¢in ilaglama 6ncesinde,
ilaclama sirasinda, ilaglama sonrasinda ve ilaglama
hakkindaki genel bilgi diizeylerinin belirlenmesine
yardimc1 olacak tiirde sorulara verdikleri cevaplar
degerlendirmeye alinmistir. Bu degerlendirmeye gore
treticilerin tarimsal miicadele ilaglarinin kullanimi
konusunda orta diizeyde bilingli olduklari séylenebilir.
Ureticilerin ilaglarini
sonrasinda cevre ile olan iligkileri konusundaki biling
diizeylerinin belirlenebilmesi icin ireticilere ilaglama
sonrasindaki ¢evreye yonelik davranislari ve ilaglamanin

tarimsal miicadele kullanimi

cevre TUzerindeki zararh etkilerine yonelik sorular
sorulmus ve degerlendirmeye alinmistir. Yapilan
degerlendirme sonucunda, ireticilerin ¢evre konusunda
biling diizeylerinin yetersiz oldugu séylenebilir.

Pestisitlerin saglk {zerine etkileri ile ilgili biling
diizeylerinin belirlenebilmesi i¢in sorular sorulmus ve

degerlendirilmeye alinmis ve freticilerin sorulan
sorulara, verdikleri cevaplara gore aldiklar1 puanlar
hesaplanmistir. Puanlama sonucunda, {reticilerin

pestisitlerin saglk iizerine etkileri konusunda yiiksek
diizeyde bilingli olduklari séylenebilir.

Tarimsal miicadele ile ilgili sorulmus sorulara, vermis
olduklar: yanitlara gore aldiklari puanlar hesaplanmistir.
Puanlama sonucunda, treticilerin tarimsal miicadele

ireticilerin orta diizeyde bilincli olduklar1 sdylenebilir.
Bayraktar (2014) Harran Ovasi’'nda yapmis oldugu
calisma sonucunda, ciftgilerin tarimsal miicadele ilaglari
konusunda yeteri kadar bilgi sahibi olmadiklarini ayni
zamanda biling diizeylerinin de
belirtmistir.

diisik oldugunu

Ureticilerin tarimsal iiretimden elde ettikleri yillik gelir,
tarimsal iretime ayirdiklar yillik ortalama masraf, arazi
biiytikliikleri ve tarimdaki deneyim siireleri gibi sosyo-
ozelliklerindeki ~ farkliliklarin
miicadele ilaclar1 konusundaki biling diizeylerinde etkili
oldugu tespit edilmistir.

ekonomik tarimsal
Kitle iletisim araglarini daha
fazla kullanan treticilerin ve yakin-uzak c¢evresiyle daha
sik iliski kuran ireticilerin biling diizeylerinin daha
yliksek oldugu tespit edilmistir. Erdil ve Tiryaki
(2020)'nin Manisa ilinde yapmis olduklar1 c¢alismada
tecriibe sahibi ve iyi egitim almis olan ciftcilerin biling
diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmistir.

Ureticilerin tarimsal miicadele ilaglar1 hakkindaki biling
diizeylerinin tespit edilmesiyle iireticilerin tarimsal
ilaglar1 hakkinda eksik oldugu konular
belirlenmistir. Ureticilerin eksik oldugu bu konularda
egitimler ve
eksiklikleri

sorunlardan biri olan ireticilerin refah seviyesinin

miicadele
seminerler diizenlenerek freticilerin

giderilebilir. Aym1 zamanda tarimdaki
arttirllmasi da Ureticilerin biling diizeylerinin artmasi

konusuna da yardimci olacaktir.

Katki Oran1 Beyani

AB verileri topladi, analiz etti ve makaleyi hazirladi. iB
fikri tasarladi ve makaleyi diizenledi. Tiim yazarlar
makaleyi inceledi ve onayladi.
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Catisma Beyani
Yazarlar bu ¢alismada higbir ¢ikar iliskisi olmadigini
beyan etmektedirler.

Destek ve Tesekkiir Beyam

Bu calisma “Ureticilerin Tarimsal Miicadele ilaglarini
Bilingli Bir Sekilde Kullanmalarini Etkiyen Faktorler:
bashikh yiiksek lisans

S

Samsun ili Carsamba ilgesi Ornegi
tez calismasindan lretilmistir.
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