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Oz

Bilgisayar programlarinin yayginlasmasinin ve internet platformlarinin kullanim hacminin artmasinin
Urettigi sonuglardan biri de buylk veri analizidir. Bu teknolojik gelisme akademi diinyasinda
yayinlara yapilan atiflarin tespitini saglamistir. Bu imkan ise beraberinde akademisyenlerin bilim
diinyasina etki ve katkilarini gérebilme, bilimsel motivasyonu canli tutma, akademik tnvanlara liyakat
kriteri olma, fikri mulkiyet haklarinin takibi gibi muspet sonuglari getirmistir. Akademik atif kavrami
gecmis asirlardaki eserlerin dijital ortama aktarilmasi ile genisleyen bir boyut kazanmis ve elde edilen
verilerle ilmi hayatin tarihi arka planina daha genis bir agidan bakabilme firsatlarini dogurmustur.

Bu calismada tefsir tarihinde derin tesirler birakan Carullah Zemahseri ve Fahrettin Razi'nin
tefsirlerine gunimdize kadarki sirecte mifessirlerce yapilan atiflar, genis bir 6rneklem icinde
Mektebetii's-Samile programi basta olmak tzere diger dijital imkanlarla 6lgtilmeye calisiimis, tablo ve
grafiklerle gosterilmistir. Farkli mezhebi yaklasimlara sahip bu iki mifessirimize yapilan atiflarda
olusan ¢ok farkl sayisal sonuglar; atiflarin hangi ilmi sahada yogunlastigi, tarihi surekliligi, atif yapan
eserlerin dirdyet ve rivayet vasfina haiz yonleri, 6zgunlukleri, muelliflerin atif anlayislari vb.
hususlarda bir fikir edinme imkani sunmaktadir.
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Numerical Determination and Evaluation of References to Zamakhshari and Fahreddin

Razi in Famous Tafsirs

Abstract

One of the results of the widespread use of computer programs and the increase in the usage
volume of internet platforms is big data analysis. This technological development has enabled the
identification of references to publications in the academic world. This opportunity has brought
positive results such as seeing the effects and contributions of academicians to the world of science,
keeping scientific motivation alive, being a criterion of merit for academic titles, and pursuing
intellectual property rights. The concept of academic attribution has gained an expanding
dimension with the digitalization of the works of the past centuries and created opportunities to
view the historical background of scientific life from a wider perspective with the data obtained.

In this study, the references made by the interpreters to the commentaries of Carullah Zemahseri
and Fahrettin Razi who had a profound effect on the history of tafsir, were tried to be measured with
other digital means, especially the program of al-Mektebeti's-Samile and shown with tables and
graphics. The very different numerical results in the references made to these two interpreters with
different sectarian approaches; In which scientific field the citations are concentrated, their historical
continuity, the dirayah-rivayah aspects of the cited works, their originality, the authors'
understanding of citation, etc. offers the opportunity to gain an opinion on matters.

Keywords: Tafsir, Zemahseri, Fahreddin Razi, The number of citation, Mektebeti's-Samile.

Giris

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin asrimizda fevkalade gelisim kaydetmesi
bircok bilimsel sahadaki faaliyetleri kolaylastirdigi gibi gecmis asirlarda
uygulama imkani olmayan veya pek zor olan islerin icrasina da imkan
saglamaktadir. Teknolojik gelismeler, sosyal medya alaninda “takipgi” ve
“begeni” sayisi seklinde bir olgu ortaya ¢ikardigi gibi akademik sahada da “atif
sayisl” kavraminin olusmasini saglamistir. Tarama indeksleri akademisyenlerin
atif sayilarini tespit ederek, kendilerinin ilmi sahada takip edilislerini ve alana
sagladiklar faydanin daha somut olarak gorilmesini temin etmekte ve bu veriler
akademik Gnvan tevdi edilirken dikkate alinmaktadir.

Matbu' ve maht(t eserlerin dijital ortamlara aktarilmasi ve bunlar
Uzerinde arastirma yapabilecek cesitli programlarin gelistirilmesi, hem tarihi
eserler ve sahislar hakkinda daha detayli arastirma yapabilme hem de elde
edilen veriler ile tarihteki blyik resmi daha net goérebilme imkanlarini
sunmaktadir.

Biz de bu teknolojik imkanlari tefsir sahasinda degerlendirmeyi
disunerek, tarihi siirecte bu alanda ¢ok onemli etkiler birakmis olan Carullah
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Zemahseri (6. 538/1144) ve Fahreddin Razi'ye (6. 606/1210) meshur tefsir
kitaplarinda yapilmis olan atiflari, sayisal olarak tespit etmek istedik. Boylelikle
ylzlerce cilt kitaba yayillan atif verilerini ortaya cikararak mifessirlerimizin
halefleri Gzerindeki tesirlerinin genel bir fotografini cekmeyi amacladik. Bu iki
tefsirin karakteristik 6zelliklerini kisaca tanittik. Bu eserlerin 6ne cikan vasiflari
dikkate alininca tarama sonuglari, mezk(r tefsirlere atif yapan bir mufessirin
kendi tefsirinde daha ¢ok hangi ilim dalina yoneldigi ve atiflarda ne tir bilgilere
daha ¢ok ihtiya¢c duyduguna dair genel bir fikir edinme imkani sunmaktadir. Bu
husus da calismadaki baslica hedeflerimiz arasinda oldu.

Zemahseri'nin  Mu'tezili ve Hanefi; Razi'nin ise, Es'ari ve Safil
mezheplerine mensup olmalar kendilerinden yapilacak alintilarin tefsirlere
dagihmi agisindan farkli bir calismaya konu olmakla birlikte, ortaya c¢ikan
rakamlar alinti yapan tefsirin dirdyet ve rivayet yoni ya da hacmine gore nakil
yapma taraflarina dair dikkate deger veriler sunabilmektedir. Bu hususiyetlere
tablodaki verileri degerlendirirken tefsirler 6zelinde temas edecegiz.

Bu calismada takip edilen metotlar ifade edecek olursak; bahsi gegen
atiflari tespit ederken 2000'li yillardan itibaren gelismeye baslayan ve bugiin
hayli yol kat etmis olan Mektebetii's-Samile programini esas aldik. Calismada
taramalari, cogunlugu bu program olmak Uzere 40 tefsir kitabi gibi ¢cok genis bir
orneklem Uzerinden gerceklestirdik. Programin, taramalari Arapca eserlerde
yapmasindan dolayl Tirkce tarama yapilabilen Elmalili, Tefhimi’'l-Kur'dn ve
Diyanet Kur'dn Yolu tefsirlerine 6rneklem icinde yer verildi. Mifessirlerin vefat
tarihleri genel tabloda hicri/miladi olarak verildi. Tabloda ayrica tefsirlerin
taramaya esas alinan baskilarinda kag cilt oldugu kaydedildi. Bu eserlerin cilt
sayllar baskilara gore degistigi malum olmakla birlikte, metin icinde tefsirlerin
cilt sayllarina yapilan atiflar eserin hacmini ifade etme ve bunun (zerinden
yapilan bazi kiyaslamalari anlasilir kilma amacina matuftur.

Yapilan taramalarda sayisal sonuglar, mufessirlerin isimlerine ve Kessdf
ve Mefatihii'l-gayb adli kitaplara yapilan atiflar ile sinirh tutuldu. Mufessirlerin
diger eserlerine yapilan atiflar arastirma disinda tutulsa da, kendilerine yapilan
referanslarin  sayisal yodunlugunu pek degistirecek nitelikte olmadigi da
inceleme slrecinde misahade edilmistir. Yapilan taramalarda miufessir
Zemabhseri genelde salt bu ismi zikredilerek kendisine atiflar yapilirken, nadir
olarak imam da denmistir. Mefdtif sahibi ise, Razi, Fahrii'r-Razi, Fahreddin Rdzi,
Imdm, ibnii'l-Hatib lafizlari seklinde cesitli atif Gnvanlari kullanilmistir.

Calismada yukarida ifade edilen isimler ayri ayri taratilarak alinan veriler
toplam sonug icin kaydedildi. Eserlerin bu iki mdufessirimize atif yaparken
kullandigi farkl lafiz sayilari tabloda gosterildi. Fakat Sahibii’l-Kessaf, seklinde
kitaba yapilan atiflar sayisal olarak Zemahseri'nin hanesine kaydedilmekle
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birlikte tabloda yer verilmedi. Arastirma metodumuza bir misal olarak, atif
hesaplamada “Kessaf” ve “Zemahseri” lafizlari hem ayri hem birlikte taratildi.
Boylece tespit edilen mukerrer atiflar genel toplamdan disildi. Bu ydntem
Razi'ye yapilan farkli atif lafizlarinda da uyguland..

Takip edilen metotlardan biri de sudur: Kullanicilarin bildigi Uzere
Mektebetii’s-Sdmile programi, bir sayfada bir atif da gegse lc¢ atif da gegse
ekranda cilt ve sayfa olarak tek bir atif sonucu ¢ikmaktadir. Bu nedenle her
sayfaya bakilarak birden fazla atif olup olmadiginin kontrol edilmesi
gerekmektedir ki, calismada bu ayrintiya riayet edilmistir. Mesela, EbG Hayyan'in
(6. 745/1344) Bahrii’'l-muhit adli eserinde “Zemahseri” lafzi ile yapilan taramada
Samile programi (2354) ekran sonucu vermektedir. Fakat her sayfadaki
“Zemahseri” lafizlar sayildiginda bu sayi (1610) kadar daha artis gostermistir.
Kessaf gibi gramer, ligat ve edebiyata fazlaca yer verilen ayrica hacimli bir tefsir
olan Bahrii'l-muhit'te olusan bu buyik fark diger tefsirlerde tabi ki bu dizeyde
olmamistir. Sayimda tabloda verdigimiz rakamlarn cok az etkileyecek gézden
kagan noktalarin olmasi da mimkindyir.

Arastirmada bu iki mifessire yapilan referansin yogunlugunun tespiti,
bu atiflarin net sayisal verileri kadar 6nemlidir. ilerde el yazmalarinin
tahkiklerinin yapimi ve dijital ortama aktarimi arttikca stper bilgisayarlar ile
yapilacak buyuk veri analizleri sayesinde daha kapsamli ve net veriler elde
edilebilecektir.

Takdir edilecegi Uzere, alinti yapilirken kullanilan lafiz, hem mifessirin
kullandigi kaynagina bakis agisini hem de kendi kisilik 6zellikleri hakkinda belli
Olglide bir degerlendirme yapma imkani sunmaktadir. Mesela, bazi miifessirler
atif yaparken Razi ifadesiyle yetinirken kimi mifessirler ise yukarida bahsi gecen
Unvanlarin  hepsini  kullanarak alinti  yapislardir ki buda c¢alismanin
kazanimlarindan biridir.

Meshur eserlere yapilan serh ve hasiyelerin literatlriini olusturmaya
donuk calismalar olmakla birlikte!, gorebildigimiz kadariyla mevzuya “atif sayisi”
agisindan ilk kez yaklasiimaktadir. Teknolojik imkanlar icerisinde klasik kaynaklar
Uzerinde yapilan akademik c¢alismalarda, incelenen bir eserin yararlandigi
kaynaklar gosterirken sadece kitap isimlerini vermekle yetinmemek, buna
ilaveten kaynaklarin kullanim yogunlugunu go&stermenin artik bir gereklilik
oldugunu distinmekteyiz. Simdi bu iki tefsir hakkinda kisa bir tanitim yaptiktan
sonra elde edilen sayisal verileri ve degerlendirmeleri sunacagiz.

' Bkz. Mehmet Taha Boyalik, el-Kessdf Literatiirii: Zemahseri'nin Tefsir Klasiginin Etki Tarihi, ISAM
yayinlari, Ankara, 2019); Esra Gozeler, Zemahseri Arastirmalart Bir Literatiir, Kelam Arastirmalari
Dergisi, c. 14 sy: 1, 2019, ss. 84-101.
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1. Zemahseri ve Kessaf

Zemabhseri, (6. 538/1144) Mutezili Adliyye firkasina mensup alimlerin bir
tefsir yazmasi hususundaki israrlarinin yani sira hayatinin son ddneminde
Mekke'de miicavir olarak bulundugu sirada Emir Ebii'l-Hasan ibn Vehhas'in da
istegi Uzerine eserini 526 (1132) yilinda yazmaya baslamis ve iki yilda
tamamlamistir.?

Yazildigi dénemden bagslayarak miifessirlerin ilgisini ceken Kessdf'ta
ayetler lugat, nahiv ve belagat ilkeleri dikkate alinarak yorumlanmistir. Mifessir,
Kur'an'in i‘caz yonlerini 6zellikle de tasidigi edebi Ustinliga ve erisiimez nazim
glzelligini sergilenmeye calismistir. Kessdfta Kur'an'daki manalarin tasvir ve
temsil yoluyla anlatiimasinin etkili bir metot oldugunun gésterilmesi, ¢ok ince
tahlillerle kelimelerin ihtiva ettigi mecazi manalarin kesfedilmesi ve Muskili'l-
Kur'an ilmine 6nem verilerek Kur'an'da celiskili bilgiler bulunmadigina dair
isticvab usuliiyle cevaplar verilmesi gibi 6zellikleriyle ¢cok begenilmis ve hemen
bitin mufessirlerce kaynak olarak alinmistir.?

Takdir toplayan vasiflarina karsilik, Mu'tezile mezhebinin ilkelerine
uygun olan ayetleri muhkem konumunda goérlp aykiri olanlari ise mutesabih
saymasi ve boylece miitesabihlerin muhkemlerin i1siginda te'vil edilmesi, nahiv ve
belagat kaidelerinin de bu mezhepgi hedefi gerceklestirme vasitasi olarak
kullaniimis olmasi, ayrica eserde tasavvufi diisiincenin tenkide tabi tutulmasi gibi
yonleriyle Kessdf, cesitli mufessirler tarafindan tefsirler ve yazilan hasiyelerde
elestiriye tabi tutulmustur* Gunumdiz tefsir kitaplarina kadar derin bir etki
birakan ve tefsir literatlirinde yogrulan Kessdf, iddia edilen mispet ve menfi
yonlerinden dolayl “ne onunla ne de onsuz” denebilecek bir konuma sahip
olmustur.

2. Fahreddin Razi ve Mefatihii'l-Gayb

Mefatihu'l-gayb't Fahreddin Réazi'nin (6. 606/1210) hayatinin son
yillarinda kaleme aldigi bir eserdir.® itikatte Es'ari ve fikihta Safii olan Rézi, bu
tefsirini yazarken akil prensipleri ve istidlal yollari 1siginda Kur'an'a yoneltilen
hicumlari énlemek, islam inanciyla ilgili istidlalleri gliglendirmek ve bu konuda
ileri strulen karsi fikirleri reddetmek hedefindedir.® Biutin gayretini Sunni

2 Ali Ozek, “el-Kessdf” DIA. Tdv yayinlari, istanbul, 2002, c. 25, s. 330.

3 Ozek, “el-Kessaf", XXV/330; Fethi Ahmet Polat, [sldm Tefsir Geleneginde Akulct Séyleme Yéneltilen
Elestiriler, iz Yayincilik, istanbul, 2009, s. 107.

Muhammed Hiiseyn Zehebi, et-Tefsir ve'l-miifessiriin, Daru'l-Hadis, Kahire, 2005, c. | s. 309; Ozek,
“el-Kessaf”, c. 25, s. 330.

Bazi slrelerin sonunda yer alan tarihlerden ve en son Feth s(resinde zikredilen 603 (1206-07)
yilindan bir ¢ikanim yapilmistir. Litfullah Cebeci, “ Mefétihu'l-gayb” DIA. Tdv yayinlan, istanbul,
2002, c. 28, s. 348.

6 Cebeci, “ Mefdtihu'l-gayb” c. 28, s. 348.
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inancini savunmaya harcayan miifessir, kelam micadelesini bilhassa Mu'tezile'ye
karsi yapmis, ozellikle Zemahseri gibi ilk devir Mu'tezile alimlerinin eserlerinden
cokca yararlanmis, islam felsefecilerinin ve Yunan filozoflarinin fikirlerini nakledip
Ehl-i siinnet’'e aykirn bulduklarini reddettigi gibi, Sia'ya da 6nemli usdli tenkitler
getirmistir.’

Tefsirlere giren isriliyatn gerek rivayet teknigi gerekse akli istidlal
yontemiyle elestirerek reddeden® Razi, mitesabih ayetlerin te'vilinde de ilmi
glclini ve dirdyetini gostermis, ancak bu konudaki israrli tutumu sebebiyle
Takiyyiddin ibn Teymiyye (6. 728/1328) gibi éalimlerin siddetli tenkidine
ugramistir.® Razi, bircok konuda Kur'an'in i‘cazinin sadece beldgat yoninde
olmadigini, ilm-i i‘cdza da sahip oldugunu, bu yéniyle Kur'an'in her seyi ihata
ettigini savunmaktadir.™

Genelde S$afii mezhebini desteklemek icin Hanefilerden Cessas (0.
370/981) ile micadeleye girismis, onun Ahkdmu‘'l-Kur’dn'indan alintilar yaparak
kendisine cevaplar vermistir. Fahreddin Razi, tasavvufi aciklama ve
degerlendirmelere bir hayli yer vererek, vahdet-i viicid gibi tasavvufun en
hassas konularini bile seri dl¢lleri zedelemeden ve makul bir Gsl(p igerisinde ele
alarak eserinde tasavvufi tefsirin bir 6rnegini ortaya koymustur.' Razi'nin,
sayilan yonleri ile Zemahseri'nin karsi kutbunda bulundugu soylenebilir.

Rivayet ve dirayet yonu ile glclu ve cok hacimli bir tefsir viicuda getiren
Fahreddin Razi bu eseriyle kendisinden sonra gelenleri genis capta etkilemis,
Ozellikle dirayet tefsiri metodunu kullanan mifessirlerin  6nemli basvuru
kaynaklar arasinda yerini almistir.

3. Zemahseri ve Fahreddin Razi'ye Meshur Tefsirlerde Yapilan
Atiflar

7 ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Fecr Yayinlari, Ankara, 2015, s. 635-636.

8 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 622-623.

% Cebeci, “ Mefdtihu'l-gayb” c. 28, s. 348.

© Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, s. 629.

" Omer Nas(hi Bilmen, Tefsir Tarihi, Bilmen Yayinevi, istanbul, 1973, s. 491; Abdiilhakim Yiice,
Rézi'nin Tefsirinde Tasavvuf izmir, 9 Eylul Universitesi, sosyal bilimler enstitlisi, Doktora tezi,
1996, s. 251-252.
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I iSME ATIF TOPL g %‘ %
F.0 Im% Fakultgsi D§r'9i5§ ‘2eR2070) % LAFIZLARI (Razi) AM % ,§3E §
1 ibn Atiyye 542 117 Miiharrarii'l-Veciz 6 yok Zemahseri yok
4
2 Eb('l-Ferec ibni'l- 597 120 Zadu'l-mesir 4 yok Zemahseri | yok
Cezvi 1
3 Fahrettin Razi 606 121 Mefatihii'l-gayb 32 Zemahseri 895
0 .
4 iz b. Abdisselam 660 126 Tefsiri'l-Kur'an 1 yok Zemahseri | yok
2
5 Kurtubi 671 127 el-Cami’ li ahkami'l- 20 yok Zemahseri 126
3 Kur'én
6 Beydavi 685 128 Envari't-tenzil 5 Fahru'r-Rézi (3) 3 Zemahseri 2
6
7 Nesefi 710 131 Medariiki't-tenzil 3 Razi (2) 2 Zemahseri 14
1
8 ibn Cuizey 741 134 Teshil 2 yok Zemahseri 244
0
9 EbG Hayyan 745 134 Bahru'l-muhit 1 Fahru'r-Razi (9) M. b. 21 Zemahseri 396
4 0 Omer Razi (12) 4
10 Hazin 748 134 Libabi't-te'vil 4 imam F. Razi (60) 78 Zemahseri 39
8 imam Fahreddin (18)
1 Semin Halebi 756 135 Diirrii'l-masan 11 F. Razi (4) Fahru'r- 23 Zemahseri 275
5 Razi (3) 7
imam (2); Razi (14)
12 ibn-i Kesir 774 137 Tefsirti’l-Kur'ani'l- 9 imam F. Razi (2) F. 28 Zemahseri 21
3 Azim Razi, (16) Fahru'r-Razi
(10)
13 | ibn Adil 775 137 | Libab 2 RaZi (10) ibnii'l- 1153 Zemahseri | 280
4 0 Hatib (1142) imam F. 5
RaZi (1)
14 ibn Urfe 803 140 Tefsirti ibn Urfe 2 imam (3) Fahru'r-Razi 12 Zemahseri 227
1 (3) Fahreddin (3)
15 Nizamiddin 850 144 Garaibi'l-Kur'dn 7 imam F. Razi (58) F. 65 Zemahseri 483
Nisaburi 6 RaZi (6) imam Razi (1)
16 Sealebi 875 147 Cevabhiru'l-hisén 5 imam Rahr (13) el- 168 Zemahseri 4
1 Fahr (155)
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17 Bikai 885 148 Nazmdi'd-ddirer 8 imam Razi (10); 164 Zemahseri 61
0 Fahru'r-Razi (3)imam
F. Razi (4); Razi (50)
18 | M.el-ic 905 150 | Tefsiru fci 4 yok Zemahseri | 20
0
19 StyGti 91 150 Celdleyn 1 yok Zemahseri 1
5
20 Nahcivani 920 151 Fevatihi'l-ilahiyye 2 yok Zemahseri | yok
4
21 Hatib Sirbini 977 157 Sirdct'l-minir 2 Fahru'r-Razi (3) imam 417 Zemahseri 388
0 RaZi (11) Razi (403)
22 Ebussudd 982 157 irsadii aklis's-selim 9 imam Razi (2) 2 Allame 2
4 Zemahseri
23 Bursevi 1137 172 RGhi'l-beydn 10 imam Razi (8), 17 Zemahseri 182
5 Fahru'r-Rézi
(3) Razi (7)
24 ibn Acibe 122 180 Bahrii'l-medid 8 5 Zemahseri | 42
4 9
25 | sevkani 1250 | 183 | Fethiil-kadir 5 | rRazis8) 58 Zemahseri | 193
4
26 Alasi 1270 185 RGhi'l-mednt 30 imam R&zi (120) F. 128 Zemahseri 142
4 Razi (3), Razi (5) 0
27 S. Hasan Han 1307 189 Fethu'l-beydn 15 Razi (229), imam (1) 230 Zemahseri 330
0
28 Cemalettin Kasimi 1332 191 Tefsirii'l-Kasimi 9 501 Zemahseri 770
4
29 Resid Rizd 1354 193 Tefsirl'l-menar 12 imam Razi (35); Razi 147 Zemahseri 161
5 (75)
F. Razi (3),Fahru’r-
Razi (35)
30 Hamdi Yazir 1361 194 Hak Dini 10 imam F. Razi (6) 92 Zemahseri 46
2 Kur'an Dili F. Razi (32), Razi (54)
31 Meragi 1364 194 Tefsirii Meragi 30 F. Razi (1) Fahru'r- 30 Zemahseri 46
5 Razi (2) Razi (27)
32 Seyyid Kutup 1385 | 196 Fi Zilal 6 imam Razi(1) 1 Zemahseri | 4
6
33 ibn Astr 1393 197 Tefsiru't-tahrir ve't- 30 | imam F. RazZi (1) 38 Zemahseri 230
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3 tenvir F. Razi (8) Fahreddin
(29)
34 Vehbe Zihayl 1394 197 Zehratti't-tefdsir 10 imam F. Razi (1) F. 26 Zemahseri 444
4 R4zl (15)
Fahru'r-Razi (8); Razi
(2)
35 Mevd(di 1399 197 Tefhimdi'l-Kur'dn 7 imam R&zi 14 F. Razi 16 Allame 12
9 (1) Razi (1) Zemahseri
36 izzet Derveze 1404 198 Tefsiri'l-hadis 1 Razi (7) 7 Zemahseri 97
4 0
37 Kur'an Yolu 1429 200 Kur'an Yolu 5 F. Razi (47) 47 Zemahseri 479
(Heyet) 8
38 Sabani 1436 201 Safvetu't-tefdstr, Fahru'r-Razi (12), Razi 134 Zemahseri 192
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4. Zemahseri’ye Yapilan Atiflarin Sayisal Goriiniimii

Zemahseri'ye yapilan atiflar
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4.1 Degerlendirme

Mufessirlerin tefsirlerini yazma amaclari ve mensup olduklari ekoller, atif
yapilacak miifessiri ve atif konusunu dogrudan etkilemektedir. Ornegin, Eb{('l-
Ferec ibnii'l-Cezvi (6. 597/1201), Zddu'l-mesir adli 4 ciltlik tefsirinde, meani ve
beyan ilimlerine 6nem veren bir mifessir olmakla birlikte, Zemahseri'ye bir atfi
yoktur. Bir diger misal, StyGti'nin, (6. 911/1505) Celaleyn‘idir. Ayetlere cok kisa
izahlar yapilan ve Kur'an'in bir misli hacimdeki eserde, mufessirlerin isim ve
eserlerine nadir atif yapiimistir. iz b. Abdisselam’in (6.660/1262) Tefsirii'l-Kur'dn’,
Zemahseri'den 6nce yasayan Maverdi'nin (6. 450/1058) en-Niiket'inin bir ihtisar
oldugu icin atif yer almamistir. Ni‘metullah Nahcivani'nin (6. 920/1514)
Fevatihii'l-ilahiyye'si tasavvufi ve vahdet-i viicid agirlikli yaklagimlari éne cikan
bir tefsir olmasinin belki de bir sonucu olarak Zemahseri'ye bir atifta
bulunmamistir.

ibn ‘Atiyye'nin Kessdf'a atifta bulunmayisinin nedeni lizerinde duracak
olursak, Zemahseri (6. 538/1144) hicri 526 senesinde Mekke'ye varmis, burada
uc yil kalarak, tefsiri Kessaf't yazmistir. ibn ‘Atiyye (6. 542/1174) ise Endiiliis'te
yasamis o glinlerde doguya ilmi amacli seyahat yapmamis, dolayisiyla Zemahseri
ile tanisamamistir.’? Kessafn hicri 529 yillarinda yaziminin tamamlanmasindan
sonra yayginlasma siireci biraz zaman almis ya da ibn ‘Atiyye eserini tamamlamig
olacak ki, Miiharrarii'l-veciz'de Kessdf'a atifta bulunmamistir. Ne var ki boyle bir
streg yasansaydi, tefsir ilmi acisindan mecmea’l-bayreyn gibi essiz bir birliktelik
sz konusu olabilecekti.

Seéalibi'nin (6. 875/1471) Cevahiru'l-hisan, adli tefsirinin Mdharrarii'l-
veciz'in bir ihtisari mahiyetinde olmasi™ atiflarin azhginin bir sebebi olabilir.
Fakat Sealebi, Eb( Hayyan'in Zemahseri'ye kelami tenkitlerine, tefsirinde bazen
yer vererek atif yapmistir. Bu arada kimi mufessirlerin 6zellikle ligatle ilgili atiflar
icin isim vermeksizin Kife ve Basra dil ekollerinin temel gorislerine atifta
bulunmay: tercih ettiklerini ifade etmekte yarar vardir.

Seyyid Kutub (6. 1385/1966) Fi Zildl'de sarf-nahive girmeden genel
okuyucuya, Kur'an'in irsadi yonlni éne ¢ikaracak bir Gslupla hitap etmek istedigi
ve kendi zevk-i selimi ile eserini yazdigi icin Zemahseri'ye atfi pek sinirlidir. Ayni
durum Mevdldi'nin (6. 1399/1979) Tefhimii'l-Kur'dn't icin de sdylenebilir.
Mustafa Meragi (6. 1364/1945) 30 clizden olusan tefsirinde Zemahseri'ye 46
atifta bulunmustur ki, eserin hacmine gore atiflarinin sinirli kaldigi séylenebilir.

2 Enes Erdim, Zemabhseri ve [bn ‘Atiyye’nin Tefsirlerine Karsilastirmalt Bir Yaklagim, Erzurum, Atatirk

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlist, Doktora tezi, 2010, s. 16-17.
3 M. Suat Mertoglu, “Sealibi” DiA, Tdv yayinlar, istanbul, 2009, c. 36, s. 239-240.
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Atiflarda dikkat c¢ekici rakamlar da gorulmustir. Beydavi'nin (0.
685/1286) Envdrii't-tenzilinde Zemahseri'ye hi¢ atif yapilmazken; Ebussuld
Efendi (982/1574) Irsddii aklis's-selim‘inde 3 atif yapilmistir.*

Nesefi'nin (6. 710/1311) Meddriikii't-tenzil'inde 14 atif’ yer almistir. Bu
sayl “Zemahseri” ve “Kessaf” lafizlari ile yapilan taramalarin toplamidir. Oysaki
Nesefi'nin yaptigi dogrudan alintilarin, bu sayinin ¢ok ¢ok fevkinde oldugu tespit
edilmistir.” Bu iki tefsir arasinda intihal konusunu inceleyen Hasan Celik, cahiliye
doéneminden itibaren 1800'lere kadar bir¢ok sairin intihal sucunu dile getirmis
oldugunu, yine islam hukukunda bu konuyla ilgili gerek ilk dénemlerde, gerek
mezhep migctehitleri gerekse mustakil muigctehitler tarafindan her hangi bir
gérisiin  serdedildigine sahit olamadigini ifade etmistir.'”” Ozellikle sanayi
devrimi sonrasi Uretimin artmasi ile olusan ekonomik kazanimlar fikri mulkiyet
haklarinin tesekkdlind hizlandirmistir.

Bu baglamda konuya 6nceki donemlerde nasil yaklasildigina bir 6rnek
EbussuGd Efendidir. Mifessir eserinin mukaddimesinde pek cok tefsir kitabi
okuyup istifade ettigini, bunlar arasinda bilhassa Zemahseri'nin Kessdf ile
Beyzavi'nin Envdri't-tenzil'inin 6nem tasidigini 6zellikle ifade etmistir.’® Bununla
birlikte esere "Allame Zemahseri” lafzi ile 2 kez atifta bulunmustur. Kessafta bazi
ibarelerin geriye donuk ilk yazarinin tespiti zor olmakla birlikte, 10 ciltlik bir
eserde iki atfin olmasi acikcasi pek yetersiz kalmaktadir.

Bu konunun 6zellikle Zemahseri, Beydavi ve Nesefi etrafinda dénmesinin
belki de en dnemli sebebinin, medrese egitimi icin itikadi ve ameli mezhebe
uygun bir ders kitabi ihtiyacindan kaynaklandigi pekéla sdylenebilir.
Zemahseri'nin Mu'tezili cizgide tedrisi uzun siirmeyecek ilmi ve edebi bir eser
vicuda getirmek suretiyle reva¢ bulmasi, yaygin bir okumaya konu olacak,
Es'ari-Safii ve Matiridi-Hanefi mezhep ikilisini yansitan bir tefsirin gerekliligini
one gikarmistir. Cagdas iki yazar tarafindan kaleme alinan ve begeniye mazhar
olan eserlerle, bu ihtiya¢ giderilmistir. Bunlar, Beydavi'nin (6. 685/1286) Envdrti't-

14 Ebussud Muhammed b. Muhammed el-iméadi, irs@du ‘akli‘s-selim ilé mezdya Kitabi'l-Kerim, Thk.
Abdulkadir Ahmed 'Ata, Mektebu'r Riyadi'l-hadis, Riyad, ts, c. 1s.4, 81; ¢. 5s. 85.

15 Nesefi, Ebu’'l-Berekat Abdullah b. Ahmed, Meddriku't-tenzil ve hakdiku't-te'vil, thk. Yusuf Ali

Budeyvi, Daru’l Kelimi't-Tayyib, Beyrut, 1418/1998, c.1 s. 232, 233, 347, 617; c. 2 s. 18, 189, 257,

269, 558, 629, 592, 722; c. 3 s. 232, 201.

Hasan Celik, Tefsir Gelenedinde Intihal Olgusu: Nesefi-Zemahseri Ornedi, Kayseri, Erciyes

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisd, Yiksek Lisans, 2013, s. 139.

Celik, Tefsir Geleneginde intihal Olgusu: Nesefi-Zemahseri Ornegi, s. 139.

Ebussudd Efendi. irsddu akli's-selim, c. 1s. 4 .
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tenzil'i ve Nesefi'nin (6. 710/1311) Meddriikii't-tenzil'i olmus, medreselerde
ylzyillar boyu okutulmustur.™

Mu'tezile ve Ehl-i sunnet arasinda olusan gerilimin ders kitabi
konumundaki eserlerde gerek Zemahseri'ye gerekse sahis ve eser isimlerine
atiflari azaltan diger bir faktor oldugu kanaatindeyiz. Buna karsilik hacimli
tefsirlerde, atiflarda kisitlamaya gidilmedigine de sahit olunmustur. Yaptigimiz
taramalara ait rakamlarda da gorllecegi lzere Es'ari-Safii olan Fahrettin Razi,
Mefatihii'l-gayb’ ta (32 cilt) Zemahseri'ye 895 atif yaparken, Selefi-Hanefi ¢izgide
olan AlUsi, (6. 1270-1854) RGhii'l-medni'de (30 cilt) 1420 atif yapmistir.

Beydavi, kendisi gibi Es'ari-Safii olan ve kendisinden istifade ettigi
sOylenen Razi'ye, Envarii't-tenzil’de onun ve tefsirinin ismini zikrederek bir atifta
bulundugunu tespit edemedik. Nitekim eser hakkinda yapilan tanitimlarda onun
Beydavi'nin Kur'ani hikmetler, felsefe nazariyerileri, usGli'd-din ve usul-u fikihta
Razi'ye dayandigina dair kaynak gosterilen eserlerde®® verilen bir-iki 6rnegdin
dahi Razi'den dogrudan bir alinti olmadigi gorilmustir ki bu husus mufessirin
kendi yazim Uslibunu nasil kullandigi hakkinda bir fikir vermektedir. Bu
hususiyet atif sayilarinda pek ¢ok sebebin etkili oldugunu gdsteren énemli bir
ornektir.

Bir ders kitabi metninin, dgrencinin fikri ydneliminin sekillenmesinde ¢ok
blyuk bir role sahip oldugu musellemdir. Kitabin 6zli yazilmasi, hoca igin ibareyi
ve konuyu serh etme imkani sunarken, talebe icin de ilimleri toplamakta ve hoca
esliginde bir tefsir bitirme imkani vermektedir. Ayrica kitap takriri, hoca ve
talebeyi bir araya getirerek ilmi hayatin devamliligini temin etmekte ve bu Gclu
arasinda altin oranin yakalanmasini saglamaktadir. Hocanin metni tahlil etmesi
ve buna bagli ilimlere atif yapmasi zamanla hasiyelerin olusmasini beraberinde
getirmistir. Ornegin Beydavi'nin Envdrii‘t-tenzil'i (izerinde tefsirin tamami ya da
bazi ayet ve slreleri Uzerinde serh, hasiye ve ta'lik olarak terakim eden
calismalarin sayisi 250'yi agsmistir.?!

Arastirmada ders kitabi olarak cok okunmayan ve cilt hacmi az olan kimi
eserlerde yiksek atiflar gézlenmistir. Mesela, Hatib Sirbini’'nin (6. 977/1570) iki
ciltlik Sirdcii'l-miinir adli eserinde Zemahseri'ye 383 atif; ibn Cilizey'e (6.
741/1340) ait Teshil adl, yine 2 ciltlik tefsirde ise 243 atif tespit edilmistir. Her iki
mifessir Zemahseri'ye bu sekilde atifta bulunmakla birlikte Sirbini, Razi'ye 417
kez atifta bulunurken, ibn Ciizey Razi'ye ne ismi ne de Mefdtih lafzi ile bir atif da

9 Cahit Baltaci, XV-XVI. Yiizydlarda Osmanlt Medresleri, IFAV yayinlari, istanbul, 2005, c. | s. 74, 90,
92, 96 100-102; Cevat izgi, Osmanlt Medreselerinde ilim, iz yayincilk, istanbul, 1997, c. 1 s. 55,
163-178.

20 Zehebi, et-Tefsir ve'l-miifessiran, c. 1 s. 231; ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, Fecr Yayinlar, Ankara,
2015, s. 650.

21 Cerrahoglu, “Envdrii't-Tenzil”, DIA, Tdv yayinlar, istanbul, 1995, s. 260-261.
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bulunmustur. Bu tutum farklihgi, mifessirlerdeki mezhepsel yodnelisin yani sira,
onlarin atif tercihlerinin temel bir saik olarak kendini her daim gosterdigine farkli
bir 6rnek olmaktadir.

Envdrti't-tenzil, tefsirde muteber bir metin olusturma cabasinin bir
Grinddur. Mifessir, 6zel yazim hedefleri dogrultusunda maliimatlari kendi edebi
uslibundan tek kalemde cikarmaya calismistir. Dogrudan alinti teknigi eserin
hedeflenen insicamini bozacagi kuvvetle muhtemeldir. Atif mevzunu kavramaya
calisirken bu tir hususlar da dikkate almak gerekmektedir.

Ne var ki burada vurgulanmasi gereken bir husus da miufessirin ilmi
kisiligidir. Eger bir eserden fazlasi ile mustefit olundu ise calismanin cesitli
yerlerinde bunun yad edilmesi gerekir. Nitekim glin gelmekte ve bu husus gesitli
incelemelere konu olabilmektedir. Beydavi, Nesefi ve Ebussulid'da (rh.a.) bu
hususa riayetin, yetersiz kaldigi anlasiimaktadir.

Yukarida ifade ettigimiz ders kitabi olup olmama hususu bir bakis
sunmakla birlikte baska sebeplere de yonelmek gerekmektedir ki bunlardan biri
de buglinki eserlerde belli mueyyidelerin etkisi ile gelisen dolayl: atif yapma
tekniginin gecmiste pek yayginlik kazanmamasidir. Mifessirler bir kaynaktan
dogrudan atif yapacaksa isim verme geredi duymuslardir.

Atif mevzusuna eserlerin yazimi ve halkin buna erisimi acisindan
bakilacak olursa, bugunki gibi mdufessirlerin ellerinin  altinda bu isi
kolaylastirarak, 8 punto ile dipnot verecek ofis programlari, halkin da ¢ok ucuz
fiyatlara onlarca cilt tefsiri temin edecek internet siteleri yoktur. Yani ge¢mis
donemlerde eser satin almanin kiilfetli olusu ve eserin okunabilmesini temin
etme istegi mdifessirleri ve vyazarlari calismanin hacmini kisa tutmalarina
sevkeden sebepler arasindadir. Bu husus da atif mevzusunun sayisal yonini
dogrudan etkilemektedir.

Bu tablo esliginde dikkate sunulabilecek bir sonu¢ da resmi talep
dogrultusunda yazilan tefsirlerdeki atiflardir. Elmalili ve Kur'dn Yolu Diyanet'in
yazimina onculik ettigi tefsirlerdir.??> Kur'‘dn Yolu'unda Zemahseri'ye 476,
Beydavi'ye 16 atif yer alirken; Nesefi ve Ebussuud tefsirine atif yapildigi
gozikmemektedir. Bu baglamda geleneksel cizgiden bir uzaklasma
hissedilmektedir. Diger taraftan dil ve belagatta temel kaynak olan
Zemahseri'nin tercih edilmesi isabetli olmustur. Bununla birlikte, Kur'dn Yolu
genel tabloda Zemahseri'ye atifta 6n siralardaki 30'ar ciltlik tefsirlere gore 7.
sirada goziikse de tefsirin 5 ciltlik hacmi dikkate alindiginda, tarihi slreg icinde
Zemahseri'ye en cok atif yapan tefsirler arasinda oldugu anlasilmaktadir. Diger
taraftan 10 ciltlik EImall tefsirinde Zemahseri'ye atif sayisi 46 dir. Kur'an Yolu

2 Yazarlar: Hayrettin Karaman, Mustafa Cagrici, ibrahim Kafi Dénmez, Sadrettin Gimds, Ali Turgut.
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Tefsiri'nde Ebusuud Efendi'ye bir atif yer almazken, Elmalili'da ise Ebusuud’a
Zemahseri kadar atif yapilmistir. Sinirli bir mukayese de olsa bu sonuglar, resmi
tefsir yazarlarinda bir dénem ve y&nelis farkini da ihsas ettirmektedir.

Son olarak Zemahseri'ye en ¢ok atif, EbG Hayyanin (6. 745/1344) 10
ciltlik Bahru'l-muhit adli eserinde tespit edilmistir. Mlfessir belagat hususunda
kendisinden dnceki alimlerden &zellikle de Zemahseri ve ibn Atiyye'den nakiller
yapmistir. Dil ve belagatta bu iki alimin adini anmadigi yer ¢ok azdir. EbG Hayyan
hem eserleri Uzerinden ile hem de sahsen karsilasamayan bu cagdas iki mifessiri
Bahru'l-muhitte bulusturmustur. Bu kiymetli eseri, tefsire katkilari dolayisiyla
kendisinden sonra gelen alimlerde énemli etliler birakmistir. Mesela Al(si'nin
mahalled eseri Rihi’'l-medni’sinin bir numarali dil kaynagi olmustur.?3

3 Bkz. Murat Sarngdil, el-Aldsi'nin Rihu'l-Me'éni Isimli Eserinde Ahkém Tefsiri, Erzurum, Atatirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlist, Doktora tezi, 2016, s. 31.
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5. Fahrettin Razi'ye Yapilan Atiflarin Sayisal Goriiniimii
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5.1. Degerlendirme

Razi'ye yapilan atiflar tablosuna bakilinca, Zemahseri'ye nispetle atif
sayilarinin azaldigi ilk olarak gbze carpmaktadir. Bu hususa sonug¢ kisminda
temas edecegiz. Tablodaki sonuclari degerlendirecek olursak, en ¢ok alinti yapan
miifessirin ibn Adil oldugu géziikmektedir.

ibn Adil, el-Liibdb fi ulimi'l-kitdb adli tefsirini telif ederken daha cok
Razi'nin Mefatihu'l-gaybina dayanmis, Semin Halebi'nin Dirrii’l-masin adl
eserini ise tefsirinde ihtisar etmistir. Razi'nin sozlerini “Kale: ibnii'l-Hatib” diyerek
Ozetlemis, yalnizca ona ait gorus, tercih vb. bir durum séz konusu oldugunda
kendisine atifta bulunmustur.?* Tefsirin bu iktibas¢i yonu 1153 atifla Razi'ye en
fazla yer veren eser olmasini saglamistir. Semin Halebi'nin Diirrii'l-masin'unda
ise Zemahseri'ye yiksek bir atif gozlenirken ayni eserde Razi'ye atif sayisi 23
kadar olmustur. ibn Adil burada Razi ve Zemahseri'yi 6zetlemis olmaktadir. el-
Libab ismiyle anilan diger bir tefsir Hazin'nin Liibabii‘t-te’vil'idir. Kendisinin Es'ari
ve Safil mezheplerinin gorisleri cercevesinde itikadi ve fikhi hikimlere dair
genis bilgi verme cabasi Razi'ye atiflarinda etkili olmustur.

Zemahseri'ye 1400 kisir atif yapan AlGsi'nin Razi'ye atiflan az
olmamakla birlikte sayinin 120’lere kadar dismesi dil merkezli bir tefsir
olmasinin bir yansimasidir. Rihii'l-medni’'de Razi'ye atiflar; kelam, us(l-U fikih,
felsefe, kiraat tercihleri ve miinasebeti’l-Kur'an gibi sahalarda yogunlasmaktadir.
Diger taraftan tefsirini munasebetl’l-Kur'an ilmine goére tanzim etmis olan
Bikadi'nin Razi'ye atiflarinin fazlaigi Mefdtii'l-gayb'in bu ydnlnl gosterir
niteliktedir.

Son dénem Misir tefsir ekoll icinde Ahduh’'un 6grencisi Resid Riza,
dirayi ve ilmi tefsir yoni 6ne cikan eseri Mendr'da kimi tenkitleriyle birlikte®®
Razi'den nakiller ve belagat nikteleri hususunda mistefid olmustur.

Razi tefsir konusunda hemen hemen bitiin mditeahhir mifessirlerin
vazgecilmez kaynadidir. Zira bilimsel gelismelerdeki fevkalade artis tefsirde akli
istidlallere ve ilmi tefsire yonelisi daha cok tetiklemistir. Ulkemizde resmi
destekle kaleme alinan Hak Dini ve Kur'an Dili ve Kur'an Yolu tefsirlerinin temel
basvuru kaynaklari arasinda Razi 6ne ¢ikmaktadir.

Kurtubi'nin (6.671/1273) Réazi'den (6. 606/1210) sonra gelmesine
ragmen tefsirinde ona hi¢ atif yer almamistir. Muhtemelen Rey ve Endlis
arasindaki blylk mesafe ve nishalarinin yayginlasma siireci Kurtubi’'nin bu
hacimli esere erisimine mani olmustur.

24 Ahmet Ozel, “ibn Adil” DIA, Tdv yayinlan, istanbul, 2016, 1 s. 583-585.

% M. Resid Rizd da hadis ilmini bilmeden Kur'an'i tefsir ettigi ve Kur'an'daki bazi tabirlere onun
semantigiyle bagdasmayan manalar verdigi icin Razi'nin tefsirciligini tenkit etmistir. bkz: Yusuf
Sevki Yavuz “Fahrettin er-Razi” DIA, Tdv yayinlar, istanbul, 1995, c. 12 s. 89-95.



146 Murat SARIGUL

ibn Clizey (8. 741/1340) eserinin mukaddimesinde Rézi'den “ibnii'l-
Hatib” namiyla bahsetmis, tefsirini kisaca tanitmis fakat bir nakilde
bulunmamistir.?® Bu durumun sebebinin ise EndilGslG ilim adamlarinin, gok
bilimleriyle ugrasan kisiler hakkindaki olumsuz tavirlarindan dolayr oldugu
sOylenmistir.?’ Fakat cagdasi EbG Hayyan Endulusi (6.745/1344), Razi'ye
tefsirinde 21 atif yapmistir. Ne var ki, onun Zemahseri'ye yaptigi 4000'e yakin
atifa gore ok clizi kalmaktadir. Bu da Bahrii’l-muhitin tefsirinin dil ve belagat
kimligi hakkinda acik bir veri sunmaktadir.

Ebu'l-Ferec ibnl’l-Cezvi'nin rivayet ve kavilleri derleyen bir calisma
yapmasi ve Razi'den dnceki kaynaklara miiracaat etmeyi tercih etmesi sebebiyle,
Nahcivani'nin tasavvufi tevilleri &ne cikarmasi, Stydti ve izz b. Abdisselam’in tek
ciltlik cok 6zlU bir tefsir yazmalar nedeniyle, Seyyid Kutub'un ise tefsir atiflarini
cok sinirli tutarak kendi edebi-irsadi usliibu icinde eserini yazmasi gibi temel
sebepler dolayisiyla bu mielliflerin Razi'ye atif yapmadiklari anlasiimaktadir. Bu
durum da atiflar Uzerinde, tefsirlerin yazilis ydnteminin muessir oldugunun
baska bir sahidi olmaktadir.

Dirayet metoduna daha ¢ok yer veren mifessirler Mefdtihii'l-gayb'tan
kendilerini alamamislardir. Nesefi, Sevkani, izzet Derveze atif lafzi olarak sadece
Razi, ifadesini kullanmalarina karsin, diger tim mdfessirler; Fahreddin, Fahru'r-
Rézi, imam seklinde 6évgi ifade eden lafizlarla kendisini yad etmislerdir. Bu
kullanimlar mifessirin-i izdm nezdinde kendisine duyulan sayginin acik bir
gOstergesidir.

Mifessirlerin  kendisinden c¢okca atif yaptiklari Carullah Zemahseri
hakkinda EbGssuud ve Mevdldi'nin “Allame Zemahseri” ifadeleri disinda
mufessirler genelde “Zemahseri” lafzi ile kendisine atifta bulunmuslardir. Bu
kullanimda “Razi" aidiyetine sahip bircok tlama varken “Zemahseri” ismi ile
meshur olup karisikhga meydan verecek bir alimin olmamasi ve Zemahseri
ismindeki ifade kolayligi etkili olmus olmalidir. Bununla birlikte satir aralarindaki
ovgu ifadelerinin disinda ismine bitisik 6vgu lafizlarinin pek yeterli oldugu
sOylenemez. Ne var ki, Emevilerin zamaninda ehl-i siinnet alimlerin baski ve
eziyet gordigi mihne doneminde Mu'tezill alimlerin etkisi, ayrica yasanan
zitlagmanin &zellikle keldami konular Gzerinde yogunlagmasinin Zemahseri'ye dair
ovicu ifadelerin azliginda etkili oldugu séylenebilir.

2% jbn Cuzey el-Kelbi, et-Teshil li-‘ulimi‘t-tenzil. Thk. M. Salim Hasim, Daru’l-kutubi'l-ilmiyye, Beyrut,

1405/1995, 1s. 18.

Muhammet ikbal Calis, fbn Ciizey'in Tefsirinde Miiskili'l Kur'dn, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittsd, Yuksek Lisans Tezi, 2009, 17; bkz: Ali Muhammed ez-Zibeyri, ibn Clizey ve
Menheciihd fi't-Tefsir, Dar'u-Kalem, Dimesk, 1987, s. 290.
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6. Fahreddin Razi ve Zemahseri'ye Yapilan Atiflarin Toplam
Goriiniimi

Fahreddin Razi -

0 2000 4000 6000 8000 10000 12000 14000 16000 18000

Zemahseri Fahreddin Razi
W Seril 16908 3621

Sonug

Zemahseri'nin iki ciltlik Kessdf tefsiri, hacim olarak Fahrettin Razi'nin
asgari yirmi ciltlik Mefdtiht’l-gayb tefsirine gore on kat daha kiiciik olmasina
ragmen, bu tefsire nispetle bes kat fazla atif almistir. Bu miktar, Kessaf'in etki
gliciinii gostermesi bakimdan gayet 6nemlidir. Bu verilerden cesitli sonuclar
cikarilabilir:

-Genel olarak mufessirlerin Kur'an'i- Kerim'in tefsirini yaparken en ¢ok
ihtiyac duyduklari sahanin; gramer, ligat ve belagat bilgisi oldugu
anlasiimaktadir. Zira Kur'an'in mucizeliginin en bariz yoni lafzindadir. Bu da ilgili
sahada miutehassis alimlere yapilan atiflarin artmasini beraberinde getirmistir.
Zemahseri'ye ait sonuglarin tefsir kitaplarindaki atif egilimlerinin yogunluk
merkezini gostermesi bakimindan dnemli bir veri sundugu kanaatindeyiz.

Zemahseri'ye ait atif sonuclarinin fazla olmasinda; 1) Kendisinin gramer,
ligat ve belagatta ihtisas sahibi olmasi, 2) Eserini edebi bir sekilde ve dirayi bir
Uslupla kaleme almis olmasi, 3) Tefsirinin iki cilt kadar olup rahat bitirilebilecek
bir hacme sahip olmasi ve onun bu vasfinin ders kitabi olarak da okutulmasini
kolaylastirmasi, 4) Bunun bir sonucu olarak taninirlik kazanmasi, 5) Razi, Beydavi
ve Nesefl gibi mifessirlerden 6nce yasamis olup i'cazii’l-Kur'an’a dair kendi
zamanina kadar ki miktesebati bir tefsir kitabinda veciz bir sekilde yogurmus ve
bu sahada patent almis olmasi gibi baslica sebepler etkili olmustur. Bu atif
basarisi, bir sahada uzmanlasmanin 6nemini, basarli faaliyetlerin eninde
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sonunda fark edilecegini ve de@erinin zaman icinde takdir edilecegini de ispat
eder niteliktedir.

Tefsirlerin yazilis gayeleri ve mufessirlerin birikimi atif sayilarini etkiledigi
gozlenmistir. Ozetleme ve iktibas yoéni baskin tefsirlerde atiflar artarken, kendi
uslibu icinde bilgileri yoduran calismalarda ise atiflar azalma gostermistir.
Nitekim eski devirlerde “dolayli yolla atif yapma” ydnteminin pek yaygin
olmamasi ve makbul addedilmemesi atiflari azaltan diger bir sebep olmustur.
Bunlarin yani sira atif sayilarini etkileyen diger faktorlerde séyle siralanabilir:

-Bazi glizel ifade edilmis kalip tefsiri ifadelerin ilk yazarinin bilinmemesi
ve zamanla anonimlesmesi.

-Kimi yazarlarda atif yapma hususunda belli bir hassasiyetinin
yerlesmemis olmasi.

-Fikri ekoller arasindaki stirtigsmeler.

-Atif yapma mevzunun buginkl gibi fikri milkiyet haklarina evrilerek
kanunlagsma surecine gidilmis olmamasi.

-Atif yapmanin ticari kazanclara ve ilmi tGinvanlara sahip olunmaya konu
olmamasi.

-Matbaanin yayginlasmadigi dénemlerde insanlar icin eser satin almanin
belli bir ekonomik guici gerektirmesi, bunun da hacimli eserlerin yazimini ve
muelliflere yapilacak atiflari sinirlamasi.

Arastirmada Zemahseri ve Fahrettin Razi'ye yapilan atiflarin  belli
ylzylllarda yodgunlasmadigi, kendilerine atiflarin glinimize kadar canliligini
stirdirmls oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda Zemahseri'nin Kessaf'inin
Mefdtihi’'l-gayb'a fazlasiyla kaynaklik ettigi de gozlenmistir.

Razi'ye yonelik 6vgl lafizlarinin Zemahseri'ye nispetle daha cok
kullanildigi gozlenmistir.

Atiflar konusu gelecekte yapay zeka uygulamalari ile daha farkli boyutlar
kazanacagi anlasiimaktadir. Cesitli algoritmalara sahip veri analiz programlari ile
maziye donik daha 6zel incelemeler, akademik calismalara farkli kazanimlar
saglayacaktir.
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