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Antik Sardes Tmolos Daglari'nin (=Bozdaglar) kuzey etekleri ile Hermos (=Gediz
Cayl) ovasinin gliney uzantisi arasinda, Paktolos Cayr’'nin (=Sart Cayi) vadisinin
dogusunda kurulmustur. Eski dogu-Bati Pers ‘Kral Yolu' Sardes’i akropoliiniin
kuzey yamaclarina yaslanmis “yukari kent” ve ovaya yayilan “asagi kent” olarak
ikiye ayiriyordu. Arkaik/Lidya devrine tarihlenen tas ve kerpi¢c kent surlari
108 hektarlik bir alani icine aliyordu. Lidya devri kalintilari (surlar, timalusler,
mezarlar, teras duvarlari, Paktolos Vadisindeki altin antma tesislerij MO 7-6
yiizylla tarihlenebilir. Kent'de Pers hakimiyeti MO (Buradaki “o”
bir nedenden dolayi déniistiiriilemiyor)547'den Biiyiik iskenderin MO 334'de
kenti fethedip, “kurtarmasi”na kadar strmustur. Kentte Iskender sonrasi baglayan
Helen/lonia kiiltirl, &zellike MO 281'de I. Seleukos'un Sardes'i ve bdlgeyi almasi
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ve Sardes'i, imparatorlugunun bati ucunda bir baskent yapmasiyla devam etmistir.
Kentin en gérkemli mimari ve dini aniti Artemis Tapinaginin da MO 280-260 arasi
kral I. Antiochos ve kralige Stratonike tarafindan yapildigini saniyoruz. Hellenistik
devirde sadece cella’si bitirilen tapinak, ancak Hadrianus'un Sardes'i MS 123/124'de
ziyareti sonucu kazanilan imparatorluk kiiltiinii icerisine alarak devasa bir lonik
pseudodipteros halinde getirilmis, fakat bitirilememistir. Hellenistik devirde buyiik
bir tiyatro; Roma devrinde de onunla bir grup yapan stadyum ve stitunlu bir teras
ortasinda yiikselen bir imparatorluk kiilti tapinagi ve ovada mermer caddenin
Ustlinde devasa bir hamam-gymnasion yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sardes, Lidya, Anadolu, Sehircilik, Seleukos imparatorlugu

ABSTRACT

Sardis is located on the northern foothills of Tmolos Mountains in western Anatolia.
It was the capital of the Lydian Kingdom until its defeat by the Persians in 547 BCE.
The city became the western capital of the Seleucid Empire in 280 BCE. The Lydian
city featured massive fortifications with terraced structures. Hellenistic and Roman
Sardis followed the organic planning principles of its predecessor, never adopting
the grid plan. The foremost monument of the ancient city is the Temple of Artemis,
the largest pseudodipteros of the ancient world, started under the Seleucids (ca.
280-260 BCE) and completed under Hadrian.
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EXTENDED ABSTRACT

The ancient city is located between the Tmolos Mountains and the Hermus Plain east
of the Pactolus River valley. A massive stone and mudbrick fortification wall of the late
Lydian period, some 18-20 m thick, extends down from the slopes of the acropolis, one of the
northern spurs of the Tmolos, towards the plain enclosing an area of 108 hectares. According
to Herodotus, Herakles was the legendary founder of the city and the Heraklid dynasty going
back to the late Bronze Age (Herodotus 1.7). Croesus, the last Lydian king was defeated by
the Persian King Cyrus in 547 BCE. The Persian rule at Sardis, lasted two centuries until
the city was “liberated” by Alexander the Great in 334 BCE (Arrianus, Anabasis, 1.17.3-6).
The city and the region were made a part of the Seleucid Empire when Seleukos I Nikator
defeated Lysimachus in the Battle of Kourepedion in 281 BCE.

Upon Seleukos’ death, his son Antiochus I and his queen Stratonike settled in Sardis it a
regional western capital of the Seleukid Kingdom until its defeat in the Battle of Magnesia in
189 BCE by the combined forces of Pergamon and Rome. We believe that the construction
of the temple in the Artemis sanctuary commenced soon after the conquest of Sardis by
Seleukos, possibly under the leadership of queen Stratonike who lived in Sardis.

City planning of Sardis never followed popular grid-iron models; rather, topographical
opportunities seem to have dictated the shape of the city producing a more flexible and
organic arrangement. A major east-west road marking the course of the Persian Royal Road
connecting the coast with the inland divided the plain and the northern foothills of the
acropolis — in effect, creating an “upper city” and a “lower city.” The upper city was probably
the preferred neighborhood of the wealthier classes.

Lydian era terrace walls of fine limestone preserved up to 6-7 m high and possibly
connected to each other by stairs, ramps, and tunnels, were uncovered at several locations
on acropolis slopes. Massive terraces probably supported large residences or palaces, one
being possibly the ‘Lydian Palace’ (mentioned in Pliny and Vitruvius as Croesus’ palace
later turned into a gerousia or senior’s meeting place: Pliny, NH 35, 172; Vitruvius, 2.8.9-
10). A major addition of the Hellenistic period was the theater, enlarged with a two-story
columnar skene frons during the Roman period; the stadium that extends west beyond the
stage building was added around the same time. Inscriptions and ancient sources mention
an agora and stoa, gymnasium, and a mint from Lydian and Hellenistic periods, but their
locations are unknown. There was considerable settlement outside the city walls at all
periods (the latter removed during the Persian period), especially along the Pactolus valley,
including a gold refining workshop/sanctuary presided over by a Lydian altar of Kybebe
from the sixth century BCE.
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The Roman era was ushered in by the devastating earthquake of AD 17 which elicited
fiscal relief from Rome. Many Roman era buildings are characterized by large, vaulted
structures typical of Roman construction, such as the stadium. Notable among them is a mid-
first century CE Imperial cult temple (Vadi-B temple, an octastyle Corinthian pseudodipteros)
elevated on a vast rectangular colonnaded enclosure approached by an axial, monumental
staircase; an early second century bath-gymnasium complex of the symmetrical imperial
type featuring a ceremonial hall displaying a colonnaded aediculae in two stories; an east-
west marble colonnaded avenue which received a monumental city gate in late Roman times.

For monumentality and cultural importance, the most outstanding monument of Greco-
Roman Sardis was the Temple of Artemis. The cult of Artemis was introduced to the city
from Ephesus in the late sixth century or so, when a monumental altar was built in the
sanctuary against the backdrop of the acropolis. The temple, started ca. 280-270 BCE, might
have been intended to be a dipteros like the archaic dipteroi of Ionia. Only the long all-
marble cella, facing west, was finished. Work resumed to complete the temple as an Ionic
peripteros after the visit of Sardis by Hadrian and Sabina in AD 123/24, an honor which
culminated by the granting of the city its second neokoros privilege. Besides starting the
construction of the monumental peripteros the cella was divided into two, Artemis retaining
her western chamber while the cult of the emperors (with their colossal portrait icons) moved
into the new eastern one. The east side seems to have been finished with all its columns, but
ironically, the western, Artemis side was never completed. With a pteroma of unequal with
around the cella, and spacious and open six-column pronaos porches at the ends, the plan of
the Artemis temple at Sardis does not follow the standard pseudodipteral plan of Hermogenes
at Magnesia or its Hellenistic and Roman followers.
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Giris

Sardes Amerikan Kazilari’nin ilk baskan1 Howard Crosby Butler, 1909 yilinda yazdig1
bir raporda, Sardes’in Dogu ve Bati arasinda bir koprii oldugunu ve 6zellikle, Anadolu-
Ionia ve Grek uygarliklarinin iliskilerini agikliga kavusturabilecek bir anahtar olabilecegini
vurguluyordu. “Sardes ilk altin paranin basildig1 Lidya imparatorlugunun altin yiiklii Paktolos
irmag istiindeki Grek-Pers savaslar1 boyunca Anadolu’da idare merkezi olan Akhamenid
satraphig1, Biiyiik Iskender’in Pers boyundurugundan kurtardigi ilk kent, Roma idaresi
altinda biiyiik ve niifuzlu bir ticaret merkezi ve erken Hristiyanlik doneminde ‘Asya’nin Yedi
Kilisesi’nden’ biridir,” diyordu (Yegiil, 2010a, 61). ( Resim 1)

Ilgingtir ki, Butler’dan 30 y1l énce, 1879°da Heinrich Schliemann da “Sardes sabirsizlikla
kazma ve kiiregimi alip gelmemi bekliyor ... Mikene ve Troia’dan sonra ilk kazacagim yerdir
...” diyerek Kroisos’un ‘Altin Kentinin’ 6nemini dile getiriyordu (Yegiil, 2010a, 61-63).

Schliemann —belki de bu bakimdan sansliy1z — Sardes’te hi¢cbir zaman kazma sallamadi.
Sardes’te ilk planli kazilar Princeton Universitesi profesorlerinden Howard Crosby Butler
baskanliginda ‘American Society for the Excavation of Sardis’ (Sardes Kazilari Amerikan
Heyeti) adli 6zel bir dernek tarafindan 1910-1914 arasinda yapildi. Bu dort yilda Artemis
tapinaginin tiimii ve c¢evresindeki kutsal alan; Paktolos (Sard) caymin bati yamacinda yer
alan biiylik Lidya nekropolisi; kentin 11 km kuzeyinde Hermos (Gediz) ovasina yayilan
Lidya ve Pers krallart ile asilzadelerinin tiimiiliis mezarlarinin bir kismi (Bin Tepeler) ve
Paktolos irmaginin dogu yakasindaki bir vadide gizlenen piramid bigiminde tas anitsal bir
mezar (‘piramid mezar,” yaklasik MO 550-500) ortaya cikarildi. Sonuglar dokuz cilt halinde
yaymlandi (Hanfmann & Waldbaum 1975, 1-3). Birinci Diinya Harbi ve arkasindan Tiirk-
Yunan Harbi (1918-1922) dolayisiyla durdurulan kazilar bir daha baslatilamamistir. Bunun
arkasinda yatan en biiyiik neden ise Sardes Kazi heyeti ve bagkanimin 1922°de Yunan isgali
altinda gerceklesen son sezon calismasi ardindan 58 sandik eski eser ve 30 altin Kroisos
sikkesinin kanun dis1 yollarla, Yunan isgal kuvvetlerinin yardimryla Amerika’ya (New York,
Metropolitan Sanat Miizesine) kagirmasi olmustur. Eserlerin bilyiik ¢ogunlugu (sikkelerin
26’s1) Tiirk ve Amerikan heyetlerinin, 6zellikle Istanbul Arkeoloji Miizesi Miidiirii Halil
Edhem’in ugraslariyla basardiklar1 anlasma sonucu 1926 yilinda Tiirkiye’ye getirilmistir.
Birinci Diinya harbi sirasinda Osmanli-Tiirk karsitt bazi calismalara adi karisan bagkan
Butler, 1922°de Paris’te olmustur (Yegiil, 2010a, 57-100; Yegiil, 2013, 711-26).

Ikinci dénem Sardes kazilari ve yayinlari ise Harvard ve Cornell Universiteleri
gozetiminde, Harvard’dan Profesdor George M. A. Hanfmann baskanliginda 1958te
baslayarak, 1976 yilina kadar siirdiiriildi. 1977°den itibaren 2008 yilina kadar kazilar
Profesor Crawford Greenewalt Jr. bagkanlhiginda gerceklesti. 2008’den beri ise Profesor
Nicholas Cahill bagkanliginda devam ediyor (bkz. https://www.sardisexpedition.org). Buna
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ragmen, surlar i¢inde 108 hektar (¢evresiyle yaklasik 200 hektar) yer kaplayan antik kentin
ancak kiiciik bir kismi ortaya ¢ikarilabilmistir. Eski ¢aglardan beri devamli yerlesim ve tarim
alam olan antik Sardes’in (giiniimiizde Sart Mahmut ve Sart Mustafa kdyleri, eski Izmir-
Ankara karayolunun iizerinde, Salihli’nin 10 km batisinda) biiyiik bir boliimi erozyon, tarim
faaliyetleri ve yap1 malzemesinin, zellikle mermer bloklarinin, baska amaglarla kullanilmasi
sonucu yok olmustur.

Sardes Antik Kenti’nin Konumu ve Kisa Tarihi

Antik Sardes kenti Tmolos (Bozdag) daglarinin kuzey uzantist olan yiiksek tepeler
ile, Hermos (Gediz) ovasmin arasinda; Hermos nehri ile birlesen Paktolos ¢aymin hemen
dogusunda yer alir. Kent, sarp yamaglar1 ovadan yiikselen akropolisin kuzey tepelerinin
eteklerinde ve hemen tepelerin uzantist ovada kurulmustur [Resim 2, 3]. Kent ve bolge,
tarima elverisliligi, Tmolos eteklerindeki ormanlar1 ve kentin yap1 sanayisine hizmet veren
mermer ocaklari ve Paktolos sularinin tagidigi, Lidya’nin ve kral Kroisos un iinlii zenginligini
saglayan altin1 ile Anadolu’nun 6nemli Eski¢ag merkezlerindendi.

Geg Lidya devrine (MO 7-6 yiizy1l) tarihlenen tas ve kerpi¢ kent duvarlar1 akropolisin
keskin yamaglarindan asagilara inerek 108-110 hektarlik bir alan1 igerisine aliyordu. Surlarin
kuzeybatisindaki bir bolim ve ‘bati sur kapist’ ortaya g¢ikartlmistir. 10-18 m genislikte
(tabanda bazen glacis denilen toprak-¢akil genis koruma rampasiyla 20-30 m) ve 10-13 m
yiikseklikte oldugu saptanan Sardes surlarinin tinliit Mezopotamya ve Yakin Dogu kentlerinin
surlarindan asag1 kalmadigt belirlenmistir [Resim 4]. Sardes Lidya doneminden Bizans’a
kadar hep bu 3-3.5 km ¢evre uzunlugu olan surlarin iginde kalmissa da degisik zamanlarda
Paktolos vadisi ve ovanin doguya uzantisinda, sur dis1 yerlesimlere de tagsmistir (konutlar,
pazar ve sanayi merkezleri, iglikler ve biiyiiklii kiiciiklii kutsal alanlar gibi). Uzun Lidya
duvarinin ancak ¢ok kiigiik bir kismi tespit edilmistir. Ancak, eski surlarin glizergahini izleyen
ge¢ Roma ve Bizans surlart bize antik kentin sinirlarmi gosterir. Biiyiik bir olasilikla, bu
duvarlarin kapladigi genis alanin tiimii kentsel bir doku ile kaplanmamisti. Bugiin antik kentin
iginden bati-dogu yoniinde gegen eski Izmir-Ankara yolunun, Pers devrinin (MO 6-4 yiizy1l)
inli Kral Yolu’nu izledigi bilinmektedir. Bu ana giizergdh, Roma doneminde kenti kuzey-
giiney (ova-dag) bolimlerine ayiran mermer doseli siitunlu bir cadde olarak gelistirilmistir
(Cahill, 2019a, 11-18; Cahill, 2010, 75-86; Ratté, 2011, 108-112). Sardes’in Lidya Krallig1
doneminde genellikle kerpi¢ ve moloz tas yapili bir goriiniim verdigi biliniyorsa da uygarligi,
zenginligi ve insanlarmin bilgeligi ile de 6ne ¢ikiyordu. Bununla birlikte gosterise, likkse ve
biraz da ahlak dis1 yasama diiskiinliigii ile taninmus, sofistike bir kent olarak biliniyordu. MO
7. yuizyil sonlarinda yazan sair Alkman, Sardeslileri sdyle betimliyordu: “Sen Gyle aptal, kaba
ve kendini bilmez biri degil, Sardes gibi yiiksek bir yerin adamisin!” (Alkman 16, 24B, 13D;
ayrica, Sardes ve Sardesliler hakkinda: Athenaeus, Deipnosophistae, 2.48; 2.53; 2.515d-f;
15.690b-d; Herodotos, 1.94).
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Herodotos’a gore, Sardes ve Sardeslilerin atalart Herakles’ten gelen ve tarihi Geg Tung
Cagina dayanan (yaklastk MO 1300-1200) Heraklidler hanedanidir. Bu hanedanin son krali
Kandaules garip bir arzu ile krali¢esinin giizelligini muhafiz alayinin komutani Gyges’e gizlice
seyrettirince, bu isin farkina varan kralice, Gyges’e eger yasamak isterse kocasini 6ldiiriip
kendisi ile evlenmesini ve krallik tahtina oturmasini emreder [Resim 5]. Boylece Sardes’te
MO 680’de Gyges’le Mermnad hanedani dénemi baslamis olur ( Herodotus, 1-12). Bu
hanedan 6zellikle son krali Kroisos zamaninda zenginligi ve kuvvetiyle inlenmistir. Paktolos
sularindan altin aritan kral, birgok fon ve Grek toplumuna, Ephesos Artemis Tapmagina ve
hatta Delphoi’daki Apollon Kutsal Alanina comert bagislari ile taninir. Kuvvetine fazla
giivenen Kroisos akilsizca Pers kralligina savas agmasina ve hem kendisinin hem de iilkesinin
Pers krali Kyros tarafindan MO 546’da yenilgiye ugramasina, bu sekilde Perslerin Anadolu
topraklar1 hakimiyetleri altina almasina neden olmustur. Bagimsizligin1 kaybeden Sardes,
Perslerin batidaki bir ileri karakolu, bir satraplik merkezi haline doniismiistiir. Sardes’in
geemisindeki bu safhalar bir dereceye kadar arkeoloji tarafindan dogrulanmistir. Kentin bazi
bolgelerinde ve 11 km kuzeyindeki Gyges (Marmara) Gélii giiney kiyilarinda, MO 3. binden
baslayarak, Tun¢ Cagi, Protogeometrik, Geometrik ve Miken seramikleri bulunmustur
(Cahill, 2019a, 18-23; Hanfmann, 1983, 13-25) .

Pers doneminde (MO 547-334) yonetim askeri bir merkez olan akropoliste toplanarak,
Sardes bir “kale kenti”, Pers imparatorlugunun batidaki topraklarini gézlemleyen bir garnizon
olmustur. Her ne kadar bugiin akropoliste Bizans devri surlar1 ve kalesi disinda fazla yapi
kalmamigsa da burada Lidya kral ve iist diizey yoneticilerinin bir kale-saray1 olabilecegini ve
boyle bir giivenli saray grubunun Pers satrap1 ve askeri personeli tarafindan da kullanildigini
santyoruz. Boyle bir zirve sarayinin, ayrica tiineller ve rampalarla akropolisin yamaglarindaki
teraslar {izerine kurulmus kent-saraylari ile birlesmesi de olasidir (bkz., asagida). Bunun
disinda, kent dis1 dini merkezler ve kentin eski tanrilarini onurlandiran kutsal alanlar (6rnegin,
Kuvava/Kybele, Artemis, Zeus Lydios, Zeus Polieus, Dionysios) 6nemini yitirmemisdir
(Greenewalt, Jr. 2010, 233-46; Hanfmann 1983, 73-74, 110-13). Toplumlarin yasamlarina
etkisi olan, krallar, ordular, savaslar gibi biiyiik olaylarin etkisinde kalarak, gérece daha yavas
degisen geleneklerin yonlendirdigi halkin giinliik yasantisina pek dikkat edilmemektedir.
Sardes kenti ve civarinda bulunan seramik gruplarina bakarak, Pers idaresi altindaki Lidya
halkinin da Lidya sofra takimlarini ve yemek geleneklerini kaybetmeden, bazi yeni Pers/
Akhamenid sofra ve icki takimlarinin kullanimindan, Pers mutfak kiiltiiriinii kabul etmeye
basladiklar1 (iki gelenegi birlestirdikleri) anlasilmaktadir. MO 5. yiizyilda toplumsal hayatta
kendini hissettirmeye baslayan sz konusu kiigiik ¢apl Iran etkileri ve Lidya-iran kiiltiir
sentezi MO 4. yiizyilin sonunda ve 3. yiizyilin baslarinda Hellenistik seramigin devreye
girmesi ve kozmopolit genis Hellen kiiltiiriiniin kabulii ile kaybolmustur (Hanfmann, 1983,
83-87; Mierse, 1983, 100-106).
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Nikomedial1 (Izmit) Arrianos Biiyiik Iskender’in seferlerini konu eden Anabasis eserinde
Makedonyal1 generalin MO 334°te Sardes’i gii¢ kullanmadan ele gegirerek, iki yiizyillik
Pers boyundurugundan kurtardi§mi yazar. Arrianos’a gore, Iskender teslim olan Iranl
kale komutanini ve kent anahtarini teslim etmeye gelen Lidya yaglilarin1 akropoliste kabul
ettikten sonra, asagilara, ayaklarinin altinda gibi gériinen Artemis kutsal alanina ve sunagina,
sonra uzaklarda Hermos ovasinda uzanan Lidya topraklarina bakarak, artik Sardeslilerin
Ozgiir olduklarin1 ve atalarindan kalma Lidya geleneklerini yeniden, istedikleri gibi,
canlandirabileceklerini sdyler (Arrianos, Anabasis 1.17.3-6).

Biiyiik Iskender’in akropolis zirvesindeki heyecan verici sdylevi ile MO 281°de Sardes
ve batt Anadolu’nun Seleukos hakimiyeti altina girmesi arasinda gegen yarim yiizyillik
“Ozgiirlik” doneminin Sardes’i nasil etkiledigini, kentin fiziki, idari ve kiiltiirel gelisiminde
nasil birrol oynadigini bilinmemektedir. Bazi tarihgilere gére MO 323te Iskender’in 6liimiiyle
generalleri (diadokhoi) arasinda baslayan taht kavgasinin neden oldugu savas ve karigiklik
donemi Sardes’i de etkilemis olabilir, digerlerine gore ise (bu fikre ben de katiliyorum)
Sardes geri planda kaldigi i¢in bu donem nispeten sessiz gegmistir. Goriisiimiize goére, bu
belirsiz Iskender sonras1 “gegis doneminde,” zaten higbir zaman tam olarak kaybolmamis
olan Lidya kiiltiirii yeni beliren Grek kiiltiiri ve sanat1 ile yavas bir tempo ile kaynasmaya
baslamistir. Sardes arkeolojisinde bu donemi agiga ¢ikaracak net veriler ve mimari projeler
ortaya ¢ikmasa bile, bu donemde kent merkezindeki bosluklarin artimli bir sekilde doldugu
ve degisikligin kiigiik adimlarla yiiriidiigii, iliml1 bir varsayim olarak kabul gorebilir.

Iskenderin 6liimiinden hemen sonraki bu dénemde Sardes icin belki en 5nemli jeopolitik
olay, MO 320-308 yillar1 arasinda kentin, iilkesinden kagan Makedonyali prenses, Epiros
kraligesi Olympias’mn kiz1, Biiyiik Iskender’in kiz kardesi I1. Kleopatra®ya oniki y1l evsahipligi
yapmasidir. Aslinda Sardes’te bir nevi siirgiin hayati yasayan Kleopatra MO 308’de, Misir
hakimi Ptolemaios’la olast evliligini engellemek i¢in Antigonos Monophthalmos tarafindan
oldirtilmistii. “Tek g6zli” Antigonos yaptigi kallesligi ort-bas etmek i¢in (ve sonuglarindan
korktugu i¢in) prensese gorkemli bir cenaze toreni diizenlemisti. Ancak bu anit mezarin
nerede oldugunu bilmiyoruz. Asagida gérecegimiz gibi, Sardes’te bir donem yasayan ve 6len
tek Makedonyali prenses Kleopatra degildir (Yegiil, 2020b, 9-33; Yegiil, 2020a, 160-61).

Sardes’in Hellenistik déneme tam olarak adim attigin1 vurgulayan bir tarih ve olay
vermek gerekirse, 1. Seleukos (Nikator)’un dogudan gelip, MO 281°de, o zaman Bati
Anadolu ve Lidya’y:r elinde tutan iskender generallerinden Lysimakhos’u, Kourupedion
(Manisa yakinlarinda) savasinda yenilgiye ugratmasi, kenti ve bati Anadolu’nun biiyiik bir
kismimi hakimiyeti altina almasindan s6z edilebilir. Seleukos bu biiyiik zaferinden birkag ay
sonra Oldiiriiliince, bu topraklar oglu I. Antiokhos ve kraligesi Stratonike’ye kalmistir. Lidya
imparatorlugunun baskenti, altin kent Sardes de yeni kral ve kraligenin yerlestikleri Seleukos
kralliginin bati merkezi olmustur. Sardes’in, Anadolu’yu dogudaki kuvvet merkezlerine
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baglayan Kral Yolu'nun batidaki son duragi olmasi bu segimin jeopolitik mantigmin
tartisiimazligim kanitlamaktadir. Didyma’da bulunan ve MO 3. yiizyilin ortalarina tarihlenen
bir yazitta, Sardes Artemis Kutsal Alaninin Seleukos Krallik Arsivlerinin saklandig1 yer olarak
belirlenmesi, Sardes’in bolgesel bir ‘baskent’ olduguna ve o tarihte kutsal alanda bir tapinagin
var olduguna isaret etmektedir (I. Didyma 492A-C, 44-45 = OGIS 225). Bu tapinagin insasina
I. Antiokhos ve Stratonike’nin Sardes’te oturduklari yillarda (ve 6zellikle Stratonike’nin bir
adagi ve bagisi olarak) baslanmis olacagina inaniyoruz (bkz., asagida) (Wiegand & Rehm
1958; 1 Didyma, 492A-C, 44-45=0GIS 225; Yegiil, 2020a, xxi-xxii, 10-12).

Sardes Seleukoslar devrinde (yaklasik MO 281-188) kentsel gelismeler gostermis, kiiltiir,
sanat ve toplum idaresinde gergek bir Grek polisi karakteri kazanmistir. Bu gelismelere
bakarak, kentin polis ayricaligmi MO 3. yiizyilin ortalarinda veya sonlarina dogru almis
olacagim sanityoruz. Bu ddénemde kentin politik yasaminda gériilen en biiyiik kriz MO
220’de Anadolu’ya Seleukos krali III. Antiokhos tarafindan satrap olarak gonderilen ancak
bu bélgede idareyi eline gecirip Sardes’te kralligini ilan eden Akhaeos’un MO 213’de
amcast [1I. Antiokhos tarafindan Sardes akropolisinde iki yil kusatilmasindan sonra yenilgiye
ugratilmasidir (Polybios, 7.18. 9). Kaynaklar bu savasta kentin agir hasara ugradigini
bildiriyorlarsa da yeni aragtirmalar, hasarin biraz abartilmis oldugunu gostermektedir.
Antiokhos’un Sardeslilere yazdigi, sonradan kentin Kybele Metroon’unun anta duvarina
yazdirilmis mektupta, Akhaeos’u kabul edip kendine isyan eden Sardeslileri “bagisladigini”
bildirilmistir (bkz., asagida) (Cahill, 2019b, 91-95; Yegiil, 2020a, 207, n. 246) .

Antiokhos’un MO 189°da Magnesia savasinda ortak Roma ve Pergamon giiglerine
yenilmesi ve bir yil sonra yapilan Apamea anlasmasi, Sardes’te ve bati Anadolu’da bir
yiizyillik varlik gosteren Seleukos kralliginin sona erdigini, Sardes’in Pergamon idaresi
altina girdigini isaret etmektedir. Yarim yiizy1l sonra MO 133’te III. Attalos’un Pergamon
kralligininin tiim topraklarini1 Bati’da gelisen Roma’ya devretmesi ile, Asya eyaletinin diger
kentleri gibi, Sardes de Anadolu’nun zaman iginde gelisen kozmopolit Roma diizeninin
parcasi olmustur. Romali sair Catullus’un “Ugalim Asya’nin aydinlik kentlerine!” (4d Claras
Asia Volemus Urbes, 46.6) diyerek belirttigi Anadolu’nun giizel kentlerinin en giizellerinden
biri olarak tam bagimsizligin1 olmasa bile, sayginligint ve degerini korumustur (Catullus,
Carmina 46.6).

Mimari ve Sehircilik

Sardes’in nasil bir plana sahip oldugunu tam olarak bilmiyoruz; ancak hi¢bir donemde
1zgara bir plan kullanilmadig1 anlagilmaktadir [Resim 2, 3]. Akropolisin kuzey yamaglarindan
asagilara inen duvarlar igindeki bolgede, tepe ve vadilere uzanan teraslar uzerinde yiikselen
kiiciik veya biiyiik yap1 gruplari ile bir “yukar1 kent” ve asagilarda Hermos ovasina kismen
yayilan bir “asag1 kent” vardi. Planlama, araziye uyan, yer yer degisken, bugiin ‘organik’
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diyebilecegimiz bir goriiniim sergiliyor olmaliydi. Havadar ve manzarali yukar1 kentin daha
zengin ve iist diizey siniflarinin oturdugu ve bu sekilde sosyal ayrimi vurguladigini saniyoruz.
Yine de Hellenistik-Roma tiyatrosunun caveasunin altinda da agiga ¢ikarilan Lidya evleri
kentin akropolis tepelerinin sadece soylular i¢in degil, normal Lidya meskenleri i¢in de
tercih edilen alanlar olduguna isaret ediyor. Her donemde, bu iki kismin -yukari ve asagi
kent- dogu-bat1 dogrultusunda bir ana yol veya Roma déneminde, mermer ddseli, siitunlu,
iizerinde diikkanlar bulunan bir ana cadde ile ayrildigini sdyleyebiliriz.

Lidya ve Pers Idaresi Devri

Lidya Sardes’inden giiniimiize ulagan mimari eser sayist azdir ve kentin seklini
aydinlatacak biiylik gruplar halinde degildir. Anitsal mimari olarak kentin 11 km kuzeyindeki
inli “kral timiilisleri” (Bin Tepeler) ve bu tiimiiliislerin iginde ¢ogu arastirilmis (ve hemen
hemen tamami eski devirlerde yagmalanmis) olan kiiciiklii bliytliklii kesme kiregtasi, nadiren
mermer mezar odalari, Lidya tas is¢iliginin en ince ve ustalikli eserleridir. Yiiz kadar oldugu
sanilan bu kral ve aristokrat tiimiiliislerinin yapimi ve kullanimi Pers dénemini de kapsar.
Timiiliislerin en biiytigl, Kral Alyattes Tiimiiliisii (355 m ¢ap1 ve 60 m yiikseklik) ile Misir
piramitlerini andirir. Bu tiimiiliisiin mezar odasina 1853 yilinda girilmistir. Bu tiimiiliisten
biraz daha kiiciikk Karntyarik Tepe’de (220 m ¢ap, 50 m yiikseklik) yakin zamanda mezar
odast arama ¢aligmalar1 heniiz sonug vermemistir. Ayrica, Paktolos’un dogusuna acilan kiigtik
vadilerin birinde, Arkaik/Pers devrinden (yaklasik MO 6. yiizyilin ikinci yaris1) alt yapist
basamakli bir piramit seklinde, ince tas yapili, dzellikle Iran’daki Pazargad anit mezarlarinin
is¢iligine benzeyen, belki Pers ileri gelenlerinden birine ait bir “piramit mezar” bulunmustur
(Hanfmann, 1983, 55-58, 42; Ratté, 2011, 69-86, 94-99).

Akropolisin kuzey yamaglarinda Lidya donemi ince tas isciligi sergileyen en gorkemli
teras duvarlarinin akropolisin kuzeye bakan zirvesine yakin, birbirlerine basamaklarla bagl,
7 m yiikseklige erisen bir teras grubunun, Lidya krallik sarayina ait olabilecegi kuvvetli bir
olasiliktir [Resim 2, 3, 6, 7]. Daha asagida, yine koseli bir Lidya terasi ve onun 150-200
m dogusunda “Field 49” denilen ve daha genis bir alana yayilan ¢esitli teraslarin lizerinde
yiikselen, elit bir yerlesim oldugu diisiiniilebilir. Bu duvarlarin tasidiklar orijinal yapilardan
geriye birsey kalmamustir. Bu terasli yapilari birbirine baglayan yollar, rampalar, merdivenler
ve Sardes’in ovgiiyle bahsedilen tinlii parklart ve bahgeleri olmalidir (Pedley, 1972, 80-81;
Diodoros, 14.80.2; Cicero, de Senectute, 59). Ayrica, bu biiyiik dokunun igine serpistirilmis
mesken gruplar1 da olabilirdi. Sardes’in bu peyzaj karakterli, dramatik kent gdriiniimiiniin
Hellenistik ve Roma dénemlerinde de devam ettigi kuskusuzdur (Ratté, 2011, 3-16; Cahill,
2019a, 11-36).

MO 5. yiizyilda yasayan tarih¢i Herodotos MO 499°da kenti atese veren onia isyanindan
bahsederken Sardes’in kerpi¢ duvarlt ve saz damli evlerinin kolayca yandigini aktarmigtir
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(Herodotos, 5.101). Uzun yillar yapilan kazilar birgok Lidya konutunun ger¢ekten moloz
ve kerpi¢ duvarli, ahsap ve saz ¢atili, toprak zeminli diizensiz bir avlu etrafinda tek veya
birka¢ odadan ibaret, bugiin basit Anadolu koylerinde oldugu gibi tarimsal yerlesimler
oldugunu gostermektedir. Fakat bu basit tipin disinda, zengin evlerinin ve bazi kamu
yapilarin ¢ati elemanlarinin renkli desenli, mitolojik konular1 betimleyen pismis toprak
plakalarla siislenmis oldugunu biliyoruz. Herodotos, yukarida bahsedilen béliimde Paktolos
cayminLidya agorasinin i¢inden gectigini yaziyor, fakat Paktolos vadisinde yapilan gesitli
kazi ve aragtirmalarda bdyle bir agora bulunmamistir. Lidya agorasinin surlarin iginde,
Paktolos’un 500-600 m dogusundaki diizliik alanda oldugu sanilmaktadir. Paktolos vadisinde
basit yerlesim yerleri, kutsal alanlar, iglikler ve Paktolos ¢ayinin sularindan elde edilen altinin
eritme ve aritma sanayi bolgeleri oldugunu bilinmektedir. Bu sehir dis1 yerlesimler, 6zellikle
mesken gruplari, Pers istilas1 sonucu kent i¢inin bosalmasindan sonra gelismislerdir.

Lidya kentinde yerini ve mimari 6zelliklerini bilmedigimiz fakat yazitlarda ve eskicag
kaynaklarinda bir Lidya darphanesinden ve Kral Gyges zamanindan bir arsiv binasindan
bahsedilir. Ayrica Plinius Kroisos zamanindan kalan bir sarayin kent senatosunun toplanti
yeri oldugunu belirtmistir (Plinius, NH 35.172). Vitruvius da bu saraym bir gerousiaya
(‘yaslilar idare meclisi’) doniistiigiinii bildirir (Vitruvius, De architettura 2.8.9-10; Ayrica,
Sardes’in kentlesme donemleri igin bir 6zet olarak, Hanfmann & Waldbaum 1975, 28-34. ).

Hellenistik Sardes

Hellenistik donemde Lidya kentinin dokusu ayni kalmakla beraber, kentteki “bosluklarin
doldurulmasinin” ve Pers devrinde bakimsiz kalan binalarin yenilenmesinin ve canlanmasinin
en onde giden ugrasilardan oldugunu santyoruz [Resim 2]. Bu arada 6nemli bir uygulama da
Perslerin kapattiklar: bati sur kapisinin ve caddenin agilip, dogu-bati yolunun yenilenmesi
olmustur. Bu dénemde, Lidya surlar1 biiyiik 6l¢iide ortadan kaldirilmigtir [Resim 4]. Kutsal
alanlar ve tapinaklar1 saymazsak, Pers idaresi zamaninda goriilen kent disindaki yerlesimler
(Paktolos vadisi gibi) bir dereceye kadar terk edilmis, yerlesim tekrar sehir merkezine
donmiistii. Yukari kentin terasli yapilari, saraylari ve bahgeleri tekrar yapilanmis, canlanmast.
Bu saraylar, belki de Kleopatra’nin ve sonra Kralice Stratonike’nin yasadigi hem birbiriyle
hem de akropolisle baglantili olan saraylard: [Resim 6, 7]. En 6nemlisi, Sardes Iskender ile
baslayip, Seleukoslarla devam eden donemde, tam anlamiyla Grek/lonia kiiltiir ve sanatina
acilmis ve tarihinde ilk defa Lidya/Anadolu kenti goriiniimiind yitirerek, bir Hellen/Anadolu
kenti olmustu (Hanfmann, 1983, 113-19; Ratté, 2008, 125-35; Cahill, 2019a, 28-36; Kosmin,
2019, 75-90; Stinson, 2019, 139-42; Berlin, 2019, 50-67).

Sardes’in Grek kiiltiirline acgilmasinin en goze ¢arpan ornegi akropolisin kuzeydogu
yamaglarma yaslanan tiyatrosudur (yaklasik MO 3. yiizyilin ortalar1?) [Resim 2, 3]. Bu
Hellenistik tiyatro sonradan biiyiitilmiis ve iki katli ve stitunlu bir sahne binasi ile tipik bir
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Roma tiyatrosuna doniistiriilmiistiir. Ayrica, sahne binasiin arkasindan batiya uzanan bir
stadion yapilmis, bdylece Roma déneminde bazi Anadolu kentlerinde gérdiigiimuz tiyatro
ve stadion iligkisi mimari bir biitiinliik yaratmistir (6rnegin Aizanoi, Nysa, Perge, Selge).
Tonozlu, ‘Roma betonu’ (opus caementicium) yapisi ile tipik bir Roma eseri olan stadion,
geemisi Hellenistik doneme uzanan daha basit bir stadionun devami olabilir. Tiyatro ve
stadion grubunun batiya uzanan diizliiglinde adlarina ancak yazitlarda rastladigimiz ve belki
de bir Lidya agora/pazar yerinin uzantist olan, Grek tipi bir agora-stoa ve bir gymnasion
bulunmasi s6z konusu olabilir.

Tiyatro caveasinin altinda yapilan kazilarda bulunan MO 3. yiizy1lin baslarina tarihlenen
bir grup terracotta (pismis toprak) Kybele heykelcigi, tiyatrodan daha once burada kent
tanricast Kuvava/Kybele’ye ait bir kutsal yapinin (sunak, tapinak) oldugunu gosterir. Bu
adak Kybele heykelciklerinin dikkat ¢ekici yani1 ise Lidya/Arkaik degil de ¢ok inandirict bir
sekilde Grek estetik stilini ve ikonografyasini yansitmasidir. Biiyiik iskender’in Sardeslileri
“azat” etmesinden iki nesil sonra baslayan bu lon/Grek kiiltiir ve sanatim kabullenis ve
Sardes’in “hellenize” olusu, Seleukoslar devrinde en olgun ve inandirici drneklerini vermistir
(Gallart-Marqués, 2019, 120-31).

Herodotos™un “yerel tanriga” (ényympig 0god) diyerek adlandirdigi Kuvava/Kybele’nin
Arkaik ve Hellenistik Sardes’te diger tapinak ve kutsal alanlarinin nerede oldugunu bilmiyoruz.
Herodotos’a gére MO 499 fonia isyaninda Arkaik bir Kybele tapmag yanmstir fakat yeri
bilinmemektedir (Herodotos, 5.102). Bir tapinak olmasa bile, kuzey Paktolos vadisindeki
altin aritma bolgesi, dort kosesi arkaik aslanlarla bezenmis biiyilik bir Kybele sunaginin
gozlem ve korumasi altindaydi. Bu sanayi alani ve kutsal yerin 800-900 m giineyindeki biiytik
Artemis Kutsal Alan1 6ncelikle Artemis’in mekani olsa da ilk bastan beri kentin ana tanrigasi
Kuvava’nin da burada onurlandirdigi kuvvetli bir tezdir. Zaten bu iki doga tanrigas1 gerek
nitelikleri gerek tapinma sekilleriyle birbirlerine benzeyen, ayni ikonografyay: kullanan,
oOrtiisen, biitiinlesen tanrigalardir [Resim 1]. Ayrica, Artemis’in genis kutsal alaninin bagka
kiiltlere de ev sahipligi yaptigina dair bazi veriler bulunmaktadir. MO 1. yiizyila tarihlenen
bir yazita gore, Artemis kutsal alanina Zeus Policos’u da kabul etmisti (uzun arastirmalara
ragmen bolgede Zeus’a ait bir tapiak veya sunak bulunmamistir fakat bu tabii ki olmadigt
anlamina gelmez) (Yegiil, 2020a, 206-12 ve 206, n. 238; Ayrica, Butler, 1922, 114, 124;
Buckler & Robinson 1932, 63-64, nos. 47- 48) Kent merkezinde MO 4. yiizy1l ortalarindan
kalma bir Kybele tapinagi (Metroon) oldugunu sinagogda devsirme malzeme olarak kulanilan
12 mermer blogun incelenmesi sonucu 6grendik. Tapinak veya benzeri bir kiilt binasinin
antalarmi (yapmin yan duvarlarinin uzantisi) olusturan bu bloklardan dordiiniin iizerinde
MO 213’e tarihlenen bir olaya atfen kral III. Antiokhos ve Kralige Laodike’nin Sardeslilere
yazdig1 mektuplar sergileniyordu (bkz., yukarida). Bu bloklarin diginda, sinagog yapisinda
kullanilan Arkaik ve Lidya donemi bloklari, ve bazilarinda Kybele/Artemis betimlemeleri
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bulunan mermer pargalarin da belki bu Kybele kiilt merkezinin yakinda bir yerde olabilecegi
tezini kuvvetlendirir.

Roma Doneminde Sardes

Sardes’in Roma doneminde kent gelismesi agisindan onceki donemlere gore daha
hacimli projelerin ve daha fazla mimari eserin yerini ve niteligini bildigimizi soyleyebiliriz.
Yine de genel kent geometrisini ve planini detayli bir sekilde bildigimizi one siiremeyiz.
Augustus ve Imparatorluk devri ile baslayan bu dénemde, daha énce bahsettigimiz gibi
kente bir 1zgara plan tasarimi uygulanmamistir. Eski dogu-bati ana yolu, mermer doseli ve
stitunlu bir cadde seklinde ve yer yer diikkanlarla gelistirerek (6zellikle caddenin hamam-

ERINT3

gymnasion kompleksinin cephesinde) yerlesimi “yukar1 kent,” “asagi kent” olarak ikiye
ayirmaya devam etmistir [Resim 2, 3]. Belki ge¢ Hellenistik donemden kalma ikinci bir
yol, kuzey Paktolos’dan diyagonal sekilde uzanip, siitunlu mermer cadde ile eski bat1 Lidya
sur kapisinin kosesinde birlesiyordu. Lidya suru ve sur kapisi ¢oktan yerle bir edildikten
sonra, ge¢c Roma doneminde burada Anadolu’da esine ¢ok rastlanan “zafer taki” tipinde,
iic kemerli ¢ok biiytlik bir “Anitsal Kent Kapis1” (“Bat1 Kapis1” veya tetrapylon) yapilmisti
(Kapmin 13 m agiklikli orta kemeri Roma diinyasinda bildigimiz en biiyiik zafer taki kap1
kemer ag¢ikligidir.) (Hanfmann, 1983, 141-48; Yegiil, 1987, 46-61). [Resim 8] Bu &nemli
kent kosesi MS 2. yiizyilda gergeklesen ‘imparatorluk tipi’ simetrik planli ¢cok biiytlik bir
hamam-gymnasion kompleksi ile gelistirilmis, belki Roma dénemi Sardes’inin en hareketli
kosesi olmustur. Plan tipi ve kullanilisiyla tonozlu bir Roma hamamini bir Yunan/Hellenistik
gymnnasionu ile birlestiren Anadolu’ya 6zgii bu “hamam-gymnasion” yapisinin Sardes’teki
Ornegi, bu tipin hemen hemen en biiyiiklerindendir (bat1 yarisin1 hamam, dogu yarisint 100
stitunlu bir palaestra, spor alani kaplar; girisi dogudaki yan caddeden, palaestraya dogrudur).
Merkezi girisin karsisindaki iki katli stitunlu imparatorluk onurlandirma alanma “Mermer
Avlu” denilmektedir. (MS 3. ylizyilin basi) Bu alan 1964-1972 yillar1 arasinda restore
edilmistir [Res. 9]. Bu hamam-gymnasion tipinin benzer 6rneklerine Ephesos, Aizanoi,
Miletos, Alexandria Troas, Ankyra ve birgok baska kentte rastliyoruz(Yegiil, 1983, 148-61;
Yegiil, 1986).

Sardes’in Roma donemi sehirciligi konusunda en 6nemli ve etkili olay kenti (ve bati
Anadolu’nun diger birgok kentini) yerle bir eden MS 17 yilindaki biiyiik depremdir. Imparator
Tiberius felaketin ardindan kent ile ilgilenmis ve biiylik para yardimlarinin disinda, Senator
Marcus Ateius’u yerinde incelemeler yapmak ve kentin yeniden yapilanmasini denetlemek
icin Sardes’e yollamistir. Bu gelismelerin mimarlik ve sehircilik agisindan ne gibi sonuglar
yarattigini, kente Ateius’la beraber Roma’dan sehir plancilarinin, mimarlarin, mithendislerin
veya kadastro uzmanlarmin gelip gelmedigini bilmiyoruz. Ancak, harap kentin mimari
ve alt yap1 sorunlarmin teknik olarak incelendigi dnemli bir gercektir (Tacitus, Annales
2.47). Yazitlardan 6grendigimize gore bu donemde baslayan kent su yolu ve su kemeri
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ingas1 imparator Claudius zamaninda (MS 41-54) bitirilmistir. Yine yazitlardan bildigimiz
Sardes caddelerini siisleyen g¢esmeler (ve bunlardan biri, kaidesi hamam-gymnasionun
frigidariumunda bulunan, agzindan su akitan birbirine dolanmis bronz yilanli ¢esmedir) bu
Tiberius-Claudius ‘ana planinin’ pargalari olabilir miydi?

Sardes ‘ana plan’min (boyle bir “ana plan” oldugunu varsayiyoruz) belki baska bir
uzantis1 da kentin ilk “imparatorluk kiiltiini (neokoros) barindiran Vadi-B kiilt tapinagi ve bu
tapinagin tizerinde yiikseldigi siitunlu Roma terasidir [Resim 2, 10]. Bu muhtesem kompleks,
stadionun 50-60 m batisinda, Lidya ‘saray1’ teraslarinin altinda, ovaya ve asagi kente hakim
bir konumdadir. Kisa kuzey kenarmnin aks ortasina yerlesmis anitsal bir merdivenle ¢ikilan
yapay teras yaklasik 100x160 m yer kapliyordu ve {i¢ tarafi siitunlarla gevrili yiiksek bir
avlu-platform yaratiyordu. Ana hatlarryla tipik Roma “tapinak kompleksi” planiyla Aizanoi
Zeus tapmagl kompleksine benzer olmaliydi. Vadi-B kiilt tapmagi yaklasik 23x39 m
biiyiikligiinde, dnde sekiz Korinth diizeni siitunlu bir pseudodipteros idi. Tapinakta ele gecen
cok miktarda mimari parca ve bezemeye bakarak (ve Sardes’in imparatorluk kiilt tarihini
g6z Oniinde bulundurarak) bu gorkemli kompleksin MS 1. ylizyil ortalarina veya iigiincii
¢eyregine tarihlemesi yapilmaktadir (Yegiil, 2020a, 217-20; Ratté, Howe & Foss 1986, 45-
68). Bu tapinak ve terasi biiyiik bir olasilikla yeni biiyiitiilmiis tiyatro ve stadionla beraber
Sardes’teki Roma imparatorluk dénemi toplumsal hayatinin gekirdegini olusturuyordu. Bir
yazitta kathados agoras (“agoradan asagilara dogru”) diyerek betimlenen ‘Roma agora’si
belki yokus basinda, Vadi-B tapinagma yakin yiiksek bir yerdeydi (Buckler & Robinson
1932, 3-40; Sardis VII.1, no. 17).

Kentin dogu-bati caddesinin kuzeyinde, ovanin diizliiglinde, iki biiyiikk Roma yapisinin
harabeleri vardir. Bunlardan yola daha yakin olan “D Binasi’nin” bol devsirme malzeme ile
yapilmis, kaba tas bloklarm iizerinde yiikselen kemerleri ve apsisi ile ge¢ Roma (yaklagik
4. yiizyil) doneminden kalma bir kilise oldugu diigiiniilmektedir. Onun 350 m kadar
kuzeybatisindaki “C Binast yine ¢ift sira tag payeleri, uzun tonozu ve bazilika plani ile biiyiik
bir kamu binasi olabilir. Kaliteli tas isciligi ve devsirme malzemenin bulunmamasi, MS 2.-
3. yiizyil tarihini igaret etmektedir. Kentin dogu duvarlarmin 100 m kadar disinda, yine ova
diizliigiinde “CG Hamami” olarak adlandirilan kalin duvarli, tonozlu, apsisli biiyiik Roma
hamamu (yaklasik MS 2. yiizyil ortalart) kismen ortaya ¢ikarilmis ve yari-simetrik plani ve
havuzlu biiyiik mekanlari ana hatlariyla belirlenmistir (Hanfmann & Waldbaum 1975, 129-66) .

Sardes’te ge¢ Roma/gec Antik donemin baska bir gorkemli ve dnemli yapist da Roma
hamam-gymnasionunun palaestrasimin giiney kanadimi olusturan sinagogtur [Resim 8§].
Belki palaestraya agilan bir spor salonu olan bu uzun, bazilika planli, ahsap ¢atili mekan
kentin Yahudi toplumuna MS 5-6. yiizyillarda verilerek bir sinagoga doniistiiriilmiistiir.
100 metreye yakin uzunluktaki ve bir 6n avlu ile girilen ana salonu, sahane mozaikler
ve duvarlart opus sectile siislemeler ile kapli bu 6nemli yap1 Yakin Dogu’nun en biyiik

Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 23, 2020 147



Sardes: Tarih, Mimarlik ve Sehircilik

sinagogudur. Sardes’te Roma doéneminde zengin ve politik agidan giilii ve bir 6l¢iide Grek-
Hellen kiiltiirinii benimsemis bir Yahudi toplulugunun oldugunu gosterir. Bu sinagog Roma
hamam-gymnasionunun “Mermer Avlu” salonu ile ayn1 yillarda (1960-70) restore edilmigtir
(Sardes Yayinlar1 i¢inde yakinda ¢ikacaktir).

Sardes’te bircok diger antik kentte oldugu gibi anitsal boyutlardaki kamusal ve dini
yapilar, kiigiik ve dayaniksiz malzeme ile yapilmis meskenlerden daha iyi korunmustur.
Ayrica, yamaglarin heyelan ve depremde kaymasi, vadilerin dolmast ile birgcok zayif yapili ev
grubu kaybolmus veya derinlere gémiilmiiglerdir. Ev gruplarinin yamaglar iizerine araliklarla
serpistirilmis oldugu disiiniilebilir; 6zellikle akropolisin algak kuzeybati tepelerinde (HOB
denilen bolgenin iistiinde) boyle kademeli bazi yerlesim izleri bulunmustur [Resim 8, 2].
Kaliteli malzeme ile yapilan ve iyi bir su ve drenaj sistemiyle donatilmig olan bu evlerin
Ephesos’taki iinlii “Yamag¢ Evleri’ne benzeyen gruplar olusturduklarmi diisiinebiliriz.
Hellenistik ve Roma kentinin biiyiik terasli yapilari arasinda yayilan ve kademelerle yiikselen
evlerin kentsel topografya biitiinliigii i¢inde tablo gibi bir goriintli yarattiklar: kuskusuzdur.
Kentin Bat1 Kapist yakinlarinda yer alan bir grup ge¢ Roma ve Bizans dénemine ait ev,
apsisli kiiciik salonlar1 basit fakat giizel duvar resimleri ile dikkati ¢eker(Rautman, 2008,
147-58). Ayrica, Anitsal Bati Kapist’'nin 100 m kadar batisinda (hamam-gymnasion ile
mermer caddenin hemen gilineyinde) yer alan ‘domus’ tipi biiyiik, liikks bir ev (HOB olarak
adlandirilmistir) Roma doneminde de kent surlari disinda yerlesme oldugunu gosterir [Resim
8]. Belki, Roma ddénemini konusurken, “kent dig1” tanimlamasini yapmak biraz yanlis
olabilir, ¢linkii Sardes’in (ve diger Anadolu kentlerinin) en zengin ve en giivenli donemi
“Roma Barisi’nin hakim oldugu Imparatorluk dénemidir ve bu donemde kentler, Roma’da
da oldugu gibi, eski surlarini yikmislar, ve sur-dis1 yerlesimlerini gelistirmislerdir. Ancak,
MS 4-5. yiizyillarla birlikte ¢esitli dis tehlikelere karsi bugiin biiyiik kismi goriilebilen
ve genelde eski Lidya surlarinin giizergdhini izleyen, moloz tash “Bizans” surlarini insa
etmislerdir. HOB evi ge¢ Roma déneminde terkedilmis, bolge islikler ve atdlyeler olarak sur
dis1 yasamini siirdiirmiistiir. Bu donemde Paktolos vadisindeki basit ev gruplari ve atdlyeler
tekrar canlanmig, hatta bazi meskenlerin kiigiik 6zel hamamlari bile oldugu gorilmiistiir.
Bu yerlesim grubunun 6nemi (kent dis1 “mahalle” diyebiliriz) MS 4. yiizyila tarihlenebilen
bazilika planl bityiik bir kilise (“EA” kilisesi) ile vurgulanmustir.

Roma Doneminde Artemis Tapinagi

Mimari ve kentsel gelismeler icinde Roma doéneminin Sardes’e en onemli ve kalici
katkis1 kuskusuz Seleukoslar doneminde baslanarak, yalnizca cella kismi tamamlanan
Artemis tapmagindaki yeni yapilanmalardir. Seleukoslarin yonettikleri bazi Bati Anadolu
kentlerinde “politik bir gosteri” olarak da tanimlayabilecegimiz biiyiik yap1 etkinliklerinin,
bir baskent olarak onemsedikleri Sardes’teki uygulanisi, kentin Artemis kutsal alaninin
gorkemli bir tapinakla onurlandirilmasiyla olmustur [Resim 1]. Bu ilk Artemis tapinaginin,
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Sardes’e gelmeden ¢ok dnce, tanriga Artemis’e ve diger ¢esitli kiiltlere bagislarda bulunan,
once I. Seleukos’un sonra I. Antiokhos’un kraligesi Stratonike oldugunu one stirmiistiik
(bkz., yukarida). Resmi mekanlari olarak Sardes’i secen bu kuvvetli kraliyet ¢iftinin o dénem
“tapinaksiz” olan Artemis kutsal alanini bir tapinakla taglandirmis olmalart akla yakindir.
Bu ¢ok uzun cellanin (1:2.9 oraminda, Bitirilmesi halinde Ionia’nin diger iinlii Arkaik
tapinaklar1 gibi bir dipteros olarak tasarlandigini saniyoruz.) Ug yiizy1l tek bir cella olarak
hizmet veren bu ilk tapinagin bitirilmesi ve yeniden ingasinin sebebi ise imparator Hadrianus
ve Sabina’nin MS 123/124°te Sardes’i resmi ziyaretleridir [Resim 11]. Bu ziyaretle ilgili
Sardes’e “ikinci neokoros” ayricaligt (ve belki maddi yardim) bahseden Hadrianus,
imparatorluk kiiltd i¢in ayr1 bir tapinak yapmak yerine, kiiltii hazirda olan Artemis tapinagina
tagimis, yeni “tanrilar’” Artemis’e ortak etmistir. Bu ortakliga pratik ve ekonomik ¢ikarlar
gozetilerek Sardes kenti idarecileri kendileri karar vermis olabilirler. Cellanin etrafinda
insas1 baslanan siitun siras1 (peripteros) disinda, yeniden yapilanma sdyle olmustur: cella
ince bir duvarla boliiniip, iki ayr1 cella yaratilmistir [Resim 12A, 13, 11]. Artemis nekropolise
(ve biiyiik sunagina) bakan bati cellasinda kalmigtir; yeni imparatorluk kiiltii imparator
ailelerinin dev heykelleri ile dogu cellasina tasinmistir. Hadrianus ve Sabina ile baslayan kiilt
zamanla biitlin Antoninuslar hanedanini da igine almistir. Dev mermer heykel baslarindan
7-8 adet bulunmustur (Antoninus Pius, Yash Faustina, Marcus Aurelius, Lucilla, Sabina?
ve Commodus). Cella’nin etrafi siitunlarla ¢evrelenip, kisa cephelerinde sekiz ion diizeni
stitun bulunan bir pseudodipteros yaratilmistir [Resim 13, 12A]. Yeni yap1 belki de klasik
diinyanin en biiyiik pseudodipterosudur (97.60x44.60 m). lgingtir ki imparatorluk kiiltiiniin
cephesi olan dogu tarafi biitiin stitunlariyla bitirilmis olmasina ragmen, Artemis’in tarafi olan
bat1 (tapmagin orijinal ‘6n’ tarafinin) siitunlarinin temellerinin yapimina bile baglanmamustir.
Yani Hadrianus ve imparator ailesi, kentin Artemis’ini destekleyerek 6n siray1 almislardir.
Bu durum Sardes’in ve Anadolu’nun diger kentlerinin, imparatorlugun toleransl idaresi
altinda her ne kadar “6zgiir” olduklar1 saniliyorsa da aslinda hepsinin Roma’nin kesintisiz
kontroliinde olduklarmin politik gosterisidir (Butler, 1925; Yegtil, 2020a; Yegiil, 2019, 132-
38; Yegiil, 2020b; Yegiil, 2010b, 363-88).

Cellas1 esit olmayan koridorlar (pteroma) ile ¢evrelenen (yanlarda iki, on ve arkada ii¢
sira siitun agikligr vardir) ve 6n ve arkalarda (pronaos) Yunan tapinak mimarisinde esine
rastlanmayan, alt1 stitunun gevreledigi, belki gége agik, “pronaos avlulari” ile Sardes
pseudodipterosu Anadolulu Mimar Hermogenes’in MO 3. yiizy1lin ikinci yarisinda yarattig1
standart pseudodipteros tasarimi ile ilgisi olmayan bir mimari ortaya koyar [Resim 14]. Bu
standart psesudodipterosun en énde gelen ve ilk 6rnegi mimarin Menderes Magnesia’sindaki
Artemis tapinagidir (veya onun Hellenistik donem takipgilerinden Alabanda’daki Apollon
Tapmagi ve Roma doneminden Ankyra’daki Augustus ve Aizanoi’deki Zeus tapinaklaridir:
[Resim 12B, C, D]. Sardes Artemis tapinagi, bu tapinaklardan sadece plan ve sekil olarak
degil, kiitle, mekan ve 1s1k kullanimindaki dramatik ve yaratict biitiinligii ile de farklidur.
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Sardes’in siradis1 pseudodipterosu tekrarlanmayan (ve bitirilemeyen) bir mimari deneyim
olarak kalmistir (Yegiil, 2020a, 225-55, 6zellikle 247-52).

Sonu¢

Tarih boyunca ve degisik idareler altinda, Sardes’i yilizyillar boyu, Asya/Anadolu’nun
ortak kiiltiir ve ortak-lisanli (Anadolu koinesi) biitiiniintin diger kentleri arasinda degisik ve
benzersiz yapan nedir? Sardes’i antik Anadolu kentleri icinde hangi 6zelligi ile adlandiririz
ve hatirlariz? Hangi 6zelligi ile Seleukos krallarinin, kraligelerinin, Pers satraplarinin ve
derebeylerinin ve Roma imparatorlariin nezdinde kabul ve sevgi gormiistiir? Bu sorularin
cevabi, kentin muhtesem surlari, mermer caddeleri, yilan basli ¢egmeleri, akropolisinin dik
yamaglarindan ugar gibi yiikselen teraslar1 ve saraylari, hatta Artemis’i ve Kybele’si igin
yapilan gorkemli tapinaklariin somut yapilarinda degil, onlarin canlandirdigi soyut diinyada
ve Sardes’in insanlarmmin diislerinde ve disiincelerindedir. Nesiller boyu hayallerdeki
“Altin Sardes” Lidya imparatorlugunun ve Kral Kroisos’un baskenti olarak yarattig: tarihi
ve mitolojik ¢ekiciligini hi¢ kaybetmemistir. Defalarca Sardes’in ve Sardeslinin romantik
geemisi siir ve sarkilarda yasamis ve “kentin ¢igeklerle kapli Tmolos’un goélgesindeki yeri
tim Lidya’nin ve Asya’nin metropolisi” olarak gercekte olmasa bile hayal ve hatiralarda
kalmistir(4nthologia Graeca, 1X, 645; Foss, 1976, 109, no.9; Yegiil, 1987, 59-60; Yegiil,
2020a, 206-07, n. 243, 244).
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Figiirler

Figure 1. Artemis tapinagi, akropolis, Paktolos vadisi, ve arkada Tmolos (Bozdaglar) daglari,
genel goriiniim doguya bakis. (F. K. Yegiil).
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Figure 2. Sardes Kent Plan1 (Sardes Arkeolojik Kazilart).
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Figure 4. Sardes Lidya surlarmin restorasyon eskiz ¢alismast, bati sur kapisi, doguya, kentin icine
dogru bakis [Sardes Arkeolojik Kazilari, P. Stinson).
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Figure 5. J-L. Gerome, Gyges ve Kral Kandaules’in Kralicesi, 1859. Museum of Art, Le Ponce,
Puerto Rico (Wikimedia Commons).

Figure 6. Akropolisin kuzeyindeki (zirveye yakin) Lidya teras duvarlar1 ve merdivenleri,
perspektif (Sardes Arkeolojik Kazilari).
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Figure 7. Akropolisin kuzeyindeki (zirveye yakin) Lidya teras duvarlari, asa,
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Figure 8. Sardes Roma Hamami-Gymnasion, plan (sinanog, siitunlu mermer cadde ve anitsal kent

kapisi) (F.K.Yegiil ve Sardes Arkeolojik Kazilar).
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Figure 10. ‘Vadi B Tapinag: ve Siitunlu Avlusu, plan (Sardes Arkeolojik Kazilari).

Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 23, 2020



Fikret K. Yegul

Figure 11. Artemis Tapinagi genel goriiniim, 6nde biiyiik sunak, arkada Sardes akropolisi,
gilineydogu’ya bakis (Sardes Arkeolojik Kazilari).
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Figure 12. 4 Anadolu pseudodipterosu planlari karsilastirmasi: a) Sardes, Artemis Tapinagi; b)
Magnesia, Artemis Tapinagi: ¢) Alabanda, Apollo Tapmagi; d) Ankara, Augustus Tapiagi

(F. K. Yegiil).
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Figure 13. Artemis Tapinagi, genel goriiniis, dogu cephesi, batiya (Nekropolise) bakis

(Sardes Arkeolojik Kazilarr).
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Figure 14.Artemis Tapinagt dogu pronaos avlusu, restorasyonu (F. K. Yegiil).
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