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Oz: Ipsala, eski caglardan itibaren Meri¢ gecidini denetleyen yerlesim noktalarindan
biridir. Osmanlilarin XIV. yiizyilin ikinci yarisinin baglarinda Rumeli’de ilk fethettigi
yerlerden biri olan Ipsala, XV-XVI. vyiizyillarda seferler esnasinda Rumeli
kuvvetlerinin toplanma bolgesi olarak da kullanilmustir. XV. yiizyildan itibaren
nahiyenin idaril yapisinin olusumunu tamamladigi ve ayni ylizyilin ikinci yarisinda
ise yerel yonetim, giivenlik ve toplumsal agidan gelistigi goriilmektedir. 1450’1
yillardaki mahalle sayisini ve niifus yapisint 1480°li yillarda da koruyan nahiye
merkezi, tagra iskan birimleriyle de etkilesime girip ictimai ve iktisadi aglar kurmus
ve bir hinterlant olusturmustur. Béylece merkezdeki ve tasradaki iktisadi faaliyetler,
devletin vergi gelirleri elde etmesini saglamistir. Bu gelirlerin ¢ogunlugu, Osmanl
Devleti’nin askeri teskilatinin esasini olusturan timar sistemine aktarilmistir. Ayrica
vakiflar aracihgiyla da Ipsala’da sosyal ve ekonomik bir hayat kurulmustur.
Calismanuzda Ipsala nahiyesinin XV. yiizyilin ikinci yarisindaki bu gelisimini
ayrintilartyla, XVI. ylizyihin baslarindaki durumunu ise kismen agiklamaya
calisacagiz.
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The Communal and Economic Aspects of the Ipsala District
in the Second Half of the 15" Century)

Abstract: Since the ancient times, the Ipsala district is one of the control posts of the
Maritsa passage. Ipsala town one of the first places the Ottomans conquered in
Rumelia at the beginning of the second half of the 14" century, was also used as the
gathering area of Rumelia forces during expedition in the 15" and 16" centuries.
From the 15" century onwards, the district’s administrative structure was formed,
while by the second half of the century, issues related to local administration,
security and society were dealt with. The district center, which preserved in the
1450s the number of neighborhoods and its population structure, by the 1480s,
interacted with provincial settlements, established social and economic networks and
formed a hinterland. Thus, the state acquired through the economic activities of the
district center and its provinces tax revenues income. The majority of these revenues
were transferred into the timar system, which constituted the basis of the military
organization of the Ottoman State. In addition, through the wagf system Ipsala town
established a social and economic life. This study will endeavor to explain in some
detail the development of the Ipsala District in the second half of the 15" century
covering also some aspects during the early 16" century.
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Giris

Glinlimiizde Tirkiye ile Yunanistan smirint kuzey-giiney istikametinde
belirleyen Meri¢ nehrinin dogu tarafinda kalan ipsala, nehre yaklagik 7 km
uzaklikta olup bir tepe iizerinde kurulmustur. Edirne’ye bagli bir ilge
konumunda olan Ipsala’nin giiney ve bat1 yoniinde ovalik araziler varken, kuzey
ve dogu tarafinda yiikselti artmaktadir. ilgeye en yakin yerlesim yerleri olarak
Edirne’nin Enez ile Kesan ve Tekirdag’in Malkara ilgelerini gérmekteyiz.
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Harita: Trakya Bolgesindeki Bazi Nahiyeler ve Kazalar

Ipsala’nin kurulusu, antik caglara kadar dayanmaktadir. M.O. 4. yiizyilinda
Odris kabilesinin kurdugu ilk Thrak devletinin merkezinin Kypsala olmasi
muhtemeldir  (Erzen, 1994, ss. 91-92). M.S. 1. vyiizyilda Roma
Imparatorlugu’nun Rhodope eyaletine baglanan (Beksag ve Beksag, 2020, s. 10)
Ipsala, Via Egnatia yolu iizerinde Hebros (Meri¢) gecidini denetleyen 6nemli
bir istasyon ve ayrica Rhodope bolgesi, piskoposluk merkezlerinden biri
olmustur (Sevin, 2007, s. 25).

Kasabann ismi, Odris krallarinin sikkelerinde K 'Y PS E seklinde goriilmeye
baslayan ve Yunancada “ar1 kovani, sandik, kutu ve bos kap” anlamlarinda
kullanilan Kypselas veya Kypsela kelimesinden gelmektedir. M.S. 6. yiizyilda
yasayan ve Ethica adli cografya sozligiinlin yazar1 olan Stephanus Byzantinus
ise Ipsala seklindeki yazimin onciisii olarak ilk defa “Ipsilitai” sdzciigiinii
kullanmustir (Beksag ve Beksag, 2020, ss. 6-7).

Osmanli tevarihlerinde ismin kokenine dair agiklamalar yoktur. Evliya Celebi,
bu konuyla ilgili Islami ve efsanevi unsurlara vurgu yapar. Kendisi Osmanl
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gazilerinin ve askerlerinin Rumeli’ye gectikten sonra ilk fethettikleri yerin
Ipsala oldugunu, kasabada ilk Cuma namazini kildiklarindan buraya “ibtida
sala”dan bozma “Ipsala” denildigini aktarmaktadir (2006, s. 551).

H. 1309 tarihli Edirne Vilayet Salname’sinde “Ipsala nam-1 diger Sepsilla”
ifadesi bulunurken (SVE, 1309, s. 314) H. 1310 tarihlide ise Ipsala’nin,
Trakya’da zalimligiyle meshur Gelibolu beyi I. Miltiades’in (M.O. 6. yiizy1l)
babas1 Sepsil (Kypselos) (Herodotos, 2009, ss. 456-457) adina kuruldugunun ve
isminin de ondan geldiginin muhtemel oldugu yazilmistir (SVE, 1310, s. 557).

Osmanlilar devrinde ismin yazimiyla ilgili farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Bir
arastirmaci, kasabanin adinin Osmanli kaynaklarinda 4lbayl Stayl 4lu) 4l gibi
degisik yazim sekillerinde goriildiigiinii belirtmektedir (Liakopoulos, 2002, s.
70). 1593 yili igerisinde ipsala’ya gelen Osmanli seyyahi Asik Mehmed,
kasabanin adim 4w (Ibsala) olarak yazmakta fakat kokeni hakkinda bilgi
vermemektedir (Astk Mehmed, 2007, s. 1001). Biitin bunlarla birlikte
inceledigimiz XV. ve XVI. yiizyil tahrir defterlerinde kasabanin ismi, 4l
(Ipsala) seklinde yazilmistir (MC-089, s. 97; TT.d.-971, s. 2; TS.MA.d-8236, V.
11b; 370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-ili Defteri, 2001, s. 78).

Osmanli kaynaklarinda Ipsala’nin fethi konusunda farkli bilgiler bulunmaktadir.
Oncelikle fetheden kisi meselesinde Ahmedi (2018, ss. 573-575) ve Siikrullah
Efendi (2013, s. 382), Gazi Siileyman Pasa’y1 gostermektedirler. Asikpasazade
(2003, ss. 376-382) ve Oru¢ Beg (2007, ss.19-24) ise ipsala’yr Gazi Evrenos
Bey’in fethettigini ifade etmekle birlikte fetih tarihine dair sadece Orug Beg,
763 / 1361-1362 bilgisini vermektedir. Evliya Celebi (2010, s. 438), ipsala’nin
758 / 1357°de Siileyman Pasa tarafindan ele gegirildigini agiklar ancak daha
sonra Sultan I. Murad’in fetihlerinin anlatildigi kisimda kasabanin tekrar
fethedildigini “Ipsala feth-i miikerrer” ifadesiyle belirtir (Evliya Celebi, 2008, s.
47). Biitin bunlarla birlikte Silleyman Pasa’nin babasi Orhan Gazi adina
Ipsala’da sikke kestirmesi, dikkat gekici bir bilgidir (Sahillioglu, 1993, s. 502).
Bu cercevede Ipsala’nin Siileyman Pasa tarafindan ele gegirildigi ve onun
1357°deki oOliimiinden sonra kaybedildigi, ardindan da tekrar fethedildigi
diistincesi ortaya ¢cikmaktadir.

Fethinden hemen sonra nahiyenin Osmanli idari sistemine tabi oldugu sancak,
demografik yapisi, timarlari, vakiflar1 ve iktisadi hayatina dair bilgilere
ulasabilecegimiz ana kaynak niteliginde bir tahrir defteri bulunmamaktadir.
Ancak yaklagik fethinden yiizy1l sonra 1456 tarihli icmal tahrir defteri (MC-
089, ss. 97-113) araciligiyla Pasa Livasi’na tabi olan Ipsala merkezi ve tasra
iskan birimleri hakkinda verilere erisebiliyoruz. Pasa Livasi’nin idaril sinirlart
ise XIV. yiizyildaki fetihler sayesinde belirmeye baslamis ve XVI. yiizyilin
bagindan itibaren kesin sekli tahrir defterleri vasitasiyla tespit edilebilmistir. Bu
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yiizyilda da Ipsala Pasa Livasi’na tabi bir kaza konumundadir (Sezgin, 2007,
s. 183).

Cografi konumu ile askeri ve ticari yollar iizerinde bir menzil olmasindan dolay1
Ipsala, XV. ve XVI. yiizyillarda Rumeli kuvvetlerinin toplanma merkezlerinden
biridir. 1489 yilinin sonlarina dogru yonii kesin olarak bilinmeyen bir sefer i¢in
Rumeli Beylerbeyi Yahya Pasa kuvvetleriyle Gelibolu ve Ipsala araliginda
toplanmig ancak mevsimin gegmesi iizerine seferden vazgecilmistir (Orug Beg,
2007, s. 145; Reindl, 2014, s. 252). Sultan II. Bayezid 1499’da Venedik ile
yapilacak savas hazirliklar1 sirasinda onlar1 sasirtmak icin Ipsala’da bir ordu
toplamustir (Fisher, 2014, s. 80). 1521 yaz aylarinin baslarindan itibaren Belgrat
seferi hazirliklar1 sirasinda Rumeli Beylerbeyi Ahmed Pasa kuvvetleriyle Ipsala
sahrasinda toplanip, buradan Sofya’ya dogru yola ¢ikmustir (Sagirli, 2000, s.
149; Yurdaydmn, 1961, ss. 20-21). 1559 wyili igerisinde Kanuni Sultan
Siileyman’in yasayan iki sehzadesi Selim ve Bayezid arasinda Konya’da
yasanan ¢arpismadan 6nce padisah, durumu kontrol altinda tutmak ve 6zellikle
Selim’e destek amaciyla Rumeli Beylerbeyi’ne kuvvetlerini Ipsala’da toplamasi
emrini vermistir (Cezar, 2011, ss. 1128-1129; Turan, 1997, ss. 88-96). Rumeli
kuvvetlerinin 6zellikle dogu istikametinde gerceklesecek seferler esnasinda
genis diizliiklere ve cayirlara sahip Ipsala’da toplanmasi, burasmin 6nemli bir
kopriibasi ve kontrol noktasi oldugunu gostermektedir.

Ipsala nahiyesinin ve tasra iskan birimlerinin XV. yiizyilin ikinci yarisindaki
ictimai ve iktisadi hayatin1 ortaya g¢ikarabilmek amaciyla II. Mehmed (1451-
1481) ve Il. Bayezid (1481-1512) devirlerine ait {i¢ tahrir defteri incelenmistir.
1456 tarihli ilk defterimizde nahiye merkezine ve tasrasina dair bilgiler tam
olarak tespit edilebilmektedir. Sultan II. Bayezid devrine ait par¢a halde olan
diger iki defterden ilkinde nahiye merkezine ait veriler biitiinliyle goriilse de
ikincisinde yoktur. Tasra iskan birimlerinin verileri ise her ikisinde de eksiktir.
1. Bayezid zamanina ait ilk defterin 1485 y1l1 igerisinde (TT.d-971, ss. 1-24) ve
ikincisinin de (TS.MA.d-8236, v. 11b-17a) 1494-1498 yillar1 arasinda Rumeli
Beylerbeyi olan Yakup Pasa doneminde (Ferlibas, 2020, ss. 137-140) tutuldugu
anlasilmaktadir®. Iste bu noktada nahiyenin tasra birimlerini incelerken XV.

! Osmanli Arsivinde TT.d. 971 fon numaral Ipsala nahiyesi timar kayitlarini igeren
parca defter tarihsizdir. Igerisinde tarih tespit etmek igin tek basina bir bilgi yoktur.
Fakat arsiv kayitlart igerisinde TS.MA.d-8236 fon numarali, igerisinde Kesan ve
Ipsala nahiyelerinin timar kayitlarini igeren baska bir parca defter bulunmaktadir.
Sultan Il. Bayezid devrinde 1494-1498 yillar1 arasinda Rumeli Beylerbeyi olan Yakup
Paga doneminde tutuldugu igindeki “Timar-1 Doganci Karaca Beg ber-micib-i hitkm-i
Yakub Pasa mir-i mirdn-1 Ram-ili” ve “Ciftlik-i Yusuf bazdar héric ez-defter
Beglerbegi Yakub Pasa hazretleri mektib gonderib” (TS.MA.d-8236, v. la-2b)
seklindeki bilgilerden anlasilan bu defterde, Ipsala nahiyesine ait timar kdyleri de
vardir. Bunlardan Karpuz Burnu, Ine Haci, Ibrahim Divane, Korucu ve Kose Ejder
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ylizyilin son ¢eyregine dair bilgilerde eksikler olacagindan, defterlerdeki veriler
karsllas‘glrlllrken bazi bosluklar olusacaktir. Ancak yine de inceledigimiz donem
icin bir Ipsala nahiyesi goriintiisii ¢ikarmaya calisacagiz.

1. Nahiye Merkezi ve Niifus Yapisi

XIV. yiizyihn son ¢eyreginde nahiye merkezinin igtimai ve iktisadi hayati
hakkinda yeterli bilgi yoktur. Osmanlilar fethettiginde ipsala, muhtemelen kale
surlartyla sinirh niifusa sahip bir iskan birimi iken sonraki siiregte surlarin
disina ¢ikip kalenin etrafinda gelisme imkani bulmustur. Osmanlilarin yerlesim
alanlarim1 genisletmeye baglamasi, zaman igerisinde Kkalenin askeri amach
kullanilmasina sebep olmustur. Sultan I. Bayezid devrinde Germiyanoglu II.
Yakup Bey’in 1390 yilinda kaleye hapsedilmesi ve 1399 yilinda kendisinin
buradan kagmasi (Varlik, 1974, ss. 69-71), kalenin varliginnn XV. yiizyil
baglarinda siirdiigiinii gostermektedir.

Fetret Devri’'nde (1402-1413) Rumeli topraklarinda sehzadeler arasinda taht
miicadeleleri yasanmus, siire¢ icerisinde Ipsala da bu durumdan etkilenmistir.
1433 yilinm baslarinda Ipsala’y1 ziyaret eden Fransiz seyyah De La Broguiere
(2000, s. 232), kasabanin énceden giizel bir iskan birimi oldugunu fakat simdi
harabe halde bulundugunu belirtir. Seyyahin kasabanin harabe durumunu hangi
donemle karsilastirdigi bilinmemektedir. Fetretin bitiminden yirmi yil sonra
kendisinin kasabaya ugradigi disiiniiliirse doénemin olumsuz etkilerinin
kalmayacagi da agikardir. Bu baglamda XV. yiizyilin ikinci yarisinda kasabanin
ve tagrasinin idari yapisinin olustugunu, yonetici ve gorevlilerin varligindan
anliyoruz. 1456 tahririnde (MC-089, s. 109) nahiyenin yoneticisi kadiya,
gecimini saglamasi igin timar geliri tahsis edilmistir. Ayrica merkezde ve en
fazla niifusa sahip Kopeklii koyiinde birer kadi naibi varken kasabada bir de
subasi bulunmaktadir (MC-089, ss. 97-99). 1485 yilinda da nahiyenin bir kadisi
ve naibi vardir (TT.d.-971, s. 11). Bunlarla birlikte 1490 yilinda kad1 ve mimar,
Ipsala Camii’ni tamir ettirerek kasabada hayratlarin kontrol edildigini ve
korundugunu gostermektedir (Gokbilgin, 2007, s. 221). Biitiin bu bilgiler

(Erdir) koyleri, TT.d. 971°de de bulunmaktadir. Iki defterdeki bu koyler
karsilastirildiginda TS.MA.d-8236’de kdylerin yekunlar1 verildikten sonra “fi’l-asl”
ibaresi goriinmektedir. Ibarenin altindaki hane, miicerred ve hasil verileri ise TT.d
971°dekilerle aynidir. Ayrica iki defterde kayitli kdylerin vergi niifusu erkeklerinin
isimleri karsilastirildiginda, bunlarin bir kisminin ayni kigiler oldugu anlasilmaktadir.
Bundan dolay1 TT.d. 971 numarali defter, TS.MA.d-8236 defterinden 6nce tutulmus
olup muhtemeldir ki Sultan Il. Bayezid devrinin ilk donemlerinde 1485’te yapilan
genel tahrirlerdeki “asil defter” statiisiindedir. Ayrica TS.MA.d-8236 numarali
defterin Kesan ve Ipsala nahiyelerine tabi kdyleri karisik halde vermesi ve bir kismini
icermesi, bununla birlikte defterde “ez-ziydde” tabirinin bulunmasi, bu tahririn
koylerdeki fazla vergi niifusunun tespiti amaciyla TT.d. 971 numarali defter esas
almarak beylerbeyi tarafindan yaptirildigini diistindiirmektedir.
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nahiyenin Fetret’ten sonraki siirecte yoneticisi, gorevlileri ve ahalisiyle birlikte
yerel yonetim, giivenlik ve toplumsal agidan gelistiginin bir yansimasidir.

Tablo 1. XV. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Pasa Livasi’na Tabi Baz1 Nahiyelerin
Merkez Niifuslar

Nahiye 1456 Tahriri? 1485 Tahrirleri®
Miisliiman Hiristiyan
8 g © s © O = =)
T 2 E g ,E‘ g Tabmlr;l T 2 @ 2 @ £ | Tahmini
S 3| 2I| €I | Nifus [ < 3 < 3 Niifus
> 5 E = I = I =
= =
Yanbolu 18 727 65 3.960 - - - -
Ipsala 14 608 - 3.040 14 588 183 - - 3.123
Gilimiilcine 14 476 132 3.040 14 330 40 42 5 1.905
Ferecik 5 207 58 1.325 - - - - - -
Fikeli - 28 95 615 - 21 1 130 - 756
Uskiidar - 66 21 435 - 53 14 33 - 444
Pravadi 1 32 12 220 - 14 1 1 - 76
Dimetoka - - - - 16 340 56 112 1 2.317

Anadolu sehirleri tizerine yapilan ¢alismada (Faroghi, 2000, ss. 12-14) bir
yerlesimin kent ya da kasaba olabilmesi i¢in idari agidan en az bir kadisinin
bulunmasi ve pazar etkinliklerinin olmasi iizerinde durulmaktadir. Bununla
birlikte kentlerin ve kasabalarin biiyiiklerinde vergi niifusu agisindan bir
smiflandirma yapilmis olup kasabalarin 400 ila 999 vergi niifusundan olustugu
aciklanmaktadir. Bu agilardan bakildiginda Ipsala, yari-kirsal pazar yerlesimi
olup kasaba mahiyetindedir.

Calismamza konu olan dénemden once Ipsala merkezinin mahalle sayisi
bilinmese de XV. yiizyilin ikinci yarisinda on dort mahalleden ibarettir. Ayn
dénemlerde cevresindeki diger nahiyelerle de karsilastirdigimiz tabloya gore
Ipsala, Giimiilcine, Dimetoka, Yanbolu nahiyeleri gibi fazla sayida mahallesi ve
niifusu olan bir kasaba durumundadir. 1456 tahririnde mahallelerin isimleri ve
haneleri ayr1 olarak verilmese de, bunlar 1485 defterinde goriilebilmektedir.
Diger taraftan her iki tahrir doneminde de merkezde gayrimiislim niifus kaydi
bulunmamaktadir. Fetih esnasinda Hiristiyanlarin merkezde bulunduklari,

2 MC-089’da nahiyelerin niifus verileri igin bK. Yanbolu s. 222, Ipsala s. 97, Giimiilcine
s. 35, Ferecik s. 69, Fikeli s. 206, Uskiidar s. 192, Pravadi s. 141. Dimetoka Nahiye
merkezine ait veriler 1456 tahririnde bulunmamaktadir.

3 1485 Tahrirleri kisminda birden fazla tahrir defterinden yararlanilarak nahiyelerin
niifuslar1 ortaya ¢ikarilmistir. ipsala TT.d.-971, s. 2-15; Giimiilcine MAD-16148, s. 1-
10; TT.d-20°de Fikeli s. 7-9; Uskiidar s. 83-84; Pravadi, s. 27; Dimetoka s. 141-150;
Ferecik ve Yanbolu nahiyelerinin Sultan II. Bayezid zamanina ait niifus verileri tespit
edilememistir.

4 Tahmini niifus= Hane x 5 + Miicerred olarak hesaplanmustir.
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sonraki siirecte diger bolgelere goc¢ etmeleriyle niifuslarinin azaldig1 ya da ihtida
stireciyle Miisliiman olduklari sdylenebilir.

1456 tahririnde hane basghigi altinda Miisliiman ¢ift ve bennak kaydedilmisken,
miicerredlerle ilgili wveri yoktur. 1485 tahririnde miicerredler, ayrica
gosterilirken bennaklar belirtilmemistir. Bu noktada merkezde hane agisindan
bir azalma yasanmistir. Ancak miicerredlerin sayisinda onemli bir degisim
vardir. Boylece tahmini niifusta otuz yillik siirecte % 2,7 gibi az bir artig
olmustur. 1485°de ise Ipsala merkez niifusunun ayrintilar1 asagidaki tabloda
goriilebilmektedir.

Tablo 2. 1485 Yilinda ipsala Merkez Mahalleleri

Mahalle Hane Miicerred Tahmini Niifus Niifus Yiizdesi
Kapucu 101 27 532 17,03%
Sarag Ilyas 77 30 415 13,29%
Bayram Bey 49 16 261 8,36%
Miibarek Sah 49 15 260 8,33%
Koprii 47 22 257 8,23%
Haci Ibri / Dervisan 46 14 244 7,81%
Akarca / Kursunlu 39 10 205 6,56%
Debbagin 35 11 186 5,96%
Cami-i Kohne 34 11 181 5,80%
Idris 30 5 155 4,96%
Kazanci 29 6 151 4,84%
Cami / Hoca Hamza 28 10 150 4,80%
Hasan Halife 18 6 96 3,07%
Mevlana Muslihiddin Halife 6 - 30 0,96%
Toplam 588 183 3.123 100,00%

XV. yiizyilin son ceyreginde Ipsala merkezinde mahallelerin ¢ogunun hane
sayilarinin otuzun altinda kalmadigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte on
mahallede hane sayilarinin otuz ve iizerinde bulunmasi, tek mahalle harig¢ biitiin
hepsinde niifus yogunlugunun fazla olmasi, Ipsala’nin fethinden sonra etkili bir
bi¢imde iskan politikasina tabi tutulmasiyla ve bir 6lgtide de ihtida hareketiyle
aciklanabilir. Boylece merkezde Miisliiman niifus kesafeti olusmus ve bu durum
XV. ylizyilin ikinci yarisinda dahi devam etmistir.

En diisiik ntifusa sahip Mevlana Muslihiddin Halife Mahallesi’nin ahalisine
vergiden muaf olduklarina dair Sultan II. Bayezid tarafindan hikm-i serif
verildigiyle ilgili XVI. yiizyil tahrir defterlerinde bilgi bulunmaktadir (Y1lmaz,
2020, ss. 130-131). Ancak 1485 tahririnde bu durum hakkinda veri tespit
edilememistir. Ote yandan en diisiik sayida haneye sahip olmas1, mahallenin I1.
Bayezid devrinden hemen 6nce veya o sirada kuruldugunu diigiindiirmektedir.
Bununla birlikte mahallenin XVI. yiizyilda niifusunun artmis olmasi (Yilmaz,
2020, s. 135), XV. yiizyihn son ¢eyregi icinde kuruldugu ihtimalini
yiikseltmektedir.
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XV. yiizyiln ikinci yarisi igin Ipsala merkez niifusunun toplumsal kesimleri
hakkindaki verileri tahrir defterleri araciligiyla elde edebilmekteyiz. Ancak bu
noktada 1456 tahririnde mahallelerinin niifusuna dair mufassal bilgiler az
olmakla birlikte Ipsala mahallelerinde muaf smifa giren dini gérevliler arasinda
13 imam, 10 miiezzin ve 1 hafiz bulunmaktadir. Ayrica dini ve sosyal konumlari
acisindan degerlendirebilecegimiz 2 dervis ve 3 tekyenisin de vardir. Osmanli
kasabalarinin ve sehirlerinin tahrir kayitlarinda goérebilecegimiz fiziksel veya
ruhsal yénden zayif kisiler de ipsala merkezinde bulunmaktadir. Fiziki eksigi
olan ama, kotirim ve hastadan birer kisi varken, ihtiyarlayip kocamis
anlaminda olan fertittan iki kisi goriinmektedir. Ayrica ruhsal agidan zayif ve
deli manasina gelen ciiniin bashg altinda bir kisi tespit edilmistir. Kasabada
diger kesimlerden hizmetkdrlar ile ortak¢r kullar dikkat ¢ekmektedir.
Hizmetkarlarin dordii zeamet sahibine, besi Murad Bey adindaki kisiye, biri ise
veled-i Sati’ya tabidir. Ortak¢1 kullarin sayist on olup, hepsi zeamet sahibine
baglhdir. 1456 yilinda esnaflarin durumuna dair ayrintili bilgiler yoktur. 1485
tahriri, mufassal oldugu igin toplumsal kesimlerle ilgili asagidaki ayrintili
tabloyu olusturabilmekteyiz.

Tablo 3. 1485 Yilinda ipsala Merkezdeki Toplumsal Kesimler

Toplumsal Kesimler Hane | Miicerred | Toplam Nefer | Nefer Yiizdesi
Unvani ve Meslegi Yazilmayanlar 262 129 391 50,71%
Esnaflar-Zanaatkarlar 89 13 102 13,23%
Veled-i Abdullah olarak kayithilar 41 9 50 6,49%
Gulam 40 5 45 5,84%
Azade 26 8 34 4,41%
Atik 22 5 27 3,50%
Imam 18 - 18 2,33%
Miiezzin 18 - 18 2,33%
Hac1 11 2 13 1,69%
Dervis 10 - 10 1,30%
Miislim-i nev 3 5 8 1,04%
Sakird 2 5 7 0,91%
Siyah 4 1 5 0,65%
Kethiida 5 - 5 0,65%
Divéne 4 1 5 0,65%
Anadolulu 4 - 4 0,52%
Yagciyan 4 - 4 0,52%
Eskinci 3 3 0,39%
Kiireciyan 3 - 3 0,39%
Kayyim 2 - 2 0,26%
Muhtesib 2 - 2 0,26%
Reis 2 - 2 0,26%
Sifi 2 - 2 0,26%
Ahi 1 - 1 0,13%
Ciftei 1 - 1 0,13%
Hafiz 1 - 1 0,13%
Hatib 1 - 1 0,13%
Leng 1 - 1 0,13%
Muarrif 1 - 1 0,13%
Muhacir 1 - 1 0,13%
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Nagra-zen 1 1 0,13%
Naib-i Kadi 1 1 0,13%
Seyh 1 1 0,13%
Tatar 1 - 1 0,13%
Toplam 588 183 771 100,00%

Tabloda topluluklar tahrir defterindeki kayitlanmalarina gore hane ve miicerred
olarak inceledik. Bunlarin toplami olarak da nefer tabirini kullandik. Boylece
her bir nefer, vergi veren ve muaf statiisiindeki erkeklerden olusmaktadir.
Bundan dolayi birden fazla unvana veya meslege sahip olanlar: tek bir kesimde
gostererek merkezin toplam niifusu tizerinden bir degerlendirme yapmaya
calistik. Ozellikle bir zenginlik belirtisi olarak da bilinen hac: unvanina sahip 23
kisi tespit edilmistir. On ii¢iiniin sadece unvani “hac1”dir. Diger onunun dordi,
debbag, kuyumcu ve kalayci olup altis1 ise imam, miiezzin, kethiida ve hafizdir.
Bu 6zellikteki on haci, tabloda kendi bagliklari altinda gosterilmistir.

Tabloda esnaf ve zanaatkarlarin dnemli bir sayiya ulagmasi, XV. yiizyilin ikinci
yarisinda Ipsala merkezinin iktisadi hayat acgisindan gelismisliginin bir
gostergesi olup toplumun diger kesimleri de ayrica 6nem arz etmektedir.

Imam, miiezzin, hatip, hafiz, dervis, sufi, seyh gibi dini ve ictimai ziimrelerin
toplam i¢indeki payr % 6,61°dir. Bu noktada her mahallede birer imam ve
miiezzin kayitl olmakla birlikte Idris ve Kapucu Mahalleleri’nde ikiser, Hac1
Ibri’de ise ii¢ imam bulunmaktadir. Idris Mahallesi’'ndeki imamlardan biri,
Cami-i Kéhne gorevlisidir. Kapucu Mahallesi’nde ii¢, Bayram Bey ve Idris
Mahalleleri’nde ise ikiser miiezzin vardir. Ancak Idris Mahallesi’ndeki
miiezzinler, Cami-i Koéhne’de vazifelidir. Dervis ziimresinden tgliniin Koprii
Mabhallesi kayitlarinda “tekyenisin” olduklar1 yazildigindan, burada bir tekke
bulundugu sdylenebilir. Bu donem itibariyle dini hizmetlerin ifa edilmesi
noktasinda Ipsala merkezinde herhangi bir gorevli sikintis1 yasanmadigini
anliyoruz.

Ipsala’daki diger bir ziimreyi ise mahallede yasayanlar tarafindan segilen ve
kasaba yoneticileri ile mahalleli arasindaki iliskileri diizenleyen kethiidalar
olusturmaktadir. Tabloya gére merkezde bes kethiida olmasina ragmen, Koprii
Mahallesi’nde kuyumcu olarak kaydedilen biri daha kethiidadir. Ancak tabloya
sadece esnaf olarak yansitilmistir. Boylece toplam 6 kethiida, merkezde
vazifelerini yerine getirmektedirler. Bunlardan biri “Kethiida-y1 sehr”, digerleri
ise Cami-i Kohne, Idris, Koprii, Miibarek Sah ve Sarag Ilyas mahallelerinin
kethiidalardir.

1485 tahririnde kasabanin en dikkat g¢eken kesimlerinin baginda veled-i
Abdullah seklinde kayit altina alinanlar gelmektedir. Tahrir defterlerinde bu
sekilde yazilanlarin genel olarak ihtida yoluyla din degistiren kolelerden ve hiir
gayrimiislimlerden olduklar1 bilinmektedir (Sahillioglu, 1983, ss. 219-220).
Ancak Osmanli toplumunda Abdullah ismi, Miisliimanlar tarafindan da
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kullanilan bir isim oldugu igin biitiin “veled-i Abdullah” kayitlilarinin ihtida
edenlerden olusmadigini dahi géz 6niine almahiyiz (Kurt, 1992, s. 182; Emecen,
2011, s. 332; Yilmaz, 2011, ss. 135-136). Ciinkii defterde baba adlar1 Abdullah
olup ihtida eden ile Miisliman olan1 ayirmamizi saglayacak agiklayici veri
yoktur®. Bununla birlikte Osmanli toplumunda kdolelere verilen isimler
iizerinden baktigimizda Ipsala’dakilerin iginde Armagan, Atmaca, Bazarlu,
Hoskadem, Karaca, Karag6z, Sunkur, Sirmerd, Ugurlu ve Yusuf gibi isimler
cogunluktadir. Boylece kasabada agirlikli olarak sonradan Miisliiman olmus
kolelerin varlig: fark edilmektedir.

Tabloda ihtida ile ilgili bir bagka veri ise Miislim-i nev seklindeki kayitlilardir.
Bunlar muhtemelen tahrirden hemen once Miisliiman olup vergi veren erkek
niifustur. Hane kayitlilarinin varsa eslerinin ve kizlarinin da Miisliimanligi
sectikleri, miicerredlerin de biiyiik olasilikla bu haneler igerisinden olduklar
sOylenebilir.

Ipsala’daki Miisliimanlarin sahip oldugu koleler ve esirlerle ilgili 1456 yilinin
basinda Enez’in (Indz) fethinden dnce yasanan gelismeler, Osmanli tarihlerine
yansimigtir. Osmanli  hakimiyetine girmeden &nce Enez halki, Ipsala ve
Ferecik’deki Miisliimanlarin kole ve esirleri kasabalarina kagarlarsa onlar1 iade
etmezler hatta sahiplenirlerdi. Bu durum ise padisaha kadar giden sikayetlere ve
diger baska nedenlerle birlikte Enez’in fethine sebep olmustur (Asik Pasazade,
2003, ss. 221-222; Mehmed Nesri, 1957, ss. 713-715; Yiicel ve Sevim, 1991, s.
38). Boylece Miisliimanlarin kdle ve esirlerinin ellerinden alinmasi, Osmanlt
Devleti nazarinda hakimiyetine kars1 bir tehdit unsuru olarak algilanmistir. 1456
tahririnde Ipsala’daki kéle ve kolelikten azat edilmis kesimler hakkinda ayrintih
bilgi olmasa da 1485’te bunlari gorebilmekteyiz. Bu kesim tabloda guldm,
azdde ve atik ifadeleriyle yazilmistir. Tahrir defterinde guldmlarin kimlere tabi
olduklar isimle belirtilmis olmakla birlikte sahiplerin ¢gogunun unvani yoktur.
Bu noktada Akarca Mahallesi imamimin iki, hatibin ise bir guldm
bulunmaktadir. Boyaci Yahya adli esnafin ve Ahi Muhyiddin’in birer gulamm
vardir.

Eskiden kul olup azat edilmis kisiler (Barkan, 1980, ss. 653-654) ise defterde
azdde ve atik olarak iki farkli sekilde® kayit altina alinnmslardir. Bunlarin sahibi

® Sahillioglu (1983, ss. 219-220) hiir olanlarin ayrimimin belgelerde “el-hiir” ifadesiyle
anlagilabilecegini belirtmektedir. Ancak 1485 tahririnde bu ifade veya benzerleri
yoktur.

® Nahiye merkezi ile ilgili karsilastirma yapamasak da, 1485 tahririnde (TT.d.-971, s.
19) Kose Ejder koyiinde “Aydin azade-i Tayyib” ve Kadem azdde-i Abdurrahman”
seklinde kayit altina alinan kisiler, 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-8236, v. 15a)
“Aydm mu‘tak-1 Tayyib” ve Kadem mu‘tak-1 Abdurrahman” olarak yazilmiglardir.
Anlagilan tahrir defterlerindeki atik, azdde ve mu‘tak gibi kavramlar, azat edilmis
gulamlar1 gostermektedir.
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olan kisilerin de isimleri ¢ogunlukla unvanlar1 olmadan yazilmistir. Unvani
olanlardan hacilarin ise azat ettikleri koleler fazlacadir. Bununla birlikte debbag
ve sarag gibi esnaflarin da azatlilar1 goriinmektedir.

Gulam, azade ve atiklerin nasil ele gegirildikleri veya nerelerden getirilip kimler
tarafindan satildiklarina dair veriler defterde yoktur. Fakat bunlarin bir kisminin
savaslar sirasinda ele gecirilenler olduklari, digerlerinin de ¢esitli sekillerde kole
tacirleri tarafindan satildiklar ileri siiriilebilir. Ozellikle azadelerin ve atiklerin,
Fatih Sultan Mehmed devrinde Karadeniz’in fethi ve Rumeli fiituhati
stireclerinde elde edilen esirlerden veya satin alinan kdlelerden olduklarim
sOyleyebiliriz. Bunlar, 1485 yilina geldiklerinde azat edilmis ve hiir olmuglardir.
Gulamlarmn bir kisminin ise yakin tarihlerde ele gegirilen savas esirlerinden
olma ihtimalleri yiiksektir’. Osmanlilar, 1484 Temmuz ve Agustos’unda Kili ve
Akkirman’a seferler diizenleyip buralardan oldukga fazla sayida esir ve kole ele
gegirmislerdir (Asik Pasazade, 2003, s. 280). Muhtemeldir ki Ipsala’daki
gulamlarin bir kismi da bu seferlerden elde edilenlerdendir. Bununla birlikte
gulamlarin, azadde ve atiklerin zaman igerisinde bir kisminin evlendigi,
digerlerinin de bekar (miicerred) kaldig1 tablodan anlasiimaktadir.

Ote yandan merkezde kayith biitiin erkeklerin medeni durumlarin
degerlendirdigimizde evliler %76.26, bekarlar ise %23,74’lik bir orandadir.
Bekarlarin toplam erkek sayisi i¢inde yaklasik dortte bir oranina ulagmasi, geng
niifusun fazla oldugunu gosterebilecegi gibi yasi ilerlemis olup hi¢ evlenmemis
veya dul kalmis erkeklerin de bu rakamlarin i¢inde bulunacagi unutulmamalidir.
Ozellikle 13 miicerred esnafin iginde haci unvanina sahip debbagin bulunmasi
ve dellal, eskici, ger¢i, helvaci, sarag gibi meslek sahiplerinin kaydedilmesi, bu
acgidan dikkat c¢ekicidir.

Anlagilan otuz yillik siire igerisinde niifusunda 6nemli bir degisiklik yasamayan
Ipsala, demografik yapisim1 da korumus ve iiretim potansiyelini devam
ettirmistir. Boylece merkezdeki niifus, tasra iskén birimleri ile etkilesime girip
ictimali ve iktisadi aglar kurmus ve bir hinterlant olugturmustur.

2. Tasra Iskan Birimlerinin Niifus Yapisi

Ipsala nahiyesinin tagra iskan birimlerinin sayilar1 ve niifus verileri, 1456
tahririnde tam olmasina ragmen 1485 ve 1494-1498 tahrir defterlerinde eksiktir.
Asagidaki tabloda iskan birimleri ve niifuslar1 verilmistir.

71485 tahririnde (TT.d.-971, s. 19) gulam (Mesud gulam-1 Rahim) olarak yazilanlardan
bazilarinin, 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-8236, v. 15a) mu‘tak (Mes’ud mu‘tak-1
Rahim) olduklar1 vakidir.
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Tablo 4. XV. Yiizyilm Ikinci Yarisinda Ipsala Nahiyesinin Tasra iskan
Birimleri ve Niifuslar1

iskan Birimi 1456 Tahriri 1485 Tahriri®
Is_k_an' Hane | Tahmini I?".a“. Hane | Miicerred | Tahmini
B|r|m_| Tobl Niif B|r|m_| Tobl Tool Niif
AdE‘dI oplami utus AdEdl oplami oplami urus
Koy 43 712 3.560 25 335 51 1.726
Mezraa 1 8 40 - - - -
Ciftlik 2 8 40 1
Zemin 1 3 15 - - - -
TOPLAM 47 731 3.655 26 335 51 1.726

1456 yilinda Ipsala, merkez ve tasrasiyla birlikte 1.339 hane olup, tahmini
niifusu 6.695 kisidir. Boylece nahiye niifusunun %54,59’u tasra iskéan
birimlerinde, %45,41°’i merkezde yasamaktadir. Neticede dengeli bir merkez-
tagra niifusu vardir. 1485 yilinda merkezin niifusu bilinmekle birlikte tasranin
niifusu tam olarak tespit edilememistir. Yine de bir fikir vermesi ag¢isindan
merkezin ve tagranin toplam hane sayisi, 943 ve miicerredler, 234 tiir. Tahmini
niifus ise 4.849 kisi olmustur. Bu asamada tasra verilerinin eksik olmasindan
dolay1 merkezin niifus oranm % 64,4, tasraninki ise %35,6 seviyesindedir.

Ote yandan iskan birimlerinin idari yapisi hakkinda kisa bir degerlendirme
yapabiliriz. 1456 tahririnde (MC-089, s. 79) Ipsala’ya tabi 43 koyden biri
Ferecik nahiyesi kayitlar1 igerisinde tespit edilen Koyundepesi’dir. Meri¢’in
dogusunda ve Ipsala merkezinin giineyinde kalan kdy, XVI. yiizyll iginde
Ferecik kazasina baglhdir (370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-ili Defteri,
2001, s. 45).

1456 tahririnde (MC-089, s. 111) iki ¢iftlikte haneler, yoldas veya noker
anlamina gelen hemsdye (Beldiceanu-Steinherr, 1991, s. 49) basligi altinda
yazilmislardir. Ciftliklerden biri Ibrahim Fakih Vakfi’nin olmalidir. Ciinkii
vakfin haneleri vardir ve iskan birimi yazilmamistir. Ancak XVI. ylizy1l tahrir
defterlerine gore (TT.d.-73, s. 54; TT.d.-77, s. 375) vakfin Kose Temiir adinda
bir ¢iftligi oldugu anlasilmaktadir. 1485’te vakif kaydina ulasamasak da bu
sirada dahi vakfin ¢iftlik sahibi oldugu diigiiniilmektedir.

Ikinci giftlik, 1456 tahririnde (MC-089, s. 113) “Mustafa Veled-i Mukbilig?”
ismiyle kayitlanmigtir. 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-8236, v. 12a.) Resiil
Ciftligi olarak kayitlara gegmis ve XVI. yiizyilda dahi boyle anilmistir (TT.d.-

8 1485 yilli verileri Sultan II. Bayezid dénemine ait farkl iki parga defterden tespit
edildigi igin iskan birimleri olduk¢a eksiktir. Muhtemeldir ki bu tarihlerde Ipsala
Nahiyesi’ne tabi daha fazla iskdn birimi bulunmaktadir. Bu durum, iki donemi
karsilastirmak agisindan da eksiklikler ortaya ¢ikarmustir. Ancak bir fikir vermesi
amaciyla bdyle bir tablo ortaya koymay1 uygun gordik.
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77, s. 369; 370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Ram-ili Defteri, 2001, s. 80).
1456 tahririne gore ¢iftlik, Sultan Murad Hiidavendigar’in vakfettigi gemiyi
isletmesi i¢in Sultan II. Murad tarafindan berat verilerek Bahsi oglu Resiil’iin
tasarrufuna birakilmistir. Ancak Resiil, 1456’dan Once vefat edince kardesi
Hamza’nin ¢iftligi tasarruf etmeye baslamasina ragmen herhangi bir berati
yoktur. Ciftligin hasilati, 34 akgedir. 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-8236, V.
12a) ise 455 akgelik hasilat1 olan ¢iftlik, Musa oglu Hizir’a nehirde vakif gemi
isletenlerin reisi tayin edilmesi karsiliginda beratla tevdi edilmistir.

1456 yilinda Ipsala merkezinin simrinda olup ii¢ hanesi bulunan ve “zemin”
olarak kayit altina alinan Orfana (MC-089, s. 98), 1485°te dort hane olmasina
ragmen “karye” seklinde yazilmstir (TT.d.-971, s. 18). ipsala tasrasindaki iskan
birimlerinin idari durumlari bu sekilde iken niifus yogunlugu tabloda
goriilmektedir.

Tablo 5. XV. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Hane Sayilarma Gore Tasra iskan
Birimleri

Iskan Birimi 1456 Tahriri 1485 Tahriri
Hane Arahg Hane Arahg
= =
2| 8| 8(] 22428 S|/ 3| 2|28 &
8| 8| 8|R F29:g 8|2 8| 2|25 8
A -
Koy 1|1 |5 |5/13|15| 3 |[43|1] 2 |8 | 10| 4 |25
Mezraa - - 1 1
Zemin - - - -1 - 1 - 1 ]-1 - - - - |-
Ciftlik - - - -] - 2 - 2 |- - - - 111
Toplam 1 |1 |5 |5[13[19| 3 |47|1| 2 | 8 | 10| 5 |26

63 hane ile Kopeklii (Haskdy) 1456’da en fazla niifusa sahip koydiir. Ikinci
sirada ise 56 hane ile Cavus koyii bulunmaktadir. Diger koylerin niifuslari, kirk
hanenin altindadir. Bir hane ile Aziz kdyii, en az niifusa sahiptir. Ibrahim
Danigmend, Sofu Rahman ve Minnet kdylerinde ise niifus bulunmamaktadir. Bu
cercevede iskan yerlerinin %93°62’sinde niifus vardir. Bu durum fetihten yiizyil
sonra iiretim agisindan Ipsala tasrasinin etkin oldugunun ve toplumsal yonden
de gelistiginin isaretidir. Ancak tabloda hane sayisi, on ve altinda bulunan
koylerin adedi dikkat ¢ekmektedir. 1456 defterinde not diigiilen agiklamalardan,
koylerdeki az niifusun sebeplerine dair fikirler edinilebilmektedir. Hane sayis1
on olan Baraki koyii ile ilgili “harami korkusundan gayri yere varmislar” ifadesi
onemlidir (MC-089, s. 102). Muhtemelen koéy civarinda hirsizhigin  ve
haydutlugun fazla olmasi, niifusun bagka kOy veya iskdn birimlerine go¢
etmesine sebep olmustur. Bazi koylerde ise tarim alanlarinin yetersiz veya
verimsiz olmasi, hanelerin baska yerlerde dahi tarim yapmalarina ve zamanla
niifusun azalmasina sebep olmustur. Karpuz Burnu kdyii, dokuz hane iken
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bunlarin farkli yerlerde de tarim yaptiklar1 anlasilmaktadir®. Nahiye merkezine
yakin olan koylerin zaman igerisinde niifuslarin1 kaybettikleri ve hatta kalan
hanelerin merkezin tarim arazilerinde iftcilik yaptiklar1 goriilmektedir™.
Bunlarla birlikte bos olan iskan yerlerinin haneleri kendilerine yakin olan daha
fazla niifuslu koylere dahi go¢ etmislerdir’. 1456 yilinda ipsala tasrasindaki
iskdn Dbirimlerinin niifusuna dair yansimalar1 genel hatlariyla bu sekilde
gorebilmekteyiz.

Yaklasik otuz yil sonra 1485 yilinda Ipsala tasrasinda 73 hane 4 miicerred ile en
fazla niifusa sahip kdy, yine Kopeklii’diir. Ikinci sirada 37 hane 10 miicerred ile
Kose Ejder bulunmaktadir. Bir hanesi olan Saru Omer (Hatun Pinari), en az
niifusa sahiptir. Danismend Ibrahim, Rahman, Murad Hisarim ve Diigenince
(Geligor) koyleri ile Resiil Ciftligi bos iskdn birimleridir. Ayrica Biiyiik ve
Kiiciik Yassiviran, Orfana ve Saru Omer kdylerinde hi¢ miicerred yoktur. Ote
yandan 1456’da bos olan Sofu Rahman koytinde 1485 tahririnde 5 hane ve bir
miicerred kayit altina alinmistir.

Ipsala tasrasinin toplumsal yapist hakkinda 1456 tahriri, yeterince mufassal
bilgiler igermemektedir. Dini gérevliler olarak on bes koyde ve bir ¢iftlikte birer
imam kaydedilmisken higbirinde miiezzin yoktur. Bu noktada 47 tasra iskan
biriminin %34 tinde dini gorevlilerin olmasi, buralarda birer mescit veya camii
oldugunu diisiindiirmektedir. Ancak diger kéylerde imam olmamasi, buralarda
ibadethane olmadigin1  gostermemektedir. Imamlarm bulundugu iskan
birimlerinin en yiiksek niifuslu olan1 63 haneli bir kdy iken, en diisligli ise
sadece 7 haneden olusan bir ciftliktir. Fakat hane sayilar1 on ve iizeri olan
koylerin on birinde imam yoktur.

1456’da tasrada bulunan bir baska toplumsal kesim, konar-goger Yoriikler olup
niifuslar1 21 kdyde 136 haneye ulasmistir. Bdylece toplam 731 hane olan Ipsala
tasrasinda %18,6 oraninda Yoriik hane bulunmaktadir. Omerge’nin tamamu,
Orhan kdyitiniin 15 hanesinin on dérdi Yoriiklerden ibarettir. Ayrica Kolak Ali,
Balaban, Isa ve Bayatl Viran kdylerinde dahi Yériik niifusunun kesafeti séz
konusudur. Yoriiklerin  hangi guruba dahil olduklar1 1456 defterinde
belirtilmemis olmakla birlikte, XVI. yiizy1l defterlerinde Tanridagi (Karagdz)
Yoriiklerinden olduklari anlagiimaktadir (Gokbilgin, 1957, ss. 64-74).

1456 tahririnde tasra iskan birimlerinde 31 Hiristiyan hanenin varligi tespit
edilebilmektedir. Bunlarin  hepsi, Edirne’deki Muradiye Imaret ve
Mevlevihanesi Vakfi’na tahsis edilmis olan Cavus, Osmanli ve Oyiiceklii
kdylerinde bulunmaktadir.

% Gayri yerden dahi ekerler (MC-089, s. 106).
10 Karye-i Aziz, Hane 1, sehirden ekerler (MC-089, s. 109).
11 Karye-i Sofu Rahman, Raiyyetleri Kose Ejder koyiinde (MC-089, s. 101).
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1485 tahririnde ise tasra iskan birimlerinin toplumsal kesimlerine dair ¢esitli
verilere ulasabilmekteyiz. Tasrada vergi niifusu c¢ift, benndk ve miicerred
seklinde kayit altina alinmistir. Bdylece onlarin toplami da nefer olarak tabloya
yansitilmstir.

Tablo 6. 1485 Yilinda Ipsala Nahiyesinin Tasra Iskan Birimlerindeki
Toplumsal Kesimler

Toplumsal Kesimler Cift | Benndk | Miicerred | Toplam Nefer | Nefer Yiizdesi
Unvam ve Meslegi Yazilmayanlar 201 44 44 289 74,87%
Gulam 21 5 1 27 6,99%
Azade 11 1 1 13 3,37%
Anadolulu 8 3 - 11 2,85%
Imam 7 - - 7 1,81%
Ciillah 4 - 1 5 1,30%
Hayyat 2 2 - 4 1,04%
Atk 4 - - 4 1,04%
Haci 1 - 3 4 1,04%
Miislim-i nev 2 - 1 3 0,78%
Divane 2 - - 2 0,52%
Hiristiyan 2 - - 2 0,52%
Siyah 2 - 2 0,52%
Sipahi Taallukat: 2 - - 2 0,52%
Toycu 2 - - 2 0,52%
Arabaci 1 - - 1 0,26%
Diirid-ger 1 - - 1 0,26%
Eceovali - 1 - 1 0,26%
Haddad - 1 - 1 0,26%
Kethiida 1 - - 1 0,26%
Miiezzin 1 - - 1 0,26%
Safi 1 - - 1 0,26%
Surna-zen - 1 - 1 0,26%
Yagci 1 - - 1 0,26%
Toplam 277 58 51 386 100,00%

Tablodaki veriler, tasradaki toplumsal yapinin unsurlar1 olarak gulamlar ile
azade ve atiklere vurgu yapmaktadir. 1485 tahririnde gulam olarak kayitlilarin
bazilarinin, 1494-1498 tahririnde mu‘tak seklinde yazildiklar1 ve azat edildikleri
anlagilmaktadir®?. Ayrica 1485’teki gulamlardan bazilar1, 1494-1498°de veled-i
Abdullah seklinde yazilmigtir'®,

12 Karpuz Burnu kdyiinde 1485°te (TT.d.-971, s. 23) “Karaca guldm-1 Mahmud” ve
“Mihal guldm-1 Umur” seklinde kayitli olanlarin 1494-1498 tahririnde (TS.MA.d-
8236, v. 11b) ise “Karaca mu‘tak-1 Mahmud” ve Mihal mu‘tak-1 Umur” olarak
yazildiklar1 goriilmektedir. Defterlerin her ikisinde diger baz1 kdylerde de bu tiir azat
olaylarinin gergeklestigi vakidir.

13 Sirmerd gulam-1 Muhammedi (TT.d.-971, s. 24), Sirmerd veled-i Abdullah
(TS.MA.d-8236, v. 11a).
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Dini gorevliler agisindan yedi kdyde birer imam ve sadece bir kdyde miiezzin
bulunmaktadir. Esnaf ziimresinden de kisilerin oldugu tasrada, ciillah ve
hayyatlarin sayilar1 géze carpmaktadir.

1456 defterinde kayitli Yoriiklerin, 1485°te tasrada verileri tespit edilememistir.
Ancak bu tamamen yok olduklari anlamina gelmemektedir. Sadece tahrir
esnasinda durumlari belirtilmemis olmalidir.

Niifus yapisi ile ilgili verdigimiz bilgilerden sonra iskdn birimlerinin ve
buralarda yasayan reayanin bagli olduklari has, zedmet ve timar dirlikleri
hakkinda agiklamalarda bulunabiliriz.

3. Has, Zeamet ve Timarlar

Osmanli Devleti’nin miri arazi rejiminin temelini timar sitemi teskil etmektedir.
Devletin ictimai, iktisadi ve askeri teskilatinin esasini da olusturan bu sistem,
has, zedmet ve timar dirliklerinden olusmaktadir. Mirl araziye dahil olan
yerlerdeki gelir kaynaklarinin bir kismi, dogrudan padisah ve sehzade gibi
hanedan iiyeleri ile vezir ve sancak-beyi gibi biiyiik devlet adamlarina has
olarak tahsis edilmektedir. Geriye kalan dirliklerden yillik geliri 20.000 ile
100.000 akge arasinda olanlar zeamete, 20.000’den az olanlar ise timara
ayrilmistir.

1456 tahririne gore Ipsala’nin ve tasra iskan birimlerinin hasilatlarindan padisah
hassina, bir zeamete ve 22 timar dirligine gelir baglanmistir. Timar dirliklerini
eskinci ve hizmet timarlari olarak iki sinifta toplayabiliriz. Bunlardan yirmisi
eskinci, ikisi ise hizmet timaridir. Eskinci timarlarinda sipahi sefere, gelirine
gore kendi biirtimeli** veya kendi cebeli'® olarak katilacag gibi ayrica fazladan
da savasci (cebeli, oglan) getirmek zorunda olabilir. Hizmet timarlar1 hig
savasc1 ¢ikarmayabilecekleri gibi gelirlerine gore biiriimeli, cebeli ya da oglan
temin etmekle sorumlu olabilirler.

14 Biiriimeli, ¢elik halkalardan olusan bir zirhla kusannmus savascidir bk. (Beldiceanu,
1985, ss. 87-89).
15 Cebeli zirhla kusanmis savas¢1 anlamindadir bk. (Beldiceanu, 1985, s. 90).
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Tablo 7. 1456 Yilinda Ipsala Nahiyesi ile Tasra Iskdn Birimlerinin Bagh
Oldugu Uniteler ve Cikarilan Savas¢1 Giicii

' iskan Birimleri - - 5 Unitelerden Saglanan
Iskan B} S| ® = Savaseilar
Biriminin ﬁ z25 § 372 =| B
~ m — - — -
Bagh s| 2 »| 8| & £ |EE| | 2| c8| 8|5 5| E¢%
Oldugu £ 5| €| 5| = 25| & sS<>| 5§28 = | 8| =| 2t
Unite =N S| Ol N |8 2| 2 ¥3| 21 0| | 2&
| R e
X
Padisah |~y 1 1| 9 | 993
Hassi
Zeamet 1(1]19]|-]- 1 11 807 [50.900| 1 12 13
Timar 22| - (301 31 426 | 30.638 2 18 | 3 2 25
Vakif 6 |-13|-1]1 4 96 | 6.188
1 - 1 1 34
Toplam 30| 1 (43|12 1 48 |1.339(87.760| 3 18 | 15| 2 38

Tablo’daki verileri inceledigimizde ipsala merkez ve ona bagl tasra iskan
birimlerinin %89,58’1 ve bu yerlesim yerlerinde yasayan hanelerin de
%92,76’smin  padisah hassi, zeamet ve timar dirliklerine baglandigi
anlagilmaktadir. Bu iskén birimlerinden elde edilen gelirler karsiliginda zaim ve
timar sahipleri, Osmanli ordusu igin savas¢r ¢ikarma yiikiimliligiine tabi
tutulmuslardir. Zeametten ve yirmi eskinci timarindan toplamda ordu igin 38
savasct temin edilmektedir. 1ki hizmet timarindan ise higbir savasci
saglanmamakla birlikte ikisinin yillik geliri toplamda 2.088 akgedir. Ancak
burada 6nem arz eden nokta, Ipsala merkezi ile dokuz kdy ve bir zeminden
50.900 akge yillik gelir elde eden zaimin buna karsilik kendisiyle birlikte 13
savasc1 ¢ikarmasi; toplam 28.550 akge yillik geliri olan yirmi eskinci timarindan
25 savasgt elde edilmesidir. Boylece bir savag¢inin Osmanli Devleti’ne maliyeti
zeamet g6z Oniine alindiginda 3.915, eskinci timarlarinda ise 1.142 akgedir. Bu
durum ise eskinci timarlarimin devlete maliyetinin daha diisiik oldugunu
gostermektedir.

1485 tahririnde timarlar tam olarak tespit edilememis olmakla birlikte, toplamda
bir zeamet ve alti timar belirlenmistir. Bu cercevede sadece zeameti ve
nahiyenin seraskerine verilen timari karsilastirabiliriz. Zeamete Ipsala merkez
ile sekiz koylin yillik toplam 58.181 akgelik hasilati gelir olarak tahsis
edilmistir. 1456’da zeamete bagh iskan birimleri arasindaki Ibrahim ve Baragi
koyleri 1485°te yokken, Orfana zemini ise kdy konumundadir (TT.d.-971, ss. 2-
18). Iskan birimleri azalmasina ragmen zeametin gelirlerinde otuz yil igerisinde
%14,3 oraninda bir artis olmustur.

1456 yilinda nahiyenin seraskerine dort kdy ve bir mezradan 3.208 akge geliri
olan bir timar tahsis edilmistir (MC-089, s. 101). 1485°de ise ayn1 dort kdye
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ilaveten Korucu da eklenmis, ancak mezra glkarllmlstlr. Bu tarihte timarm
geliri, 5.202 akgedir (TT.d.-971, ss. 19-21). Boylece Ipsala seraskerinin otuz yil
igerisinde geliri, %62,1 yiikselmistir.

Diger taraftan 1485°te dirliklerden Osmanli ordusuna c¢ikarilacak savasci
sayilar1 tahrir defterinde kayith degildir. Neticede iki 6nemli dirlige bagl iskan
birimlerinin otuz yil iginde ¢ok fazla degisiklige ugramadan aym kaldig: fakat
gelirlerde artis oldugu anlasilmaktadir. Bu durum, timar sisteminin Osmanl
Devleti’'nde sistematik bir sekilde tahsis edildigine dair nahiye bazinda bir
ornektir.

4. iktisadi Hayata Dair

Orhan Bey (1326-1362) zamanindan itibaren yerlesik toplum diizenine gegmeye
baglayan Osmanli Devleti, sahip oldugu askeri ve idari biinyesine de bagl
olarak iktisadi ac¢idan tarim toplumuna dayali bir yapi olusturmaya bagladi.
Toplumun biiyiik bir kismu tarim alaninda calismaktaydi (Oz, 1999, s. 66).
Bundan dolay1 da tarim, timar sistemi icerisinde Osmanli Devleti’ne en fazla
gelir saglayan alandi. Bununla birlikte devlet, ticaret ve sanayi alanlarina
yeterince ilgi gosterip destekliyor ve bu alanlardan da vergi geliri elde ediyordu
(Geng, 2003, ss. 206-209). Ipsala nahiyesi ve tasras1 da Rumeli topraklarinin
iktisadi hayat1 icerisinde niifusu, tarimi ve ticarl faaliyetlerinin oranina gore
yerini almigti.

4.1. Vergi Gelirleri

1456 tahririnde merkezden ve tasrasindan toplanan vergiler hakkinda ayrintili
bilgi yoktur. Defterde sadece resm-i kile olarak yillik 350 akge alindig:
kayitlidir. 1485 tahririnde ise ayrintili vergilere ulasabilmekteyiz. Bu noktada
nahiye merkezinin vergileri, Kolak Ali koytniinki ile birlikte yazilmistir.
Toplam gelirler 47.050 akg¢e olup, zaimin zeametine baglanmistir. Ancak
gelirlerin iginde 110 akge resm-i c¢ift ve benndk, 25 akge ispen¢ ve iki
degirmenden yillik 60 akg¢e tutarindaki vergiler, Kolak Ali kdyline aittir. Diger
vergilerde bdyle bir ayrim yoktur. Boylece 46.855 akgenin Ipsala merkez vergi
geliri oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 8. XV. Yiizyihn Ikinci Yarisinda ipsala Nahiye Merkezinin Vergi
Gelirleri

Toplam
Vergi Tiirii Gelir Yiizde
(Akge)
Hasil-1 monopolya 14.810 | 31,61%
Cev ve gayruhu (75 miid) 6.000 12,81%
Resm-i kapan ve resm-i kile 4.985 10,64%
Kantar-1 bac-1 bazar-1 siydh 4,215 9,00%
Gendiim (30 miid) 3.000 6,40%
Niyabet-i nefs-i Ipsala maa tasarruf-1 niyabet-i timar-1 sipahiyan 3.000 6,40%
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Hasil-1 sazlik gayir ve gayruhu 2.500 5,34%
Ogr-i bagat 1.400 2,99%
Resm-i bac-1 kassab 1.250 2,67%
Ar{isine nefs-i Ipsala 1.000 2,13%
Osr-i susam (?) 1.000 | 2,13%
Asiyab 810 1,73%
Mumhane 585 1,25%
Dalyan 500 1,07%
Hasil-1 cayirha cayir kendr-1 irmak ve ¢ayir der nezd-i Akpinar ve gayir-1 diger 500 1,07%
Biéc-1 bazar ez-ester ve esh 450 0,96%
Hasil-1 bozahane 300 0,64%
Osr-i ketan 300 0,64%
Osr-i bostan 200 0,43%
Osr-i kovan 50 0,11%
Toplam 46.855 | 100,00%

Merkezde ve tasrada onemli iktisadi faaliyetlerden biri tarimdir. 1456 tarihli
defter, icmal oldugu i¢in buralarda yetistirilen tarimsal triinler hakkinda bilgi
yoktur. 1485 tahririnde tarimsal mahsullere dair belirli verilere ulastigimiz igin
bunlarin agirlikli olarak hububat, bag ve bahge iiriinleri oldugunu sdyleyebiliriz.
Tabloda da goriilecegi lizere bu iiriinlerden elde edilen vergiler, %25°lik bir
paya sahiptir. Bu da merkez civarinda tarimsal {retim yapildigini
gostermektedir.

Ticari vergiler agisindan pazarlar, Snemli mekanlardir. Ipsala pazarmna gelen
mallardan bdc-1 bdzdr alimirken, ayri pazarlar olarak bilinen ve gesitli tirtinlerin
satildigi kapanlardan da vergi tahsil edilmektedir. Pazardaki kantarlardan
damga vergisi, satilan katir ve atlardan da (ester ve esh) bac-1 bazar
almmaktadir. Pazarda satilan dort koyundan bir ak¢e alinmakta ve yillik 1.250
akce vergi toplanmaktadir. Neticede pazara yillik yaklagik bes bin koyun
geldigini ve biiyiik bir ticarl hacim olusturdugunu sdyleyebiliriz. Mumhdne ve
bozahdne gibi ticari lniteler ile kiiciik sanayi isletmeleri olarak asiydblar da
kasabanin vergi kalemleri arasindadir.

Ipsala merkezde bin akge tutarinda yillik arisdne vergisi tahsil edilmesi, yil
icerisinde onemli sayida diiglin yapildigini ve bunun da iyi bir iktisadi faaliyet
olusturdugunu diisiindiirmektedir.

En yiiksek meblag olan Monopolya® vergisi, bagciligin merkez civarinda ve
tagsrada gelistiginin bir gOstergesidir. Ayrica nahiye c¢evresinde Merig
Nehri’nden dolay1 sazliklar, ¢ayirlar ve goller bulunmaktadir. Bu durum
buralardan 6nemli miktarda vergi geliri elde edilmesine sebep olmustur.

1485 tahririne dayanarak Ipsala’ya tabi on dokuz kdyden elde edilen vergi geliri
hakkinda genel bir degerlendirmede bulunabiliriz. Bu g¢ercevede yillik toplam
gelir 31.823 akgedir. En fazla vergi, tarim iriinlerinden alinmaktadir. Bugday,

16 Tekel anlamina gelen Monopolya, gayrimiislimlerin sarap ve sirasindan beylik hakki
olarak almmaktadir bk. (Oztiirk, 1996, s. 475).
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arpa, dar1 ve diger tahil tirtinleri ile bag ve bostanlardan alinan Gsiir, en yiiksek
miktardir. Keten {iiretiminin koylerde yaygin oldugunu, tek bir {iriin olarak
bugdaydan sonra en yiiksek verginin alindigi kalem olmasindan anliyoruz.
Merkez vergileri arasinda oldugu gibi tasrada da ¢ayir, sazlik ve otlaklar ile
dalyanlar ve gollerden de &nemli miktarda vergi tahsil edilmektedir. Ipsala
merkez vergilerinde olmayan ve tagrada yillik 5.183 akge ile gelir getiren kalem
ise resm-i ¢ift ve benndk ve miicerred bashgi altinda kayitlidir. Bununla birlikte
tasrada gayrimiislim unsurlar bulundugundan ispen¢ de vergi gelirleri
arasindadir. Koylerden alinan bir bagka vergi ise niyabet ve arlistur. Kii¢iik
sanayi isletmeleri olarak on bir kdydeki 24 degirmenin vergileri yillik toplam
720 akgedir. Netice itibariyle merkezde ticari, tasrada ise tarimsal vergiler onem
arz etmektedir.

4.2. Esnaflar-Zanaatkarlar

Iktisadi hayatin 6nemli unsuru olan esnaflar ve zanaatkarlarla ilgili ayrintili
bilgiyi 1456 tahririnde bulamasak da 1485’te bu verilere ulasarak detayli bir
tablo ortaya ¢ikarabiliyoruz.

Tablo 9. 1485°te ipsala Merkezdeki Is Kollar1 ve Esnaf- Zanaatkar Ziimresi

is Kollar Esnaflar-Zanaatkérlar ve Sayilar Toplam | Yiizde
. Ciillah (10); Hayyat (9); Hallag (2); Kegeci (2);

Tekstil ve Dokumacilik Takyecg (2)); Dilz’i};i B(agl (1): anizéz (1;" @ 27 26,47%

Dericilik Pabugeu (13); Debbag (8); Bagmakei (3); Sarag (2) 26 25,49%
Cilingir (4); Haddad (3); Kirisei (2); Cikrike (1);

Alet ve Esya imalati Tarakei (1); Hasirei (1); Kalaycer (1); Kebkebur (1); 17 16,67%
Kiirekgi (1); Nalbant (1); Sugrakei /Sagrakei (1)

) Kasap (6); Helvaci (3); Bakkal (1); Bostanci (2);

Gida Mamulii Imal ve Satis1 | Borekei (1); Attar (1); Baser (1); Bozaci (1); Habbaz 17 16,67%
@

Ticaret Cerci (3); Kuyumcu (2); Eskici (2) 7 6,86%

Bina Yapimi Boyac1 (2); Diilger (2); Bezemeci /Oymaci (1) 5 4,90%

Hizmet Dellal (1); Tabbal (1); Dellék (1) 3 2,94%

Genel Toplam 102 | 100,00%

Esnaflar ve zanaatkarlar, merkezde cesitlilik gostermektedir. Bu cergevede
tekstil, dokumacilik ve dericilik is kollar1 %50 {izerindeki oraniyla merkezde iyi
bir istihdam saglamistir. Ayrica bu sektorlerde yapilan iiretim ve satig sadece
Ipsala merkez ve tagrasiyla simrli kalmamis, miicavir nahiyelere de ulasmus
olmaldir. Ozellikle ayakkabi alaminda iiretim yapip satan papugcu Ve
basmakgilarin sayisiin en fazla olmasi, ¢evre nahiyelere de iiriinlerin satildigini
diisindiirmektedir.

En fazla esnaf ve zanaatkar tiiriinii kapsayan alet ve esya imalat1 ile ilgili iskolu
igerisinde demir isleriyle ugrasan ¢ilingir ve haddddlarin sayisi, yasamin her
alaninda demirle ilgili liretime ihtiyag duyulmasindandir. Ayrica ayakkabi
ireticiligiyle baglantist olan kebkebur ise ayakkabi ¢ivisi imal ederek
tamamlayic1 bir gorev iistlenmektedir. Ozellikle mutfak esyalarindan bardak,
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kadeh, tas ve c¢anak imalatt Yyapan Sugrak¢i/sagrak¢t az  bilinen
zanaatkarlardandir.

Gida mamulii imal ve satis iskolu da merkezde yeterli diizeyde olmakla birlikte
ticaret, bina yapimi ve hizmet iskollarinda esnaf ve zanaatkar sayisi diisiik
kalmistir. Sonucta XV. yiizyilin son ceyreginde Ipsala bulundugu bélgede
ayakkabi, tekstil, dokuma ve demir isleriyle ilgili alanlarda 6n plana ¢ikan bir
nahiye goriintiisii vermektedir.

Tagrada dahi belirli esnaf ve zanaatkarlar1 1485 yilinda gorebilmekteyiz (Tablo
6). Ozellikle en fazla niifusa sahip K&peklii kdyiinde ikiser ciillih, hayyat, toycu
ve bir haddad bulunmasi, burasinin ¢evre kdyler igin kiigiik bir iktisadi merkez
niteligi kazanmasina sebep olmustur diyebiliriz. Ayrica Biiyik ve Kiigiik
Yassiviran ile Korucu kdylerinde birer ciillah bulunurken, Ibrahim Divane ve
Biiyiik Yassiviran’da birer hayyat ve Umur Bey’de bir diirud-ger (marangoz)
vardir. Boylece sadece dokuz koyde esnaf ve zanaatkar yoktur. Bu durum ise
nahiye merkezi ile Kopeklii ve diger kdylerin 6nemini daha da arttirmaktadir.

4.3. Ticari Isletmeler ve Sanayi Isletmeleri

Esnaflarin ve zanaatkarlarin lretim mekanlarinin disinda, onlar kadar ya da
onlardan daha biiyiik ticari isletmeler ve sanayi isletmeleri Ipsala merkezinde
bulunmaktadir. Tarimsal iriinlerin 6giitilip mamul hale getirilmesinde
kullanilan ve kiiciik sanayi isletmeleri olarak da tanimlayabilecegimiz
degirmenler, bunlardan biridir. 1456 yilinda merkezde 32 ve yirmi bir kdyde ise
44 adet olmak iizere toplamda 76 degirmen bulunmaktadir. Degirmenlerin hepsi
riizgdr giiciiyle ¢alismaktadir. Ahi koylindeki bir degirmen ise harap
vaziyettedir. 1485 yilinda merkezde 27 ve on bir koyde 24 degirmen, kayit
altma alinmistir. Ancak bunlarin tiirleri belirtilmemistir. 1456 yilinda
degirmenlerin vergi Odeyeceklerine dair bilgi olmamasina ragmen, 1485°te
vergilerin tutarlar1 belirlenmistir. Buna gore her birinden yillik 30 akge vergi
alinmaktadir. Diger taraftan degirmenlerde ne tlir bir tretim yapildig:
defterlerde yazilmamakla birlikte tahil driinlerinin 6gitiilmesinin en 6nemli
paya sahip oldugu kuvvetle muhtemeldir. Ote yandan her iki tahrir yilinda da
her bir kdyde degirmen olmadig1 anlagilmaktadir. Bu durum ise degirmeni olan
koyleri ve Ipsala’y1, diger kdylerdeki insanlar igin tarimsal {iriinlerini mamul
hale getirmeleri agisindan birer merkez haline getirmistir.

1456 yilinda kasaba merkezinde bulunan onemli ticari isletmelerin basinda
yillik geliri 12.000 akg¢e olan hamam gelmektedir. Ali Pasa veled-i Cemal
Efendi’nin miilkii olan hamamin herhangi bir vakfa tahsis edilmedigi
anlasilmaktadir (MC-089, s. 111). Aym tarihte Ferecik’te Ahi Durhan Tekkesi
Vakfi’nin hamaminin yillik hasilati, 1.300 akg¢edir (MC-089, s. 88). Bu acidan
Ipsala’daki hamam, oldukga biiyiiktiir ve daha fazla is hacmi vardir. 1485
tahririnde (TT.d.-971, s. 2) hamamin kaydi olmamakla beraber, Sarac ilyas



176 Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Dergisi

Mahallesi’'nde Yakup adinda bir dellak bulundugundan bu tarihte de kasabada
bir hamam oldugunu sdyleyebiliriz. 1530°da dahi Ipsala’da bir hamam
bulunmaktadir (370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-Ili Defteri, 2001, ss.
78-84). Ancak yapinin ad1 ve durumu hakkinda bilgi yoktur.

Bir bagka ticari isletme, Ahi Siile Tekkesi Vakfi’nin baghanesidir. 1456’da yillik
toplamda 1.080 akce geliri olan isletme, kasabada koyun ve sigir gibi
hayvanlarin baslarinin  satildigt  diikk&dn niteligindedir. Ayni1 donemde
Giimiilcine’de bulunan baghane ise 1.500 akge yillik gelire sahiptir (MC-089, s.
35). Ipsala bashanesi, anlasilan kasabanm ihtiyacini karsilayan biiyiikliikte bir
isletmedir. Diger taraftan bashane ile ilgili 1485 ve sonrasi igin herhangi bir
kayit bulunamamastir.

Osmanli’da devlet eliyle kurulabilecegi gibi vakiflar veya sahislar tarafindan da
kurulup isletilen mumhanelerden biri de 1485 yilinda (TT.d.-971, s. 14)
Ipsala’da tespit edilmistir. Osmanli sehirlerinin ve kasabalarmin ¢ogunda birer
mumhénenin oldugu goriilmektedir. Tasrada kurulan mumhéaneler, halkin
ihtiyacin karsilamaktadir. Biiylikliigiine bagl olarak isletmelerin iiretim miktar
ve hasilati degismektedir. XV. yiizyilin sonunda Edirne’deki mumhéanenin ii¢
yillik geliri, 100.000 akgedir (Unal, 2020, ss. 234-235). Ipsala’daki mumhane
ise devlet eliyle calistirilan bir ticari isletme olarak yillik 585 akge gelir
getirmektedir. Kasabanin yakinindaki diger nahiyelerde bu donemde mumhane
bulunmamakta olup, bélgesel ihtiyaci karsilama noktasinda Ipsala’dakinin
onemi daha fazladir. 1519 ve 1530 yillarinda (TT.d.-77, s. 350; 370 Numaral
Muhasebe-i Vilayet-i Ram-ili Defteri, 2001, s. 78) mumhanenin varligini
stirdirdigi ve gelirinin yillik 870 akge oldugu, 1570 yilinda (TT.d.-494, s. 338)
ise 550 akgeye distiigii anlasilmaktadir. Neticede isletme, kirk bes yillik bir
stire igerisinde muhtemeldir ki iiretim hacmini arttirmig; buna bagli olarak geliri
de yiikselmis ancak daha sonra biiyiik bir diisiis yasamustir.

Osmanli yeme-igme kiiltlirinde bozanin énemli bir yeri vardir. Bundan dolay1
bircok sehirde ve kasabada bozahineler bulunmaktadir. Ipsala’da da devlet
eliyle igletilen bozahane vardir. 1485’te (TT.d.-971, s. 14) 300 akge yillik geliri
olan isletme, varligini 1519 ve 1530 senelerinde (TT.d.-77, s. 350; 370
Numarali Muhasebe-i Vildyet-i Rim-ili Defteri, 2001, s. 78) dahi devam
ettirmistir. Kasabanin bu tarihlerdeki niifusu daha diisiik (Y1lmaz, 2020, s. 135;
Degerli, 2020, s. 145) olmasina ragmen her iki yilda da bozahanenin gelirinin
4.000 akgeye yiikselmesi dikkat ¢ekicidir. Muhtemeldir ki sadece Ipsala degil
gevresi i¢in Uretim yapilmasi, gelirleri de arttirmus olmalidir. 1570 tarihine
(TT.d.-494, s. 338) geldigimizde ise isletmenin geliri diismiis ve 3.450 akge
olmustur.



I¢timai ve Iktisadi Yonleriyle Ipsala Nahiyesi (XV. Yiizyilin Tkinci Yarisy) 177

Neticede Ipsala, XV. yiizyilin ikinci yarisinda ticari ve sanayi faaliyetler
acisindan c¢evresindeki nahiyelerle benzer bir goriintii sunmakla birlikte
mumhane gibi bolgede olmayan isletmeler de merkezde bulunmaktadir.

5. Vakiflar

1456 tahririnde Ipsala nahiyesi kayitlar1 icinde alti adet vakif kaydi tespit
edilmistir. 1lki Vakf-1 Mevievihdne bashgiyla yazilmistir (MC-089, s. 111). Bu
vakif, Sultan II. Murad’in Edirne’de XV. ylizyilin ilk yarisinda insa ettirdigi
cami, Mevlevihane, imaret, gesme ve mektepten olusan kiilliye (Akgil ve Ozer,
2006, s. 199) igin tesis edilmistir. Vakfin isminde camiye ve imarete dair bilgi
olmamakla birlikte XVII. yiizyil tarih¢isi Abdurrahman Hibri (1996, s. 24) ve
Evliya Celebi (2006, s. 585), burasinin Sultan tarafindan ilk 6nce Mevlevihane
olarak yaptirildigim1 ancak daha sonra binanin camiye tahvil ettirildigini
anlatirlar. Bu durum XV. yiizy1l tahririnde dahi kiilliyenin Mevlevihane olarak
anildigin1 géstermektedir.

1456 yilinda Ipsala’ya tabi Cavus, Osmanlh ve Oyiiceklii kdylerinin vergi
gelirleri, Mevlevihane vakfina tahsis edilmistir. Ug kdyde Hiristiyan niifus
bulunmasindan dolay1 haraglar1 da vakfin gelirleri arasindadir. Yillik gelir 6.000
akce olup, mukataaya birakilmistir. Kdylerde 89 hane yasamakta olup ayrica
bes adet degirmen vardir.

1519 tahririndeki kayit (TT.d.-73, s. 54), Vakf-i Imdret-i Muradiye der sehr-i
Edirne seklindedir. Yukarida saydigimiz ti¢ koye Hisarlu da eklenmistir.
Ké&ylerde toplamda 154 hane ve 14 miicerred vardir. Boylece 1519°da Ipsala’ya
tabi dort koyden vakfin toplam hasilati, 24.954 ak¢e olmustur. 1530 yilinda da
(370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i Rim-ili Defteri, 2001, s. 82) bu dort kdy,
Ipsala’ya baglidir ve vakfa gelir saglamaktadir. Bu yilda 173 hane ve 23
miicerred, kéylerde bulunurken gelir, toplamda 24.809 ak¢ede kalmistir. Vakfa
Ipsala’dan baglanan koylerin sayisi, 75 sene igerisinde dérde ciktigi gibi
niifuslarinin artmasi gelirlerini de yiikseltmistir. Vakfin hayratlari Edirne’de
olup, Ipsala’da herhangi bir hayri eseri yoktur; sadece gelirlerinin bir kismm
Ipsala’ya tabi kdylerin hasilatindan elde edilmektedir.

1456 defterinde (MC-089, s. 111) ikinci olarak /brahim Fakih adina kaydedilen
vakif bulunmaktadir. Padisahin fermaniyla ve vakfiye de dikkate alinarak vakif,
Fakih’in kizlar1 Rabia’nin ve Cennet’in tasarrufuna birakilmistir. Defterdeki
kayitta “hemsaye” bagligi altinda i ¢ift, bir imam ve kiireci ¢ ¢ift yazilmis ve
bunlardan yillik 188 akce hasilat gosterilmistir. XV. ylizyilin ikinci yarisindaki
tahrirlerde vakif kaydi tespit edilememis ancak XVI. yiizyildaki defterlerde
kayitlara ulasilabilmistir. 1519 tarihli defterde (TT.d.-77, s. 375) vakfin Kose
Temur adli ¢iftliginden s6z edilmektedir. Muhtemeldir ki 1456 tahririnde kayith
olan niifus da bu ¢iftlikte ikamet etmektedir. 1519 tahririnde ibrahim Fakih’in,
miilkii olan ¢iftligi evlatlarina vakfettigi ancak Fatih Sultan Mehmed zamaninda
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burasinin timara verildigi ve Sultan II. Bayezid devrinde ise vakfiye esas
alinarak miilk sahibinin evlatlarina birakildigi agiklanmistir. Hatta o tarih
itibariyle vakfin vergisiyle birlikte kizlarindan birinin oglu Hiiseyin’in
tasarrufunda oldugu kayithidir. Ancak ciftlikte kimse yasamamaktadir. Buna
ragmen tahil ve pamuk tiretimi gerceklesmektedir. Buna bagl olarak da yillik
hasilat, 1.115 akgedir. 1530 tarihli defterde (370 Numarali Muhasebe-i Vilayet-i
Rim-ili Defteri, 2001, s. 82) yukaridaki agiklamanim benzeri bir kayit vardir.
Fakat ciftlikteki hanelerin sayisinda artis yasanmistir. Miisliiman birer hane ve
miicerred varken Hiristiyan hane sayisi, 62 olmustur. Hasilat ise yillik 1.110
akgedir. Ziirti statiide olan vakif ¢iftliginin ibrahim Fakih’e miilk olarak nasil
gectigi, tahrir defterlerinde yazmamaktadir. Ancak Fetret Devri’nde Sultan I.
Bayezid’in ogullar1 arasinda ¢ikan taht cekigmesi sirasinda Emir Siileyman
Celebi tarafindan'’ ulema olan Ibrahim Fakih’e hizmetleri karsihginda temlik
edilmis olabilir. Boylece kendisi de ¢iftligin sonraki devirlerde miisadere edilip
miri araziye c¢evrilmemesi amaciyla burayi, evlatlarmin tasarrufunda kalmasi
sartiyla vakfetmistir. Diger taraftan, XVI. ylizy1l defterlerinde Fatih Sultan
Mehmed devrinde vakfin timara ¢evrildigi belirtilmekle birlikte 1456’da bdyle
olmadig1 anlagilmaktadir. Fakat daha sonraki bir zamanda timara tahvil edilmis
olma ihtimali de géz Oniine alinmalidir. Dikkat ¢eken bir bagka nokta ise XV.
yiizyilda ¢iftligin niifusu az iken 1519’da bos kalmis, birden 1530’da biiyiik bir
artis gostermistir. Buradaki biiyiik farkin nedeni acik olarak belli degildir. Vakif
koylisu statiisiine gegmek isteyen reayanin bu ¢iftlikte yasayarak sadece vakfa
vergi odeyip mali yiikten kurtulmak istemesi, 6nemli bir neden olabilir. Ayrica
vakfi tasarruf edenlerin dahi gelir nedeniyle buna izin verip ve yetkililerin de
bunu kabul etmeleri ihtimal dahilindedir.

1456 defterinde (MC-089, s.112) iigiincii sirada Ahi Siile Tekkesi Vakfi*® vardir.
Aciklamadan vakfin Ahi Siile tarafindan evladina vakfedildigi ve evladinin da
Sultan II. Murad’dan elinde berat bulundugu anlagilmaktadir. Ancak vakif, bu
tarihte evladin rizasiyla ailenin damadi Celebi’nin tasarrufuna birakilmistir.
Vakfa aylik 90 akge gelir getiren Ipsala’daki bashane ile ilgili tartismali bir
durum s6z konusudur. Tahrirde vakfi tasarruf edenin bashane ile ilgili elinde
“bitisi” olmadig1 yazilmistir. Fakat nahiyedeki Miisliimanlar, baghanenin Gazi
Hudavendigar (I. Murad) tarafindan vakfedilmis olduguna sahitlik
etmektedirler. Muhtemeldir ki Sultan I. Murad, Ahi Siile’nin Ipsala’da kurmus
oldugu bu tekke icin gelir getiren bir ticarethane vakfetmistir. XV. yiizyilin
ikinci yarisina kadar vakfin tasarrufunda kalan bashéaneyle ilgili tahrir sirasinda
bitinin olmayis1 miilkiyet durumunu tartismaya agmustir. Ancak vakfa dair XV-
XVI. yiizy1l tahrirlerinde bilgi yoktur.

17 Emir Siileyman’m yaptig1 diger temlikler i¢in bk. (Gokbilgin, 2007, s. 198).
18 Bir baska calismada tekkenin ismi Ahi Beytullah olarak ifade edilmektedir. Bk.
(Hristozov, 2017, s. 168.)
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Vakf-1 Hiiseyince adiyla kaydedilen dordiincii vakif hakkinda defterde (MC-089,
s.112) yeterince agiklama bulunmamaktadir. Sadece geliri belirtilmemis ki
dontimliik bir bagdan soz edilmektedir. Vakifla ilgili sonraki tahrirlerde de veri
tespit edilememistir.

Besinci sirada Mugnici'® Hizir Bey Vakfi bulunmaktadir. Defterde (MC-089,
5.112) vakfin Edirne’de oldugu yazilidir. Vakiftan imam iki, miiezzin bir akge
giinliik ticret alirken ii¢ kisi de ciiz okumaktadirlar. Ayrica vakif gorevlilerinin
vazifeleri, Edirne’de verilmektedir. Toplamda aylik 150 akgelik bir gider soz
konusudur. Bilgilerden ve agiklamalardan vakfin Edirne’de kuruldugu ve
oradaki bir mescit veya camide gorevli olanlarin iicretlerinin, vakfin Ipsala’da
bulunan miilkiinden elde edilen gelirden 6dendigi anlasilmaktadir. Diger
taraftan miilk hakkinda defterde bilgi yoktur. Vakifin “Mugnici” sifatin1 almasi,
o donemlerde Edirne’deki sarayda bulunan ilahi, gazel ve sarki okuyanlarla,
miizik aleti calanlardan olusan mutrib cemaatinden oldugunu gdstermektedir.
Muhtemeldir ki Mugnici Hizir Bey, Sultan II. Murad doneminde ve sonrasinda
yagamis ve padigahin istegi lizerine 1441 yilinda musiki ile ilgili Kitdbii’l-Edvar
adl1 bir eser meydana getirmis Hizir Bin Abdullah olmalidir. Kendisi musiki ve
ozellikle saz ¢algilarinin nasil icra edilecegi konusunda eserinde ayrintili
bilgiler vermektedir (Oztiirk, 2012, ss. 109-110).

Son siradaki vakif, Carsak Mehemmed adina kayithidir. Vakfin 6 diikkani olup,
hepsinden giinliik bir ak¢e gelir elde edilmektedir. Hasilat; kuyu, musluk ve
diikkanlarin tamirine sarf edilecektir. Bu yapilarin nerede olduguna dair bir bilgi
olmamasina ragmen bunlar, biiyiik olasilikla Ipsala merkezdedir (MC-089, s.
112).

Vakiflar konusuyla baglantili olarak defterde?® ipsala Camii gdrevlileri
hakkinda da bilgilere ulasabilmekteyiz. Ellerinde beratlari olan toplam 5
gorevliden s6z edilmektedir. Onlara 6denen iicretler aylik 150, yillik ise 1.800
akgedir. Bu giderler ise Ipsala’ya yakin Enez (indz) tuzlasi hasilatindan
karsilanmaktadir. 1485°te ise cami gorevlilerinin sayis1 yedi olup, Idris
Mabhallesi’nde kayitlidirlar. Birer hatip, imam, muarrif, kayyim, hafiz, iki de
miiezzin vardir. Ancak gorevlilerin iicretleri hakkinda bilgi yoktur (TT.d.-971,
s. 13). 1456°da Cdmi-i Ipsala adiyla goriilen yapinin, 1485 tahririnde Hademe-i
Cdmi-i Sultin Murdd Han ki defterde Cdmi-i Kohne deyii kaydolundu
seklindeki ifadeden farkli isimlerle anildigi anlasilmaktadir. Ibadethane 1490
yil1 igerisinde Ipsala kadis1 ve mimarinin denetiminde oldukca genis capli bir
tamirat gecirmistir (Gokbilgin, 2007, ss. 221-222). Ote yandan caminin banisi
hakkinda bazi eserlerde farkli bilgiler bulunmaktadir. G6kbilgin (2007, ss. 220-

19 Mugni: Eski calgilardan bir sazdir (Pakalm, 1993, ss. 563-564).
20 Vazife-horan-1 Cami-i Ipsala. Vazifeleri Inéz Tuzlasindan salmmus. Ellerinde
sultdnimiz hazret tevki‘-i serif var. Berat (MC-089, s. 110).
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222) caligmasinda ibadethaneyi Sultan II. Murad’in yaptirdigi ve buraya
Edirne’deki Muradiye vakfindan gelir tahsis ettigi tizerinde durmakta ve tahrir
defterlerinden bunun tespit edilebildigini belirtmektedir. Ayverdi (1972, ss.
307-308) ise yapinin Sultan I. Murad tarafindan yaptirildigini ifade etmekle
birlikte gorevlilerinin {icretlerinin Enez tuzlast gelirlerinden karsilandigini da
aciklamaktadir. Bunlara ek olarak yapimin mimari 6zellikleriyle ilgili bilgi de
vermektedir. Diger taraftan tahrir defterleri aracihiiyla camiye Muradiye
Vakfi’ndan gelir baglandigina dair bilgiye ulasilamamigtir. Neticede camiyi
Sultan I. Murad’in yaptirmig olmasi muhtemeldir.

1485 tahririnde vakiflar hakkinda bilgi yoktur. Bundan dolay1 1456’dan sonra
XV. yiizyilin son ¢eyreginde vakiflarin durumunu degerlendiremedik. Ancak
XVL. yiizyiln ilk ¢eyregi igerisinde tutulmus defterlerden faydalanarak, yasayan
vakiflar hakkinda bazi bilgileri karsilagtirabildik. Bu da calismamizin
devamlilig1 a¢isindan destekleyici oldu.

Sonuc¢

Osmanli Devleti’nin Trakya bdlgesinde bulunan nahiyeleri, i¢timai ve iktisadi
yonlerden benzerlikler gdstermektedirler. XV. yiizyiln ikinci yarisinda Ipsala
merkez ve tagrasi Ozellikle demografik yapisi ile farklhiliklar ortaya koyar.
Merkezde sadece Miisliiman niifus bulunurken, tasrada ¢ok az sayida Hiristiyan
yasamaktadir. Ipsala, Rumeli’de ilk fethedilen yerlesimlerden biri oldugu icin
burada iskan hareketi erken tarihlerde baglamis; yiiz y1l i¢erisinde biiyiik 6lgiide
goclerle ve az miktarda ihtida hareketiyle Miisliman niifus kesafeti
saglanmistir. 1456’da tasra niifusunun %18,6’smin Yoriiklerden olusmasi, gog
hareketini dogrulayan énemli bir veridir. Ihtida hareketi icerisinde ise esir ve
kolelerin ¢ogunlukta bulundugu anlagilmakla birlikte hiir gayrimiislimlerin de
oldugu sdylenebilir.

Merkez niifusu, otuz yil i¢inde biiylik bir degisime ugramamistir. Diger taraftan
tasranin demografik yapismin siireg igerisindeki vaziyetini tam tespit edemesek
de koylerin bir kisminda niifus artis1 yasanirken bazilarinda diisiis oldugunu,
bos iskan birimleri sayisinin ise diisiik bir seviyede kaldigini belirtebiliriz.
Neticede tagra niifusunda dnemli bir degisim yasanmamustir.

XV. yiizyiin ikinci yarisinda Miisliman niifusun dini hizmetlerinin
karsilanmas1 asamasinda merkez ile tasrada ibadethane ve goérevli sikintisi
cekilmemistir. Ayrica tekke ve zaviyeler de nahiyede faaliyetlerini
siirdiirmiislerdir.

Merkezdeki sehir ve mahalle kethiidalar1 sayesinde ahali ile nahiye yoneticileri
arasindaki temsil islevi daha iyi gergeklesebilmektedir. Esnaf ve zanaatkar
ziimresi, yoneticiler ile olan iliskilerde etkili olmakla birlikte nahiyenin agirliklt
olarak tekstil, dokumacilik ve dericilik gibi igkollarinda gelismesini saglamistir.
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Ote yandan devlet ve vakiflar aracihigiyla kurulan ticari ve sanayi isletmeler de
iktisadi hayata yon vermiglerdir. Hatta bu isletmelerden ¢ogu, kalict olmus ve
varliklarin1 XVT1. yiizyilda dahi devam ettirebilmistir.

Tarim, ticaret ve kiiciik sanayi isletmelerinin hasilati sayesinde Ipsala
merkezinden ve tasrasindan elde edilen vergi gelirleri, dirliklere aktarilmig ve
boylece timarlar sayesinde devlete XV. yiizyilin ikinci yarisinda nahiyeden
belirli oranda savasci temin edilirken yerel diizeyde giivenlik de saglanmistir.

Sonug itibariyle Ipsala nahiyesi, XV. yiizyilin ikinci yarisinda farkli demografik
yapisi, uzmanlagsmis iskollart ve isletmeleri, vakiflar1 ve de timar sistemine
yaptig1 katkilar ile 6nem arz eden bir iskan birimi olarak Trakya’da yerini
almistir.
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