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EXTENDED SUMMARY
Research Problem

The subject of the study is the implementation of the arm's length principle in the transfer pricing
transactions of the intangible assets, which are in the nature of the circumvention of tax and with the
related parties of the businesses.The aim of the study is to identify the difficulties in determining the
equivalent price in transactions related to intangible assets due to the unique nature of intangible assets
and to provide suggestions for implementation problems related to them. At this point, the OECD
approach and the Turkish approach will be examined separately, and the necessary elements for the
definition of intangible assets will be revealed. The types of transactions in which intangible assets are
the subject will be mentioned, concrete examples will be examined. In the study, the concept of "related
person” and "arm's length principle" in transfer pricing are used in OECD-Transfer Pricing Guidelines
for Multinational Enterprises and Tax Administrations and Turkish Corporate Tax Law Art. It will be
examined and explained within the scope of 13.

Research Questions

The following questions were sought in the study: What is intangible asset and what are the
types of it? What is transfer pricing? What is the arm's length principle and how does it apply to
intangible assets? Are the definitions of intangible assets in Turkish legislation sufficient? What kind of
problems are encountered in determining the equivalent price in transfer pricing transactions for
intangible assets? What suggestions can be developed to solve these problems?

Literature Review

In the study, databases such as Heinonline, Ulakbim, EBSCO and foreign and Turkish sources
in the field of tax law were used.The common idea that the authors meet in the sources used is that due
to the unique nature of these assets, precedent determination in transfer pricing transactions for
intangible assets is quite difficult and that tax authorities should make a more detailed examination by
separating from the general transfer pricing practice in transactions related to intangible assets.

Methodology

The study is a research article in which the information obtained through the literature review
is synthesized, problems are identified and solutions are offered.

Results and Conclusions

Intangible assets constitute the subject of most of the transfer pricing transactions that cannot
be ignored today. The unique nature of intangible assets has led to the need to address the issue
separately from general transfer pricing. As a matter of fact, in the transfer pricing guide published for
businesses and tax administrations in OECD, intangible assets are discussed in a separate section as a
special case.The primary problem in terms of transfer pricing transactions, which is the subject of
intangible assets in Turkish tax law, is that the definition of intangible assets is not made correctly and

precisely in the legislation. The second main problem is the problem of accessing comparable transaction
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information. It is possible to solve this problem by establishing data banks by the tax administration.

However, taking careful measures to protect tax privacy during this process is a separate obligation.
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1. GIRIS

Glintimiizde uluslararasi ticaretin sinir tanimaz yapisit ve ¢ok uluslu sirketlerin islemlerinin
biiylik olglide “iligkili kisiler” arasinda gergeklesmesi vergi matrahinin tespitini zorlastirmaktadir. Bu
durum vergi yiikiinii azaltmak isteyen miikellefleri kanuna kars1 hile niteliginin vergi hukukundaki
goriiniimii olan pegeleme (vergiyi dolanma) (Yilmaz, 2013) (Agar, 2015) (Oncel, 1993) islemlerine
basvurma konusunda cesaretlendirmistir. Iliskili kisiler arasinda islem fiyatinin emsallere uygun
bigimde yapilmasinin yasa ile ongoriilmesinin amaci, yasal diizenlemenin yoklugu halinde hukuki
niteligi itibariyle peceleme olan hukuka aykiri davranis bi¢ciminin -yani emsallere aykir iliskili kisi

islemlerinin- 6nlenmesidir.

Mliskili kisiler arasindaki islemler maddi varliklara iliskin olabilecegi gibi gayri maddi varliklara
iligkin de olabilir. Gayri maddi varliklar karsiliginda yapilan 6demelere “gayri maddi hak bedeli” adi
verilmektedir. Gayri maddi hak bedelleri, yiikiimliilerin pazarladiklar1 yahut {irettikleri mallar igin
kullandiklar1 yeni yapit, makine tasarimlari veya iiretim teknikleri icin 6dedikleri ve gider gdsterdikleri
bedellerdir (Ugar, 1993). Bahsi gegen 6demelerin de tipki maddi varliklar karsiliginda yapilan 6demeler
gibi emsallerine uygun olmasi gerekmektedir. Gayri maddi varliklardaki, 6zellikle degerlemesi zor
olabilecek 6zel veya yiiksek degerli ticari varliklardaki sinir 6tesi ticaretin artmasi, geleneksel transfer
fiyatlandirmasi denetim uygulamalarinin etkisiz kalabilecegi diisiincesini beraberinde getirmistir

(Taylor, Richardson ve Lanis, 2015).

Son yillarda, ¢ok uluslu isletmeler nezdinde gerceklestirilen vergi incelemelerinin neticelerine
vergi idarelerinin oldugu gibi medya ve hiikiimet dis1 orgiitlerin de odaklandig1 gézlemlenmektedir.
Apple, Google, Amazon, Nike, Fiat ve Starbucks gibi diinya ¢apinda taninirligi olan sirketlerin transfer
fiyatlandirmasi yoluyla karlarini diigiik oranda veya sifir oraninda vergi uygulayan iilkelere aktarmasi,
diinya basimini ciddi 6l¢iide mesgul etmistir (Gupta, 2018). Gayri maddi varliklara iligkin kokli bir
pazarin bulunmamasi ve gayri maddi varliklarin degerlemelerinin objektif bicimde yapilamamasi
emsallere aykirt islem yapilmasini kolaylagtirmig, ¢ok uluslu isletme y6netimlerine vergi oranlari farkl
iilkeler arasinda transferler yaparak vergi avantajlarindan faydalanma imkani tammistir (Taylor,

Richardson ve Lanis, 2015).

Gilintimiizde ¢ogu vergi idaresinin transfer fiyatlandirmasi konusundaki ¢alismalarinin odagini,
gayri maddi varliklara iligkin iligkili kisi islemleri olusturur. Bunun nedeni, giiniimiiz sirketlerinin pek
cogunun gayri maddi varlik sahibi olmas1 hatta bazi1 sirketlerin (teknoloji veya yazilim sirketleri gibi)
varliklarinm biiyiik bir kismini gayri maddi varliklarm olusturmasidir. Ornegin, Microsoft sirketinin

varliklariin %80 ini gayri maddi varliklar1 olusturur (Taylor, Richardson ve Lanis, 2015).

Bu c¢aligmanm konusunu, gayri maddi varliklarin konu oldugu transfer fiyatlandirmasi

islemlerinde emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasi olusturmaktadir. Bu cergevede ilkenin
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uygulanmasi siirecinde karsilasilan bazi sorunlar irdelenecek ve konu hakkinda OECD yaklagimi

referans alinarak Tiirk vergi mevzuatindaki diizenlemeler degerlendirilecektir.

2. GAYRI MADDIi VARLIKLAR

Gayri maddi varliklarda emsallere uygunluk ilkesi ve uygulamasina gegmeden Once, gayri
maddi varligin tanimlanmasi gerekmektedir. Calismanin bu kisminda “gayri maddi varlik” kavrami

aydinlatilmaya calisilacaktir.
2.1. Gayri Maddi Varhk Kavramm

Gayri maddi varliklarin konu oldugu islemler hakkinda yapilan bir transfer fiyatlandirmasi

analizinde, ilk adim islem konusu varligin bir gayri maddi varlik olup olmadiginin belirlenmesidir.

Muhasebe biliminde gayri maddi varlik kavrami, bir yildan fazla siireli faydali émre sahip
fiziksel olmayan varlik olarak tanimlanmaktadir. Bu tanima gore, ilgili varliklar genellikle bir alim satim
isleminin parcasi olarak muhasebelestirilir. Bu satis isleminde, satin alanin satin alma maliyetlerinin bir
kismin1 bu gayri maddi varliklara baglamasina izin verilir. Uluslararas1 Muhasebe Standardi’nin 38.
maddesi gayri maddi varhigi, ‘fiziksel olarak bir gercekligi ve tammlamast bulunmayan parasal
olmayan varlik” olarak tanimlamaktadir (Bhat, 2009). Black’s Hukuk Sozliigii'ne gore gayri maddi
varlik kavrami, “yiiriitiilen bir faaliyetle ilgili olarak elde edilen marka, telif hakki, imtiyaz ve benzeri

degerleri” ifade eder (Black, 1968).

OECD Transfer Fiyatlandirmast Rehberi’ne gore ise, gayri maddi varlik kavrami; “ficari
faaliyetlerde kullanmak i¢in sahip olunabilen veya kontrol edilebilen nitelikte olan ve karsilastirilabilir
sartlarda bagimsiz isletmeler arasindaki bir islemde kullanimi veya transferi halinde islem bedelini
karsilayabilecek, fiziki veya finansal varliklar (6z sermaye araglari veya sozlesmeye dayali haklar gibi)
disinda kalan varliklar:” ifade etmek tizere kullanilan bir kavrami isaret eder (OECD, 2017). Gayri
maddi varlik kavrami, fikri haklar1 kapsamakla birlikte onlarla sinirli degildir. OECD Transfer
Fiyatlandirmas1 Rehberi’nin gayri maddi varliklara iligkin kism1 giincellenirken, BEPS’in &, 9 ve 10.

eylem planlar1 bu giincellemeye rehberlik etmistir.

Transfer fiyatlandirmasi analizi yapilirken, gayri maddi varliklarin tanimimin dogru yapilmasi
¢ok onemlidir, ¢linkii tanima iligkin yorumun genis veya dar yapilmasina bagli olarak birtakim zorluklar
ortaya ¢ikabilir. Tanim ¢ok dar yapilirsa, tanim diginda kalan gayri maddi varliklara artik transfer
fiyatlandirmasi diizenlemeleri uygulanamaz (OECD, 2017). Aksine genis bir tanimlama yapilirsa, bu da
iligkili isletmeler arasindaki iglemlerin, baz1 hallerde emsale uygun olmasina ragmen aykirt imis gibi
muamele goérmelerine neden olabilir (OECD, 2017). Baz1 gayri maddi varliklar tek baslarina igleme
konu olabilirken, bazilar1 bagka bir takim maddi varliklar ile birlikte islem konusunu olusturabilir
(Duran, 2013). Bu asamada gayri maddi varlik tanimlamasinin davanin esash bir hukuki ihtilafi oldugu

Amazon ve US davasina (Appeal Ninth Circut Case No.17-72922) deginmek gerekir. Diinyaca iinlii ¢ok
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uluslu bir Amerikan teknoloji sirketi olan Amazon, 2005 ve 2006 yillarinda (Avrupa’da yeniden
yapilanma siirecinde) Avrupa’daki bagl sirketlerinin yonetildigi holding sirketi ile bir maliyet paylasim
anlagsmas1 yapmistir. Avrupa merkezli holding sirket, maliyet paylasim anlagmasi kapsaminda
Amazon’un gayri maddi varliklar icin giris 6demesi (buy in payment) yapmistir. Amerikan Gelir
Idaresi; giris 6demelerinin, Amazon’un dnceden var olan gayri maddi varliklarmin gercek piyasa
degerini yansitmadigina ve giris Odemelerinin emsallere uygunluk ilkesine aykir1 bir bigimde
yapildigina kanaat getirmis ve 2,2 milyar dolarlik diizeltme yapilmasi gerektigine karar vermistir. Bu
uyusmazlikta vergi idaresi ile Amazon arasindaki ihtilafin temel kaynagi “gayri maddi varlik”
tanimlamasidir. Belirtmek gerekir ki idari islemin hukuki dayanagini olusturan diizenleme, Amerikan
Maliye Bakanlig1 Yonetmeligi’nin -gayri maddi varlik taniminin yapildigi- 1.482-4(b) maddesidir. ilgili
diizenlemede genel bir tanim yerine marka, bulus, patent vb. gibi gayri maddi varlik tiirleri tek tek
sayilmis ve diizenlemenin sonunda “diger benzeri 6geler (other similar items)” seklinde seffaf olmayan
bir ifade kullanilmigtir. Vergi idaresi; Amazon’un inovasyon kiiltiirii, elverisli isgilicii degeri, isletme
stirekliliginin degeri, ticari itibar1 ve biiyiime segenekleri gibi kalinti isletme varliklarini (residual-
business assets) gayri maddi varlik kavrami igerisinde degerlendirmistir. Amazon ilgili diizenlemeye
dayanarak, patentli teknolojisine ve markaya iliskin tiglincii kigilere bagimsiz olarak devredilebilir
nitelikteki varliklar1 i¢in ayr1 ayr1 degerleme yapmistir. Davaya konu varliklarin, “diger benzeri 6geler”
kategorisinde degerlendirilmemesi gerektigi iddiasiyla Amazon vergi idaresinin kararina itiraz etmistir.
Amerikan vergi mahkemesi, Amazon’un itirazini kabul etmis ve vergi idaresinin basvurusu iizerine
uyusmazlik temyiz mahkemesine taginmistir. Temyiz mahkemesi ise, gayri maddi varlik taniminin
kalint1 isletme varliklarini (residual-business assets) kapsamadigina ve tanimin bagimsiz olarak

devredilebilir varliklar ile sinirli olduguna hitkmetmistir.

Transfer fiyatlandirmasi analizi yapilirken tanimlanan bir gayri maddi varlik, muhasebe
siirecinde gayri maddi varlik olarak degerlendirilmeyebilir (Duran, 2013). Ornegin, arastirma gelistirme
ve reklam faaliyetlerindeki harcamalardan maddi olmayan varliklarin gelistirilmesi ile iliskili olanlar,
bazen muhasebe siirecinde aktiflestirilmeden harcanmaktadir ve bu harcamalarin dayanagi olan gayri
maddi varliklar her zaman bilangoya yansitilmamaktadir. Benzer bi¢cimde bilangoda goriilmeyen gayri
maddi varligin degerinde yasanan artig da bilangoya yansimayacaktir. Bu bakimdan énemli ekonomik
degere sahip gayri maddi varliklarin, transfer fiyatlandirmasi analizinde dikkatle ele alinmasi 6nem arz

eder. (OECD, 2017).

Yasal olarak bir gayri maddi varligin s6zlesmeye dayali olarak veya diger yollarla koruma altina
almmasi, varligin ekonomik degerini ve ondan elde edilebilecek kazanci etkileyebilir (Duran, 2013).
Ancak belirtmek gerekir ki, bir varligin transfer fiyatlandirmasi analizinde gayri maddi varlik olarak

tanimlanmast i¢in bdyle bir korumanin varlig: sart degildir (Duran, 2013).
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Bir maddenin gayri maddi varlik olarak tanimlanmasi, o0 maddenin somut bir olaym mevcut
kosullarinda kullanilmasi veya devri igin fiyatinin belirlenmesi stirecinden ayridir (OECD, 2017). Dahil
oldugu endiistriyel sektdre ve somut bir olaya 6zgii diger sartlara bagh olarak, gayri maddi varliklarin
kotiiye kullanilmasi cok uluslu isletmelerin deger yaratiminin biiyiik veya kiiciik bir kismini olusturabilir
(OECD, 2017).

2.2. Gayri Maddi Varlik Cesitleri

Gayri maddi varliklarla iliskili transfer fiyatlandirmasi meselelerinde, cogunlukla belirli
kategorilerdeki gayri maddi varliklar iglem konusunu olusturur. Bu kategoriler, ticari veya pazarlamaya
iliskin gayri maddi varliklar, kat1 veya yumusak nitelikli gayri maddi varliklar, alisilagelmis veya sira
dis1 gayri maddi varliklar gibi farkli dlgiitler dikkate alinarak olusturulabilir (OECD, 2017). Ancak
OECD, kategorilerin ¢ogaltilmasinin transfer fiyatlandirmasi uygulamasimi zorlagtiracagindan yola
cikarak, rehberde siklikla ticari ve pazarlamaya iligkin gayri maddi varliklar kategorisini, bazi hallerde
ise essiz ve degerli gayri maddi varliklar kategorisini kullanmistir. Pazarlama amag¢h gayri maddi
varliklar, bir iirlin ya da hizmetin ticari amagh kullanimina yardimci olan, ticari markalar, ticaret
unvanlari, misteri listeleri, dagitim kanallar1 gibi varliklari ifade etmektedir (Tokay Acar, 13). Essiz
gayri maddi varliklar, karsilagtirilabilir nitelikte bir emsali bulunmayan gayri maddi varliklar1 ifade
ederken; degerli gayri maddi varliklar, var olmamalar1 haline nazaran, gelecekte daha biiyiik oranda
ekonomik verim saglamasi amaciyla imalat, pazarlama gibi isletme faaliyetlerinde kullanilan gayri

maddi varliklar1 ifade etmektedir (OECD, 2017).

OECD; gayri maddi varlik cesitlerini, transfer fiyatlandirmasi rehberinde 6rnek vermek amaci
ile listelemis, ancak bunun gayri maddi varlik tanimlarimi sinirlayic nitelikte bir liste olmadigini, listede
bulunmayan ve transfer fiyatlandirmasi amaciyla kullanilan bir¢ok gayri maddi varligin bulundugunu

ozellikle belirtmistir.
Babhsi gegen listede gayri maddi varlik ¢esitleri su sekilde siralanmaistir:

e Patentler

o Know-how ve ticari sirlar

e Ticari markalar, markalar ve ticaret unvanlari

o Sozlesmeye dayali haklar ve idari lisanslar

e Lisanslar ve gayri maddi varliklardaki benzeri sinirli haklar
e Ticari itibar ve kar eden isletme degeri

e  Grup sinerjileri
2.3. Gayri Maddi Hak Bedeli

“Gayri maddi hak bedeli” terimi yerine siklikla kullamlan “royalti bedeli” terimi Ingilizce

kokenli olmasina ragmen Tiirk¢e’de de ayni sekilde kullanilmaktadir. Terimin sozlikk karsiligi, “bir
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yazara kitabi igcin veya bir miizisyene bestesi icin veya herhangi birine bir fikri/kesfi icin 6denen
para”dir (Longman Dictionary (Online), 2020). “Royalti” terimi vergi kanunlarinda bu haliyle yer
almamaktadir. 213 sayili Vergi Usul Kanunu’nun 269. maddesinde “gayri maddi haklar” ifadesi yer
almaktadir. Genel diizenleyici islemler icerisinde ise “royalti bedeli” kavrami, 1 Seri No.lu Transfer
Fiyatlandirmasi Genel Tebligi’nin 10.2. maddesinde “gayri maddi hak bedeli” olarak ifade edilmistir.
Terim muhasebe literatiiriinde ise, “maddi olmayan duran varlik bedeli” Kkavrami ile
0zdeslestirilmektedir (Pehlivan, 2014). OECD Model Vergilendirme Anlagmasi’nin 12. maddesinin 2.
fikrasinda ise; “bu maddede kullanilan royalti terimi, sinema filmleri, patent, marka, tasarim, model,
plan, gizli formiil, iiretim yontemi dahil edebi, artistik veya bilimsel ¢alismalarin ¢ogaltma hakkinin
kullamimi veya kullanma hakki karsiliginda devri sonucu yahut sinai, ticari veyahut bilimsel tecriibeye

dayali bilginin karsiliginda alinan bedel” olarak ifade edilmektedir (OECD, 2017).

Oziinde gayri maddi hak bedeli ifadesinden calismamiz icin cikarilmasi gerekli olan temel
sonug, insan zekasmin ve yaraticiliginin Uriinii olup, somut {iriinden ayrilabilen ve esya hukuku
baglaminda esya sayilmayacak olan bu varliklarin kisiler arasinda gegisinin karsiliginda 6denen bedelin

gayri maddi hak bedeli olarak isimlendirildigidir (Aksoy Dursun, 2012).
2.4. Gayri Maddi Varliklarin Konu Oldugu islem Tiirleri

Gayri maddi varliklarin konu oldugu islem tiirleri {i¢ farkli baslikta incelenmektedir. Bunlar:
gayri maddi varliklarin satilmasi veya edinilmesi, bu varliklarin iizerindeki lisans haklarinin bir lisans
verme anlasmasi ile kullandirilmasi veya fikri miilkiyet hizmeti verme anlasmas1 yapilmasi yollaridir
(Atasoy, 2020). Bunlardan ilki, ilgili varliklar iizerinde kullanma, semerelerinden yararlanma ve/veya
tasarruf etme haklarimin tamamuyla iliskili kisiye gectigi hallerdir (Camargo, 2018). Ikincisi, bir lisans
anlagmasiyla gayri maddi varlik iizerindeki 6zellikli bir hakkin ayrica iligkili kisiye kullandirilmasina
iliskin bir transfer islemidir. Ugiinciisii ise, ok uluslu sirketin iliskili kisinin fikri miilkiyete iliskin
hizmet alim ihtiyacini zamana yaygin bir sekilde karmasik bir hizmet edimi sdzlesmesi ile gérmeye dair
yapilan bir sézlesme olup s6zlesmenin esas konusu donemsel olarak gayri maddi varlik teslimidir

(Arora, Mitra ve Gupta, 2009).

3. GAYRI MADDIi HAK BEDELIi VE TRANSFER FiYATLANDIRMASI

OECD’nin yayinlamig oldugu vergi terimleri rehberinde, transfer fiyatlandirmasi su sekilde
tanimlanmugtir: «Transfer fiyati, bir sirketin baglh sirketine veya baska bir iliskili kurulusuna sattigi
iriinler, hizmetler veya gayri maddi varliklar karsilifinda talep ettigi fiyattir. Gelir ve giderler yanlis
bicimde paylastirilarak vergi matrahinin azaltilmasi halinde hukuka aykir1 transfer fiyatlandirmasindan
s0z edilir.» (OECD). Doktrinde «transfer fiyatlandirmasi» kavramina iligkin OECD’nin tanimlamas ile
benzer igerikte tanimlamalar yapilmistir. Transfer fiyatlandirmasi: bir kurumun iizerindeki vergi yiikiinii

azaltmak i¢in iilke i¢inde veya uluslararasi alanda, bagli oldugu kurumlarla olan ekonomik/ticari
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iliskilerinde uyguladig1 fiyatlandirma (Oncel, Kumrulu ve Cagan, 2018); bir isletmenin mal ve gayri
maddi varliklarint bagl igletmelere transfer ederken veya hizmet sunarken uyguladig: fiyatlandirma
(Yalt1 Soydan , 1996), ayn1 ¢ikar birligine dahil olan sirketler arasindaki mal ticaretinde ve hizmet
sunumunda uygulanan fiyatlandirma (Saragoglu ve Kaya, 2006); bir isletmenin bir bdliimiiniin diger
bir boliimi ile gerceklestirdigi isleme konu mal ve hizmetler i¢in uyguladig fiyatlandirma (Dogan,
2006); bir organizasyonun bir boliimiiniin bir baska boliimiinii mal veya hizmet aligverislerinde

uyguladigi fiyatlandirma yoluyla desteklemesi (Smullen , 2001) olarak da tanimlanabilir.

Gayri maddi varliklarin konu oldugu transfer fiyatlandirmasi islemleri, ¢ok uluslu isletmelerin
matrah agindirma amaciyla kullandig1 en yaygin araglardan biridir. Ornegin lisans 6demeleri ile, ok
uluslu igletmeler iki yonlii vergi avantaji saglarlar. Bir yandan lisansin alindigi iilkede bunlara dayal
olarak elde edilen kazanglar gayri maddi varlik rejimleri sayesinde vergi avantajlarina sahip olurken,
diger yandan iligkili kisiler vasitasiyla lisansin kullamldig: iilkede elde edilen kazanglar yiiksek kira
bedelleri yoluyla vergi dis1 birakilmaktadir (Basaran Yavaslar ve Kahraman, 2018). Ornegin, ¢ok uluslu
isletme, Tiirkiye'deki iligkili sirketine yiiksek bedellerle lisans kiralamakta, iliskili kisinin Tiirkiye'deki
kurumlar vergisi matrahinin tespitinde kurum kazancindan indirilen bu kira bedelleri sayesinde iligkili
sirket, Tiirkiye'de diisiik seviyede kurumlar vergisi 6demektedir (Basaran Yavaslar ve Kahraman, 2018).
Bu durum lisansin kullanildig: iilkedeki kazancin, -biiyiik ihtimalle- diisiik vergi oranlar1 uygulanan bir
baska iilkeye aktarilmasi anlamina gelir (Basaran Yavaslar ve Kahraman, 2018). Tiirkiye gibi bulug
gelistirilen ve buna bagli olarak gayri maddi miilkiyet haklarinin az sayida oldugu iilkeler, bu tip
islemlerden zarar gormektedirler. Bunun engellenmesi, —Tiirkiye 6zelinde- vergi idaresinin gayri maddi
varlik islemleri i¢in yapilan 6demelere 6zel bir ilgi gostermesi, bu islemleri ayrintili bir sekilde
incelemesi ve emsal karsilastirmasini iyi yapmasi ile miimkiin goriinmektedir (Basaran Yavaslar ve

Kahraman, 2018).

Transfer fiyatlandirmasi manipiilasyonu riski; transfer fiyatlandirmast yoOntemlerinin
yorumlanmasindaki farkliliklar, transfer fiyatinin degerlendirilmesi ve firmalarin gayri maddi varliga
iligkin iglemlerinde “ekonomik 6z” {in tespitinin zor olmasi nedeniyle giiniimiizde olduk¢a artmistir
(Taylor, Richardson ve Lanis, 2015). Bu asamada kisaca “ekonomik 6z” kavramina deginmek gerekir.
OECD’nin vergi terimlerine iligkin yaymladig1 sozliiklerde, kavrami agiklamadigi goriilmektedir
(OECD). “Oz’iin gerekliligi”, OECD nezdinde, bugiine dek gayri maddi haklarin vergilendirilme
rejimleri veya patent gelirlerinin vergilendirilme rejimleri baglaminda ele alinmistir. Bunun nedeni
sliphesiz vergi cennetlerinin biiyiik bir cogunlugunun, fikri miilkiyete yonelik sagladigi vergi avantajlari
dolayisiyla, ¢ok uluslu isletmeler i¢in cazibe merkezi haline gelmesidir. OECD’nin “6z” {in tespiti
amaciyla gelistirdigi yaklagimlardan, kavrama yiikledigi anlamin islemin “iktisadi 6zii/ekonomik
cekirdegi” (Akkaya, 2014) bir diger ifadeyle “ekonomik gergekligi” oldugu ¢ikariminda bulunulabilir.
Tiirk Vergi Hukuku’nda da kavram “ekonomik yaklasim™ ile birlikte degerlendirilmistir. Ekonomik
yaklasima gore vergilendirme ile ilgili olay ve olayla ilgili islemler nitelendirilirken islemin bi¢imsel
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yapisinin degil, maddesel yapisinin yani “ger¢ek ekonomik 6z” iin goz 6niinde tutulmasi gerekir (Kaneti,
1992) (Goktuna, 2018). Ekonomik yaklagim geregince, bir vergi yasasinin uygulanma siirecinde vergi
idaresi, taraflarin beyan ettikleri/dis diinyaya yansittiklar1 ile gercek iradeleri arasinda bir farklilik
bulunup bulunmadigini arastirir; vergi idaresinin bu yetkisinin pozitif hukuk dayanagi Vergi Usul
Kanunu (VUK) md.3/B dir (Senyiiz, 2008). Ancak belirtmek gerekir ki bu baglamda vergi idaresinin bu
yetkiyi kullanabilmesi i¢in gercekte ve goriiniirde olmak iizere iki islemin bulunmasi gerekir (Akkaya,
2013). Ancak transfer fiyatlandirmasinda taraflarin gergek iradelerinin uyustugu tek bir iglem vardir.
Vergi hukukunu ilgilendiren muvazaali bir islemle karsilagildiginda uygulanmasi gereken VUK md.3/B,
bu bakimdan, transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang dagitiminin s6z konusu oldugu durumlarda
uygulanmaz. VUK md.3/B ve KVK md.13 farkli hukuki konular1 diizenlemektedir ve ilgili normlar
arasinda kapsam bakimindan genel-6zel kanun iligkisi kurulmast miimkiin degildir (Akkaya, 2013). Cok
uluslu grup icerisinde gergeklestirilen isleme iliskin yazili sézlesme hiikiimleri ile taraflarin fiili
davraniglariin farkli oldugu pek ¢ok durumla karsilasilabilir. Hatta cok uluslu grup igerisinde bir gayri
maddi varlik yazili bir s6zlesme olmaksizin devredilmis veya kullanilmis olabilir. Bu gibi durumlarda
vergi idaresinin taraflarin gergek fiili davranislarina bakarak islem niteligini dogru ve kesin bir bi¢imde
tespit etmesi gerekir. Bu tespit emsale uygunluk incelemesinin ilk adimini olusturur. Tiirk hukuku
bakimindan hali hazirda ekonomik gergeklige ulasmak i¢in vergi idaresinin bagvurdugu hukuki dayanak
VUK md.3/B’dir. Bu durum -benimsemedigimiz bi¢imde- VUK md.3/B nin genel suiistimali 6nleyici
diizenleme olarak goriilmesinden kaynaklanmaktadir. Ote yandan OECD transfer fiyatlandirmasi
rehberinde, bdyle bir catisma halinde yani islem taraflarinin gercek davraniglart ile sdzlesme
hiikiimlerinin uyumsuz olmasi veya hi¢ yazili sézlesme bulunmamasi halinde, taraflarin gercek fiili
davraniglarinin  esas alinmast gerektigi diizenlenmistir. Benzer bir diizenlemeye Transfer
Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiili Kazang Dagitimi Hakkinda 1 Seri No’lu Genel Tebligi’nde yer
verilmesinin gerekli oldugunu diisiinmekteyiz. Boylece transfer fiyatlandirmasi diizenlemeleri -olmasi
gerektigi gibi- vergi idaresinin ekonomik gergeklige ulagsmada ihtiyag duyacagi hukuki dayanag:

karsilayacaktir.

OECD {iyesi iilkelerdeki ¢ok uluslu sirketlerin, yasal bosluklardan istifade etmek suretiyle elde
ettigi vergi avantajlari iizerine yapilan bir calismada, bu sirketlerin gercekte 6dedikleri vergiler ile yasal
olarak 6demek zorunda olduklar1 vergiler karsilagtirilmistir (Farny ve digerleri, 2015). Bu karsilastirma
neticesinde sadece OECD iiyesi iilkeler nezdindeki 390 sirket i¢in 75 Milyar Euro’luk bir fark oldugu
gozlemlenmistir (Farny ve digerleri, 2015). Bu farkin en yogun bicimde gozlemlendigi sektorlerin ise,
ilag ve bilisim teknolojileri sektorleri oldugu saptanmigtir. Bu iki sektoriin ortak noktasi gayri maddi
varliklara iligskin fiyatlandirmalarin her iki sektérde de ¢ok Onemli bir roliiniin olmasidir (Farny ve
digerleri, 2015). Gayri maddi varliklara iliskin karlarin kolay bi¢imde vergi cennetlerine aktariminin

yapilmasi, yukarida bahsedilen farkin agilmasina neden olmustur.
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OECD BEPS projesinin 8 numarali eylem plani, transfer fiyatlandirmasi kurallarinin, gayri
maddi varliklar yoluyla yaratilan deger ile uyumlu sonuglar vermesini saglama iizerine kurulmustur
(Kose, 2014). 8 numarali eylem plani neticesinde gayri maddi varliklarda transfer fiyatlandirmasina
iligkin 6ngdriilen diizenlemeler, sonrasinda OECD Transfer fiyatlandirmasi rehberinin bir pargasi haline

gelmistir. S6z konusu diizenlemeler ii¢ ana eksende yogunlasmistir (Kdse, 2014):

e  Gayri maddi varlik taniminin kapsamli ve net bir bicimde yapilmast,

e Gayri maddi varligin el degistirmesi veya kullanimi nedeniyle elde edilen gelirlerin,
sirketler arasinda deger yaratimina uygun olarak dagiliminin saglanmasi,

e Degerlemesi zor olan gayri maddi varliklarin transferi i¢in kullanilacak 6zel dlgiilerin ve

kurallarin gelistirilmesi.

Yukaridaki onerilerin bizim hukukumuz bakimindan giincel olarak ne oranda saglandigina bu

asamada deginmek gerekir.

Transfer Fiyatlandirmas1 Yoluyla Ortiilii Kazang Dagitimi Hakkinda 1 Seri No’lu Genel
Tebligi’nin (Resmi Gazete T. 18.11.2007, S.26704) “Gayri Maddi Haklarmm Tanimi” baglikli 10.
Maddesinin 1. fikras1 su sekildedir:

“Gayri maddi haklar, sinema filmleri, radyo-televizyon yayinlarinda kullamilan filmler ve
bantlar dahil olmak iizere edebi, artistik, bilimsel her nevi telif hakkinin veya her nevi patentin, alameti
farikanmin, desen veya modelin, planin, gizli formiil veya iiretim yénteminin veya sinai, ticari, bilimsel
tecriibeye dayali bilgi birikiminin kullanma imtiyazi, kullanma hakki veya satisi ile sinai, ticari, bilimsel
techizatin kullanma imtiyazi veya kullanma hakkini ifade etmektedir. Baska bir ifadeyle, gayri maddi
haklar patent, ticari marka, ticari unvan, tasarim ya da model gibi sinai varliklarin kullanim hakk ile
edebi, sanatsal eserlerin miilkiyet haklart ile ticari bilgi birikimi (know how) ve ticari sirlar gibi fikri

haklart kapsamaktadur.”

Yukaridaki diizenlemede gayri maddi varlik tanimi, 6rneklendirilen fikri haklarla iliskili olarak
yapimstir. “Gayri maddi varlik” kavrami, diizenlemede tanimlanarak degil, sinirl sayida olmaksizin
orneklendirilerek agiklanmaya c¢alisgilmistir. Dolayisiyla madde basgligi yanlis isimlendirilmistir.
Orneklere bakildiginda gayri maddi varliklarin genis bir kapsamda ele alindig1 gériilmekle birlikte gayri
maddi varlik taniminin net bir bigimde yapilmadig: ifade edilebilir. Vergi idaresi bu diizenlemede “gayri
maddi hak” terimini 6zel hukuktaki genis anlamda fikri miilkiyet kavramina, yani hem fikir hem de
sanat eserlerine iliskin fikri miilkiyeti kapsayacak bigimde kullanmistir (Ates, 2017). Ancak
diizenlemede sayilan tiirler digindaki bir fiziki olmayan varligin, gayri maddi varlik olarak tanimlanmasi

icin vergi idarelerinin referans alabilecegi bir tanim/6lgiit bulunmamaktadir.

Gayri maddi varligin el degistirmesi veya kullanim1 nedeniyle elde edilen gelirlerin, sirketler

arasinda deger yaratimina uygun olarak dagilimimin saglanmasi hususu uygulamaya yoneliktir. 8
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numarali eylem planina gore, emsal gayri maddi hak bedelinin belirlenmesi siirecinde, gayri maddi hak
bedelinin isletmeler arasinda dagitiminda taraflarin gergeklestirdikleri islevler, yiiklendikleri riskler ve
kullandiklar1 varliklar dikkate alinmalidir. Bu yapilirken de taraflarin gayri maddi varligin gelistirilmesi,
tyilestirilmesi, siirdiiriilmesi, korunmasi ve kullanilmas: ile ilgili gerceklestirdikleri dnemli islevlerin
belirlenmesi ve dikkate alinmasi gerekliligi vurgulanmistir. 1 Seri No’lu Genel Teblig’in 7.2- c.1.
maddesine gore, “gayri maddi haklarin gelistirilmesi, miilkiyeti ve kullanimina iligkin grubun ayrintil
stratejisi hakkinda aciklamalar” genel raporda bulunmali ve bu rapor kurumlar vergisi beyannamesi
ekinde vergi idaresine verilmelidir. Bu diizenlemeye “gayri maddi varligin iyilestirilmesi, siirdiiriilmesi
ve korunmasi hakkinda grubun ayrintili stratejisi hakkinda agiklamalar” ifadesinin de eklenmesi bu
baglamda gerekli goriilmektedir. Boylece taraflarin igleme katkilarimi dogru bir bigimde belirlemek
vergi idaresi i¢in miimkiin olabilir. Bu asamada vergi idaresi, gayri maddi varligin gelistirilmesi siirecine
kanaatimizce 6zellikle odaklanmalidir. Bunun nedeni, ¢ok uluslu bir isletmenin gelistirdigi bir gayri
maddi varlig1 heniiz gergek degerini bulmamisken veya (gergekte gelisim siireci tamamlanmis olmasina
ragmen) gelisim siireci tamamlanmadan emsallerinden diisiik bir fiyatla satmasi stratejisinin vergiyi

dolanmak isteyen igletmeler i¢in kolaylikla basvurulabilir olmasidir.

Deger bigilmesi zor olan gayri maddi varliklarin transferi ile ilgili 1 Seri No’lu Teblig’de
herhangi bir 6zel 6l¢ii ya da kural diizenlenmemistir. OECD transfer fiyatlandirmasi rehberi referans
almarak, degerlemesi zor gayri maddi varliklarin transferinde basvurulacak kurallarin 1 Seri No’lu

Teblig’de diizenlenmesini gerekli gérmekteyiz.
3.1. Emsallere Uygunluk flkesi

OECD Model Vergi Anlagmasiin 9. maddesine gore, iliskili kisiler arasinda mal ve hizmet
transferlerinde oldugu gibi gayri maddi haklarin transferinde de emsallere uygunluk ilkesine uygun
hareket edilmelidir. Gayri maddi haklarin fiyatlandirilmasinda emsallere uygunluk kosullarina ayrica
Onem gosterilmesinin nedeni, bu tip haklarda fiyatin belirlenmesinin diger tip transferlere nazaran daha
zor olmasidir. Hizmet veya mal transferlerinde karsilastirilabilir islem bedelleri kullanilarak emsallere
uygun fiyatin belirlenmesi kolay iken ayni1 durum gayri maddi varliklar i¢in s6z konusu degildir. Ciinkii,
gayri maddi varliklar ve bunlara iligkin islemler ¢ogunlukla benzersiz yapidadir ve bunlara iligkin aktif
bir piyasa bulunmamasi nedeniyle karsilastirilabilirlik oldukga kisitlidir (Taylor, Richardson ve Lanis,

2015).

OECD Model Vergi Anlagmasi’nin 9. maddesinde tanimlanan ve bir uluslararasi standart haline
gelen emsallere uygunluk ilkesi, ¢ok uluslu isletmenin grup i¢i islemlerde tipki -benzer kosullarda-
bagimsiz isletmeler ile islem yapiyormus gibi fiyatlandirma yapmas: gerektigi, esasina dayanir. flke
(Model Vergi Anlagsmasiyla uyumlu bir bicimde) 5422 Sayili Kurumlar Vergisi Kanunu’nun (Resmi
Gazete T.10.06.1949, S.7229) 13. maddesinin 3. fikrasinda sdyle tanimlanmistir;
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“Emsallere uygunluk ilkesi, iliskili kisilerle yapilan mal veya hizmet alim ya da satiminda
uygulanan fiyat veya bedelin, aralarinda boyle bir iliskinin bulunmamasi durumunda olusacak fiyat
veya bedele uygun olmasini ifade eder. Emsallere uygunluk ilkesi dogrultusunda tespit edilen fiyat veya
bedellere iliskin hesaplamalara ait kayut, cetvel ve belgelerin ispat edici kagitlar olarak saklanmasi

>

zorunludur.’

Ilke, iliskili kisiler arasindaki sozlesmesel iliskinin sirf vergi tabamini asindirmaya yonelik
olmamasini gerektigi diisiincesine dayamr (Atasoy, 2020). ilkenin uygulanabilmesi, dogasi geregi, bir
karsilastirma yapilmasini dngoriir. Dolayistyla bu asamada karsilastirilabilirlik analizini ele almak 6nem
arz etmektedir. Karsilagtirilabilirlik analizinde, iliskili kisiler arasinda gergeklesen islemlerdeki
fiyatlandirma, bagimsiz kisiler arasinda gerceklesen benzer islemlerdeki fiyatlandirma ile

karsilastirilarak vergiyi doguran olaya iligkin islemin bedeli varsayimsal olarak belirlenir.

Karsilastirilabilirlik analizi, Transfer Fiyatlandirmasi Yoluyla Ortiili Kazang Dagitimi
Hakkinda 1 Seri No’lu Genel Teblig’in 4.maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmistir. Diizenlemede -
OECD rehberi ile uyumlu bigimde- karsilastirilabilirlik analizi yapilirken, karsilastirilan igleme konu
iriin ve hizmetlerin niteliklerinin, taraflarin gergeklestirdikleri islevlerin ve istlendikleri risklerin,
islemlerin gergeklestigi pazarin yapisinin, ekonomik kosullarinin ve kurumlarin is stratejilerinin, dikkate

alinmasi gerektigi belirtilmistir.

Karsilastirilabilirlik analizinin yapilabilmesi, oOncelikle karsilastirilabilir islemlere iliskin
bilgilere ve verilere ulasmay1 zorunlu kilar. Emsallere uygunluk incelemesi yapilirken, oncelikle i¢
emsale bakilmasi gerekir. I¢c emsal bulunmamasi durumunda dis emsale bagvurulmalidir (Yalt1, 2009).
Fakat dikkat ¢ekmek gerekir ki, i¢c emsaller ve dis emsaller birbirinin karsit secenegi degildir yani
yalnizca birinin kullanilmasi zorunlulugu yoktur. Amag en giivenilir bigimde emsal bedeli tespit etmek
oldugu i¢in her iki emsal tiiriiniin birlikte kullanilmas1 miimkiindiir (Biyan, 2007). Ancak yiikiimliilerin
emsal bedeli tespit ederken dis emsal olarak kullanabilecekleri islem bilgilerine erigimleri oldukca
sinirlidir. Giivenilir bir veri bankasinin yoklugu, emsallere uygunluk ilkesinin uygulamasini oldukg¢a
giiclestirir. Islem fiyatim etkileyecek birden c¢ok faktoriin var oldugu dikkate alindiginda
karsilastirilabilir iglem (bulunmasi zor olmasina ragmen) bulunsa dahi, islemden elde edilen kar orani
veya fiyat bilgisine ulagsmak olduk¢a zordur. Ciinkd kurumlar iglem bilgilerinin diger kurumlar ile

paylasimidan miimkiin oldugunca ¢ekinirler.

Tiirkiye’de vergi yiikiimliilerinin islem fiyatin1 belirlerken, dikkate alabilecegi herhangi bir veri
bankasi bulunmamaktadir. Dolayisiyla emsale uygun islem fiyati belirlemek isteyen bir miikellefin;
halka agik sirketlerin bilgilerine, meslek odalarinin duyurdugu endiistri ortalamalarina ve yabanci veri
bankalarina bagvurmak disinda bir alternatifi kalmamaktadir (Berk, 2012). Uluslararasi veri bankalari
belirli cografyada mukim binlerce kuruma ait glincel mali ve istatistiki verileri blinyelerinde barindiran

veri bankalaridir. Uluslararasi alanda kullanimi oldukca yaygin olan bu veri bankalarmin, Tiirkiye’de
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faaliyet gosteren tam miikellef kurumlar ve Tiirk vergi idaresi tarafindan kullanimi elverigli degildir.
Dolayisiyla Tiirk vergi idaresinin denetimlerden elde ettigi bilgilerle veri bankalar1 olugturmasinin

emsallere uygunluk incelemesi siirecinde ¢ok faydali olacag diisliniilmektedir.

3.2. Emsallere Uygunluk ilkesinin Gayri Maddi Varhgim Konu Oldugu fslemlere

Uygulanmasi

Iliskili kisiler arasinda yapilan ve gayri maddi varliklarin konu oldugu islemlerde, transfer
fiyatlandirmasi diizenlemelerinin uygulanabilmesi i¢in dncelikle sdzlesme sartlar1 dikkate alinmalidir.
Nitekim sozlesme diizenlemeleri, gayri maddi varliga iliskin taraflarin rollerini, haklarimi ve
sorumluluklarini ortaya koyar. Yazili bir sézlesmenin olmamasi halinde veya yazili bir sozlesme
olmakla birlikte sozlesme sartlarmin taraflarin davraniglart ile uyumsuz oldugu hallerde, taraflarin
davraniglart dikkate alinmalidir (OECD, 2017). (Bu diizenlemenin Tiirk mevzuatinda yer almasi
gerekliligine caligmada daha 6nce ekonomik 6z bahsinde deginilmistir). Hatta kimi zaman grup
igerisinde sozlesme yapilmaksizin gayri maddi varliga iliskin bir islem gergeklestirilebilir. Bu gibi

durumlarda, iglem niteliginin dogru bir bi¢imde saptanmasi 6nem arz eder.

Mliskili kisiler arasindaki islemlerde; taraflarin gayri maddi varliga iliskin yapmis olduklari
katkilar (gerceklestirdikleri islevler, kullandiklar1 varliklar, iistlendikleri riskler) emsale uygun fiyatin
tespit edilmesi bakimindan 6nem tasir. Gayri maddi varligin sahipligi, gelistirilmesi, iyilestirilmesi,
devamlilig1, korunmasi ve kullanilmasi olarak ifade edilen alti kavrama dikkat cekmek gerekir (Arkan,
2016). Oncelikle belirtmek gerekir ki OECD transfer fiyatlandirmasi rehberine gore, bir gayri maddi
varligin hukuki sahipligi, grubun diger tiyelerine kendi katkilar1 karsiliginda 6deme yaptiktan sonra, tek
basina bir kazang saglamayabilir. Gayri maddi varliga iliskin iliskili kisiler arasinda yapilan bir islemde,
emsale uygun fiyat tespit edilirken, taraflarin katkilari bu alti kavram dikkate alinarak belirlenebilecektir
(Arkan, 2016). Cok uluslu grup tiyelerinin gayri maddi varliga iliskin katkilar1, mevcut sartlara gore cok
farkl1 sekillerde ortaya ¢ikabilir. “Ornegin, ¢ok uluslu bir sirketin ilgili birimi tarafindan yaratilan ve
tamamen gelistirilen bir gayri maddi varligin ¢ok uluslu sirkete baglh bir baska sirkete satildigi
varsayusin. Gayri maddi varligi satin alan sirket, bunu tiretim ve dagitimda kullanacaktir. Boyle bir
somut olayda iiretim ve dagitimi yapacak olan sirket gayri maddi varligin edinilmesine ve kullammina
bagl riskleri (satis igin elverigli pazarin se¢ilmesi, potansiyel getirilerin analiz edilmesi gibi)

tistlenmekle birlikte gayri maddi varligin gelisimi ile ilgili riskleri iistlenmeyecektir.” (OECD, 2017).

Gayri maddi varliklara iligkin kontrollii islemlerde emsallere uygunluk kosullar: tanimlanirken;
gayri maddi varligin gelistirilmesi, devamliligi, korunmasi ve kullanimi ile iliskili olarak grubun hangi
ilyesinin hangi iglevleri gergeklestirdiginin belirlenmesi gerekir (OECD, 2017). Rehber bu konuda
icra/uygulama islevi ve kontrol islevi seklinde ikili bir ayrim yapmustir. Serbest piyasada bagimsiz
isletmeler arasindaki islemlerde gayri maddi varliga iligkin baz1 islevler kimi zaman baska igletmelere

yaptirilir. Bu durum ¢ok uluslu isletmeler i¢in de gecerlidir. Cok uluslu bir grubun, gayri maddi varligin
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gelistirilmesi, devamlilig1, korunmasi ve kullanimina iliskin herhangi bir islemi grup iiyesi tglncii
kisilere yaptirmasi halinde bu durumun, emsallere uygunluk incelemesinde dikkate alinmas1 gerekir.
(OECD, 2017). Gayri maddi varliga iliskin bir islemde, hangi tarafin hangi riskleri iistlendiginin

belirlenmesi emsallere uygunluk incelemesinde olduk¢a 6nem tagir.

Gayri maddi varliklar1 konu alan islemlerde emsallere uygun fiyatin hesaplanmasi i¢in detayli
bir islevsel analiz yapilmas1 gerekir (Tokay Acar, 2013). Islevsel analiz yapilirken su asamalarin kat

edilmesi gerekir (Tokay Acar, 2013):

e  Gayri maddi varligin tiiriiniin ne oldugunun kesin bir bigimde belirlenmesi,
e  Gayri maddi varligin maddi degerinin farkli bulgularla ortaya konmasi,
e llgili endiistriyel alanda ¢alisan uzmanlarm gayri maddi varhga iliskin goriislerinin

alinmasi.

OECD’ye gore; emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasina yonelik genel kosullar, gayri
maddi varliklar1 konu alan islemler bakimindan da gecerlidir. Gayri maddi varlklarla ilgili islem
fiyatinin, taraflarin sahip oldugu gercekei islem alternatifleri ile uyumlu olmasi veya risklerin dikkate
alimmas1 gereklilikleri vs. (OECD, 2017). Buna karsin, gayri maddi varliklarin 6zel nitelikli yapisi
dikkate alindiginda, emsallere uygun fiyatin belirlenmesi siirecinde bir takim ek unsurlarin gézetilmesi
gerekebilir. Kargilastirilabilirlik analizi siirecinde, gayri maddi varliga iliskin su ek unsurlar dikkate

alinmalidir (OECD, 2017):

e  Gayri maddi varliklara iliskin haklarm miinhasir olup olmamasi,

e  Gayri maddi varliga iligskin hukuki korumanin kapsami ve siiresi,

e  Gayri maddi varligin veya bunu igerdigi haklarin kapsadigi cografi alan,

e  Gayri maddi varligin faydali 6mrii (Baz1 gayri maddi varliklarin faydali 6mrii, endiistrideki
teknolojik degisimlerden ve gelistirilen yeni tiriinlerden etkilenebilir.)

e  Gayri maddi varhigin gelistirilme evresi (Bir gayri maddi varlik, ticari varligin1 tam olarak
ortaya kazanmadan kontrollii islemlere konu olabilir.)

e Gayri maddi varliga bagli gelecekteki iyilestirme, revizyon ve giincelleme haklariin
varligi,

e  Gayri maddi varligin kullanimidan beklenen fayda.

Gayri maddi varhigin karsilastirilabilirlik analizine iliskin yukaridaki 6zel unsurlar dikkate
alindiktan sonra vergi idarelerinin ve igletmelerin, islem i¢in hangi transfer fiyatlandirmasi yonteminin
uygulanacagina karar vermesi gerekir (Tokay Acar, 2013). OECD’ye gore; gayri maddi varliga iliskin
islemlerde uygun transfer fiyatlandirmasi yonteminin seg¢iminde; gayri maddi varligin niteligine,
cogunlukla karsilastirilabilir kontrol disi islemlerin ve gayri maddi varliklarin belirlenmesinin

glicliigiine ve rehberdeki transfer fiyatlandirmasi yontemlerinin kesin bigimde uygulanmasinin
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glicliigiine, 6zellikle dikkat edilmelidir (OECD, 2017). Teblig’de emsallere uygun bedel tespit edilmeye
calisilirken, gayri maddi varlig1 devreden ve devralanin ayri ayr1 degerlendirilecegi diizenlenmistir. Bu
iki yonlii analiz kar bolisim yontemi ve Karsilastirilabilir fiyat yontemi disindaki alternatifleri
elemektedir (Ates, 2017). Clinkii diger yontemler devreden yoniinden sinirl bir kapsama sahiptir (Ates,
2017).

Transfer fiyatlandirmasi incelemelerinde ortaya cikabilecek ihtilaflarin neredeyse tiimdi,
karsilastirma yapilabilecek dogru vakalarmm bulunmasi ile iligkilidir. Bhat (2009)’a gore, grup
icerisindeki islemler mahiyeti itibariyle essizdir ve dis diinya ile aralarinda bir paralellik bulunmaz.
Bunun en giizel 6rnegi, ¢ok uluslu grubun elinde bulundurdugu gayri maddi varliklardir. Gayri maddi
bir varligin ¢ok uluslu grup igerisinde satin alinmasina veya kiralanmasina iligkin bir islemde, bu gayri
maddi varligin piyasa potansiyeli (varligin belirsiz olmasi nedeniyle) heniiz tam olarak kesfedilmemis
olsa bile, s6z konusu varligin grup igerisinde korunacagi tartismasizdir (Bhat, 2009). Bu durum bagimsiz
taraflarin gayri maddi varliklar1 ve gayri maddi hak bedeli 6demeleri s6z konusu oldugunda asla

gergeklesmez.

Gayri maddi varliga iliskin islemlerde ¢ogunlukla giivenilir karsilagtirilabilir kontrol disi
islemler bulunamamaktadir. Bu durum degeri ¢ok yiiksek olan gayri maddi varliklara iligskin islemlerde,
geleneksel yontemlere oranla kar boliisiim yonteminin uygulanmasini daha elverisli kilmaktadir (Tokay
Acar, 2013). Gayri maddi varliklarin, glinlimiiz ticaretinde kullaniminin artmasi bir yontem olarak kar
boliisiim yonteminin de uygulamasinin artmasi anlamina gelecektir (Tokay Acar, 2013). Emsallere
uygunluk incelemesine konu iglem birden fazla gayri maddi varligin devrini igeriyorsa, karsilastirilabilir
fiyat yontemine ek olarak isleme dayali kar boliisim yontemi de elverigli bir yontem olarak

degerlendirilebilir (OECD, 2017).

Giivenilir karsilastirilabilir kontrol disi islemin yoklugunda islem fiyatinin emsallerine
uygunlugu belirlenirken; taraflarin islevleri, varliklar1 ve yiiklendigi riskler, isleme taraf olunmasinin
ticari gerekgeleri, taraflarin gergekei bir bicimde sahip oldugu alternatifler, gayri maddi varligin taraflara
sagladigi rekabet avantajlari, piyasanin ozellikleri gibi unsurlarin dikkate alinmasi gerekir (OECD,

2017).
3.3. Somut Uyusmazhk Ornekleri

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla kar aktarimina iligkin diizenlemeler olduk¢a karmasiktir ve her
somut olayda, olaym sartlarina bagli olarak (ikametgah, pesin fiyatlandirma anlagmalari, sirketin
faaliyet yapis1 vs.) farkli sekilde uygulanmasi gerekir. Cok uluslu isletmelerin, gayri maddi varliklara
iligkin islemlerine ve bu islemlerde transfer fiyatin1 yapay bir bi¢imde belirlemelerine 6rnek olarak

IKEA ve STARBUCKS davalari verilebilir.
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“IKEA; mobilya, ev tekstili ve dekorasyonu ve yiyecek alaninda faaliyet gosteren Isveg menseili
cok uluslu bir firmadir. Firmanin; diinya genelinde 300’e yakin magazasi; biri Hollanda'da biri
Lihtenstayn’da bulunan iki gizli isletmesi; yine Hollanda, Lihtenstayn, Belgika ve Liiksemburg’da dort
adet bagli sirketi; Hollanda hiikiimeti ile 2006 ve 2011 yillarinda yapilan iki adet pesin fiyatlandirma
anlasmasi; vergilerin diistiriilmesi i¢in Liiksemburg hiikiimeti ile yapilmis bir is anlasmasi
bulunmaktadr. Grubun, Hollanda merkezli sirketi incelemeye alinmis ve sirket hakkinda Avrupa
Parlamentosuna sunulmak tizere bir rapor hazirlanmistir. Rapora gore IKEA vergi kagirma faaliyetini,
birka¢ adimda gercgeklestirmistiv. IKEA’ min subeleri ve bayilikleri, Hollanda da diisiik kazan¢ beyan
ederek kazanglart iizerinden %3 oraminda vergi odemiglerdir. Sirket nezdinde yapilan inceleme
raporuna gore, 2012-2014 donemlerinde IKEA grubu, Hollanda’daki INTER IKEA SYSTEMS BV
sirketine yaklagsik 3.1 Milyar Euro ’yu gayri maddi varlik bedeli olarak transfer etmistir. Aymi dénemde
INTER IKEA SYSTEMS BV, kimlikleri belirlenemeyen alicilara 587 Milyon Euro ddemigtir.
Hollanda’da, baska iilkelerde vergilendirilmemis olsalar bile, telif gelirleri ve faiz gelirleri verginin
konusunu tegkil etmez. INTER IKEA SYSTEMS BV, mali bilgileri vergi idaresi ile paylagsmadigindan
alicilarin kimligi tespit edilememigtir” (Sava ve Tureatca, 2017).

Avrupa Komisyonu ilk olarak 18 Aralik 2017 tarihinde IKEA nin Hollanda ile 2006 ve 2011
yillarinda yaptig1 pesin fiyatlandirma anlagmalar1 hakkinda sorusturma baslattigini ilan etmistir (Karar
no. IP/17/5343). Buna gore, Hollanda ile yapilan anlagsmanin Avrupa Birligi Devlet Yardim1 Kurallar
cercevesinde hukuka uygun olup olmadiginin arastirilacagr duyurulmustur. Dahasi, IKEA ve bagh
isletmeleri arasinda yapilan islemlerin ekonomik gercekligi yansitip yansitmadigi ve yapilan 6demelerin
emsallere uygunluk ilkesine uygun olup olmadiginin bu sorusturma kapsaminda irdelenecegi
bildirilmistir. INTER IKEA SYSTEMS BV’nin 2011 yilinda Hollanda vergi idaresiyle yaptig1 pesin
fiyatlandirma anlagmasina iliskin olarak Komisyonun 2017 yili a¢ilis kararinda -gecici olarak-
IKEA’nin fikri miilkiyet haklarinin devir fiyatin1 -emsallerine oranla- ¢ok yiiksek belirlemis olabilecegi
ve bu yolla IKEA’nin haksiz vergi avantajina sahip olarak daha az vergi 6demis olabilecegi sonucuna
vartlmistir. Sorusturmanin derinlesmesinin ardindan 2011 yili pesin fiyatlandirma anlagsmasina iliskin
baz1 6ngoriiler degismistir. IKEA nin gayri maddi varliklara iligkin haklarini amortismana tabi tuttugu
goriilmiis ve Hollanda vergi makamlari, INTER IKEA SYSTEMS BV’nin yillik beyannamelerinde bu
tip amortismanlarin diigiildiiglinii dogrulamistir. Hala devam eden sorusturma kapsaminda Komisyon
10 Temmuz 2020 tarihinde sorusturmay1 genisletme karari almistir (Karar no. JOCE C/228/2020).
Sorusturmanin genisletilmesi kararinin esas amaci, gayri maddi varliklara iligkin amortisman
indirimlerinin Avrupa Birligi Devlet Yardimi Kurallari’n1 ihlal ederek bir vergi avantaji saglayip

saglamadigimin degerlendirilmesidir. Sorusturma giiniimiizde hala sonuglanmamuistir.

“STARBUCKS; 68 iilkede faaliyet gbsteren, ozel kahve ¢ekirdeklerini isleyen pazarlamact ve
perakendeci ¢cok uluslu bir firmadir. Firma, Amerika, Cin, Avrupa, Orta Dogu ve Afrika (EMEA) olmak

tizere birden ¢ok tilkenin hukuk sistemine tabi olacak sekilde yonetilmektedir. EMEA segmenti, sadece
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kahvelerin kavrulmast ve islenmesi ile ilgilenen birimdir ve bu birim Hollanda’da mukim bir sirket
tarafindan idare edilmektedir. Cok uluslu grup, ayni zamanda Birlesik Krallik merkezli bir limited
ortakligin da sahibidir. Birlesik Krallik’ta faaliyet gosteren sirket (BKS), ilgili kanunlar uyarinca
Ingiltere ve Hollanda’da kurumlar vergisi édemekle yiikiimlii degildir. Ancak Birlesik Krallik merkezli
sirketin (BKS nin), ABD de mukim istirakleri bulunmaktadwr. BKS, gayri maddi varliklarin sahibidir ve
bunlara iliskin tiim risklerin ve yiikiimliiliiklerin tasiyicist olarak faaliyet gosterir. Kahve gekirdeklerinin
kavurulmast ve iiretimi ile istigal eden sirket, BKS ye gayri maddi varliklarin kullanim bedellerini
odemektedir (ki bu bedeller stopaja tabi degildir ve maliyet olarak kurumlar vergisinden diisiilebilir).
BKS nin faaliyetin yerine getirilmesi i¢in bordrolu ¢alisami bulunmamaktadir ve ABD de mukim olan
Starbucks istiraki ile maliyet paylagimi anlagmast mevcuttur. Bu anlagma kapsaminda BKS, gayri maddi
varlik 6demelerini ABD de mukim istiraklere aktarir.” (Bhat, 2009).

Avrupa Komisyonu, Starbucks davasinda sirketin gayri maddi varlik kullanimi kargiliginda
O0denen bedeller yoluyla vergi matrahini azaltict bigimde kar aktarimi yaptigina karar vermistir.
Komisyon gayri maddi varliklarin kullanim1 karsiliginda 6denen bedellerin emsale uygun olmadigina

kanaat getirmistir.

4. SONUC

Transfer fiyatlandirmasi yoluyla ortiilii kazang aktarimi, bu tip davranislar1 diizenleyen yasalarin
olmadig1 bir hukuk sisteminde, saf vergi tasarrufu olarak nitelendirilemeyecek, kanuna karsi hile
niteligini tasiyan davraniglar neticesinde ortaya ¢ikan bir matrah agindirma yontemidir. Kurumlar
Vergisi Kanunu md.13’lin diizenlenme amaci, hukuki niteligi 6zel hukuktaki kanuna kars1 hile vergi
hukukunda ise pegeleme olan bu tip davraniglarin 6nlenmesidir. Bu davranig bigimi -hukuka aykir
olmasi dolayisiyla- pek cok iilkenin vergi mevzuatinda diizenlenerek yaptirima tabi tutulmus ve

uluslararasi kuruluslarca da bu davranis bigimine kargi miicadele yontemleri gelistirilmistir.

Transfer fiyatlandirmasi islemlerinin giinimiizde goz ardi edilmeyecek bir ¢ogunlugunun
konusunu gayri maddi varliklar olusturmaktadir. Gayri maddi varliklar dogalar1 geregi, emsallere
uygunluk ilkesinin uygulamasini zorlagtirmaktadir. Bu tip varliklarin isletme igerisindeki hareketliligini
denetlemek zordur. Bunun nedeni, gayri maddi varliklarin iilkeler arasinda (lretim ile
iliskilendirilmeden) transferinin ¢cok kolay olmasidir. Ote yandan, gayri maddi varliklarin bedellerinin
dogru bir bigimde tespit edilmesi de olduk¢a zordur. Bu nedenle her ne kadar gayri maddi varliklar
matrah agindirma amaciyla siklikla iglem konusu olsalar da vergi idarelerinin, grup ici gayri maddi varlik
islemleri ile karsilasir karsilasmaz, kar aktarimi yapildigr 6n yargisi ile hareket etmemeleri gerekir.
Ciinki vergiyi dolanma iradesi bulunmayan -iyi niyetli- miikellefler bile baz1 gayri maddi varliklarimi
dogru bir bi¢cimde degerleyemeyebilirler. Gayri maddi varliklara iligkin islemlerde emsal bulmak kimi
zaman olanaksiz bir hal alir. Bu 6zel nitelikli halleri dolayisiyla OECD, isletmeler ve vergi idareleri i¢in

yaymladig1 transfer fiyatlandirmasi rehberinde gayri maddi varliklar1 ayn bir kisimda ele almastir.
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OECD’nin yaymlamis oldugu transfer fiyatlandirmasi rehberine gore, gayri maddi varliklarin
konu oldugu islemler hakkinda transfer fiyatlandirmasi incelemesi yapilirken, dncelikle bir gayri maddi
varligin mevcut olup olmadiginin, ardindan da bu gayri maddi varligin kullanilip kullanilmadiginin veya
devredilip devredilmediginin dikkatli bir bigcimde degerlendirilmesi gerekir. Ornegin, tiim Ar-Ge
harcamalar1 bir gayri maddi varlik tiretimi veya gelistirilmesi ile iligskilendirilemez veya tiim pazarlama

faaliyetleri bir gayri maddi varligin olusturulmasi veya gelistirilmesi ile sonuclanmaz.

Gayri maddi varligin kullaniminin veya devrinin s6z konusu oldugu bir isleme yonelik transfer
fiyatlandirmasi analizinde, islemin ekonomik ger¢eklige sahip olup olmadigimin ayrica
degerlendirilmesi gerekir. Tiirk vergi hukuku bakimindan, genel olarak vergiyi doguran olayin
ekonomik gercekligini arastirma yetkisini vergi idaresine veren pozitif hukuk kurali VUK md. 3/B dir.
Ancak kanaatimizce VUK md.3/B vergi hukukundaki muvazaa nitelikli davranig bigimlerinin 6nlenmesi
amaciyla benimsenmistir ve konu bakimindan transfer fiyatlandirmasini diizenleyen KVK md.13’den
ayrilir. Bu bakimdan, peceleme niteligindeki davranis bicimlerine karsi genel nitelikli onleyici bir
diizenlemeye Vergi Usul Kanunu’nda yer verilmesini gerekli buluyoruz. OECD’nin transfer
fiyatlandirmasi rehberinde yer alan ve “yazili bir sézlesmenin olmamasi halinde veya yazil bir s6zlesme
olmakla birlikte sézlesme sartlarinin taraflarin davranislart ile uyumsuz oldugu hallerde, taraflarin
davranislar1 dikkate alinmasin1” 6ngéren diizenlemeye benzer bir ifadenin, 1 Seri No’lu Teblig’de yer

almasi da dogru bir yaklagim olacaktir.

Tiirk vergi hukukunda gayri maddi varliklarin konu oldugu transfer fiyatlandirmasi iglemleri
bakimindan 6nemli bir sorun, gayri maddi varlik taniminin mevzuatta dogru ve kesin bir bigcimde
yapilmamis olmasidir. OECD’nin transfer fiyatlandirmasi rehberinde “ticari faaliyetlerde kullanmak
icin sahip olunabilen veya kontrol edilebilen nitelikte olan ve karsilagtirilabilir sartlarda bagimsiz
isletmeler arasindaki bir islemde kullanim1 veya transferi halinde islem bedelini karsilayabilecek, fiziki
veya finansal varliklar (6zsermaye araglari veya sozlesmeye dayali haklar gibi) disinda kalan varliklar”
olarak kullandigi tanim, Tirk transfer fiyatlandirmasi diizenlemelerinde bir tanim gelistirilmesi

surecinde referans alinabilir.

OECD’ye gore gayri maddi varligin el degistirmesi veya kullanimi nedeniyle elde edilen
gelirlerin, sirketler arasinda deger yaratimina uygun olarak dagilimimin saglanmasi gerekir. Bu dagilim
yapilirken de taraflarin gayri maddi varligin gelistirilmesi, iyilestirilmesi, siirdiiriilmesi, korunmasi ve
kullanilmasi ile ilgili gergeklestirdikleri 6nemli islevlerin belirlenmesi ve dikkate alinmasi gerekir. 1
Seri No’lu Genel Teblig’in 7.2- c.1. maddesine gore, “gayri maddi haklarin gelistirilmesi, miilkiyeti ve
kullanimina iligkin grubun ayrintil stratejisi hakkinda agiklamalar” genel raporda bulunmali ve bu rapor
kurumlar vergisi beyannamesi ekinde vergi idaresine verilmelidir. Bu diizenlemeye “gayri maddi
varligin iyilestirilmesi, stirdiiriilmesi ve korunmasi hakkinda grubun ayrintili stratejisi hakkinda

aciklamalar” ifadesinin de eklenmesi bu baglamda gerekli goriilmektedir. Boylece taraflarin isleme
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katkilarini dogru bir bigimde belirlemek vergi idaresi i¢in miimkiin olabilir. Ek olarak degerlemesi zor
olan gayri maddi varliklarin transferi ile ilgili 1 Seri No’lu Teblig’de 6zel 6l¢ii ya da kurallarin

benimsenmesini énemli bulmaktayiz.

Emsallere uygunluk ilkesinin uygulanmasinda, karsilastirilabilirlik analizi siirecinde rastlanilan
bir diger sorun ise karsilastirilabilir islem bilgilerine erisim sorunudur. Tiirk vergi idaresi tarafindan
vergi incelemelerinden elde edilen yani hali hazirda sahip olunan bilgiler tizerinden veri bankalarinin
olusturulmasi, giivenilir emsale ulasmak bakimindan 6nem arz eder. Bu siirecte, miikelleflerin vergi
mahremiyetinin korunmasina 6zen gosterilmelidir. Ote yandan gayri maddi varliklarin konu oldugu
islemlerin incelenmesi siireci, uzmanlik gerektirir. Bu tip incelemeler igin gayri maddi varliklar

konusunda uzman personellerin gérevlendirilmesi gerekir.
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