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Okul Oncesi Cocuklarda (4-6 Yasg) Deprem, Yangin ve Tahliye
Konusunda Durum Tespitinin Yapilmasi

Funda DOGAN 1*, Meliha KIRKINCIOGLU?
Oz

Bu arastirmanin amaci, kamu ve 6zel okul dncesi kurumlardaki 6grencilerin, deprem ve
yangina hazirlikh olma durumlarini, deprem ve yangin anlarindaki ortak davranis sekillerini
ve tahliye kiltiriine yonelik durumlarini ortaya koymaktir. Arastirmaya, istanbul ilinden
secilen, Milli Egitim bakanhdina bagh 5 kamu ve 5 6zel anaokulundan segilen toplam 100
ogrenci (37 kiz, 63 erkek) katiimistir. Veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan
olusturulan, 3 adet demografik soru ve 22 adet evet / hayir segenekli soru yer almaktadir.
Veriler betimsel analiz teknikleri ve parametrik olmayan analiz teknikleri kullanilarak analiz
edilmistir. Elde edilen bulgular, her iki okul tirinde de &égrencilerin yangin ve deprem ani
tahliye kulturine iligkin farkindalk sahibi olduklarini, ancak oOgrencilere deprem tahliye
kaltirune iliskin ¢cok-kapan-tutun teknigi ve deprem aninda yapilacaklar hakkinda yeterli bilgi
veriimedigini go6stermektedir. Ayrica, yangin digmesi, arkadasinin elbisesi yandidi
durumlarda neler vyapilabilecegi, yangin alarm didgmesini kullanma, okulun yangin
merdiveninin olmasi, yangin yerinden uzaklasirken égretmen ile iletisimde olma ve depremin
olmasi durumunda nelerin yapilacagini 6gretmenin 6gretmesi ile ilgili maddeler agisindan iki
okul tird arasinda istatistiki olarak anlamli farkliliklar bulunmustur (p<0,01).

Anahtar Kelimeler: Okul 6ncesi egitim, Dogal afet, Deprem, Yangin, Tahliye

Determination of the Situation about Earthquake, Fire and
Evacuation in Preschool Children (4-6 Age)

Abstract

The aim of this study is to reveal the earthquake and fire preparedness of students in public
and private preschool institutions, their common behavior during earthquake and fire
moments, and their situation regarding evacuation culture. A total of 100 students (37 girls,
63 boys) from 5 public and 5 private kindergartens affiliated to the Ministry of National
Education participated in the study. There are 3 demographic questions and 22 yes / no
options created by the researchers as data collection tools. The data were analyzed using
descriptive analysis techniques and nonparametric analysis techniques. The findings showed
that in both school types, students had awareness of fire and earthquake evacuation culture,
but students were not given enough information about the crash-trap-hold technique and
what to do during an earthquake. In addition, statistically significant differences were found
between the two school types in terms of what can be done when the fire button, the clothes
of your friend were burned, using the fire alarm button, having a fire escape at the school,
communicating with the teacher while moving away from the fire place, and what to do in
case of an earthquake. (p <0.01)
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1. GIRIS

insanoglu yasaminin baslangicindan itibaren, 6limler, yaralanmalar, kayiplar, cevre
sorunlari gibi gesitli olumsuz etkileri olan farkli afet durumlari ile karsi karsiya kalmistir
(Demir, 2004). Dunyanin farkli bdlgelerinde ¢ok cesitli nedenlere bagh olarak afetler
yasanmaktadir. Ulkemiz, gerek jeolojik gerek topografik yapisi ve gerekse iklim &zellikleri
nedeniyle, dogal afetlerle sikgca karsilasan ulkelerin basinda gelmektedir. Ulkemizde etkili
olan dogal afetler, depremler, heyelanlar, su basmalari, kaya dismeleri, yanginlar, ¢ig,
firtina, yeralti suyu ylkselmeleri gibi meteorolojik kokenli afetler olarak da siralanabilmektedir
(Eren, 2002).

Afetler, toplum U(zerinde fiziksel, ekonomik ve psikolojik yikimlara neden olmaktadir
(Sapsaglam, 2019; Turan ve Kartal, 2011). Bir afet sirasinda mevcut kaynaklar yetersiz
kalabilir ve afetten etkilenen pek ¢ok kisi olabilir. Maddi olarak binalar, yollar, haberlesme ve
alt yap! sistemleri zarar gérebilir. Afetin ilk 72 saati hayati énem tagimaktadir. Ozellikle bu 72
saat icinde yanginlar ve birgok salgin hastalik ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle olasi afetlere kargi
topyekdn hazirlikli olmak ve afet Oncesinde, sirasinda ve sonrasinda gerekli bilgi ve
becerilere sahip olmak son derece 6nemlidir.

1.1. Afet Tanimi ve Gesitleri

ingilizce karsiligi “disaster” olan afet kavrami, ¢ok farkli sekillerde tanimlanmaktadir. TDK’ya
gore afet “gesitli doga olaylarinin neden oldugu yikim” olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2020).
Afet, normal yasami ve insani faaliyetleri kesintilere ugratarak toplumlari etkileyen, fiziksel,
ekonomik ve sosyal kayiplara sebep olan dogal ve ya yapay olarak insanlar tarafindan
meydana gelen olaylara verilen isimdir (Sahin ve Sipahioglu, 2002). Afet ve Acil Durum
Yonetimi Baskanligi — AFAD, afet kavramini “toplumun tamami veya belli kesimleri icin
fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal hayati ve insan faaliyetlerini durduran
veya kesintiye ugratan, etkilenen toplumun bas etme kapasitesinin yeterli olmadigi doga,
teknoloji veya insan kaynakli olay” (AFAD, 2014:23) olarak tanimlanmaktadir.

Afetlerin buyuklUkleri genellikle sebep olduklari can ve mal kayiplarinin boyutuyla
Olclimektedir. En blylk kayip ise bir insanin cani olarak degerlendirildigi icin afetin
bUyukligu tayin edilirken neden oldugu can kaybi ve yaralanmalarla degerlendiriimektedir
(Erkal ve Degerliyurt, 2015). Bilimsel ve teknolojik gelismelerle afetler Onceden
engellenebilen, 6ngodrulebilen ve 6nlem alinabilen olaylar olarak algillanmaya baslamistir
(Istk; Aydinhoglu; Kog; Gundogdu; Korkmaz; Ay, 2012). Aslinda afet bir olayin kendisinden
¢ok dogurdugu sonugtur denebilir (Ergiinay, 2002).

Her ne kadar afetler, farkli Ulkelerin sartlarina gore farklilik goéstermis olsa da, genel kabul
gormus afet tlrleri su sekildedir;

Dogal afetler; Olusumlari doga olaylarina dayanan, dogal yollarla meydana gelen afetlerdir.
Bunlar kendi aralarinda jeolojik — dogrudan kaynagini doga olaylarina dayanan, dogal
yollarla meydana gelen afetler (Orn.=deprem, heyelan, erozyon, tsunami, yanardag
patlamalari vb.) ve meteorolojik - atmosferdeki doga olaylar sonucu meydana gelen afetler
(Orn.=sicaklik, yagdis, rizgarin yararl olduklari siniri asmasiyla ortaya cikan afetler) olarak
ikiye ayrilir (Isik, Aydinlioglu, Kog, Gundogdu, Korkmaz ve Ay, 2012).

Dogal olmayan afetler; insan kaynakl olan afetlerdir. i¢ savaslar, silahli saldirilar, isyan,
insanlari gé¢e ve milteci durumuna iten olaylar, yanlis sehirlesme, orman yanginina sebep
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olma, yanginlar, salgin hastaliklar vb. dogal olmayan afet turleri arasindadir (Isik,
Aydinlioglu, Kog, Glindogdu, Korkmaz ve Ay, 2012)

Kanigik Afetler; Hem insan hem doda kaynakl afetlerdir. Bazi afetler olusurken veya
olustuktan sonra ikinci bir afetin olusmasina neden olmaktadir. Deprem sonrasi olusan
tsunami, heyelan veya yanginlar karigik afetlere 6rnek olarak verilebilir (Isik, Aydinlioglu,
Kog¢, Gundogdu, Korkmaz ve Ay, 2012).

1.2. Deprem ve Yangina Hazirlik Egitimleri

Basta deprem ve yangin olmak Gzere afetlerin etkileri hazirlikh olunmadidi durumlarda ¢ok
yikici olabilir. Dolayisiyla toplumun her kesiminin bu konuda bilingli olmasi dnem arz
etmektedir. Bu konuda bilinglenmenin en 6nemli adimlarindan biri de okulda verilen
egitimlerdir. Egitim, bireylerin ve toplumlarin énlenemeyen afetlerin olumsuz etkilerini
azaltmada farkindalik gelistirme ve bilinglenme agisindan édnemli bir faktdr olarak karsimiza
cikmaktadir (Cvetkovic¢ ve ark., 2015). Afet egditimlerin etkili olabilmesi i¢cin okullarin da afet
durumlarina hazir olmasi gerekmektedir. Yapisal ve altyapi sorunlari olmayan ya da yapisal
sorunlari tespit edilip gerekli dnlemleri ainmis okullarda afet 6ncesinde, daha énce afet
yasamis okullara bakilarak afet sirasinda yasanan sorunlar géz 6nine alinip yapilan
hazirliklar, afet sonrasinda zarari en aza indirir ve ¢ok kisa bir slre igerisinde egitim-
ogretimin surekliligini saglar (Isikara ve Caliskan, 2010). Okullarin afete hazirlik ¢galismalari
genellikle t¢ ana baslikta incelebilir: 1) Okullarda durum tespiti ve planlama 2) Fiziki yapinin
degerlendiriimesi ve olasi kazalardan korunma yontemleri 3) Afetlere miidahale kapasitesi ve
beceriler (Isikara ve Caliskan, 2010).

insanlar genellikle afet aninda panige kapilirlar ve bu panik zararin ve kayiplarin artmasina
sebep olabilir. Bunu 6nlemenin en etkili yolu, afet i¢in belirlenen ydnetimin ve afetten
etkilenen bireylerin gerekli bilgi ve tatbiki egitimi dnceden almis olmalandir (ISMEP,2009).
Afetler yasanmadan énce ve afet sonrasinda nelerin yapilacagi ve ne tir tedbirlerin alinacagi
bilinirse insanlar bu afetlerden daha az zarar goriirler (Ocal, 2005).

Ulkemizde, dogal afetlerin sik yasanmasindan dolayl toplumsal farkindahgin ve
bilingclendirmenin yapilmasi énem arz etmektedir. Basta ¢cocuklar olmak tzere toplumun her
kesiminin dogal afetlere yonelik bilgilendiriimesi gerekmektedir (Erdogan, 2009). Afetler ile
ilgili farkindaligin arttirlmasinda en etkili yol okullardir (Altay, 2008). Okul Oncesi egitim
surecinde bu farkindaligin gelistiriimeye baslanmasi ileriki dénemlerde afet bilincinin
gelismesi acisindan Onemlidir ve siniflarda yapilacak etkinlikler yoluyla ¢ocuklarin
farkindal§i gelisecek ve yaparak — yasayarak 6grenme gercgeklesecektir (Fetihi ve Giilay,
2011).

1.3. Literatir Taramasi

Konu ile ilgili literatiir incelendiginde, okul éncesi donemdeki ¢ocuklarin afetlere yonelik biling
ve farkindaligini ortaya koymak amaciyla gergeklestiriimis cesitli arastirmalarin oldugu
goOrulmektedir.

Sapsaglam (2019), 3,4 ve 5 yaslarinda olan toplam 110 okuldncesi 6grencisinin afetler ile
ilgili bilgi ve farkindalik dizeylerini ortaya koymak amaciyla kesitsel tarama modelinde bir
arastirma gergeklestirmistir. Ogrencilere en yaygin karsilagilan doga olaylar gosterilmis ve
ogrencilerin kartlarda kendilerine gdsterilen bu doga olaylarina iligkin bilgi ve farkindaliklari
sorgulanmistir. Cocuklar tarafindan en c¢ok bilinen doga olayinin yangin, en az bilinen doga
olayinin ise ¢ig oldugu, ¢ocuklarin yaslarinin artmasiyla dogru orantili olarak dogda olaylari ile
ilgili bilgi ve farkindaliklarinin da arttigi ortaya konulmustur.
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Fetihi ve Gllay (2011), deprem bilinci arastirma programinin (DEBAP) 105 alti yas
grubundaki cocuklarin bilgi ve davranig duzeylerine olan etkiyi incelemek amaciyla deneysel
bir arastirma gergeklestirmistir. Arastirmanin sonucunda, DEBAP programinin ¢ocuklarin
deprem ile ilgili bilgi ve biling dizeylerine anlamli bir etkisinin oldugunu rapor edilmistir.

1.4. Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, istanbul ilinde okul éncesi egitim veren Milli Egitim Bakanligina bagl
kamu ve 6zel anaokullarindaki 6grencilerin deprem ve yangina hazirlikli olma durumlarinin,
deprem ve yanginda durumlarina ait ortak davranis sekillerinin arastirilmasi, deprem ve
yanginda tahliye kaltirine yonelik durumum tespiti yapiimasidir.

2. YONTEM

2.1. Aragtirma Deseni

Bu arastirmada, kamu ve 6zel anaokullarindaki 6grencilerin deprem ve yangin gibi afetlere
hazir olma durumlari, davranis durumlari ve deprem — yangina iliskin tahliye kultirine
yoénelik durumlari tespit edileceginden, nicel arastirma yontemlerinden kesitsel tarama deseni
kullaniimistir. Kesitsel tarama deseninde, arastirma verileri drneklem grubundan tek seferde
toplanir, gecmiste ve hali hazirda var olan bir durum oldugu sekliyle ortaya konularak
betimlenir (Buyukoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2012).

2.1. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini, istanbul ilinde bulunan ve Milli Egitim Bakanhigina bagl olan kamu ve
O0zel ana okullardaki o6grenciler olusturmaktadir. Arastirmanin &rneklemini ise kolay
ulagilabilir rneklem teknigi ile secilen ve arastirmaya katilmaya géniillii olan, istanbul ili,
Eyup, Kagithane, Sisli ve Bahgelievler ilgelerinde bulunan, Milli Egitim Bakanligina bagh 5
kamu ve 5 6zel anaokulundaki toplam 100 dgrenci olusturmustur. Ogrencilerin yas aralig 4-6
yas olup, demografik 6zellikleri Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1. Katihmcilarin demografik 6zellikleri

Ozellikler Grup Anaokulu (Kamu) Anaokulu (Ozel) Toplam
%(n)
n % n % n %
Cinsiyet Kiz 21 42 16 32 37 37
Erkek 29 58 34 68 63 63
4 yas - - 9 18 9 9
Yas 5 yas 10 20 19 38 29 29
6 yas 40 80 22 44 62 62
Ogrenime devam 1yl 42 84 23 46 65 65
siresi 2 yil 8 16 27 54 35 35

Arastirmaya katilan égrencilerin %37’si (n=37) kiz, %63’ (n=63) erkektir. Bu dgrencilerin
%62’si (n=62) 6 yas, %29'u (n=29) 5 yas ve %9'u (n=9) ise 4 yas grubundadir. Ogrencilerin
%65’i (n=65) 1 yildir anaokulunu devam etmekteyken, %35’i (n=35) 2 yildir anaokuluna
devam etmektedir.

2.2. Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak, arastirmacilar tarafindan gelistirilen, Yanginda tahliye
ve Depremde tahliye olmak Uzere iki boyut ve toplam 22 sorudan olugsan anket kullaniimigtir.
Anketin basinda, 6grencilerin cinsiyet, yas ve okula devam surelerini ortaya koymaya yonelik
uc demografik soru yer almaktadir. Anketin “Yanginda Tahliye” boyutunda toplam 13 soru
yer almaktadir ve bu boyutta &égrencilere yangin aninda yapilacaklari ile ilgili sorular
sorulmus ve onlardan Evet — Hayir seklinde yanitlar vermeleri istenmigtir. Anketin “Depremde
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Tahliye” boyutunda ise toplam 9 soru yer almaktadir ve bu boyutta 6grencilere deprem
aninda yapilacaklari ile ilgili sorular sorulmus ve onlardan Evet — Hayir seklinde yanitlar
vermeleri istenmigtir.

2.3. Veri Analizi

Verilerin analizinde SPSS paket programi kullaniimistir. Arastirmanin amacina yonelik olarak
verilerin analizinde betimsel istatistik teknikleri (frekans ve yuzde) ve gruplar arasi
karsilastirma icin ise parametric olmayan testlerden Mann-Whitney U testi kullaniimistir.
Karsilastirma analizleri %95 glven araliginda gerceklestiriimistir (p<0,05). Elde edilen
bulgular tablo ve agiklamalar seklinde sunulmustur.

3. BULGULAR

3.1. Okullarin Genel Durumu

Arastirmaya dahil edilen okullarin yangin tipu, yangin alarm digmesi ve yangin merdiveni
olma durumu agisindan analiz edilmigtir. Arastirmadaki anaokullarinda yangin tlpu, yangin
alarm digmesi, yangin merdiveni olma durumuna iligkin bilgiler Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Okullarin yangin tiupu, yangin alarm digmesi ve yangin merdiveni olma durumlarina gére

dagihm

Ozellikler Var / | Anaokulu (Kamu) | Anaokulu (Ozel) Toplam
yok n % n % n %
Yangin tlpi var mi? var 2 40 4 80 6 60
Yok 3 60 1 20 4 40
Yangin alarm digmesi Var 1 20 4 80 5 50
var mi? Yok 4 80 1 20 5 50
Yangin merdiveni var Var 5 100 3 60 8 80
mi? Yok - - 2 40 2 20

Milli Egitim’e bagl 5 kamu anaokulundan 2’sinde (%40), 6zel anaokullarindan 4’Gnde ( %80),
yangin tipu, kamu okullarindan 1’inde (%20), 6zel okullarin 4’Gnde (%80) yangin alarm
dagmesi, kamu okullarinin hepsinde (%100) 6zel okullarin 3 (%60)’tinde yangin merdiveni
vardir.

3.2. Yangin Tahliye Kiiltiiriine iligkin Bulgular

Bu bdlimde, anaokullarinda olabilecek veya olugan yangin sirasindaki olmasi gereken
bireysel veya grupsal davranis sekillerine yénelik literatlirde yer alan bilgiler dogrultusunda
hazirlanan anket sorularinin cevaplarinin dagilimina yer verilmistir. Bu sorular olmasi
gereken davranis sekillerinde dgrencilerin farkindalik ve bilgisini belirleyebilmeye iligkin bir
durum tespitine yénelik olup “Evet” ve “Hayir’ seceneklerinden olusmaktadir. Yangin tahliye
kulttrine iliskin bulgular Tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 3. Ogrencilerin yangin kiiltiriine iligkin yanitlari

Yangin Kiiltiru ile ilgili Maddeler Evet / Anaokulu Anaokulu
Hayir (Kamu) (Ozel)

n % n %

Okul iginde ve okul bahgesinde yangin oldugunu Evet 34 68 28 56

goérdugunde “yangin var, yangin var!” diye yiksek sesle Hayir 16 32 22 44
bagirmali misin?

- . . Evet 2 4 25 50

Okul iginde yangin alarm digmesi var mi? Hayir 18 9% o5 50

Yangin sirasinda bir arkadasinin elbisesi yaniyorsa ne Evet 38 76 26 52

yapman gerektigini biliyor musun? Hayir 12 24 24 48

Okul icinde ve okul bahgesinde yangin oldugunu Evet 11 22 31 62
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gbrdiugunde yangin alarm digmesine basmali misin? Hayir 39 78 19 38
Yangin gordaginde yangin yerinden kosarak mi Evet 46 92 44 88
uzaklasiimah? Hayir 4 8 6 12
Yanan egyanin Uzerini kapattiktan sonra 6gretmene Evet 43 86 47 94
haber verir misin? Hayir 7 14 3 6
Degisik agir bir koku algilarsan 6gretmene haber verir Evet 42 84 41 82
misin? Hayir 8 16 9 18

N Evet 4 8 14 28
Okulunuzda yangin merdiveni var mi? Hayir 16 97 36 7>
Okulda yanginda bir esya yaniyorsa 6gretmene hizlica Evet 46 92 44 88
haber verir misin? Hayir 4 8 6 12
Yangin halinde diger ¢ocuklar ile birlikte yangin Evet 12 24 25 50
merdiveninden mi ¢ikilmal? Hayir 38 76 25 50
Ogretmen ve diger gocuklar ile okul disina ¢ikildiginda Evet 43 86 42 84
hep birlikte bir arada mi olmasin? Hayir 7 14 8 16
Hep birlikte yangin yerinden uzaklagirken eksik Evet 49 98 43 86
arkadasin varsa 6gretmene haber vermeli misin? Hayir 1 2 7 14
Okulda sana 63gretmenin eder okulda yangin olursa ne Evet 18 36 16 32
yapman gerektigini sdyledi mi? Hayir 32 64 34 68

“Okul icinde ve okul bahgesinde yangin oldugunu goérdiginde “yangin var, yangin var!” diye
yuksek sesle bagirmali misin?” sorusuna kamu anaokulundaki 50 6grencinin, %68 (n=34)i
‘evet”, %32 (n=16)'si “hayir” cevabini vermigtir. Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50
ogrencinin, %56 (n=34)’i “evet” , %44 (n=16)’si “hayir’ cevabini vermistir.

“Okul icinde yangin alarm digmesi var mi?” sorusuna kamu anaokulundaki 50 6grencinin,
%4 (n=2)'0 “evet’, %96 (n=48)'s1 “hayir” cevabini vermistir. Ayni soruya, 6zel anaokulundaki
50 égrencinin, %50 (n=25)'si “evet” , %50 (n=25)’si “hayir’ cevabini vermistir.

“Yangin sirasinda bir arkadasinin elbisesi yaniyorsa ne yapman gerektigini biliyor musun?”
sorusuna kamu anaokulundaki 50 6grencinin, %76(n=38)'s1 “evet” , %24 (n=12)'4 “hayir’
cevabini vermistir. Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50 égrencinin , %52 (n=26)'si “evet” ,
%48 (n=24)’si “hayir” cevabini vermistir.

“Okul icinde ve okul bahgesinde yangin oldugunu gdrdiginde yangin alarm digmesine
basmali misin?” sorusuna kamu anaokulundaki 50 édrencinin, %22’si (n=11) “evet” , %78u
(n=39) “hayir’ cevabini vermistir. Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin , %62’si
(n=31) “evet” , %38’ (n=19) “hayir’ cevabini vermistir.

“Yangin goérdiginde yangin vyerinden kosarak mi uzaklasiimali?” sorusuna kamu
anaokulundaki 50 6gdrencinin, %92 (n=46)’si “evet’, %8 (n=4)’i “hayir” cevabini vermigtir. Ayni

soruya 6zel anaokulundaki 50 6grencinin, %88 (n=44)i “evet’ , %12 (n=6)'si “hayir’ cevabini
vermigstir.

“Yanan esyanin Uzerini kapattiktan sonra 6gretmene haber verir misin?” sorusuna kamu
anaokulundaki 50 égrencinin, %86 (n=43)'s1“evet”, %14 (n=7)'G “hayir” cevabini vermigstir.
Ayni soruya 5 6zel anaokulundaki 50 égrencinin , %94 (n=47)0 “evet” , %6 (n=3)'sI “hayir’
cevabini vermistir.

“Degisik agir bir koku algilarsan 06gretmene haber verir misin?” sorusuna kamu
anaokulundaki 50 6gdrencinin, %84 (n=42)0 “evet’ , %16 (n=8)'sI “hayir” cevabini vermistir.

Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50 dgrencinin, %82 (n=41)'u “evet’ , %18 (n=9)i “hayir”
cevabini vermigtir.
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“Okulunuzda yangin merdiveni var mi?” sorusuna kamu anaokulundaki 50 &3drencinin, %38
(n=4)0 “evet’ , %46 (n=92)'si “hayir” cevabini vermigtir. Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50
oégrencinin, %28 (n=14)'U “evet” , %72 (n=36)’si “hayir” cevabini vermigtir.

“Okulda yanginda bir egya yaniyorsa égretmene hizlica haber verir misin?” sorusuna kamu
anaokulundaki 50 égrencinin, %92 (n=46)'si “evet’ , %4 (n=8)’'0 “hayir” cevabini vermistir.
Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin, %88 (n=44)i “evet’ , %12 (n=6)’si “hayir’
cevabini vermigtir.

“Yangin halinde diger cocuklar ile birlikte yangin merdiveninden mi c¢ikilmali?” sorusuna
kamu anaokulundaki 50 égrencinin, %24 (n=12)'0 “evet’ , %76 (n=38)'sI “hayir” cevabini
vermistir Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50 &grencinin,, %50 (n=25)'si “evet” , %50
(n=25)’si “hayir” cevabini vermistir.

“Ogretmen ve diger cocuklar ile okul disina ¢ikildiginda hep birlikte bir arada mi olmasin?”
sorusuna kamu anaokulundaki 50 dgrencinin, %86 (n=43)’'si “evet’” , %14 (n=7)u “hayir’
cevabini vermistir. Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin, %84 (n=42)'0 “evet” ,
%16 (n=8)’sI “hayir” cevabini vermistir.

“Hep birlikte yangin yerinden uzaklasirken eksik arkadasin varsa dgretmene haber vermeli
misin?” sorusuna kamu anaokulundaki 50 6grencinin, %98 (n=49)i “evet” , %2 (n=1)'si
“hayir” cevabini vermigtir. Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin, %86 (n=43)’si
‘evet” , %14 (n=8)'U “hayir” cevabini vermigtir.

“‘Okulda sana 6gretmenin eger okulda yangin olursa ne yapman gerektigini séyledi mi?”
soruna kamu anaokulundaki 50 &grencinin, %36 (n=18)'sinin “evet’ , %64 (n=32)Unln
“hayir” cevabini vermistir. Ayni soruya, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin, %32 (n=16)'sinin
‘evet” , %68 (n=34)’inin “hayir” cevabini vermistir.

Ogrencilerin okullarinda yangin alarm diigmesi ve yangin merdiveni olup olmama durumuna
iliskin farkindaliklarina yonelik betimsel bulgular Tablo 4’de yer almaktadir.

Tablo 4. Yangin alarm diigmesi ve yangin merdivenin bilinirligine yoénelik bulgular

Var/ | Anaokulu Anaokulu Yangin alarm diigmesi var mi?
Yok (Kamu) (Ozel) Anaokulu (Kamu) Anaokulu (Ozel)
Evet Hayir Evet Hayir

Yangin Alarm | Var 1 4 2 8 25 15
Dugmesi Yok 4 1 - 40 - 10
Yangin Var 5 3 4 (%8) 46 13 17
merdiveni (%92) (%43,3) (%56,7)

Yok - 2 - - 1 (%5) 19 (%95

Anket uygulamasi yapilan 5 Milli Egitime Okulu’ndan 1’inde yangin alarm digmesi varken
4’inde yoktur. Tablo 4’de bulgulari gdsterilen “Okul iginde yangin alarm digmesi var mi?”
sorusuna “evet” cevabini veren 6grencilerden 2 (%4)’ si de bu alarm digmesi olan okuldadir.
Bu okuldan 8 (%96) 6grenci ise bu soruya hayir cevabini vermistir. Milli Egitime bagh 6zel
ana okullardan 4’inde yangin alarm digmesi varken 1 okulda ise yangin alarm digmesi
yoktur. Yangin alarm digmesi olan 4 okuldaki 6grencilerin hepsi (n=40;%40) “Okul icinde
yangin alarm duagmesi var mi?” sorusuna “evet” cevabini vermislerdir. Yangin alarm dugmesi
olmayan 1 okuldaki 6grenciler ise bu soruya “hayir’ cevabini vermislerdir.

Anket uygulamasi yapilan Milli Egitime bagh 5 anaokulunun hepsinde (n=5 okul; %100)
yangin merdiveni vardir. Tablo 4’de gdsterildigi gibi bu okullardaki égrencilerden %8 (n=4)’i

“Okulda Yangin merdiveni var mi?” sorusuna “evet’, %92 (n=46)’si “hayir’ cevabini vermistir.
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Milli Egitim okullarindaki 6grencilerin cogunlugunun okulda yangin merdiveni hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadiklari ifade edilebilir. Milli Egitime bagh 5 6zel okuldan 3’Unde yangin
merdiveni vardir. Bu okullarda anket uygulanan toplam 30 6drencinin %43,3 (n=13)'G Yangin
merdiveni var mi? sorusuna “evet’, %56,7 (n=17)'si “hayir” cevabini vermistir. Yangin
merdiveni olmayan 2 6zel okulda anket uygulanan toplam 20 égdrencinin %5 (n=1)i bu soruya
“evet” cevabinin, %95 (n=19)’i “hayir’ cevabini vermistir.

3.3. Deprem Tahliye Kiiltiiriine iligskin Bulgular

Bu bélimde, anaokullarinda yasanabilecek deprem sirasindaki olmasi gereken bireysel veya
grupsal davranis sekillerine yonelik literatirde yer alan bilgiler dogrultusunda hazirlanan
anket sorularinin cevaplarinin dagilimina ve ortalamalarina yer verilmistir. Bu sorular olmasi
gereken davranis sekillerinde 6grencilerin farkindalik ve bilgisini belirlemeye yonelik bir
durum tespiti olup “Evet” ve “Hayir’ segceneklerinden olugsmaktadir. Deprem tahliye kaltGriine
iliskin bulgular Tablo 5’de yer almaktadir.

Tablo 5. Ogrencilerin deprem tahliye kiiltiiriine iligkin yanitlari

Deprem Tahliye Kilttrt ile ilgili Maddeler Evet / Anaokulu Anaokulu
Hayir (Kamu) (Ozel)
n % n %
: Evet 12 24 17 34
2
Hi¢ deprem yasadin mi? Hayr 38 76 33 66
Deprem her yerin sallanmasi ve yikilmasi midir? Evet 38 76 38 76
P Y y ' Hayrr | 12 24 12 24
o S I Evet 33 66 36 72
?
Deprem oldugunda siranin altina girilip goktlmeli mi‘ Hayr 17 34 14 8
; g o Evet 4 8 3 6
- . ?

Cok-kapan-tutunun ne demek oldugunu biliyor musun? Hayr 16 92 17 94
Deprem oldugunda okul iginde veya okul digindaysan Evet 25 50 29 58
(evdeysen) duvar, buzdolabi ve ¢camasir makinesinin Hayir 25 50 21 42

yanina gitmeli ve ¢dkmeli misin?
Okulda sana 6gretmenin eder okulda deprem olursa ne Evet 6 12 20 40
yapman gerektigini 6gretti mi? Hayir 44 88 30 60
g Evet 41 82 43 86

?
Okulda deprem oldugunda hizlica digari mi gikilmali? Hayr 9 18 7 14
Okulda deprem oldugunda hep beraber diger ¢ocuklar Evet 45 90 40 80
ve 0gretmenin beklemeli misin? Hayir 5 10 10 20
. . Evet 5 10 8 16
?

Okulda hi¢ deprem tatbikati yapildi mi~ Hayir 25 90 12 84

“Hi¢c deprem yasadin mi?” sorusuna kamu anaokulundaki 50 6grencinin %24 (n=12)'lU evet,
%76 (n=38)’'sI hayir, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin, % 34 (n=17)'U evet, %66 (n=33)’sI
hayir cevabini vermigtir.

‘Deprem her yerin sallanmasi ve yikilmasi midir?” sorusuna kamu anaokulundaki 50
ogrencinin %76 (n=38)’sI evet, %24 (n=12)’U0 hayir, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin %76
(n=38)’s1 evet, %24 (n=12)'U hayir cevabini vermistir.

“‘Deprem oldugunda siranin altina girilip ¢okilmeli mi?” sorusuna kmu anaokulundaki 50
ogrencinin %66 (n=33)’sI evet, %34 (n=17)’0 hayir, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin %72
(n=36)'si evet, %28 (n=14)’i hayir cevabini vermistir.

“Cok-kapan-tutunun ne demek oldugunu biliyor musun?” sorusuna kamu anaokulundaki 50

ogrencinin %8 (n=4)i evet, %92 (n=46)'si hayir, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin %6
(n=3)U evet, %94 (n=47)'U hayir cevabini vermigtir.
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“‘Deprem oldugunda okul icinde veya okul disindaysan (evdeysen) duvar, buzdolabi ve
¢amasir makinesinin yanina gitmeli ve ¢dkmeli misin? ” sorusuna kamu anaokulundaki 50
o6grencinin %50 (n=25)'si bu soruya evet, %50 (n=25)'i hayir, 6zel anaokulundaki 50
ogrencinin %58 (n=29)’i evet, %42 (n=21)'si hayir cevabini vermistir.

“Okulda sana 6gretmenin eger okulda deprem olursa ne yapman gerektigini 6gretti mi? ”
sorusuna kamu anaokulundaki 50 6égrencinin %12 (n=6)'si evet, %88 (n=44)’i hayir, 6zel
anaokulundaki 50 égrencinin %40 (n=20)"1 evet, %60 (n=30)'1 hayir cevabini vermistir.

“Okulda deprem oldugunda hizlica disari mi ¢ikilmah? * sorusuna kamu anaokulundaki 50
ogrencinin %82 (n=41)’si evet, %18 (n=9)'i hayir, 6zel anaokulundaki 50 &3drencinin %86’
evet, %14’1 hayir cevabini vermistir.

“Okulda deprem oldugunda hep beraber diger cocuklar ve 6gretmenin beklemeli misin?”
sorusuna kamu anaokulundaki 50 6grencinin %901 evet, %10’u hayir, 6zel anaokulundaki 50
ogrencinin %80 (n=40)’i evet, %20 (n=10)'si hayir cevabini vermistir.

“Okulda hi¢ deprem tatbikati yapildi mi?” sorusuna kamu anaokulundaki 50 égrencinin %10
(n=5)'u evet, %90 (n=45)"1 hayir, 6zel anaokulundaki 50 6grencinin %16 (n=8)'s1 evet, %84
(n=42)’G hayir cevabini vermigtir.

3.4. Kamu ve Ozel Anaokullarindaki égrencilerin Yangin Kiiltiirii ve Deprem Kiiltiirii
acgisindan karsilastiriimasi

Arastirma yapilan anaokullarinda 63rencilerin verdikleri cevaplarin okulun Milli Egitime Bagli

olmasi veya Ozel Anaokulu olmasi ile bir iliski olma durumuna arastirmak amaciyla bagimsiz

iki gruplarda Non Parametrik test olan Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Yanginda

tahliyeye kultartne iliskin anket sorularinin cevaplarinin analizi ile edilen bulgular Tablo 6'da

gosterilmistir.

Tablo 6. Okullara gére 6grencilerin yanginda tahliye kiltirine iligkin cevaplarinin karsilagtirmasi

Yanginda Tahliye Kulturi ile ilgili Maddeler Okul N p Mann- Standart
tard Whitney Hata
U

Okul iginde ve okul bahgesinde yangin oldugunu Kamu | 50
goérdugunde “yangin var, yangin var!” diye yuksek Ozel 50 | 0,219 1400 121,958
sesle bagirmali misin?
Okul igcinde yangin alarm digmesi var mi? }glzrg? 28 0,000* 675 111,549
Yangin sirasinda blr a_rk_a.dasmm elbisesi yaniyorsa | Kamu | 50 0,013* 1550 120,605
ne yapman gerektigini biliyor musun? Ozel 50
Okul iginde ve okul bahgesinde yangin oldugunu Kamu | 50
gérdugunde yangin alarm digmesine basmali Ozel 50 | 0,000* 750 124,011
misin?
Yangin gordiginde yangin yerinden kosarak mi Kamu | 50 0,507 1300 75378
uzaklagiimali? Ozel 50
Y?nan esyanin Uzerini kap_athktan sonra Kamu | 50 0.185 1150 74.378
6gretmene haber verir misin? Ozel 50
Deg|§|k agir bir koku algilarsan dgretmene haber Kamu | 50 0791 1275 95381
verir misin? Ozel 50
Okulunuzda yangin merdiveni var mi? *g‘zrgf 28 0,010 | 1000 96,531
Okulda yanglnda_ blr_e_sya yaniyorsa 6gretmene Kamu | 50 0,507 1300 75.378
hizlica haber verir misin? Ozel 50
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Yang_ln hgllnde dlger cocuklar ile birlikte yangin K_gmu 50 0,007 925 121.309
merdiveninden mi ¢ikilmah? Ozel 50

Ogretmen ve diger gocuklar ile okul disina Kamu | 50

cikildiginda hep birlikte bir arada mi olmasin? Ozel 50 0,781 1275 89,718
Hep birlikte yangin yerinden uzaklaslrken.ek.S|IK Kamu | 50 0,028* 1400 68.165
arkadasin varsa 6gretmene haber vermeli misin? Ozel 50

Okulda sana ogret_rﬁe.nlrl eger okplda yanginolursa | Kamu | 50 0.674 1300 119,024
ne yapman gerektigini séyledi mi? Ozel 50

* p<0,01

Tablo 6'dan de goéraldugu gibi “Okul icinde yangin alarm digmesi var mi?”, “Yangin
sirasinda bir arkadasinin elbisesi yaniyorsa ne yapman gerektigini biliyor musun?”, “Okul
icinde ve okul bahgesinde yangin oldugunu gérdigiinde yangin alarm digmesine basmali
misin?”, “Okulunuzda yangin merdiveni var mi?” ve “Yangin halinde diger cocuklar ile birlikte
yangin merdiveninden mi ¢ikilmal?” sorularina her iki okul tiriindeki égrencilerin verdikleri
yanitlar arasinda istatistiki olarak anlaml bir farklilik vardir (p<0,01).

Depremde tahliyeye kulttrine iliskin anket sorularinin cevaplarinin okul tlrine gore
farkhilasma durumunu arastirmak amaciyla yapilan Mann-Whitney U testi analizi ile edilen
bulgular Tablo 7°de gdsterilmistir.

Tablo 7. Okullara gére 6grencilerin depremde tahliye kiiltirine iligskin cevaplarinin karsilagtirmasi

Depremde Tahliye Kualtura ile ilgili Maddeler Okul N p Mann- Standart
tard Whitney Hata
U
. Kamu | 50
? =

Hi¢c deprem yasadin mi7% Bzel 0 0,273 1125 114,012

Deprem her yerin sallanmasi ve yikilmasi midir? Ig:lzrz? 28 0,542 1250 107,309

D_eprem oldugunda siranin altina girilip ¢oktlmeli K_{:lmu 50 0519 1175 116,206

mi? Ozel 50

Cok-kapan-tutunun ne demek oldugunu biliyor Kamu | 50 0,697 1275 64,108

musun? Ozel 50

Deprem oldugunda okul i¢inde veya okul Kamu | 50

disindaysan _(evdgysen) duvar_, buz_dolat?_l ve Ozel 50 0,425 1150 125,227

¢amasir makinesinin yanina gitmeli ve ¢okmeli

misin?

Okulda sana ogretmenm'evzggruczkuldla errem Kamu | 50 0,001* 900 110211

olursa ne yapman gerektigini 6gretti mi? Ozel 50

Okulda deprem oldugunda hizlica disari mi K_gmu 50 0.587 1200 92,113

cikilmah? Ozel 50

Okulda depr_(_efn oldugynda hep bfara_bgr diger Kamu | 50 0.164 1375 89718

cocuklar ve dégretmenin beklemeli misin? Ozel 50
Kamu 50

Okulda hi¢ deprem tatbikati yapildi mi? Ozel 50 | 0,375 1175 84,499
Ozel | 50

* p<0,01

Sadece “Okulda sana 6gretmenin eger okulda deprem olursa ne yapman gerektigini 6gretti
mi?” sorusuna her iki okul tirindeki 6grencilerin verdikleri yanitlar arasinda istatistiki olarak
anlaml bir farklihk vardir (p<0,01).
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4. TARTISMA

Okul dncesi egitim kurumlari, cocuklari toplumsal hayata hazirlama da zihinsel, duygusal ve
sosyal yonden gelismesini ve c¢ocuklarin tim hayatini etkileyecek, davranislar edinmesini
saglayabilmektedir. Okul 6ncesi egitim ile ¢ocuklar yasamlarini etkileyecek, temel bilgi,
beceri ve davraniglar kazanmaktadirlar. Bu nedenle okuldncesi egitim ve 6gretim kurumlari
cocuklar icin 6nemli ve gereklidir (Yavuzer, 2002). Gunumuzde dinyada oldugu gibi
Tarkiye’de de okul dncesi egitim kurumlarinin dneminin giderek artmasi ve toplumsal
gerekliliklerden dolayi okul 6ncesi egitim kurumlarinin sayisi artmaktadir. Bununla birlikte
okul dncesi egitime devam eden gocuk sayisinda artis olmaktadir. Ulkemizde 4-6 yas gocuk
gruplarinda okul éncesi egditiminde okullasma orani 2011 yilinda, %24, 2012 yilinda %44,
2013 yihnda % 47 olmustur. 2014-2018 yillarini kapsayan Onuncu Kalkinma Planr'nda okul
Oncesi egitimde okullasma oraninin 2018 yilinda %70’e c¢ikariimasi hedeflenmistir (T.C
Kalkinma Bakanhgi, 2013).

Dogal afetlere ve yapay afetlere karsi hazirlikli olmak ve daha bilingli olmak igin hem birey
yasam alanlarinin hem de Ulkedeki saglik, egitim gibi kuruluslarin fiziksel olarak dogal afete
dayanikli yapilar olmasinin yani sira bireylerin dogal afete ve yapay afetler karsi
bilinglenmesi 6nem tasimaktadir. Bu nedenle okul éncesi egitim kurumlari hem ¢ocuklarin
deprem yangin gibi dogal afetlere karsi glivenliginin saglanmasi, hem de olasi bir deprem ve
yanginda, guvenliklerine ydnelik davranig, bilin¢ ve farkindaliklara sahip olmasini saglamalari
gerekmektedir. Bu arastirmada da, istanbul ilinde okul dncesi egitim veren Milli Egitim
Bakanhgina bagl kamu ve 6zel kurumlardaki 6grencilerin deprem ve yangina hazirlikli olma
durumlarinin deprem ve yanginda kurumda bulunanlara ait ortak davranis sekillerinin ve
deprem ve yanginda tahliye kadltirine yodnelik durumum arastiriimasi amaglanmigtir.
Arastirmada, cocuklarin olasi bir deprem ve yangin aninda glvenli tahliyelerini saglamaya
yonelik davranis bigimleri ve farkindaliklari kazanma durumlarini belirlemeye yonelik 22
soruluk anket uygulamasi yapilmistir.

Anket uygulamasi ile Milli Egitim Anaokulundaki dgrencilerin “yangin goéruldigunde “yangin
var, yangin var!” diye yiksek sesle bagirmasi gerektigini bilenlerin oraninin (%62) Ozel
Anaokulundaki 6grencilerden(%38) fazla oldugu anlasiimistir. Ancak oran beklenilenin
altinda ¢ikmistir. Milli Egitime bagli 5 6zel anaokulunda, okulda yangin alarm digmesi olmasi
hakkinda 6grencilerin farkindalklarinin oldugu, yangin alarm digmesi olan Milli Egitime bagl
bir kamu anaokulundaki 6grencilerin okulda yangin alarm digmesi olmasi hakkinda
farkindaliklarinin veya bilgilerinin yeterli durumda olmadigi ifade edilebilir.

Gocuklarin %42’sinin yangin gorduklerinde yangin alarm digmesine basmalarini gerektigini
bildikleri, %58’inin ise bilmedigi ancak gocuklarin ¢cogunlugunun (%82 ) okullarinda yangin
merdiveni olup olmadigini bilmedikleri ifade edilebilir. Ozellikle bir kamu anaokulunda yangin
alarm dugmesini 6grencilerin basmalarindan dolayi, bu didgmenin 6ni dolapla kapatildigi
gOralmustir. Bununla birlikte Milli Egitimin kendi binyesindeki anaokullarinda yangin
merdivenlerinin bir kisminin énu banklarla kapatildigi ve Kkilitlendigi goraimustir. Ancak,
cocuklarin ¢ogunlugunun (%90) yangin goérdiklerinde yangindan kagmalari gerektigini
bildikleri anlasiimigtir. Ayrica, 6zel anaokulundaki c¢ocuklarin %84’G, okulda deprem
oldugunda hizlica disar ¢ikilmasinin bilincinde olduklar ifade edilebilir. Yangin sirasinda bir
arkadasinin elbisesi yaniyorsa ne yapman gerektigini biliyor musun ?’ sorusuna verilen evet
cevaplari daha da ylksek beklenirken daha az ¢ikmis ve o6grencilerin acil bir durum
karsisinda yapmasi gerekenler firsatlar egitiminde yeterli olarak veriimedigini géstermektedir.

Kamu anaokullarinda yangin merdiveni olmasina ragmen “Okulunuzda yangin merdiveni var

mi1?” sorusuna 6grencilerin %92 oraninda hayir cevabi vermeleri, onlarin yangin merdivenin
ne oldugunu bilmedikleri ve ne zaman kullanacaklari hakkinda da bilgilendiriimedigi anlamina
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gelmektedir. Buna bagl olarak ta “Yangin halinde diger cocuklar ile birlikte yangin
merdiveninden mi ¢ikilmali ?” sorusuna da o6grencilerin %76’s1 hayir yanitini vermiglerdir.
“Okulda sana 6gretmenin eger okulda yangin olursa ne yapman gerektigini sdyledi mi?”
sorusuna 6grencilerin %66’sinin hayir demesi, 6gretmenlerin yanginda yapilmasi gerekenler
ile ilgili herhangi bir calisma yapmadigi anlamina gelmektedir. Yangin ve depremle alakal
calismalar kasim ayi icerisinde Kizilay Haftasinda firsatlar egitimi adi adinda planlanabilir ve
kolayca verilebilir. Ayni zamanda &grencilerin farkindaliklarinin arttirlimasi igin gorseller
hazirlanip duvarlara asilmali ve dramalar yapilmasi gerekmektedir.

“Cok —Kapan-Tutun” davraniginin bilinirligine iligskin bulgularda ise ¢ok daha vahim bir tablo
cikmigtir. Arastirmaya katilan égrencilerin %93’0 bu teknidi bilmedigini ifade etmistir. Ne
yazik ki belediyelerce okullara dagitilan broslrlerde Cék —Kapan-Tutun ne demek oldugu
gorsellerle anlatilmasina ragmen okul yénetimi ve 6gretmenlerin bu konuda yeterli egitim
vermedigi anlasiimaktadir.

"Okulda sana 6gretmenin eger okulda deprem olursa ne yapman gerektigin 6gretti mi?
“sorusuna ogrencilerin %74’Gnun hayir cevabini vermesi ve bu soruya verilen cevabin
devami olarak “Okulda hig deprem tatbikati yapildi mi?” sorusuna 6grencilerin %87’inin hayir
cevabini vermesi, 6zelikle Uzerinde dusunulmesi gereken acil bir durum oldugu gorulmus
bunun i¢cin proje Uretip uygulamanin biran ©once hayata geciriimesi gerektigi 6nem
kazanmistir.

UNICEF (2011) tarafindan hazirlanan raporda dogal afetlere hazirlikli olmali ve bunun iginde
afet plani hazirlanmall ve tatbikatlar yapiimalidir. Ozellikle yangin gibi acil durumlara
muidahale edecek kisilerin bu konuda uygulamali editim almis olmasi ¢ok dnemlidir. Ayrica
insanlarin genellikle afet aninda panige kapildiklari i¢cin ve bu panik can kayiplarinin oldugu
bilinmektedir. Okul éncesi egitim kurumlarinda da ¢ocuklarin panik halinde hareket etmemesi
icin, afet hazirlikh olmak adina hem gocuklarin hem de okuldaki diger tim bireylerin gerekli
bilgi ve tatbiki egitimi 6nceden almis olmalarndir (ISMEP,2009).

Arastirmada, cocuklarin ¢ogunlugu (%74) okulda sana 6gretmenin eger okulda deprem
olursa ne yapman gerektigini 6gretti mi? sorusuna hayir cevabini vermiglerdir. Cocuklarin
%87’si okullarinda deprem tatbikatinin ise yapilmadigini da ifade etmiglerdir. Cocuklarin
¢ogunlugunun yangin oldugunda yanan egya goérdiklerinde Uzerini kapatmalari gerektigini
bildikleri (%90) ve ¢ogunlugunun(%83) degisik adir bir koku algiladiklarinda ve bir esya
yandidini gérdiklerinde dgretmenlerine haber vermeleri gerektigini bildikleri ifade edilebilir.

Arastirmada ¢ocuklarin ¢ogunlugunun (%85) yanginda tahliyede oldugu gibi depremde
tahliye durumunda da grup halinde hareket etmeleri gerektigini bildikleri ve Okulda deprem
oldugunda hep beraber diger ¢ocuklar ve dgretmenlerini beklemeleri gerektigini bildikleri
ifade edilebilir.

Cocuklarin, yangin durumunda okul disina c¢ikarken grup halinde c¢ikmalari gerektigini
bildikleri ve digarda da grupla birlikte olmalari gerektigini bildikleri (% 85) ve grup halindeyken
eksik arkadasi varsa bu durumu o6gretmenlerine bildirmelerinin gerektiklerinin farkinda
olduklarn (%92) ifade edilebilir. Her iki okul grubundaki toplam ¢ocuklarin gogunlugu (%66)
ogretmenleri tarafindan onlara yanginda yapilmasi gerekenlerin sdylenmedigini ifade
etmiglerdir.

Cocuklarin verdikleri cevaplardan ¢ogunlugunun (%79), hic deprem yasamadiklari, ancak

cogunlugunun (%76) depremin her yerin sallanmasi ve yikilmasi demek oldugunu bildikleri,
deprem oldugunda siranin altina girip ¢okulmesi gerektigini bildikleri (%69) ifade edilebilir.
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Ancak ¢ocuklarin gogunlugunun (%54) %93’'Unlin Cok-Kapan-Tutun davranigini ne oldugunu
bilmedikleri ancak depremde duvar yanina gitmeleri gerektigini bildikleri anlagiimistir.

UNICEF (2010)in hazirladi§i afetlere hazirlikli olma igin olmasi gerekenler géz 6niinde
bulunduruldugunda, okullarin hepsinde yangin merdiveninin olmasi gerektigi, yangin alarm
digmesinin ve yangin tlplerinin olmasi gerektigi ve okullarin fiziki durumlarinin iyi olmasi
gerektigi ifade edilebilir. Ancak arastirma kapsamindaki Milli Egitim Bakanligi okullarindan
birinin fiziki durumu, “gok iyi”, Gglnin “iyi” dérdunclisi “orta” olarak degerlendirilmistir. Ozel
Anaokullarindan birinin mevcut fiziki durumu “ iyi”, kincisinin mevcut durumu “gok iyi”,
dclncusunidn “orta”, diger ikisinin mevcut durumu “iyi” olarak degerlendiriimistir. Milli Egitim’e
bagll 5 anaokulundan 2’sinde Ozel Anaokullarindan 4’Unde yangin tipt, Milli Egitim
okullarindan 1’inde yangin alarm dugmesi, 6zel okullarin 4’'inde yangin alarm dagmesi, Milli
Egitim okullarinin hepsinde (%100) 6zel okullarin ise 3 (%60)’Gnde yangin merdiveni oldugu
belirlenmigtir.

5. SONUC

UNICEF (2011) tarafindan hazirlanan raporda dogal afetlere hazirlikli olmal ve bunun iginde
afet plani hazirlanmali ve tatbikatlar yapilmaldir. Ozellikle yangin gibi acil durumlara
mudahale edecek kisilerin bu konuda uygulamali egitim almis olmasi ¢ok 6nemlidir. Ayrica
insanlarin genellikle afet aninda panige kapildiklari i¢cin ve bu panik can kayiplarinin oldugu
bilinmektedir. Okul 6ncesi egitim kurumlarinda da ¢ocuklarin panik halinde hareket etmemesi
icin, afet hazirlikli olmak adina hem gocuklarin hem de okuldaki diger tim bireylerin gerekli
bilgi ve tatbiki egitimi énceden almis olmalaridir (ISMEP,2009). Bu arastirmada istanbul
ilinde bulunan 6zel ve kamuya ait anaokullarindaki cocuklarin (6drencilerin) deprem ve
yangin konusundaki farkindaliklarini ve tehlike aninda olmasi gereken davraniglarina yonelik
bir kiltire sahip olup olmadiklarini belirleyebilmek ve okullarda deprem ve yangina karsi
gerekli fiziki dnlemlerin alinma durumunu belirleyebilmek amaciyla yapiimistir. Bu amag
dogrultusunda 5 Milli Egitim’e bagh anaokulunda ve 5 Milli Egitim’e bagl 6zel anaokulundaki
ogrencilere arastirmaci tarafindan evet, hayir segenekleri ile olusturulan anket uygulanmistir.
Anketler 6grencilere birebir ve ylz ylze toplam 22 soru cevap seklinde uygulanmistir.

Anket uygulanan toplam 100 6grencinin %37’si kiz dégrenci (n=37), %63’U erkek 6gdrenci
(n=63)dir. Ogrencilerden 4 yaginda olanlarin orani %9(n=9), 5 yasinda olanlarin orani %29
(n=29), 6 vyasinda olanlarin orani ise %62 (n=62)dir. Ogrencilerin %65i mevcut
anaokullarina 1 yildir, %35 ‘i 2 yildir devam etmektedirler. Bu demografik 6zelliklerde olan
ogrencilere uygulanan anket sonucunda, ¢ocuklarinin ¢cogunlugunun deprem ve yanginda
tahliye de bireysel ve grupsal olmasi gereken davraniglarin farkinda olduklari belirlenmistir.
Ancak cocuklarin ¢cogunlugunun yangin merdiveni, yangin alarm dugmesi gibi fiziki
gereklilikleri olmayan okullarda bu araglarin bilinmesi ve kullanilmasi hakkinda yeterli
bilgilerinin olmadigi, ¢ocuklarin okullarda depremde ve yanginda yapilmasi gerekenlerin
ogretmenleri tarafindan séylenmedigi ve deprem ve yanginda tahliye tatbikatinin yapiimadigi
algisinda olduklari ifade edilebilir. Ayrica ¢gocuklarin cevaplarina gére, yangin ve depremde
tahliye durumunda grupla birlikte hareket etme kiltiriinde olduklari, okullarin deprem ve
yangina hazir olma durumlarinda fiziki yetersizligin oldugu ve bu fiziki yetersizliklere bagli
olarak kurumda ve g¢ocuklarda depremde ve yanginda tahliye kaltirinin yeterli olmadigi
ifade edilebilir.

Ozellikle istanbul ilinin nifus olarak yodun oldugu ve cografik olarak deprem agcicindan
riskinin ylksek oldugu g6z 6nune alindiginda deprem ve olasi yangin durumunda can
kaybini engellemek veya en aza indirebilmek icin bilimsel ve gecerliligi kanitlanmis
Onlemlerin alinmasi ve uygun davranis bigimlerinin sergilenmesi ile mimkiin olabilecektir. Bu
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baglamda yangin alarm didgmesinin ve yangin merdiveninin okullarda olmamasinin hem
o6nemli bir risk oldugu g6z éninde bulundurulmalidir.

Ulkemizde Milli Egitim Bakanhg ve diger bakanliklar ile dodal afetlere karsi hazirlikli olmak
icin bircok proje baslatilmistir. Bu projeler ile bireyler ve kurum yoneticileri daha da
bilinglenmistir. Bununla birlikte Basbakanliga bagh Afet ve Acil Durum (AFAD) Yénetimi
Baskanhgi tarafindan Tirkiye’nin afete karsi hazirlikli olabilmesi adina pek ¢ok ¢alismalar
yuritilmektedir. Bu kurulustaki uzman kisiler tarafindan anaokullarinda c¢alisan 6gretmen ve
diger tum personellere yaz tatili gibi genis ve uygun zaman araliklarinda seminerler
verilmesinin okullardaki deprem ve yangin gibi olasi tehlikelere karsi hazirlikli olmalarina
katki saglayacagi ifade edilebilir.

Bununla birlikte Universitelerin  Cocuk Gelisimi Bélimlerinde seminer dersi olarak
verilmesiyle farkindalik ve bilinglendirme daha da etkili bir bicimde saglanacaktir.

Literatirde, gunimuzde kurumlarin deprem ve yangina karsi hazirlikli olma durumlarini
arastirmaya yonelik galismanin yok denecek kadar az oldugu gorulmustir. Bu ¢alismanin bu
acidan hem literatlre ve bundan sonra bu yénde yapilabilecek benzer arastirmalara katki
saglayabilecedi, hem de olasi bir deprem ve yangin durumunda okul oncesi egitim
kurumlarinin hazirlikli olma durumlarina iligkin bilgiler verebilmesi agisindan énemli oldugu
duslinilmektedir.

Kaynaklar

Afet ve Acil Durum Yoénetimi Bagkanhgi, AFAD (2014). Acgiklamal afet yonetimi terimleri
s6zlugu. 15.10.2020 tarihinde https://www.afad.gov.tr/ adresinden elde edilmistir.

Altay, S. (2008). ilkégretimde sosyal bilgiler dersinde depremle ilgili konularin irdelenmesi.
Yiiksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri Enstitiisii, Abant izzet Baysal Universitesi, Bolu.

Blyukoztirk, S., Kilic Cakmak, E., Akgln, O.E., Karadeniz, S. & Demirel, F. (2012). Bilimsel
arastirma yontemleri (11. Baski). Ankara: Pegem Akademi

Cvetkovi¢, V., Dragicevi¢, S., Petrovi¢, M., Mijakovi¢, S., Jakovljevi¢, V. & Gaci¢, J.
(2015). Knowledge and perception of secondary school students in Belgrade about
earthquakes as natural disasters. Polish Journal of Environmental Studies, 24(4), 77-85.

Demir, H. (2004). Dogal afetlerde ve afetlere iligkin acil yardim teskilati ve planlamasi
esaslarina dair yonetmelikte afet acil yénetim planlamasi. Yénetim Bilimleri Dergisi, 1(1-2),
141-159.

Erdogan, H. (2009). Ortatgretim cografya derslerinde dogal afetler konularinin cografi bilgi
sistemleri uygulamalari ile ogretimi. Yuksek Lisans Tezi, Egitim Bilimleri Enstitusd, Marmara
Universitesi, Istanbul.

Ergiinay O. (2006). Turkiye'nin afet profili, TMMOB Afet Sempozyumu, 2006.
Erkal, T. , ve Degerliyurt M. (2009). Turkiye’'de afet yonetimi. Dogu Cografya Dergisi 22 (14),
147-164.

Erten, $. (2011). Turk kamu yonetiminde kriz yonetimi anlayisi. Yayinlanmamis Yiksek
Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Siileyman Demirel Universitesi, Sosyal Bilimler
EnstitlisU: Isparta.

158


https://www.afad.gov.tr/

iISG Akademik (OHS Academic) Cilt: 2 Sayi: 2, 2020 (145-159) Funda DOGAN, Meliha KIRKINCIOGLU

Fetihi, L. & Gillay, H. (2011). Deprem bilinci artirma programi’'nin (Debap) 6 yas cocuklari
Uizerindeki etkisi. International Online Journal of Educational Sciences, 2(1), 1-17.

ISMEP (2009). istanbul sismik riskin azaltilmasi ve acil durum hazirlk projesi. Egitim
Kurumlari Igin Afet Acil Yardim Planlama Rehberi, Istanbul.

Isikara, A.M., ve Caligkan, 0. (2010). Okullarda afete hazirlik. istanbul: UNICEF ve Istanbul
Ayrin Universitesi

Isik, O. , Aydinoglu, H. M., Kog, S., Giindogdu, O., Korkmaz G., ve Ay A. (2012). Afet
yonetimi ve afet odakli saglk hizmetleri. Okmeydani Tip Dergisi 28(Ek sayi 2):82-123, 2012.

Ocal, A. (2005). ilkdgretim sosyal bilgiler dersinde deprem egitiminin degerlendirilmesi. Gazi
Egitim Fakultesi Dergisi, 25(1), 169-184.

Sapsaglam, O. (2019). Okul éncesi donem cocuklarinda dogal afet farkindaligi. Ondokuz
Mayis Universitesi, Egitim Fakultesi Dergisi, 38(1), 283-295.

T.C.Kalkinma Bakanligi (2013). Onuncu kalkinma plani 2014-2018,
http://www.kalkinma.gov.tr(erisim tarihi: 15.10.2020)

TDK — Turk Dil Kurumu (2020). Genel Turkge sozlik. 13.10.2020 tarihinde sozluk.gov.tr
adresinden elde edilmigtir.

Turan, I. & Kartal, A. (2011). ilkdgretimde dogal afetler 6gretiminin 6gretmen goruslerine gore
degerlendiriimesi. 20. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultayr 8-10 Eylul 2011, Bildiri Ozeti. Mehmet
Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi.

Yavuzer, H. (2002). Cocuk egitimi el kitabi (14.Baski). istanbul: Remzi Kitabevi.

159





