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Ridvan KALAC

Oz

Islam’in ana kaynaklart niteliginde olan hadisleri ihtiva eden eserler arasinda Sahih-i Miislin, Sahih-
7 Bubdri'den sonra en sahih ve muteber kaynak kabul edilmis ve hatta bazi alimler tarafindan
Buhari’nin Sabil’ine takdim edilmistir. Sahih-i Miisliz’in tmmetin teveccihiine nail oldugu ve bu
eserde yer alan rivayetlerin tamaminimn dmmetin icmast ile sahih oldugu seklinde bir yaklasim
sergilenmistir. Bununla beraber bu yaklagimi kabul etmeyip Mislim’in Sabil’inin ihtiva ettigi
rivayetlerden bazilarini tenkit edenler de bulunmaktadir. Bunlar arasinda klasik hadis
ulemasindan Eba Zur’a er-Raz, Ebu’l-Fadl el-Herevi, ed-Darekutni, Ibn Hazm ve Ebt Ali el-
Gassani gibi alimler bulunmaktadir. S6z konusu alimlerin tenkitlerinin genel olarak Miislim’in
rivayetlerinin isnadlarina yonelik olduklari gérulmektedir. Mislim’in rivayetlerini isnad acisindan
elestirenlerden birisi de ¢agdas hadis alimlerinden Nasiruddin el-Elbant’dir. Ehl-i hadis
gelenegine bagl kalip gintimiizde hadislerin tetkiki igin yalnizca isnad tenkidiyle yetinilmesi
gerektigi seklinde bir yaklasim sergileyen Elbani, cagimizin klasik dénem hadisciliginin son
orneklerindedir. Elbani, cesitli esetlerinde Mislim’in ¢ok sayida hadisini isnad teknigi agisindan
degerlendirmis ve bunlardan yirmi yedi tanesi hakkinda zayif hitkmi vermistir. Bu ¢alismada
Elbannin zayif oldugunu iddia ettigi ilgili rivayetler ele alinmis, bu rivayetlere dair hadis
alimlerinin goéruslerine yer verilmis ve neticede Elbani’nin verdigi hitkiimler degetlendirilmistir.
Anahtar Kelimeler: Hadis, Muslim, Sahth-i Muslim, el-Elbani, Tenkit, Zayzf, Isnad.

Abstract

Sabih-i Muslim, Sabih-i Bukbari were accepted as the most accurate and most valid among the
works containing hadiths as the main sources of Islam; and even it was presented to Sabib of
Bukhari by some scholars. An approach was exhibited in line with the fact that Sabih-i Muslim
attained the favour and acceptance of ummah, and that all of the narrations mentioned in this
work were accurate with the common acceptance (ijjma) of ummah. However, there were some
scholars who did not accept this approach and criticized some of the narrations that Sabib of
Muslim contained. Among them takes place classical hadith scholars such as Abt Zur’a al-Razi,
Abu’l-Fadl al-Herevi, ad-Daraktuni, Tbn Hazm and Abu Ali al-Ghassani. These criticisms
generally stem from the isnads of Muslim’s narrations. One of the scholars who criticize
Muslim’s narrations in terms of isnad is contemporary hadiths scholar Nasiruddin al-Albani.
Albani, who depended on ahl-i hadith tradition and exhibited an approach as being satisfied with
only isnad criticism to investigate the hadiths today, is one of the last representatives of classical
period hadith science of this century. In his various works, Albani evaluated and decreed that a
lot of Muslim’s narrations were weak in terms of isnad method. In this study, the related
narrations which Albani said to be weak investigated and finally, the decrees that Albani gave
will be questioned.

Keywords: Hadith, Muslim, Sahih-i Muslim, al-Albani, Criticism, Weak, Isnad.
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Extended Abstract

As known, the second significant source that Muslims refer to after Holy Qur'an is badiths. Allah assigned Prophet
(PBUH) with notification and declaration of Qur'an. In this case, hadiths present second degree importance in terms
of explanation of Qur'an. Sabih-i Muslim, Sahih-i Bukbari were accepted as the most accurate and most valid among
the works containing badiths as the main sonrces of Islam; and even it was presented to Sabibh of Bukhari by some
scholars. An approach was exhibited in line with the fact that Sahih-i Muslin attained the favour and acceptance of
ummalh, and that all of the narrations mentioned in this work were accurate with the common acceptance (ijma) of
ummal. However, there were some scholars who did not accept this approach and criticized some of the narrations that
Sabib of Muslin contained. These criticisms generally stem from the isnads of Musling’s narrations. Among them takes
Pplace classical hadith scholars such as Abii Zur'a al-Razi, Abu’l-Fadl al-Herevi, ad-Dairaktuni, 1bn Hazm and
Abu Ali al-Ghassint. One of the scholars who criticize Muslim’s narrations in terms of isnad is contemporary hadiths
scholar Nastruddin al-Albani. Albani, who depended on abl-i hadith tradition and exhibited an approach as being
satisfied with only isnad criticism to investigate the hadiths today, is one of the last representatives of classical period
hadith science of this century. In bis various works, Albani evaluated and decreed that a lot of Muslint’s narrations
were weak. in terms of isnad method.

It seemss that Albani decides the narrations by Muslim to be weak, and this depends on a few reasons. These narrations
are either those which are narrated by some narrators about whom there are refutations or disunities, unknown in the
hadith texts or insertions in the statements. While the mentioned badith should be cut from the narration chain,
terminated or cut in terms of isnad, it is narrated as elevated, revealed and reached. However, it is necessary to state
that the evaluations of Albani are generally directed to hadith narrators rather than hadith texts. In his evaluations,
Albani was significantly influenced by classical hadith scholars such as Darequini, Beybaki, Ibn Hibban ve 1bn Hajar;
and as a result, be decided them to be weak by setting ont from the views of narrators and hadith scholars to the relevant
hadiths.

In this study, as far as we have found out, Albant clearly gave weak judgement about twenty-seven narrations made by
Muslim. Nevertheless, Muslim narrations that Albani accepted as weak are not limited to these narrations only.
Elbani, who defines some of Muslim's narrators as mudellis, decides that some narrators are weak. Some of the
narrators of Muslin whom Albani refused due to the fact that they are weak and mudellis or in terms of memory are
as follows: Abii Zubayr al-Mekki, Omer b. Hamza al-Umeri, Iyaz b. Abdullah, Davud b. Abu Hind, Sheddad
Abu Talha ar-Raibi, Sherik b. Abdullah, Harun b. Said, Mabrame b Bukeys, Habib b. Abi Sabit, Zekeriya b.
Abi Zaide, Suveyd b. Sdid, Said b. Abdulaziz, Beshir b. al-Mubacir and Subeyl b. Abi Salih.

Some of the narrators that Albani refuted because of several reasons have many narrations with Muslim. While Albani
accepted some of the narrations of these narrators, he did not report any opinion abont other narrations. For example,
be claimed that Abii Zubayr al-Makk? was nudellis and decided that his narrations from Jabir b. Abdullab with the
word ‘an to be weak. However, in this case, it is clear that Albani said that several narrations of Muslin through
Abii Zubayr were weak. The reason for this is that as far as we have found out the number of narrations that Muslim,
in his Sabih, narrated through Abi Zubayr with the word ‘an is about thirty-five. Albani clearly stated that a total
of six narrations out of related thirty-five narrations of Muslim are weak. He was convinced that twenty-five narrations
are sound by supporting them with mutabaat and witnesses. He did not excpress any opinion about the rest of four
narrations. However, it is possible to comprebend that he said that these narrations are weak as well.

Some of the narrations narrated by Muslim that were criticized by Albani appear to be the third even forth order
narrations that Muslin wrote in bis work. It is known that while Muslim took the hadiths into bis work, be followed
a method of writing them from the most accurate to the least accurate order. Why Muslim referred to this method is
that he wanted to attract the attention on narration differences. Five of the narrations that Elbadni decided to be weak
are of this type, bence they are not the most accurate badiths that Muslinm mentioned about the issne. As can be seen
from the evaluations of the narrations, Muslim also gave place to the accurate narrations on the issue. At the end of the
investigation, we can say that Albani was not right in deciding that some of Muslin’s narrations to be weak. These
narrations are of Abii Zubayr’s narrations, narrations on qusuf prayer, and narrations on thanking after eating and
drinking.

Keywords: Hadith, Muslim, Sahih-i Muslinm, al-Albani, Criticism, Weafk, Isnad, Abi Zubayr.
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GIRIS
adis literattirinde Muslim b. Haccac’in (6.261/875) e/-Canzin’s-Sahih’i Snemli
bir yere sahiptir. Sahih-i Miislin olarak sohret bulan bu eser, Kiitib-i Sittenin
ikinci kitab1 olarak kabul edilir. Imam Miislim, bu eserini hocalarindan sema

metoduyla rivayet ettigi 300 bin hadis igerisinden segerek meydana getirmistir. Muslim, on
bes yil stiren titiz bir ¢alismanin sonunda eserinin telifini tamamlamis ve nihayette bu
calismasini hocast Ebd Zir’a er-Razi’nin (6.264/878) incelemesine sunmus, onun hatali ve
kusurlu buldugu rivayetleri eserinden cikarmustir." Miislim, ayni zamanda Said b. Mansur
(6.227/842), Yahya b. Main (6.233/848), Osman b. Ebi Seybe (6.239/853) ve Ahmed b.
Hanbel (6.241/855) gibi 6nemli hadis otoritelerine de eserini takdim etmis ve bunlarin
sthhatinde goriis bitligine vardiklart rivayetleri almugtir.”

Miislim, eserinin tim sahih hadisleri icerdigi iddasinda degildir. Ancak o, eserine aldig1
hadislerin tamaminin sahih oldugunu iddia eder. Kitabinda kaydettigine gore, Ebu
Hureyre’den nakledilen namazin kilimnisiyla ilgili bir hadisi sahih oldugunu kabul ettigi halde
neden eserine almadig sorulunca Mislim, bu duruma cevap vererek Sahib’ini su sozletle
tantmlamustir: “Bez bana gire sahib olan her hadisi bu kitaba alpis dedilim. Ben sadece sihhati konusunda

dlimlerin icma ettikleri hadisleri bu kitaba kaydettim.”

Igerdigi hadislerin sthhat derecesi agisindan iistiin olmasi, Sahih-i Miislin/in Islam
dinyasinda buytk ilgiyle karsilanmasint beraberinde getirmis ve neticede bu hadis kitabinda
yer alan rivayetlerin tamaminin immetin icmast ile sahih oldugu seklinde bir yaklasim
sergilenmistir. Esasinda bu yaklasim Sabibayn hadislerinin tamamina yoneliktir. Bu iki
eserdeki hadislerin sthhati tizerine icma hasil oldugu iddiast Ibn Salah (6.643/1245), Nevevi
(6.676/1277), Suyuti (6.911/1505) ve Ibn Hacer (5.852/1449) gibi hadis alimleri tarafindan
da dile getirilmistir.” Ancak bu yaklasimin yaninda aksi gériis ifade eden ve dolayistyla Sahib-
7 Miislin?in bazi rivayetlerini tenkit eden alimlerin oldugu da gorilmektedir. Eba Zur’a er-
Rézi, Ebu’l-Fadl el-Herevi (6.327/939), ed-Darekutni (6.385/995), Ibn Hazm (6.456/1064)

! Nevevi, Eba Zekeriyya Yahya b. Seref, Sabihu Miislin bi-serhi’n-Nevevi, (Mistr: el-Matba‘ati’l-Misriyye, 1929-
1930), 1/15; Ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Al Hedyii's-sdri mukaddimeti fethn’l-bar, nsr. Muhammed Fuad
Abdulbaki, (el-Mektebetii’s-Selefiyye, ts.), 345; M. Yasar Kandemir, “el-Camiu’s-Sahih”, Tiirkiye Diyanet 1 akf:
Islam Ansiklgpedisi, (Istanbul: TDV Yay., 1993), 7/124-129;

2 Kandemir, “Sahihayn”, Tiirkiye Diyanet VVakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbu: TDV Yay., 2008), 35/527-530.

3 Mislim, Ebt’l-Huseyn Muslim b. el-Haccac, Sahibu Miislim, nst. Muhammed Fuad Abdilbaki, (Kahire: Daru
Thyai’l-Kitiibi’l- Arabiyye, 1991), “Salat”, 63.

4 Sabibayn izerine icmanin hasil olup olmadigi, bu genel yaklasimin ne zaman ve hangi alimler nezdinde olustugu
hakkinda detayli bilgi icin bkz., Enbiya Yildirtm, Hadis Problemlers, (Istanbul: Ragbet Yay., 2013) 183-201; Kemal
Ozcan, “Buhari ve Misslim’in Sahihleri Hakkinda Farkh Gérisler”, Dokuz Eyliil Universitesi lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 2014, cilt: 11, sayr: 40, s. 215-244.

5 Tbniv’s-Salah, Ebt Amr Takiyyiiddin es-Sehrazari, ‘Uliimii’l-hadss, thk. Ntreddin Ttr, (Dimask: Darw’l-Fikr,
1986), 28; Nevevi, Irsadii Tullabi'l-Hakaik ila Marifeti Siineni Hayri'l-Halaik, Thk. Abdulbari Abdullah es-Selefi,
(Medine: Mektebetii’l-man, 1987), 130-131; Ibn Hacer, Ahmed b. Ali el-Askalani, Niizheti'n-Nazar fi Tavdihi
Nubbeti'I-Fiker fi Mustalahi Ebli’l-Eser, thk. Abdullah b. Dayfullah er-Rehili, (Riyad: Mektebetii’l-Melik Fahd el-
Vataniyye, 2001), 60; Suyati, Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr, Tedribi'r-Ravi fi Serhi Takribi'n-Nevevi,
(Beyrut: Daru Tbn Hazm, 2009), 65-66.
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ve Eba Ali el-Gassani (6.498/1105) gibi klasik hadis alimlerinden sadir olan bu tenkitler,
Mislim’in = Sahih’inin  muhtevi oldugu rivayetlerin senedlerine yoneliktir. Mislim’in
rivayetlerini isnad acisindan elestiren alimlerden birisi de ¢agdas muhaddis Nastruddin el-Syf.

S5Elbani’dir (6.1999).

Esetlerindeki degetlendirmelerinden anlasildigt tizere Elbani, Kur’an ve Stnnet’e sikt
bagliligryla Selefi diisiincenin onciilerinden biri olup bid’at ve hurafelere karst siddetle kars:
cikar. Ancak Islim gelenegine bu kadar bagli olan Flbani, zaman zaman bu gelenegin icindeki
bazi alimleri elestirmekten de geri durmamustir. Elbani benimsedigi gorislerinden dolay1 cok
sayilda alim tarafindan elestirilmis ve ayrica klasik hadis kaynaklarinda yer alan hadisleri sahih
ve zayif seklinde ayirarak muhtelif calismalar seklinde nesretmesi sebebiyle de siddetli
tenkitlere maruz kalmis ve eserleri iizerine reddiyeler kaleme alinmustir.® Telif edilen bu
reddiyelerden birisi, Elbani’nin hadis tashihinde verdigi htikiimlerinin barindirdigy celiskilere
dair oldugu goriiliirken,” bagka bir calismada ise Mislim ravilerinden Ebl Ziibeyr el-
Mekki’nin rivayetlerine yonelik Elbani’nin yaklasimina yoneliktir.”

Elbant’nin hadis tashihinde verdigi hukiimleri elestiren bu calismalarin yaninda
Elbani’yi miidafaa eden ve ilgili reddiyeleri tenkit eden calismalarin oldugu da goriilmektedir.”’
Bunun yaninda Elbani’nin hadis tashihinde verdigi hikiimlerin zaman zaman degiskenlik
gosterdigi anlasilmaktadir. Esasinda bu tabii bir durumdur. Onun yaptgt arastirmalar
neticesinde bazen bir hadis veya bir ravi hakkinda yeni bilgiler elde edince o6nceki
goruslerinden riict etmesi mimkiindir. Nitekim yapilan bir ¢alismada Elbani’nin 220 kadar

tivayetin sthhati hakkinda fikir degistirdigi tespit edilmistir."’

Elbani’nin c¢esitli eserlerinde zayif olarak hikim verdigi hadislerin 6énemli bir kismi
Mislim’in Sabihinde bulunmaktadir. Bu arastirmada Elbani’nin zayif oldugunu iddia ettigi
Mislim rivayetleri ele alinacak, ilgili hadislere dair diger hadis alimlerinin goriislerine ve
Elbani’nin tenkit ettigi ravilerin cerh-ta’dil durumlarina da yer verilerek onun ne derece isabet

ettigi ortaya konulacaktir.
1. Sahih-i Miislin’e Yonelik Baz1 Tenkitler

Islam tarihinde Sahih-i Miislin'e yonelik 6vgii dolu sézler sarfedilmis ve Kur’an’dan
sonra en 6nemli kaynaklardan birisi oldugu belirtilmisse de bunun yaninda bu eserin gesitli
acilardan tenkide ugradigini da séylemek gerekir. Esasinda Sabih-i Miislm temel olarak iki
acidan tenkide maruz kalmustir. Bunlardan ilki eserin bazi rivayetlerinin senedlerinde yer alan

ravilerden kaynaklidir. Dolayistyla Mislim’in bazi ravileri cerh edilmistir. Digeri ise eserin

¢ Elbani ve ona yapilan tenkitler hakkinda bkz., Ibrahim Hatipoglu, “Nasiruddin el-Elbani”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yay., 2006), 32/403-405.

7 Bkz., Hasan b. All es-Sekkaf, Tendkuzatii’l-Elbint’l-1 ddibat, Mekke: el-Mektebeti’t-Tahsisiyye, 2007).

8 Bkz., Mahmad Said Memduh, Tenbibii'l-Miisiin ila Teaddiyyi'l-Elbani ala Sahibi Miislim, (Kahire: Mektebetii ve
Matbaati’l-Micelledi’l-Arabi, 2011).

9 Bkz., EbG Muaz, Tarik b. Tvazillah b. Muhammed, Red‘u’/-Ciniyi'l-Miitaaddi ‘ale’l-Elbani, (Kahire: y.y. 2001).

10 Bu rivayetler icin bkz., Ebu’l-Hasan Muhammed b. Hasan es-Seyh, Teracu‘ Alldme el-Elbani fima Nesse Aleyh
Tashiben ve Tad'ifen, (Riyad: Mektebeti’l-Ma‘arif, 2002).
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ihtiva ettigi hadislerin metinlerine yénelik olup bu hadis metinleri Kur’an’a aykirilik, tarihi

metinlere aykirilik ve icerdigi ihtilaflar gibi cesitli agilardan tenkit edilmistir.""

Mislim’in eserini ilk tenkit eden, ¢cagdast ve aynt zamanda hocast Ebt Zur’a er-Razi’dir
(6.264/878). Eba Zur’a’nin 6grencisi Said el-Berzei’den (6.292/905) aktarildigina gore bir
gun bir adam Ebt Zur’a’ya Muslim’in kitabini getirir ve akabinde Ebt Zut’a kitabi incelemeye
baslar. Bu esnada Esbat b. Nasr’dan nakledilen bir rivayet goriir ve ‘bu hadis sahih olmaktan
ne kadar da uzak!” der. Daha sonra Katan b. Nuseyt’e rast gelir ve ‘bu daha da kot der. el-
Berzei meselenin devamini séyle getirir: “Ebt Zur’a sonra bakti ve ‘Ahmed b. Isa’dan rivayet
ediyor’ diyerek yalan soyledigini ima edercesine dilini isaret etti ve devam etti. Boylesi
kimselerden rivayet ediyor da Muhammed b. Aclan ve onun gibi olanlart terk ediyor. Bu
durum bidat ehli kimselerin bizlere tstiinlitk saglamasina ve bunlarin hadisleri sahih degildir?
demelerine imkan veriyor.” dedi. el-Berzel, Nisabur’a gittiginde Ebu Zur’a’nin tenkitlerini
Muslim’e aktardigini ve Muslim’in bu durumu su sekilde vuzuha kavusturdugunu aktarir:
“Esbat, Kat‘an ve Ahmed’in sikalardan nakledilen rivayetlerini yalnizca ali isnadlart nedeniyle
aldim, ¢inkii onlardan daha giivenilir olan ravilerin isnadlart nazildi. Ben bunlarla iktifa ettim.
Hadisin sika ravilerden aslt zaten malumdur.” Daha sonra Miislim, Rey’e gittiginde Ibn Vire
(6.270/884) ile gorisiir. Ibn Vare, Eba Zura’nin tenkitlerinden miilhem, ‘bidat ehli
kimselerin bizden tstin olmasina sebep oluyorsun’ diyerek Mislim’i kinar. Bunun tzerine
Miislim ‘ben sadece ‘sahihler’ dedim. Kitabimi, yazmak isteyen kimse igin hepsi bir arada
olsun diye sahihlerden derledim’ diyerek 6zriinii beyan eder. Bu durum karsisinda Ibn Vare,

Miislim’in 6zriinii kabul edip kitabint rivayet etmistir."

Sabih-i Miislin?de yer alan hadislerin bir kisminin illetli oldugunu ifade eden ve bu
anlayts neticesinde ilk calismayt [/elii’/-Hadis fi Kitabi’s-Sahib li’l-Miislim" adiyla kaleme alan
Ebu’l-Fadl el-Herevi’dir. Herevi, bu eserinde illet tespit ettigi 36 rivayeti isnadlariyla birlikte
kaydetmektedir. Esere bakildiginda Herevi’nin illetten maksadi, rivayetlerin isnadlarindaki
illetlerdir. Dolayisiyla Herevi’nin tenkidi de Mislim’in ravilerine yonelik sened tenkidinden

ibarettir.

Sabih-i Miisln'in senedlerine yonelik bir diger tenkit, el-Istidrikat ve’t-Tetebbu ale’l-Bubiri
ve Miislim adli mustakil calismayla Darekutni’den (6.385/995) gelmistir. Darekutni,
Sahibayrda yer alan toplam 218 hadisi zayif bulmustur. Bunlardan 100 tanesi yalnizca
Miislim’de 30 tanesi ise miisterek halde her iki eserde nakledilmistir.'* Darekutni’nin ¢agdast

1 Tarihten guntmuze Sabih-i Miiskine sened ve metin yonunden yapilan tenkitler hakkinda detayh bilgi icin
bkz., Kemal Ozcan, Miislim’e Yineltilen Elestiriler, (Dokuz Eylill Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel
Islam Bilimleri, Doktora Tezi, 2014), 7-195.

12 Zehebi, Semstddin Muhammed b. Ahmed, Siern a‘limi'n-niibeld, thk. Su‘ayb el-Arnatt vdg., (Beyrut:
Miesseseti’r-Risale, 1982-1988), 12/571.

13 Bu eser Yavuz Koktas tarafindan Tirkee’ye cevirilmistir. Bkz. Yavuz Koktas, "Muslim'in Sab#l'ine Yapilan
En Eski Tenkid: Ebu'l- Fadl el-Herevi'nin Ieu'l-Abadis Fi Kitabi's-Sabih Li-Miislim Adli Eserinin Takdim Ve
Tercumesi", Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2005, Cilt: 5, Sayt: 3, ss. 29-56.

14 Kitap hakkinda bkz., Darekutni, Ebil-Hasen Ali b. Omer, e/—f/za‘mét ve't-Tetebbu”, thk. EbG Abdurrahman
Mukbil b. Hadi el-Vadii, (Beyrut: Darw’l-Kitiibi’l-Timiyye, 1985).
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Ebt Mes‘d ed-Dimagki (6.401/1011), onun Mislim’in eserine yonelttigi elestirilere karst bir
reddiye kaleme almis ve onun illetli buldugu 25 hadisi ve kusurlu buldugu bazi ravileri

inceleyerek bu ravilere yonelik ithamlarin hatali oldugunu tespit etmistir."

Zahiri mezhebinin biyiik temsilcisi Ibn Hazm (6.456/1064) da Mislim’in Sahih’inde
nakledilen on iki kadar hadisi raviler nedeniyle kusurlu bulmus ve Miuslim’in yedi kadar

ravisini de cerh etmistir.'®

Mislim’in eserine yonelik bir diger tenkit Eba Ali el-Gassani’den
(6.498/1105) gelmistir. Gassani, mu’telif ve muhtelif ilmi acisindan Sahibayn ravilerini ele
aldigy Takyidii’l-midibmel adli eserinde, Sabihayn ravilerinin Buhari ile Muslim’den rivayetleri
sirasinda  senedlerde yaptiklart bazi hatalari da tespit etmistir. Mduellif ayrica eserinde
Darekutnt’nin Sahibayn’da fark etmedigi bazi durumlara ve isnadlardaki bazi ravilerin

vehimlerine da isaret etmistir.'’

Esasinda mezkar alimlerin ilgili tenkitlerini savunarak bu iddialara cevap veren pek ¢ok
alim bulunmaktadir."® Diger taraftan Sahih-i Miiskin’e yonelik tenkitler bunlarla sinirli degildir.
Nitekim bu tenkitler disinda daha pek ¢ok alim Sahih-i Miislin’in bazi rivayetlerini elestirmis, "
bazi ravileri cerhetmis® ve bazi hadisleri ise metin acisindan tenkit etmislerdir.”’ Ancak
alimlerin tenkitlerinin genelinin isnada yonelik oldugunu belirtmekte fayda vardir. Mislim’in
hadislerini isnad teknigi acgisindan elestiren alimlerden birisi de muasir muhaddislerden
Nasiruddin el-Elbani’dir. Burada Elbani’nin mubhtelif eserlerinde tenkid ettigini tespit

ettigimiz rivayetleri ve bu rivayetler hakkindaki degerlendirmelerimize gegmek istiyoruz.
2. Elbani’nin Zayif Oldugunu Iddia Ettigi Sahih-i Miislim Rivayetleri

Ehl-i Hadis gelenegine baglt olan ve giintimutzde hadislerin elestirisi i¢in sadece sened
tenkidiyle yetinilmesi gerektigi kanaatinde olan Elbani, klasik dénem hadisciliginin

cagimizdaki son O6rnegini temsil etmektedir. Selefi yaklagimin onciilerinden olan Elbani,

15 Eser icin bkz., Ebt Mes’ud Muhammed b. Abdullah, Kitabu'/-Ecvibe [*-Seyh Ebii Mes'ud ammia eskelii’s-Seyh ed-

Darekutni ‘ald Sabih-i Miislim b. Haccac, thk. Ibrahim b. Ali, (Suud: Daru’l-Verrak, 1998).

16 Tbn Hazm’in tenkit ettigi Miislim rivayetleri icin bkz., Selman Basaran, “Ibn Hazm’in Kiitiib-i Sitte’ye
Bakis1”, Islami Aragtirmalar, 1988, cilt: 11, sayt: 6, s. 7-21; Ozcan, Miislim’e Yinelik Elestiriler, 17-23.

17 Bkz., Gassani, Ebt Ali Huseyn b. Muhammed, Tagyidii l-miibmel ve temyizii'l-miiskil, nsr. Ali b. Muhammed el-
Imrin-Muhammed Aziz Sems, (Mekke: Daru Alemi’l-Fevaid, 2000).

18 Bu alimlerden biri de Tbn Salah’tir. Bkz., Tbn Salah, Siyanetu Sabib-i Miislin mine’l-Thlal ve’l-Galat ve Himayetuhu
mine’l-Iskat ve's-Sakat, Thk., Muvaffak Abdullah b. Abdulkadir, (Beyrut: Daru Gatbi’l-Islimi, 1984); Sahib-i
Miislin’e yonelik tenkitlere alimler tarafindan verilen cevaplar hakkinda ayrica bkz., Kandemir, “Sahihayn’e
Yoneltilen Tenkidlerin Degeri”, Sinnetin Dindeki Yers, Istanbul: Ensar Nestiyat, 2010, 386-388; Dilek Tekin,
“Muslim ve el-Camiu’s-Sahih’i Uzerine”, Biilent Feevit Universitesi f/a/y@at Fakiiltesi Dergisi, 2015, cilt: 11, say1: 1, s.
49-68.

19 Blkz., Mehmet Emin Ozafsar, “Rivayet Ilimlerinde Eser Karizmast ve Misslim’in el-Camiu’s-Sahih’i”, Ankara
Universitesi f/abg/af Fakiiltesi Dergisi, 1999, cilt: XXXIX, 287-356; M. Sait, Hatipoglu, “Misliman Alimlerin Buhari
ve Mislim’e Yoénelik Elestirileri”, Islami Aragtirmalar, 1997, c. 10, sayt: 1-2-3, 1-14; Ozcan, “Buhari ve Miislim’in
Sahihleri Hakkinda Farkli Gorusler”, 230-238.

20 Tespit edildigine goére Miislim’in 89 kadar hadisi bazi alimler tarafindan cerhe maruz kalmistir. Bkz., Ozcan,
Miislin’e Yoneltilen Elestiriler, 25-62.

21 Mislim’in eserine yapilan elestiriler hakkinda genis bilgi icin bkz., Ozafsar, “Rivayet Ilimlerinde Eser
Karizmast”, 318-343; Ozcan, Miislin’e Yineltilen Elestiriler, 25-62.
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elestirilerini hadis teknigi acisindan gelistirmistir.”* Elbani pek cok eserinde Miislim’de yer
alan ¢ok sayida hadisin isnad agisindan zayif olduguna hitkmetmistir. Ancak sunu belirtmek
gerekir ki Elbant’nin zayif dedigi Muslim rivayetlerinin 6nemli bir kismi, daha 6nce bazt
biytik hadis otoriteleri tarafindan da tenkit edilmistir. Elbani’nin Sahih-i Miislin’e yonelik
elestirilerini; mevkuf hadisin merfu rivayet edilmesiyle ilgili tenkitler, ravinin zayif veya
miudellis olmastyla ilgili tenkitler ve metni agisindan suzaz, nekaret, idrac bulunan hadislerle

ilgili tenkitler gibi ¢esitli acilardan ele almak mimkiindur.
2.1. Mevkif Hadisin Merfu Olarak Rivayet Edilmesi

2.1.1.  Gece Namaziyla Ilgili Rivayet
«OERRA ek 5y A5 kilh () (pe G0AT A8 13y 1O sl atle G T 0 e Bi0h i G
Eba Bekr b. Ebi Seybe > Ebt Usime > Hisaim > Muhammed rivayetiyle Eba
Hureyre’den naklettigine gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Biriniz geceleyin kalktsgs

xaman namazina hafif iki rekatla baglaywersin.>

Elbani, bu hadisi zayif hadis tiirlerinden biri olan saz hadis* olarak nitelendirmistir.”
Ancak Elbani’nin kaleme aldig1 eserlere bakildiginda onun bu rivayeti daha 6nce sahih olarak
nitelendirdigi ortaya ¢tkmaktadir.*® Elbani, daha sonra bu hadis hakkinda verdigi sahihlik
hikminin yanlis oldugunu ifade etmis ve bu hadisteki zayiflik durumunun senedin
miuntehasindan kaynaklandigini belirtmistir. Ona gére bu rivayet, ayni isnadla ve ancak
mevkuf olarak EbG Hureyre’nin sozii seklinde nakledildiginde sahihtir. Dolayisiyla rivayet
mevkuf olarak nakledildiginde sahih olmaktadir. Elbani, Mislim’in Sab#hinde bu rivayeti
hocast Ibn Ebi Seybe tarikiyle naklettigini ancak hocast Ibn Ebi Seybe’nin bu hadisi mevkuf
olarak naklettiginden hareketle bu hadisin saz hadis oldugunu, ayn: tarikle Eba Hureyre’ye
isnad edilen mevkuf hadisin ise mahfuz”’ oldugunu ifade etmektedir. Elbani, rivayetin
mevkuf halinin bir¢cok miitabi ve sahidinin oldugunu, merfu halinin ise mutabi ve sahidinin
olmadigini belirterek hadisin saz olarak nitelendirmesi gerektigi yoniindeki iddiasini

temellendirmektedir.®

Elbani, bu rivayetin aynt anlami muhtevi merfu ve sahih formunun olmadig iddiasinda
degildir. Ona gore konu hakkinda Hz. Aise’den nakledilen bir merfu sahih hadis de
bulunmaktadir. Ancak Elbani, Hz. Aise’den merfu olarak nakledilen ““Resulullab geceleyin namaz,

22 Ozafsar, “Rivayet Tlimlerinde Eser Karizmast”, 311-312.

23 Muslim, “Salatu’l-Musafirin”, 198 (768), (1/532).

24 Saz hadis: sika ravinin diger sika ravilere veya kendinden daha sika bir raviye aykir1 olarak naklettigi hadistir.
Bkz., Abdullah Aydinl, Hadis Istilahlar: Sizligi, (Istanbul: MUIFAV Yay., 2012), 291.

% el-Elbani, Muhammed Nasiruddin, Daifu’l-camii’s-sadir ve giyadatuh, (Beyrut: el-Mektebeti’l-Islami, 1988), 89;
a.mlf., Daifu Siinen-i Ebi David, (Kuveyt: Daru Guras, 2002) 2/58-59.

2 el-Elbani, [rvdii’l-galil fi tabric-i ehidis-i Mendri’s-sebil, (Beyrut: el-Mektebeti’l-Islami, 1979), 2/202-203; a.mif.,
Silsiletii’l-ebidisi’s-sabtha ve sey’in min fikhiba ve fevdidiba, (Riyad: Mektebeti’l-Maarif, 2002), 7/602-603.

27 Saz hadisin mukabili olan mahfuz, ravileri digetlerine oranlara daha sika yahut sikaltk bakimindan esit olmakla
birlikte sayica daha fazla olan makbul hadis turadir. Bkz., Aydmnl, Hadis Istiablar, 167.

28 el-Elbani, Daifu Siinen-i Ebi Déviid, 2/58-60; a.mlf., Silsiletii’l-ehidisi’s-sahiha, 7/603-604.
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igin kalktiginda namazina hafif iki rekatla baglard’”” seklindeki hadisin bizzat Hz. Peygamber’in
emrini icermeyip onun yaptig1 bir fiil olmast hasebiyle fiili bir hadis oldugunu ifade etmistir.”
Netice olarak Elbani, bu rivayetin sahih halinin merfu ve kavli hadis olmadigini bilakis sahih

halinin mevkuf oldugunu belirtmistir.”'

Mislim’in  hadisi hocast Ibn Ebi Seybe’den sema ettiginden hareketle onun
Musannefine aldigy ilgili hadislere bakilmast gerekmektedir. Elbani’nin de belirttigi gibi bu
rivayetin ilgili eserde merfu ve kavli bir versiyonun kaydedilmedigini ifade edebiliriz. Nitekim
Ibn Ebi Seybe, ilgili hadisin dort farkli varyantini zikretmektedir ki bunlardan birincisi
Miislim’in eserine aldigi hadisin bizatihi isnadiyla zikredilmistir ve hadisin metni de lafzen
aynudir. Ancak bu hadis EbG Hureyre’nin s6zu seklinde kaydedilmistir. Diger versiyonu ise
bu rivayete benzer bazi ufak lafiz farkliligiyla maktu hadis seklinde Muhammed b. Sirin’den
nakledilmistir. Hadisin ticiincii ve dérdiinci tariki ise merfu ve fiili hadislerdir. Ugtincii tariki
Ebt Halid > Hisam > Ebt Hureyre kanaliyla, dérdiinciisti ise Huseym > Eba Hurre > el-
Hasan > Sa’d b. Hisam Aise kanayliyla nakledilmektedir. Bu iki hadisin yukarida zikri gecen

Hz. Aise kanaliyla nakledilen riviyetin manen aynist oldugu goriilmektedir.”

Bu rivayetin farkli versiyonlarini kaydeden muhaddislerden biri de Eba Davud’tur. O
merfu ve mevkuf iki rivayet zikretmektedir. Merfu ve kavli formatini, Rebi’ b. Naft’ >
Siileyman b. Hayyan > Hisam b. Hassan > Ibn Sirin > Ebt Hureyre isnadiyla nakleden Ebt
Davud, daha sonra Muhalled b. Halid > Ibrahim > Rebah > Ma’mer > Eyyub > Ibn Sirin
isnadiyla da EbG Hureyre’nin s6zii olarak nakletmektedir. Eba Davud, her iki rivayete yer
verdikten sonra Hammad b. Seleme, Ziihayr b. Muaviye, Eyytb, Ibn Avn gibi baz
kisilerin/ravilerin bu hadisi mevkuf olarak naklettiklerini ifade etmis ve Ibn Sirin’in ise bu
hadisi EbG Hureyre tesine tastmanin haddi agsmak olarak nitelendirdigini kaydetmistir.”” Ebt
Davud’un eserini tahkik eden Suayb el-Arnaud da ilgili hadise serh diismiis ve Eba Hureyre
kanaliyla bu hadisin merfu olarak zikredilmesinin sahih olmadigint belirtmistir.>*

Sonug olarak bu rivayetteki zayiflik durumunun siddetli bir zayiflik olmadigini ifade
edebiliriz. Elbani de rivayetin isnadinda yer alan herhangi bir raviyi cerh ederek zayiflik
hikmt vermis degildir. Bilakis bu rivayetin isnadinda yer alan tim ravileri tevsik etmistir.
Dolayistyla bu rivayetin mevkuf oldugu, merfu olarak nakledildiginde ravinin muhalafetinden
kaynaklanan bir zayiflitk meydana geldigini ve bundan dolayt da bu hadisin zayif hadis
tirlerinden biri olan saz hitkmiint alacagi ortaya ¢tkmaktadir. Ayrica hadisin aynt isnadla ve

mevkuf olarak nakledilen halinin ise (mahfuz) sahih oldugunu ifade edebiliriz. Hadisin zayif

2 Muslim, “Salatw’l-Musafirin”, 197 (767), (1/532).

30 el-Elbani, Daifu Siinen-i Ebi Dévild, 2/60; a.mlf., Silsiletii’l-ehadisi’s-sabiba, 7/604.

3t el-Elbani, Daifit Siinen-i Ebi Daviid, 2/61.

32 Ibn Ebi Seybe, Ebti Bekr Abdullah b. Muhammed, e/-Musannef, thk. Muhammed Avvame, (Cidde-Dimask:
Darw’l-Kible-Miessesetti Ulami’l-Kur’an, 2006), 4/441-442.

33 Eba Davud, Suleyman b. el-Es‘as, Sinenii Ebi Davnd, thk. Su‘ayb el-Arnaat vdg., (Dimask: Daru’r-Risaleti’l-
Alemiyye, 2009), “Salat”, 311 (2/488-489).

3 Eba Davud, “Salat”, 311 (2/488, dipnot 1).
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olma durumu ise mevkuf rivayetlere oranla merfu ve kavli formunun rivayet ¢oklugu

yoniinden diger bir ifadeyle muatabat ve sevahitlerinin pek olmamast sebebiyledir.
2.1.2.  Icabet Saatiyle Ilgili Rivayet
O ) A1 Gl O G e (o 1 sk s alle 0 i ) 5l s 05 15 2381 (st ol e
«.’s\’:« (e %

Ebt Musa el-Eg’ari’nin Hz. Peygamber’den isittigine gore o s6yle buyurmustur: “ledber

saati, imamn (minber iizerinde) oturmasi ile namazun eda edilmesi arasindadur.””

Miislim bu hadisi iki farkls isnadla kaydetmistir. [lki EbG Tahir ve Ali b. Hasrem > Ibn
Vehb > Mahrame b. Bukeyr > Babast > EbG Burde b. Ebi Musa el-Es’ari > Ebt Musa el-
Es’ari’dir. Digeri ise Harun b. Said el-Eyli ve Ahmed b. Is4 > Ibn Vehb > Mahrame b. Bukeyr
> Babast > Ebu Burde b. Ebi Musa el-Es’ari > Ebta Musa el-Es’ari seklindedir.

Elbani, bu rivayetin barindirdigt iki illet nedeniyle zayif oldugunu belirtmistir.* Tlk illet
mevkuf veya maktu olmasi gereken rivayetin merfu olarak nakledilmesi; ikincisi ise senedin
kopuk olmasidir. Hadisin isnadinda yer alan Mahrame b. Bukeyr ile babasi arasinda inkita
vardir ve Mahrame babasindan herhangi bir sey isitmis degildir.”” Elbani bu hadisle ilgili
mezkur illetleri zikrettikten sonra hadise dair Darekutni’nin goruslerine yer vererek bu fikrini
savunmaya ¢alismis ve rivayetin Mislim’in tenkide ugramis meshur rivayetlerinden biri

oldugunu ifade etmistir.”®

Hadisin sthhati hakkinda hikiim bildiren alimlerden biti olan Darekutni, bu hadisi
Mislim’in zayif hadislerinden biri olarak kabul etmistir. Darekutni’ye gére bu rivayet,
Mahrame’nin babasindan onun da Ebu Biirde’den rivayeti disinda baska kimse miisned ve
merfu olarak nakletmemistir. Ona goére bir grup ravi, bu hadisi Eba Biirde’nin kavli olarak
aktarmuslardir. Bir grup ravi ise bu rivayetin senedini Eba Musa el-Es’ari’ye kadar gotiirmts,
ancak musned olarak Hz. Peygamber’e kadar ref etmemislerdir. Darekutni’ye gére bu hadisin
sahih formu, Eba Burde’nin s6zii olarak nakledilmesidir. Nitekim Yahya b. Said el-Kattan da
Siifyan es-Sevri > Ebu Ishak > Ebt Biirde isnadiyla bu hadisi nakletmistir. Ayni sekilde Vasil
b. Ahdeb ile Micalid b. Said bu hadisi Eba Birde’nin sozii olarak nakletmislerdir. Diger
taraftan Numan b. Abdusselam > Siifyan es-Sevri > Ebt Ishak > Ebd Biirde > Ebt Musa
el-Es’arl seklinde hadisi mevkuf olarak nakledenler de bulunmaktadir. Ancak Darekutni’ye
gore bu versiyonla Ebd Musa el-Es’ari’ye isnad edilen tarik sabit degildir.”

Ibn Hacer, bu rivayeti Ebt Biirde'nin kavli olarak aktaranlarin Eba Biirde gibi Kufeli

oldugunu, merfu ve musned olarak aktaran Mahrame’nin ise Medineli oldugunu ifade ettikten

3 Muslim, “Cum‘a”, 16 (853) (2/584).

36 el-Elbani, Daifu Siinen-i Ebi Daviid, 1/397-398; a.mlf., Daifu’l-camii’s-sagir, 880.

37 el-Elbani, Daifu Siinen-i Ebi Dévid, 1/397-398.

38 el-Elbani, Daifit Siinen-i Ebi Daviid, 1/397-399.

% Darekutni, Ebil-Hasen Ali b. Omer, e/—f/{émdl ve’t-Tetebbu', thk. EbG Abdurrahman Mukbil el-Vadi4, (Beyrut:
Darwl-Kiitibi’l-Timiyye, 1985), 166-167; a.mlf., e/ Tlelii’l-viride fi'l-ehidisi'n-nebeviyye, thk. Mahfizurrahman
Zeynullah es-Selefi, (Riyad: Daru Taybe, 1985), 7/211-213.
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sonra birden ¢ok Kufelinin Eba Birde’nin rivayetini daha iyi bildigini ifade etmistir.

Dolayistyla Ibn Hacer de bu rivayetin Ebt Biirde’nin sézii oldugunu savunmustur. *’

Elbani’nin de isaret ettigi gibi hadisin barindirdigy illetlerden birisi ise senedinin
munkatt olmasidir. Ahmed b. Hanbel’e gore isnadda yer alan Mahrame b. Bukeyr, sika bir
ravidir ancak babasindan hadis isitmemistir. * Tbn Hacer ise Mahrame’yi saddk bir ravi olarak
nitelemis ve babasindan vicade yoluyla hadis naklettigini belirtmistir.* Nesai ile Ibn Adi onun
icin tadil anlaminda la be’se bih* demistir.* Ancak Mahrame’yi cerheden bazi alimlerin
oldugu da goriilmektedir. Ornegin Yahya b. Main, Mahrame’yi zayif bir rivi olarak
nitelendirmis ve onun hakkinda /eyse b seyin® demistir. Ukayli ise Alimlerin onun hakkindaki

gortislerine yer verdikten sonra zayif bir ravi oldugunu vurgulamistir.*

Buradan hareketle kaynaklarda her ne kadar Mahrame hakkinda hem cerh hem de tadil
ifadeleri bulunsa da cerh ve tadil alimlerinin ortak kanaati dogrultusunda onun babasindan
hadis isitmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Dolayistyla bu rivayetin barindirdigt illetlerden birisi de
munkatt olmasidir. Digeri ise Ebt Birde’nin s6zi olarak aktarilmasi gereken rivayetin merfu
ve musned olarak aktarilmasidir. Bu illetler de hadisi zayif kilmaktadir. Yukarida da gorildigi
tzere Miuslim’in bu rivayeti, Elbani disinda bagka alimler tarafindan da zayif olarak

gorilmistir. Dolayistyla Elbani’nin rivayete dair zayif hitkmi isabetli gériinmektedir.
2.2. Ravinin Zayif veya Miidellis Olmasi
2.2.1. Eginin Sirrin1 Ifga Etmeyle Ilgili Rivayetler
A.
el a3 Al ya 0 die A 530 G Oy sl atle @ e 40 3505 06 106k 6 A0 sl i o
b S 52 & ) il eadl 31 ) (oaall 333

Ebd Bekr b. Ebi Seybe > Mervan b. Muaviye > Omer b. Hamza el-Umeri >
Abdurrahman b. Sa’d kanaliyla EbG Said el-Hudri’den nakledildigine gére Hz. Peygamber

40 Tbn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali, Fezhu’l-béri bi-serbi Sahihi’l-Buhdri, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1960), 2/422
4 Zehebi, Mzzanu /Al tidal fi nakdi’r-rical, thk. Muhammed Ridvan — Muhammed Berekat, (Dimagk: Miessesetii’t-
Risale, 2009), 4/305.

42 Tbn Hacer, Takribii’t-Tehzib, nst. Muhammed Avvame, (Halep: Daru’r-Resid, 1991), 523.

4 Ta'dilin Tbn Ebi Hatim’e gére ikinci, Zehebi ve Traki’ye gre tigiinci, Tbn Hacer’e gore dordiincii ve Sehavi’ye
gore ise besinci mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan bir sigadir. Béyle bir ravinin rivayet ettigi
hadis, bagka bir senedinin olup olmadigint arastirmak ve ona gore degerlendirmek tizere itibar icin alinir. Bkz.
Aydinl, Hadis Istilablars, 159; Recep Emin Gul, “Hadis Ilminde Cerh-Ta’dil Mertebeleti”, Atatiirk Universites
Llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015, sayt: 43, s. 368-378.

# Ibn Adi, EbG Ahmed Abdullah b. Adi, e/-Kimil fi du'afii’r-ricil, thk. A. Ahmed Abdilmevcid vdg., Darw’l-
Kiitiibi’l—ﬂmiyye, Beyrut 1997, 8/179; Zehebi, Mizanu L1'tidal, 4/305.

4 Cerhin, Zehebi ve Sehavi’ye gore dorduncy, Iraki’ye gore tictincii mertebesinde bulunan bir ravi icin kullanilan
bir sigadir. Béyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hicbir surette alinmaz. Bkz. Aydinl, Hadis Istiablar:, 164; Cerh
ve ta’'dil mertebeleri ve bunlarin hitkiimleri hakkinda genis bilgi icin bkz., Giil, “Hadis Tlminde Cerh-Ta’dil
Mertebeleri”; s. 362-386.

4 Ukayli, Eba Ca‘fer Muhammed b. Amt, ed-Du'afiii’-kebir, thk. Abdiilpn t7 Emin Kal'act, (Beyrut: Dérn’l-Kiitiibi'I-
Iimiyye, 1984), 4/222.
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sOyle buyurmustur: “Siphesiz ki kuyamet giininde Allah nagarmda mevki bakimndan en kit

durumda olacak kimselerden birisi, karist ile hagr negsir olduktan sonra onun sirrni ifsa edendir.””

B.

ol G Oy s alle @0 im0 08 sy alle G0 oo i 50 08 -0k G5 o) e o e
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Muhammed b. Abdullah b. Numeyr ve Ebti Kureyb > Ebd Usdme > Omer b. Hamza

> Abdurrahman b. Sa’d kanaliyla Ebt Said el-Hudri’den nakledildigine gére Hz. Peygamber
sOyle buyurmustur: “S#phesiz ki keyamet giiniinde Allah nedinde emanete ihanet etmenin en biiyiigii

kar: koca birbirleriyle hagir negir olduktan sonra, kocanin karisinm sivnt ifsa etmesidir.””*

Elbani, Muslim’in pes pese kaydettigi her iki hadisin isnad ag¢isindan zayif oldugunu ve
bunun da isnadda yer alan Omer b. Hamza’nin zayif olmasindan kaynaklandigint
belirtmistir.*” Elbani, hadisin zayif oldugu yoniindeki goriisinii desteklemek amaciyla Tbn
Main, Nesai ve Zehebi gibi cerh tadil Alimlerinin goriislerini aktarmis ve Omer b. Hamza el-

Umeri’nin mezkdar alimler tarafindan cerh edildigini kaydetmistir.”

Mezktr hadislerin isnadlarina bakildiginda Mislim her ne kadar iki hadisi farkls
hocalarindan ahzetmis olsa da Omer b. Hamza’dan sonra iki hadisin isnadinda yer alan
ravilerin miisterek oldugu gériilmektedir. Bu iki rivdyetin isnadlarinda yer alan Omer b.
Hampza ile ilgili cerh ve tadil alimlerinin farkli gorislerinin oldugu gérilmektedir. Ancak ilgili
goruslerin daha ¢ok menfi yonde oldugunu ve mezkar ravinin Muslim’in cerhe ugramis
ravilerinden biri oldugunu ifade etmemiz gerekir.” Ornegin Ahmed b. Hanbel, Omer b.
Hamza’nin miinkerii’l-hadis oldugunu ve hadislerinin miinker oldugunu ifade ederken,” Ibn
Main onun zayif oldugunu belirtmistir.” EbG Zur’a er-Razi, onun igin hayir sahibi degildir
anlaminda “leyse biza hayr” demistir.”* Tbn Adi onun baska bir senedinin olup olmadigini
arastirmak iizere hadislerinin itibar icin alinabilecegi anlaminda “yukteb hadisuh” derken,”

25 56

Nesai ise onun icin “/eyse bi’l-kaviy” > ve zayif demistir.”” Omer b. Hamza hakkinda menfi

47 Muslim, “Nikah”, 123 (1437) (2/1060).

4 Muslim, “Nikah”, 124 (1437) (2/1061).

¥ el-Elbani, Silsiletii’l-ehidisi'3-3a'Hfe ve'l-mevzi‘a ve eserube’s-seyyiii [ -iimme, (Riyad: Mektebeti’l-Me‘arif, 1992-2004),
12/708; a.mlf., Daifir’l-camii’s-sagtr, 289, 291; a.mlf., Adibu’y-z4faf fi's-siinneti’l-mutabbare, (Amman: el-Mektebeti’l-
Islami, 1409), 142.

50 el-Elbani, Adabu’z-zifaf, 142-143; a.mlf., Silsiletii'l-ehadisi’z-3a'He, 12/709.

51 Miislim’in Sahih’inde cerhedilen raviler hakkinda bkz., Ozcan, Miislins'e Yineltilen Elegtiriler, 25-62.

52 Tbn Ebi Hatim, Abdurrahman b. Muhammed, ¢/-Cerh ve t-ta’dil, Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1952), 6/104;
Ukayli, ed-Du'afiii’l-kebir, 1/ 190.

53 Tbn Ma‘ln, Eba Zeketiyya Yahya, Taribu ‘Osmain b. Sa'id ed-Darimi, thk. Ahmed Muhammed Narseyf, (Dimagk:
Daru’l-Me’mun, 1400), 142.

5 Mlizzi, Ebi’l-Haccac Ysuf b. Abdirrahman, Tehzzbii -Kemdl, thk. Bessar Avvad Ma't(f, (Beyrut: Milessesetti’t-
Risale, 1983-1992), 21/312. Dipnot 7.

5 Tbn Adi, e/-Kamil, 6/38.

% Nesal, Eba Abdirrahman b. Ahmed, ed-Du‘afi ve'l-metritkin, thk. Baran ed-Dannavi- Kemal Yasuf el-Hut,
(Beyrut: Miessesetu'l-Kitiibi's-Sekafiyye, 1985), 190.

5T Mizzi, Tehzibii’l-Kemdl, 21/312.
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yonde goris kaydeden alimlerden birisi olan Zehebi, onun zayif ravilerden oldugunu ve
Miislim’in eserine aldig1 mezktr rivayetlerin de Omer b. Hamza’nin miinker rivayetlerinden
oldugunu ifade etmistir.”® Tbn Hacer ise onun zayif oldugunu kaydetmistir.”” Diger taraftan
Ibn Hibban onu es-Sikar adli kitabinda zikretse de cokea hata yapan ravilerden biri oldugunu
vurgulamistir.”’ Hakim en-Nisaburi ise hadislerinin tamami dogrudur anlaminda &S aigalal

daiie” demistir.”!

Goruldugu tzere Elbani’nin zayif olarak nitelendirdigi Mislim’in ilgili rivayetleri daha
once pek ¢ok hadis ulemasi tarafindan da zayif olarak kabul edilmistir. Bu durum, isnadda
yer alan Omer b. Hamza’nin zayif bir ravi olmasindan kaynaklanmaktadir. Mezkar hadislerin
baska tariklerle desteklenmedigini diger bir ifadeyle mutabaat ve sevahitlerinin olmadigini ve
muteber hadis kaynaklarinda da bu iki hadisin Miislim’in isnadt disinda kaydedilmedigini®

ifade etmemiz gerekmektedir.

Son olarak zayif olarak nitelenen Omer b. Hamza’nin Miislim’in Sahih’inde yukarida
zikredilen iki riviyetle bitlikte yedi tane riviyetinin oldugu goriilmektedir.” Bu durumda
Mislim’in bu rivayetlerinin baska mutabaat ve sevahitlerle desteklenmemesi halinde onlarin
da zayif olarak nitelendirilecedi ortaya cikmaktadir. Omer b. Hamza’nin yer aldigi Miislim
rivayetleriyle ilgili Elbani’nin goérislerini inceledigimizde bir sonraki rivayette goriilecegi tizere
bir hadis icin zayif dedigi goriiliir.”* Omer b. Hamza’nin yer aldig1 iki riviyet hakkinda® ise
Elbani’nin herhangi bir gériistini tespit edemedik. Ayrica Elbani, Miislim’in Omer b. Hamza
tarikiyle kaydettigi Usame b. Zeyd’in Hz. Peygamber tarafindan komutan olarak tayin edildigi

% minferit olarak

ve bu durumun sahabe arasinda hosnutsuzluga sebep olduguyla ilgili hadisin
zayif oldugunu ancak bu hadisin sevahidlerle desteklendigini belirtmistir.”” Diger taraftan
Miislim’in kaydettigi ve Allah’in kiyamet giiniinde kibirli olanlara hitabiyla ilgili Omer b.
Hamza’nin rivayetlerinden birine ise® mutlak bir ifadeyle sahih demistir.”” Elbani, hadise
verdigi sahihlik hikmune dair herhangi bir izahatta da bulunmamustir. Bunu hadisi sevahid

ve mutabaatlariyla destekleyerek zayiflik hikminden vazgegmesi seklinde dusiinmek

58 Zehebi, Mizann’l-I'tidal, 3/200.

59 Tbn Hacer, Takribii't-Tehzib, 1/411.

© fbn Hibbin, Ebt Hitim Muhammed b. Hibban, es-Sikdr, (Haydarabad: Meclisi Daireti’l-Me‘arif, 1973),
7/168.

61 Ibn Hacer, Tehzibi't-Tehzih, Matba'atii Daireti’l-Me'arifi’n-Nizamiyye, Haydarabad 1325-1327, 7/437.

62 Hadisilerin gectigi diger kaynaklar icin bkz., Ahmed b. Hanbel, Miisnedsi I-Inim Ahmed bin Hanbel, thk. Su‘ayb
el-Arnalit vdg., (Beyrut: Muesseseti’t-Risale, 1995-2001), 18/196-197; EbG Davud, “Edeb”, 38 (4870)
(7/232/233); Ibn Ebi Seybe, e/-Musannef, 9/451.

0 Bu rivayetler icin bkz., Muslim, “Musakat”, 55 (1574); “Esribe”, 116 (2026); “Sifatu’l-munafikin”, 24 (2788);
“Fiten”, 80 (2921); “Fedailu’s-Sahabe”, 64 (2426).

64 Tlgili rivayet icin bkz., Mislim, “Esribe”, 116 (2026.

65 Tlgili rivayet icin bkz., Mislim, “Musakat”, 55 (1574); “Fiten”, 80 (2921).

66 Mislim, “Fedailu’s-Sahabe”, 64 (2420).

67 el-Munzirl, Zekiyuddin Abdulazim, Muhatasarn Sabibi Miislin, thk. Muhammed Nasiruddin el-Elbani, (Beyrut:
el-Mektebeti’l-Islami, 1987), 446, dipnot: 2.

68 Tlgili rivayet icin bkz., Mislim, “Stfatu’l-miinafikin”, 24 (2788).

0 Elbani, Sabibu Siinen-i Ebi Davud, (Riyad: Mektebet’l-Ma’atif, 1998), 3/158; a.mlf., Sabibu’l-Camii’s-Sagir ve
Ziyadatub (el-Fethu'l-Kebir), (Beyrut: el-Mektebeti’l-Islami, 1988), 2/1327.
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mumkundir. Ancak her halikiarda bu durum, Elbani’nin icine distigu bir tenakuz olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim bilindigi tizere zayif hadis her ne kadar bagka mutabaat ve
sevahitlerle desteklense de ilgili hadisin hitkmii sahih olmaz bilakis hasen li gayrihi olur.

2.2.2.  Ayakta Su Igmek Ile Ilgili Rivayet
Abdulcebbar b. el-Ald’ > Mervan el-Fezari > Omer b. Hamza > Eba Gatafan el-Murri
kanaliyla Eba Hureyre’den naklettigine gore Hz. Peygamber s6yle buyurmustur: “Saksmn biriniz

ayakta su igmesin! Her kim unutursa kusuversin!’"’

Elbani, bu hadisin ilk kisminin sahih oldugunu kabul etmektedir. Ancak ona gore

(13 ,”

hadisin ““...her kim unutursa kusuversin!” kismi ise miinkerdir.”! Elbani’ye gére hadisin ilk
kisminin sahih olmasinin temel sebebi, ayakta su igmenin nehyedildigine dair bu rivayet
disinda pek c¢ok sahabiden sahih yollarla nakledilen rivayetlerdir. Ancak bu rivayetlerde
‘unutarak igildiginde kayd: yoktur. Hadisin ikinci kismt ise munkerdir. Bunun temel sebebi ise

isnadda yer alan Omer b. Hamza’dir.”

Bir 6nceki rivayette goriildiigi gibi Elbani, Omer b. Hamza’dan dolayt Miislim’in ayni
anlamda iki hadisini daha zayif kabul etmistir. Sunu ifade etmek gerekir ki cerh tadil

alimlerinin Omer b. Hamza hakkindaki kanaatleri genel olarak menfi y()'ndedir.73

Mislim’in rivayetini ele alan bazi alimler de ... her &kim unutursa kusuversin!” kisminin
Ebt Hureyre’nin s6zii oldugunu ifade etmislerdir.” Ibn Hacer de merfu goriinen bu rivayetin
aslinda mevkuf oldugunu séyleyen alimlerin oldugunu ifade etmektedir.” Bunun yaninda
muteber hadis kaynaklarinda ayakta su icmenin nehyedildigine dair pek ¢ok rivayet bulmak
miimkiindiir.” Ancak hadis kaynaklarinda Hz. Peygamber’in ayakta zemzem suyu ictigine
dair rivayetler de mevcuttur.”” Ibn Hacer’in ifade ettigine gore bazi alimler ayakta su icmenin
nehyedildigi rivayetler ile cevaz verildigi rivayetleri sthhat agisindan karsilastirmis ve neticede

ayakta su icmeye cevaz veren rivayetlerin diger rivayetlerden daha sahih oldugu sonucuna

70 Muslim, “Esribe”, 116 (2020).

" Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’s-sahiba, 1/337; a.mlf., Silsiletii’l-ehadisi’z-zatfe, 2/326; a.mlf., Daifu’l-camii’s-sagir, 917.

72 Blbani, Silsiletii’l-ehadisi’z-za'tfe, 2/ 326; a.mlf., Silsiletii’l-ehadisi’s-sabiha, 1/337.

73 Bkz., Ibn Ebi Hatim, e/-Cerb ve’t-ta’dil, 6/104; Ukayli, ed-Du'afiii’l-kebir, 1/190; Ibn Ma‘in, Tarih, 142; Nesai,
ed-Du'‘afi ve'l-metritkin, 190; Mizzl, Tehzibii’l-Kemdl, 21/312; Zehebl, Mizanu 'LItidal, 3/200; Ibn Hacer, Takribii't-
Tebzib, 411.

74 Kadi Iyﬁz, 1yﬁz b. Masa, Temali’l-Mu'lim bi-fevdidi Miislim, thk. Yahya Isma‘il, (Manstre: Daru’l-Vefa, 1998),
6/491; Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, thk. Usameddin e-Sebabiti, (Misit: Daru’l-Hadis, 1993),
8/222.

75 Ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 10/ 83.

7 Mislim, “Estibe”, 112 (2024), 113 (2024), 114 (2025), 115 (2025); ibn Mace, “Esribe”, 21; Ebt Davud,
“Esribe”, 14; Tirmizi, Eba Isa Muhammed b. Isa, Siinenii ‘t+-Tirmizz, thk. Ahmed Muhammed $akir vdg., (Misir:
Sirkettt Mektebeti ve Matba‘ati Mustafa el-Babi, 1962-1977), “Estibe”, 11.

7"Buhiri, EbG Abdullah Muhammed b. Tsmail, e/-Camin’s-Sabib, thk. Mustafa Dib el-Buga, (Dimask-Beyrut:
Darii Tbn Kesir, 1993), “Esribe” 15; “Hac”, 75; Miislim 117 (2027), 118 (2027), 119 (2027), 120 (2027); ibn
Mice, Eba Abdillah Muhammed b. Yezid, Siinen, thk. Su‘ayb el-Arnait vdg,., (Beyrut: Daru’r-Risaleti’l- Alemiyye,
2009), “Estibe” 21, Ebt Davud, “Esribe”, 14; Tirmizi, “Esribe”, 12.
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ulagmislardir.” Bu rivayetlerden hareketle Hz. Peygamber’in bazen ayakta, bazen ise oturarak
su ictigini séyleyebiliriz. Sonug olarak Kiitib-i sitte gibi muteber hadis kaynaklarinda unutarak
su icmeyle ilgili bu hadisi destekler mahiyette hadislerin olmamast, Omer b. Hamza hakkinda
cerh tadil alimlerinin gorisleri ve bu hadisin mevkuf oldugunu séyleyen alimlerin de

yaklasimlarindan hareketle Elbani’nin itirazinin yerinde oldugunu ifade edebiliriz.
2.2.3. Kurbanla Ilgili Rivayet ve Ebd Ziibeyr’in Rivayetleri

(o deda AN &l iy 1Y) Ahad V1 ASK Y calg e A0 e A (05 0606 s e
«QUA\

Ahmed b. Yunus > Zitheyr > Ebu’z-Zibeyr yoluyla Cabir’den naklettigine gére Hz.
Peygamber séyle buyurmustur: “Yalanmzs, yasinz alpis ‘musinne’ hayvandan baskasim: kesmeyin.
Ancak eder size boylesini bulmak zor gelirse o baska! Bu takdirde ‘cezae’ yani koyundan bir kuzu

. . (6
kesiverin. "

Elbani, Mislim’in eserine aldigt bu hadisi 6nceleri sahih olarak kabul ettigini daha sonra
hadisle ilgili fikrininin degistigini ve hadisin Mislim’in zayif rivayetlerinden oldugunu ifade
etmistir.*” Hadisin sthhat derecesi hakkinda fikrini degistiren Elbani’ye gére hadisin zayif
olmasinin temel sebebi, isnadda yer alan Eba Ziibeyr’dir. Ona gére Eba Ziibeyr miidellis bir
ravidir ve bu rivayeti de ‘an (0e) sigastyla nakletmektedir. Bu durum da hadisi sthhat agisindan
zayif kilmaktadir. Tlim ehli nazarinda miisellem olan bir hadis usulii kuralini da hatirlatarak
midellis ravinin naklettigi hadisi semaya delalet eden herhangi bir lafizla aktarmadig: siirece
ilgili hadisin zayif olacagini ifade eden Elbani, burada Ebu Zubeyr'in hadisi Cabir b.
Abdullah’tan ‘an (Ue) sigastyla nakletmesi ve hadisi isitip isitmediginin belli olmamasindan
hareketle hadisi zayif addetmistir. Elbani, hadisin zayif oldugu ve Ebt Zibeyr’in mudellis bir
ravi oldugu yoniindeki goriisiini desteklemek i¢in bazi cerh ve tadil alimlerinin gorislerine

de yer vermistir.”

Sunu belirtmek gerekir ki Elbani, Eba Zubeyr’in tim rivayetlerini zayif olarak tavsif
etmemektedir. Ona gére Ebu Zibeyr, her ne kadar mudellis bir ravi olsa da hadisi semaya
delalet eden lafizlardan biriyle aktardiginda rivayeti sthhat agisindan sahih olur. Elbani’nin
ifade ettigine gére Ebt Ziibeyr’in rivayetleri hakkinda Ibn Hazm disinda cumhur ulemanin
fikri de bu yondedir. Ancak Ebt Ziibeyr, rivayeti semaya delalet eden herhangi bir lafizla
aktarmadiginda ilgili rivayetin miitabeat ve sevahidlerinin olup olmadigina bakailir.

Destekleyici mahiyetinde hadis bulunmazsa onun aktardigi hadis zayif olur.*

7 Ibn Hacer, Fethu'-biri, 10/84.

7 Miislim, “Edahi”, 13 (1963) (3/1555).

80 el-Elbani, Silsiletii’l-ehadisi'z-3a'tfe, 1/160-161; a.mlf., [rvdii’l-galil, 4/359.

81 el-Elbani, Silsiletii l-ehadisi’z-zatfe, 1/160-162; a.mlf., Irvdi'l-galil, 4/358-359; a.mlf., Daifu Siinen-i Ebi Dévitd,
2/374-375.

82 el-Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’y-za'e, 1/162.
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Cerh ve tadil alimlerinin EbG Zibeyr el-Mekki hakkinda muhtelif gérisleri vardir. Eba
Hatim er-R4zi ve Ebl Zur’a onun hadisleriyle ihticac edilmeyecegini ifade ederken,” Siifyan
b. Uyeyne ise onu zayif ravilerden biri olarak tavsif etmigtir.* Ayrica kaydedildigine gore
Imam Safii, EbG Ziibeyr'in hadisleriyle delil getiren birisine kizmis, onun hadislerinin delil
olamayacagini ve zayif biri oldugunu, hadislerinin ise ancak miutabi olabilecegini ifade
etmistir.*” Namazlarina dikkat etmedigi nakledilen® Ebt Ziibeyr, Su’be b. Haccac tarafindan
da cerh edilmistir. Nakledildigine gére EbG Zubeyr’den dinledigi hadisleri bir sahifede
toplayan Huseym, bunu Su’be b. Haccac’a gosterince o, sahifeyi yirtmis ve ondan hadis
almamasi gerektigi noktasinda onu uyarmustir. Ayrica Sube b. Haccac, Ebt Ziibeyr’den hadis
alinmasinin dogru olmadigint ¢inkd namazina 6zen gostermedigini Hisam b. Ammar’a
ogiitlemistir.””  EbG  Hatim onun hadislerinin  yazilabilecegini ancak delil olarak
kullanilmayacagini ifade etmistir.®® Ayrica EbG Ziibeyr hakkinda insanlarla cok tartigtidi,

< 89

giinah isleyip ahlaksizlik yaptigi® ve tartida bile hile yaptig1™ gibi cesitli iddialar mevcuttur.

Diger taraftan Ebli Ziibeyr’i tadil eden bir¢ok alimin oldugu da goriilmektedir. Ornegin
Ibn Adi, imam Malik’in ondan hadis naklettiginden hareketle onun sika biri oldugunu
belirtmistir.”" Tbn Main ve Nesai, Eba Ziibeyr’in sika bir ravi oldugunu belirtmislerdir.” Tbn
Hibban da Ebt Zibeyt’i es-Sikafinda zikrederek onu sika ravilerden biri olarak kabul etmis
ve onun 6nemli bir hadis hafizt oldugunu vurgulamistir.” Ahmed b. Hanbel ise onun i¢in
tadil anlaminda /eyse bibi be’s demistir.”* Tbn Hacer ise onun sadik oldugunu ancak tedlis
yaptigini kaydetmistir.”” Ata b. Ebi Rebah ise Eba Ziibeyr’in kendilerinden daha hadis hafizt
oldugunu ifade etmistir.” Ibn Hacer Eba Ziibeyr’in cumhur ulema tarafindan tevsik edilen
meshur tabiin alimlerinden oldugunu bazi alimlerin ise ¢okea tedlis yapmasindan dolayt onu
zayif kabul ettigini ve ayrica pek cok muhaddisin ondan hadis naklettigini ifade etmektedir.”
Zehebi ise onu hadis hafiz1 ve sika bir ravi olarak takdim etmis ancak bunun yaninda ¢oke¢a
tedlis yaptigint vurgulamustir.” Ayrica Zehebi, Eba Ziibeyr'in Miislim’in Sab#h’inde Cabir b.
Abdullah’tan isitip isitmedigi belli olmayan pek ¢ok rivayetinin oldugunu ifade etmektedir.

83 Tbn Ebi Hatim, e/-Cerh ve't-ta’dil, 8/76; Z.ehebi, Mizanu’l-I'tidal, 4/267.

8 Ukayli, ed-Du'afiii’l-kebir, 8/ 75; Mizzi, Tebhzibii’l-Keml, 26/407.

85 Mizzd, Tehzibn'l-Kemdl, 26/407; Zehebi, Mizanu'I-I tiddl, 4/267.

8 ibn Adi, e/-Kéamil, 7/287; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ve’t-ta’dil, 1/151.

87 Ibn Adi, e/-Kamil, 7/286-287; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ve’t-ta’dil, 1/151; Mizzi, Tehzibu'l-Keml, 26/ 407; Z.ehebi,
Mizanu’l-Itidil, 4/267.

88 Tbn Ebi Hatim, e/-Cerh ve't-ta’dil, 8/76; Mizzd, Tehzibn’l-Kemdl, 26/ 408.

89 Zehebi, el-Mugn? fi'd-du'afé, nst. Ntreddin Itr, (Halep: Daru’l-Me‘drif, 1971), 2/632-633.

0 Mizzi, Tebhzibn’l-Kemal, 26/407.

9 ibn Adi, Ebd e/-Kamil, 7/293.

92 Mizzi, Tehzibu'l-Kemil, 26/408-409.

93 Tbn Hibban, es-Sikdt, 5/351-352.

9% ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ve't-ta’dil, 8/76.

95 Tbn Hacer, Takribii't-Tehzib, 506.

9 Tbn Adi, e/-Kamil, 7/286; Z.ehebi, Mizanu’l-I'tidil, 4/266.

97 Tbn Hacer, Hedyii's-siri, 442.

98 Zehebi, e/-Kdgif fi ma’rifeti men lehu rivdye fi'l Kiitiibi's-sitte, thk. Muhammed Avvame, (Cidde: Dart'l-Kible, 1992),
2/216.
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Zehebi, “Higbirinize Mekke'de silah tasimak helal degildir.”””, “Hz. Peygamber mezarlarm iizerlerinin

5>100

kireglenmesini yasaklad?’™, “Hz. Peygamber hosuna giden bir kadm giriince esi Zeyneb'in yanina

geldi...”""" gibi pek cok rivayeti bunlara 6rnek getirmektedir.'”

Goraldugu tzere Eba Zibeyr hakkinda onu cerh ve tadil eden pek ¢ok goris
nakledilmistir. Hadis kaynaklarina bakildiginda inceledigimiz bu rivayetin aslinda muteber
kabul edilen pek ¢ok kaynakta ‘an (0e) lafziyla nakledildigi gorillmektedir."” Ancak Eba
Avane, Ebl Ziibeyr’'in hadisi Cabir’den sema ettifine dair bir lafizla kaydetmistir.'” Ebd
Ziibeyr'in Mislim’deki bu rivayetini ele alan Ibn Hacer, rivayetin sahih olduguna
hitkmetmektedir."™ Ayrica Ibn Hacer, her ne kadar Eba Ziibeyr’i midellis ravilerin tigiincii
tabakasinda zikredip bu tabakada yer alan ravilerin ¢okea tedlis yaptigint ve bundan dolay:
alimlerin bu tabakada yer alan ravilerin hadisi hangi yolla aldiklarini agiklamadiklar siirece
hadisleriyle ihticac edilmedigini belirtse de Eba Ziibeyr’in hadisi ‘an (=) lafziyla aktarmasina

106

ragmen bazi alimler tarafindan kabul edildigini séylemektedir.™ Dolay1siyla Ibn Hacer de

Ebt Zibeyr’in Cabir’den ‘an (Ue) lafziyla aktardigy rivayetlerini sahih kabul etmektedir.

Diger taraftan Muslim disindaki muteber hadis kaynaklarinda Eba Ziibeyr’in pek ¢ok
rivayetine yer verildigi ve Eba Ziibeyr’in bu rivayetlerinin 6nemli bir kisminda hadisi ‘an (0e)
lafziyla bir kismint da sema’a delalet eden bir lafizla Cabir’den naklettigi goriilmektedir.'”
Ancak Buhari’nin Eba Zibeyr’den pek hadis nakletmedigini ifade etmemiz mimkiindir.
Zehebi, Buhari’nin Eba Zibeyr’den sadece mutabaat igin bazen hadis naklettigini ifade

etmistir.'"”™ Ibn Hacer ise Buhari’nin ondan yalnizca bir hadis naklettigini belirtmistir.'"”

Sonug olarak Elbani, bu hadisi EbG Ziibeyr el-Mekki’nin miidellis bir ravi olmas: ve
hadisi de ‘an (=) lafziyla aktarmasindan dolayt zayif kabul etmektedir. Ancak bu durumda
Elbani’nin Mislim’in pek ¢ok rivayetine -mutabaat ve sevahitlerinin olmamast kaydiyla- zayif

demek durumunda kalacagt asikardir. Nitekim Mduslim’in  Sabzhine bakildiginda Eba

9 Muslim, “Hac”, 449 (1350).

100 Mislim, “Cenaiz”, 94.

101 Mslim, “Nikah”, 9.

102 7 ehebi, Mizanu’l-Itidil, 4/267.

105 Bkz., Ebt Davud, “Edahi”, 5; Ibn Mace, “Edahi”, 8; Nesai, Ebti Abdirrahman Ahmed b. Su‘ayb, Siinenii’n-
Nesai, nst. Mektebti Tahkiki’t-Ttirasi’l-Islami, (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, ts.), “Dehaya”, 12; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 22/251, 384.

104 Eba Avine, Ya'kb b. Ishak el—isferéyini, Miisned, thk. Eymen b. Arif ed-Dimaski, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife,
1998), 5/74.

195 Tbn Hacer, Fethu'l-bri, 10/15.

106 Thn Hacer, Tabakatii’l-miidellisin, thk. Astm b. Abdullah, (Amman: Mektebeti’l-Menar, 1983), 13, 45.

107 Bazi 6rnekler icin bkz., Eba Davud, “Salat”, 143, 169, 261, “Zekat”, 32, “Menaasik”, 18, 22, 48, 53, 66, 77,
“Talak”, 4, 50, “Cihad”, 81; Ibn Mace, “ikime”, 24, 159, “Cenaiz”, 26, “Talak”, 10, “itk”, 3, “Feraiz”, 17,
“Zebaih”, 10,12, “Etime”, 2, “Dua”, 20; Tirmizi, “Siyetr”, 43, “Libas”, 18, “Menakib”, 15, 70; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 1: 294, 329, 3: 312, 4: 412, 9: 291, 10: 212, 17: 184, 187, 22: 14, 33, 34, 46, 47, 49, 53, 58, 67, 77, 82, 83,
159.

108 Zehebi, e/-Mugn? fi'd-dudfa, 2: 632.

109 Tbn Hacer, Hedyii's-sri, 442.
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10 e bunlardan da 35 tanesinin ‘an

Zubeyr’in Cabir tarikiyle yaklagik 176 rivayetinin oldugu
(0=) lafziyla Cabir b. Abdullah’tan aktarildigs g6riilmektedir.'"' Bu durumda Elbani’nin sadece
Eba Ziibeyr’den dolayt Miislim’in 35 rivayetine zayif demesi gerektigi ortaya ¢ctkmaktadir.'™
Ancak Elbani, ¢alismada ele alinan iki rivayetle birlikte Mislim’in ilgili 35 rivayetinden toplam
6 tanesi hakkinda saraheten zayif demis,'” 8 rivayet icin ise mutibaat ve sevahidlerle
desteklenmesinden dolay1 zayif derecesinden sahih veya hasen derecesine yiikseldigini,"* 15
tanesinin mutlak anlamda sahih oldugunu,'” 2 tanesinin ise baska hadisler icin sevahid
oldugunu soyleyerek zimnen sahih kabul etmistir.'"® Dolayisiyla Elbani, bu hadislerden 25
tanesinin sahih olduguna hikmetmistir. Bunun yaninda kalan diger 4 rivayetle ilgili Elbani,

herhangi bir sarith goris kaydetmemistir.

Hiilasa diyebiliriz ki Tbn Hacer basta olmak iizere pek ¢ok alimin, Eba Ziibeyr’in ‘an
(¢=) lafziyla Cabir’den aktardigs bu rivayeti zayif saymanin ayni zamanda Miislim’in pek ¢ok
rivayetine zayif denilmesi gerektigi durumunu gérdukleri igin Mislim’in Eba Zubeyr tarikiyle
Cabir’den ‘an (Ue) lafziyla naklettigi rivayetleri sahih olarak kabul ettiklerini ifade etmemiz
mimkiindir. Bu durumda Elbani’nin bilhassa Eba Zibeyr hakkindaki yaklasiminin isabetli

olmadig: kanaatindeyiz.

110 Bkz., Misslim, “Iman”, 18, 35, 92, 152, 184, 247, 271, 316, 345; “Taharet”, 24, 31, 88, 94; “Hayz”, 89; “Salat”,
84, 85, 179, 281; “Mesacid”, 36, 37, 72, 279; “Salatu'l-Misafirin”, 25, 163, 164, 167, 308; “Cuma”, 58; “Salatu'l-
Istiska”, 9; “Ceniiz”, 49, 66, 94, 95; “Zekat”, 6, 7, 27, 28, 41, 142; “Oru¢”, 23, 24; “Hac”, 5, 16, 18, 136, 137,
138, 139, 140, 254, 255, 265, 313, 314, 315, 350, 351, 352, 353, 354, 356, 357, 375, 449, 451, 458, “Nikah”, 9,
16, 62, 105, 134, 138; “Talak”, 29, 55; “Itk”, 17; “Buyu, 20, 41, 42, 53, 85, 95, 100; “Musakat”, 8, 9, 10, 14, 34,
35, 47, 106, 113, 123, 133, 134, 135; “Hibe”, 19, 26, 27, 28; “Hudtd”, 11, 28, 63, 145; “Imare”, 3, 67, 68, 70,
173; “Sayd”, 17, 37, 48, 60; “Edahi”, 13, 14, 29; “Estibe”, 59, 61, 62, 72, 93, 96, 98, 103, 104, 133, 134, 179,
184; “Libas”, 16, 66, 70, 71, 72, 73, 74, 78, 79, 106, 107, 121; “Edeb”, 13; “Selam”, 12, 19, 30, 60, 61, 69, 72,
75,107, 108, 109; “Riya”, 5, 12, 23, 14; “Fedail”, 8, 9; “Fedailu's-Sahabe”, 123, 162, 163, 184, 209, 218; “Birt-
Sila-Adab”, 53, 62, 94, 122; “Kader”, 8; “Sifatu'l-Munafikin”, 12, 13, 68, 77; “Cennet”, 19, 20, 82; “Fiten”, 125.
Avyrica bkz., Ozcan, Miislim’e Yineltilen Elestiriler, 51-52.

111 Bkz., Miislim, “Iman”, 152 (93), “Salatu’l-Misafirin”, 25 (698), 164 (756), 308 (840), “Meseacid”, 37 (540),
“Kusaf?, 9 (904), “Zekat”, 1063, “Hac”, 5 (1179), 138 (1213), 139 (1214), 351 (1318), 451 (1358), “Nikah”,
1403, 134 (1439), “Talak”, 29 (1478), “Buyu®’, 20 (1522), 53 (1536), 95 (15306), “Musakat”, 106 (1598), 133
(1608), “Hibat”, 19 (1624), 1625, 1625, “Sayd”, 17 (1935), “Edahi”,13 (1963), “Estibe”, 59 (1998), 62 (1999),
2012, 98 (2013), 103 (2018), “Libas”, 71 (2099), “Selam”, 19 (2171), 75 (2208), 107 (2222), 108 (2222).

112 Elbani’nin bu yaklagimina tepki gésteren Mahmud Said Memduh, bu konuda miistakil bir kitap kaleme almis
ve Elbani’nin Eba Ziibeyr’den dolayr zayif addettigi rivayetleri burada siralayarak rivayetlerin zayif olmadigin
savunmugtur. Memduh bu eserinde s6z konusu 35 rivayetten 10 tanesi harig, geri kalanlar hakkinda Ebua
Zubeyr’in Cabir b. Abdullah’tan semaina delil olan veya onun rivayetine sahid ve mutabi olan rivayetlerin
bulunduguna dikkat cekmistir. Bkz., Memduh, Tenbibii'l-Miislin, 64-103; ancak bu eserde Elbani’ye yonelik
tenkitleri mistakil bir kitapta degetlendiren EbG Mudz Tarik ise, Memduh’u sert bir dille elestirmis ve onun
Elbani’ye yonelik tenkitlerinin ilmi perspektiften uzak oldugunu savunmustur. Bkz., Eba Muaz, Red‘u’/-Céaniyi’-
Miitaaddi ‘ale’l-Elbani, (Kahire: y.y. 2001).

113 Bkz., el-Elbani, Zaifi Edebi’l-Miifred, (Suud: Mektebett’d-Delil, 1998), 61: el-Munziti, Mubatasarn Sahihi
Miislim, 35, dipnot: 3, 193 dipnot: 1; I.Wﬁii’/-gvd/f/, 4/195-196; Silsiletii’l-ehidisi’s-sahiba,1/471-472.

U4 Bkz., el-Elbani, Irdi'l-galil, 2/339-341, 3/175-177, 294-296; 5/183-186; 6/49-50; Silsiletii’l-ehidisi’s-
sahiha,1/679-680; 4/65-66, 7/23-24;

15 Blbani, Sabibu’l-Camii’s-Sagir, 1/154, 1/228, 1/318, 2/8306, 2/917, 2/938, 2/1130, 2/1260, 2/1266; Sahibu
Tbn Make, (Riyad: Mektebeti’-Maarif, 1997), 1/49, 2/216, 2/399, G@/ﬁﬁ’/—MWéﬁf i Tabrici Ebddisi’l-Helal ve’l-
Haram, (Dimask-Beyrut: el-Mektebetirl-Islami, 1980), 31; Silsiletii’l-ehadisi's-sabiba, 3/289; fmdii’/-(g“zz/f/, 8/98,;

W6 el-Blbani, [rvdii’l-galil, 6/ 41-42; Silsiletii’l-ehidisi’s-sahiha, 1/598;
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2.2.4.  Gusiil Abdestiyle Ilgili Rivayet
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Harun b. Ma'ruf ve Harun b. Said el-Eyli > Ibn Vehb > Iyaz b. Abdullah > Eba Ziibeyr
> Cabir b. Abdullah > Ummi Giilsiim kanaliyla Hz. Aise'den nakledildigine gére o soyle
demistir: "Bir adam Rasulullah'a esi ile cima yapan ancak menisi ingal olmayan kimsenin biifmiinii
sordn. Bu kar: kocaya gusiil vacip mi? Hz. Aigse orada oturmaktayds. Resulullah, 'sununla ben, ikinig

n117

bunu yapryornz, sonra yikansyornz." buyurdu.

Elbani’ye goére bu hadisin isnadi barindirdigy iki illetten dolayr zayiftir. Birinci illet
isnadda yer alan Ebua Zibeyr el-Mekki’dir. Nitekim Ebu Zubeyr mudellis bir ravidir ve bu
hadisi de ‘an (=) sigastyla Cabir b. Abdullah’tan nakletmektedir. Hadisi zayif kilan ikinci illet
ise rivayeti EbG Ziibeyr’den nakleden Iyaz b. Abdullah’in zayif bir ravi olmasidir. Elbani’nin
kaydettigine gore Buhari, Ibn Main ve EbG Hatim er-Razi gibi cerh tadil alimleri Iyaz b.
Abdullah’t tadf etmislerdir.'™

Bir 6nceki hadiste de goruldigt tizere Ebu Hatim er-Razi, Ebu Zir’a, Imam Safii,
Sufyan B. Uyeyne ve Su’be b. Haccac gibi 6nemli cerh tadil alimleri EbG Zibeyr’i cerh
etmislerdir. Bunun yaninda Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel, Nesai, Ata b. Ebi Rebah, Ibn
Hibban, Tbn Hacer gibi alimler ise onu tadil etmislerdir. Zehebi her ne kadar tadil etse de
Ebt Zibeyrin Mislim’de Cabir b. Abdullah’tan isitip isitmedigi belli olmayan pek cok
tivayetinin oldugunu belirtmistir.'”” Elbani’ye gore bu riviyet de Zehebi’nin nitelendirdigi

zayif rivayetlerdendir.'

Hadisi illetli hale getiren ikinci husus olan Iyaz b. Abdullah hakkinda cerh ve tadil
alimleri mubhtelif gorisler serdetmislerdir. Buhari, Iyaz b. Abdullah’in  wiinkeru’l-hadis
oldugunu ifade ederken Ukayli ise onun hadislerinin  gayri  mabfuz”"  oldugunu
belirtmektedir.'” Ebti Hatim er-Razi onun hakkinda lyse bil’/-kaviy derken,'” Yahya b. Main
ise onun zayif oldugunu beyan etmistir."* Basrali muhaddis Zekeriyya b. Yahya es-Saci

(6.307/920) Iyaz b. Abdullah’in hadisleri hakkinda goriis var anlaminda fibi nagar'®

117 Miuslim, “Hayiz”, 89 (350); Hadisin gectigi diger kaynaklar icin bkz., Ahmed b. Hanbel, Miisned, 40/455,
41/302; Darekutni, Ebivl-Hasen Ali b. Omer, Sinenii'd-Darckntni, thk. Su‘ayb el-Arnavit vdg., (Beyrut:
Muesseseti’s-Risale, 2004), 1/200; Beyhaki, Ebt Bekr Ahmed b. el-Huseyn, es-Siinenii’-#4ibra, thk. Abdulkadir
Ata, (Beyrut: Darw’l-Kiitibi’l-Tlmiyye, 2003), 1/254; EbG Avane, Miisned, 1/243.

18 el-Elbani, Silsiletii l-ehadisi'y-za'tfe, 2/406-407.

19 Zehebi, Mizanu'I-I tiddl, 4/267.

120 el-Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’y-za'te, 2/407.

121 Sika bir ravinin sika ravilere ya da kendinden daha sika olan birine aykirt olarak naklettigi saz hadistir. Bkz.,
Aydinly, Hadis Istilablar:, 89.

122 Ukayli, ed-Du'afaii’l-kebir, 3/ 350.

123 {bn Ebi Hatim, e/-Cerb ve’t-ta’dil, 6/409;

124 Tbn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 8/201.

125 Fihi nazar: Cerhin altnct mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda kullanilan bir sigadir. Béyle bir ravinin
rivayet ettigi hadis baska bit senedinin olup olmadigini arastirmak ve ona gbre degerlendirmek tizere itibar icin
alinir. Bkz., Aydinl, Hadis Istiablars, 81.
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demistir.'” Ibn Hacer ise Iyaz b. Abdullah hakkinda onda gevseklik var anlaminda b7 linun'?’

demistir.'*

Iyaz b. Abdullah’t tadil eden alimlerin de oldugu gériilmektedir. Ornegin Ibn Hibban
onu es-Sikafinda zikrederek onun sika oldugunu kaydetmistir.'”” Ebt Hafs Ibn Sahin
(6.385/996) de Iyaz b. Abdullah’t sika olarak nitelendirmistir. Ibn Sahin’in aktardigina gore
Ahmed b. Salih el-Misti de (6.248/863) Iyaz b. Abdullah’t seb#” olarak nitelendirmis ancak
bunun yaninda bazi hadislerinde bir seyler bulundugu anlaminda £ badisibi sey’un”" ifadesini
de kullanmistir."”* Ayrica Zehebi de Iyaz’t tevsik etmistir."”

Kanaatimizce Elbant’nin Iyaz b. Abdullah’in durumundan dolayr hadisi zayif olarak
addetmesi ve bunu hadisin bir illeti olarak tavsif etmesi isabetlidir. Yukarida gérildugt tizere
bu ravinin ta’dil edilmesinin yaninda genel olarak zayif kabul edildigi ve hadislerinin ancak
ttibarigin alinabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Kendisini destekleyen sahih rivayetlerden hareketle
zayif bir rivayetin sthhat derecesinin en azindan hasen li gayrihi seviyesine ¢tkacagt malumdur.
Miislim’in rivayetinin de Esved Hasan > Eg’as > Ebt Ziibeyr > Cabir > Ummii Giilsiim >
Aise kanaliyla hadis kaynaklarinda farkli lafizlarla nakledildigi goriilmektedir.”* Ancak bu
rivayetin de zayif oldugunu ve dolayistyla Mislim’in rivayetini destekleyebilecek tirden bir
rivayet olmadigint ifade edebiliriz. Nitekim bu rivayetin isnadinda yer alan Eg’ab b. Sevvar
isimli ravi; Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel, Eba Hatim er-Razi, Nesai, Darekutni, Ukayli,
Ibn Hibban gibi miinekkit hadis limleri tarafindan cerh edilmistir."* Netice olarak zayif olan
bu rivayetin, Muslim rivayetine sihhat acisindan etki etmeyecegi, mutabaat ve sevahid

niteliginde olmayacag aciktir.
2.2.5.  Kiistf Namaziyla Ilgili Rivayetler
A.

126 Tbn Hacer, Tebzibi'+-Tehzib, 8/201.

127 Cerhin en hafifine delalet etmek Uzere Iraki’nin zikrettigi lafizlardandir. Béyle bir ravinin hadisleri itibar icin
alinir. Bkz., Micteba Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigh, (Ankara: TDV Yay., 2018), 99.

128 Thn Hacer, Takribi't-Tebzib, 437.

129 Tbn Hibban, es-Sikdt, 7/283.

130 Adalet ve zabt sahibi glivenilir bir ravi hakkinda kullanilan bir sigadit. Boyle bir ravinin naklettigi hadis delil
olur. Aydml, Hadis Istiahlar:, 273.

131 Bazi alimlere gore bu ifade cerh lafizlarindandir. Béyle bir ravinin hadisi itibar icin alinir. Bkz., Ugur, Hadis
Terimleri Sozliigh, 98; Aydinl, Hadis Istilablarz, 80.

132 [bn Sahin, Ebt Hafs Omer b. Ahmed, Taribu esmii’s-sikit, thk. Subbi es-Samerrii, (Kuveyt: ed-Déru’s-Selefiyye,
1984), 180.

135 Zehebl, Mizanu’l-i’tiddl, 3/309; Zehebi, e/-Kdgif, 2/107.

134 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 40/455, 41/302.

135 Nesai, ed-Du‘afi ve'l-metritkin, 56; 1bn Ebi Hatim, e/-Cerh ve't-ta’dil, 2./ 271; Ukayli, ed-Du'afiii'I-kebir, 1/ 31; Mizzi,
Tehzibu’l-Kemal, 3/268; Zehebi, Mizanu’l-tidil, 1/153.
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EbG Bekir b. Ebi Seybe > Ismail b. Uleyye > Siifyan > Habib > Tavus > Ibn Abbas
tarikiyle nakledildigine gore Tbn Abbas soyle demistir: ““Resulullah giines tutuldugn zaman sekiz
riikdl ile dirt secdelife (iki refedt) namag, kdldirdr.””">

B.
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Muhammed b. el-Miisenna ve Eba Bekir b. Hallad > Yahya b. Kattan > Sifyan >

Habib > Tavus tarikiyle Ibn Abbas’tan nakledildigine o séyle demistir: “Hz. Peygamber bir

kusiif vakasinda namaz, kilmzgs, kiraatten sonra riiki yapmirs, sonra yine Riraat etmis ve riiki yapmig,

sonra_yine kiraat etmis ve riikilya gitmis, sonra yine kiraat etmis ve riikilya gitmis, sonra secdeye gitmis ve
ikinci rekdts da bu sekilde kaldirmastr”"

C.
«hiai ol el G QAL Al adle A e N sl s G

Ebt Bekir b. Ebi Seybe > Abdullah b. Numeyr > Babast (Numeyr) > Abdulmelik >
Ata’ b. Ebi Rebah > Cabir tarikiyle naklettigine gére Cabir b. Abdullah séyle demistir: “Hz.

DPeygamber (kusif) namazin: insanlara alts riiks dirt secde ile kildirmastir.”™

Miislim’in Tbn Abbas’tan pes pese naklettigi ilk iki hadis ile Cabir’den naklettigi tictinct
hadis, kiisaf namazinin rekatlari hakkindadir. Elbani, Muslim’in eserine aldigi ilk iki rivayetin
barindirdigy iki illetten dolay1 zayif oldugunu ifade etmistir.”” Elbani’ye gére iiglincii tivayet
ise metin yoniinden illetli oldugu icin zayiftir.'" Ona gére Ibn Abbas’tan nakledilen ilk iki
rivayetin barindirdigy birinci illet sened bakimindandir. Clinkd rivayeti Tavus’tan nakleden
Habib b. Ebi Sabit, mudellis bir ravi olarak taninir. Mudellis olan bu ravi her ne kadar sika
olsa da bu rivayeti Tavus’tan ‘an (=) lafziyla aktarmasi hadisi isnad bakimindan zayif
kilmaktadir. Elbani’ye gére bu hadislerin zayif olmasina neden olan diger illet ise hadislerin
metniyle ilgilidir. Ctinkt bu iki rivayetin metinleri kusaf namazinda Hz. Peygamber’in “sekzz
ritkdi ile dirt secdelif” namaz kildirdigini haber vermektedir, ancak verilen bu haber sazdir. Bu
haber, yine Ibn Abbas’tan ti¢ farklt tarikle kusaf namaziyla ilgili nakledilen baska rivayetlerle

141 142

gelismektedir.™ Bu rivayetlerde ™ Hz. Peygamber’in “dort rika ile dort secde” seklinde

namaz kildirdigi haber verilmektedir.'* Elbani’ye goére Cabir’den nakledilen rivayet ise

136 Miislim, “Kusaf”, 18 (908); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5: 290; Ibn Ebi Seybe, Musannef, 5/418; Darimi,
Abdullah b. Abdirrahman, S#nen, thk. Huseyn Selim Esed ed-Darani, (Riyad: Daru’l-Mugni, 2000), “Salat”, 187;
Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 3/456.

137 Muslim, “Kusaf”; 19 (909); Eba Davud, “Salat”, 261; Nesai, “Kusaf” 8; Beyhaki, es-Sinenii’l-kiibra, 3: 456;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/290.

138 Mislim, “Kustf”, 10 (904).

139 Elbani, Irvdii "-galil, 3/129: a.mlf., Daifu Siinen-i Ebi Dévid, 2/20-22; a.mlf., Sifatu selati'n-Nebi li saliti’l-kusif,
(Amman: el-Mektebetit'l-Tslamiyye, 1422), 27-28.

140 Elbani, [rvdii’l-galil, 3/129.

141 Bu tarikler icin bkz., Elbani, Daifu Siinen-i Ebi Daviid, 2./22-22

142 Mislim, “Kustf”, (902).

143 Elbani, fma‘%i’/—ga/f/, 3/129: a.mlf., Daifu Siinen-i Ebi Divid, 2/20-22; a.mlf., Sifatu seliti’n-Nebi, 27-29.
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metinde Hz. Peygamber’in kusGf namazini “alts rik#’” ile kildigint belirtmesi ile sazdir. Cinki

sahih olan Hz. Peygamberin bu namazi “dirt riiksi ve dort secde” ile kilmasidir,'*

Elbani’nin Ibn Abbas hadislerini zayif olarak nitelendirmesinde Ibn Hibban ve
Beyhaki’den 6nemli 6lgiide etkilendigini séyleyebiliriz. Bu rivayetlerin sthhati hakkinda Tbn
Hibban ve Beyhaki de goriis belirtmislerdir. Tbn Hibban, Habib’in bu hadisi Tavus’tan
isitmedigini ve dolayistyla bu rivayetin sahih olmadigini savunmustur.'* Ayrica Ibn Hibban
hadisin ravisi Habib’i tevsik etse de miidellis bir ravi oldugunu vurgulamistir.'*
veren Beyhaki de hadisin zayif oldugunu, Habib b. Ebi Sabit’in her ne kadar sika olsa da tedlis

yapmakla meshur oldugunu ve bu hadisi Tavus’tan sema ettigine dair herhangi bir bilgiye

Bu hadise yer

rastlamadigint kaydetmistir. Beyhaki’ye gére Habib, bu hadisi Tavus’tan nakleden sika
olmayan birinden isitmis olabilir.'"”” Ibn Hacer de Habib’in ¢okea tedlis ve irsal yaptigina
dikkat cekmistir.'*®

Elbani’nin Habib’in miidellis olmasindan hareketle Ibn Abbas hadislerini zayif olarak
nitelendirmesi isabetli gériinmektedir. Ancak Elbani’nin gerek Ibn Abbas’tan nakledilen iki
hadisin gerekse de Cabir’den nakledilen hadisin metinlerinin de illet barindirdigint ve bundan
dolayt bu hadislerin zayif oldugunu ifade etmesi bizce dogru degildir. Nitekim kusaf
namazinin keyfiyeti noktasinda kaynaklarda pek ¢ok rivayet bulmak mimkindir. Bu namazla
ilgili rivayetler, yirmi bire yakin sahibiden nakledilmistir.'”’ Bu rivayetlerin bir¢ogunda Hz.
Peygamber’in  kiisuf namazini dort rikd ve dort secde ile iki rekat olarak kildigt
bildirilmistir."”” Ancak bunun yaninda bazi riviyetlerde —Cabir rivayetinde oldugu gibi- alti
riikG dort secde ile iki rekat,””' bazisinda ise on ritk(i dort secde ile iki rekat kildig
bildirilmistir."** Ayrica burada ele alinan Ibn Abbas rivayetlerinde ise sekiz ritka ve dort secde
ile iki rekat kildigt haber verilmektedir." Elbani’nin, Miislim’in Cabir hadisindeki “alt: ritkd”
dort secde ile iki rekat kilindigr seklindeki hadisi metin yoniinden illetli saymasi neticesinde,
Miislim’in iki hadisine daha zayif demek zorunda kalacagini ifade etmek durumundayiz. Zira
Mislim’in kaydettigi ve Hz. Aise’den nakledilen iki hadiste de Hz. Peygamber’in kusaf
namazint altt riik(i dort secde ile iki rekat kildigt haber verilmistir. ** Bu durumda Elbani’nin,

Mislim’in kusaf namaziyla ilgili bes rivayetini zayif saydigi ortaya ¢ikmaktadir.

144 Blbani, [rvdii’l-galil, 3/129.

145 Tbn Hibban, Sabihu Ibn Hibban bi-tertibi Ibn Balaban, thk. Su‘ayb el-Arnait, (Beyrut: Milessesetii’r-Risale, 1993),
7/98.

146 Tbn Hibban, es-Sikat, 4/137.

147 Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibrd, 3/456.

148 Thn Hacer, Takribii '+ Tehzib, 150.

149 Bu rivayetler icin bkz., Elbani, Sofatu seliti'n-Nebi, 13-105.

150 Buhari, “Kustf”’, 9; Mislim, “Kusaf” 1-4 (901), (902), 9 (904), 16 (906); Tirmizi, “Salat”, 396; Eba Davad,
“Salat”, 261.

131 Mislim, “Kusaf”, 6-7 (901), 10 (904); Tirmizi, “Salat”, 396; Eba Davad, “Salat”, 260, 261.

152 Eba Davad, “Salat”, 261.

155 Mislim, “Kusaf”’, 18 (908); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5/290; Tbn Ebi Seybe, Musannef, 5/418; Darimi,
“Salat”, 187; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 3/456.

154 Mislim, “Kusuf”, 6-7 (901).
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Netice olarak bu rivayetlerden hareketle Hz. Peygamber’in bir¢ok defa kusaf namazi
kildigt ve namazlar da kusaf miiddetine gore bazen kisa bazen uzun olabilecek muhtelif
sckillerde kildigini distnebiliriz. Esasinda astronomik hesaplar 1siginda Hz. Peygamber
zamaninda biri Mekke, iki tanesi ise Medine doneminde olmak tizere tg¢ kez gunes
tutulmasinin gerceklestigi ve rivayetler arasi farkliliklarin da bundan kaynaklandigr tespit

edilmistir."’
2.2.6. Yeme-Igmeden Sonra Hamdetmeyle Ilgili Rivayet

\gile 5358 ARY) L f sl g lm sl oy iy il 0 o i 305 08008 ol o il G
el 832338 A5 Gl

Ebt Bekir b. Ebi Seybe ve Ibn Numeyr > Eba Usame ve Muhammed b. Bisr >
Zekeriyya b. Ebi Zaide > Said b. Ebi Birde > Enes b. Malik kanaliyla nakledildigine gore
Hz. Peygamber: “Mubakkak ki Allah, yemek yedikten veya su ictikten sonra kendisine hamdeden

156

kuldan razi olur” buyurmustur.

Elbani’nin bu hadisin sthhati noktasinda bir tenakuza girdigi gorilmektedir. Hadisi
degerlendiren Elbani, hadisi zikrettikten hemen sonra bunun sahih oldugunu ifade etmistir.
Ancak onun agtklamalarina bakildiginda hadisin sthhatine dair basta verdigi htikmiin gegersiz
oldugu ve neticede hadisin zayif olduguna karar kildigi anlasilmaktadir.”” Hadisi eserine alan
Tirmizi, hadisin hasen oldugunu ve rivayetin bu sekilde sadece Zekeriyya b. Ebi Zaide’den
geldigini ifade etmistir.'” Tirmizi’nin bu yorumuna da dikkat ceken Elbani, bu hadiste yer
alan ravilerden Zekeriyya b. Ebi Zaide disindakilerin sika oldugunu Zekeriyya’nin ise tedlis
yaptigini ifade etmistir. Ayrica Elbani, Zekeriyya’nin mudellis olmast ve hadisleri ise a7 ane ile
aktarmasinin bilinmesinden hareketle Tirmizi’nin bu hadise sahih degil hasen deme sebebi
olabilecegini, ancak mudellis ravinin an’anesinin hasenlik degil bilakis zayiflik icin bir sebep
olacagini belirtmistir. Dolayistyla Elbani, zimnen Tirmizi’yi de elestirmekte ve hadisin
zayifliginin - Zekeriyya b. Ebi Zaide’den kaynaklandigini, sahih olabilmesi igin ise
sevahitlerinin  olmast  gerektigini ancak herhangi bir sevahidle karsilasmadigin

belirtmektedir.'®

Gorildigu tizere Elbani hadisin sihhatini belirlemede kararsiz kalmakta ve kendisiyle
celiskiye dusmektedir. Ciinkii hadisin sahih oldugunu belirttikten hemen sonra onun mezkuar
aciklamalarda bulunmasi ve hadisin sevahidlerle desteklenme ihtiyact hissettigini ifade etmesi
bir celiskidir. Nitekim kendi basina sahih olan (sahih li zatihi) hadisin sthhat derecesinin
yukart ¢tkmast igin baska hadislerle desteklenmeye ihtiyact yoktur.

155 Ayrintilt bilgi igin bkz., Mustafa Karatas, “Astronomik Hesaplar Isiginda Kiisaf Hadisleri”, Diyanet Iimi Derg,
36/2 (2000), 77-84.

156 Miislim, “Zikir-Dua-Tevbe-Istigfar”, 89 (2734); Tirmizi, “Etiime”, 18; ibn Ebi Seybe, Musannef, 12/402,
15/288.

157 Elbani, [rvdii’l-galil, 7/47.

138 Tirmizi, “Etime”, 18.

159 Blbani, [rvdii’l-galil, 7/47.
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Ceth tadil alimlerinin tebe-i tabilnden olan Zekeriyya b. Ebi Zaide (6.149/7606)
hakkinda mubhtelif gorisleri mevcuttur. Ibn Hibban onu es-Sikd/inda zikrederek tevsik
etmistir.'” Yahya b. Said el-Kattin onun icin /yse bihi be’s demistir.'”’ Ahmed b. Hanbel onun
sika oldugunu ve buluvvu’l-hadis oldugunu ifade etmistir. Yahya b. Main onun sa/ib oldugunu
belirtmistir.' Eba Hatim er-Razi, onun leyyinii’l-hadis oldugunu ve hocast Amir es-Sa’bi’den
tedlis yaptigint belirtmistir. EbG Zur’a er-Razi de bu ravinin Sa’bi’den ¢okea tedlis yaptigini
ifade etmektedir.'” Nesai onun icin sika demistir. Aynt sekilde nakledildigine gére Ebd
Davud’a Zekeriya’nin mi yoksa Ecleh b. Abdullah’in (6.145/762) mu tadil bakimindan daha
iyi oldugu sorulmus, EbG Davud, Zekeriya’nin Ecleh’ten yiiz derece Ustin oldugunu,
Zekeriya’nin sika olmakla beraber tedlis yaptigint vurgulamistir.'® Zehebi, onun sadiik ve
meshur hadis hafizlarindan oldugunu ifade etmis'® ve onun hocast Sa‘bi’den cokca tedlis
166

yaptigina dikkat ¢ekmistir.

Bu durumda Elbani’nin bu raviden hareketle hadisi zayif addetmesi bizce dogru
olmayip Tirmiz’nin hadis hakkinda verdigi hasen hikmi daha isabetlidir. Yukarida
oorildigi tizere cerh ta’dil Alimleri Zekeriya’yt genel olarak tevsik etmislerdir. Alimlerin
Zekeriya hakkinda ittifak ettikleri ve vurgu yaptiklart durum, onun hocast Sa’bi’den tedlis
yaptugidir. Dolayistyla Zekeriya’nin her hocasindan tedlis yapmadigt anlagilmaktadir. Bundan
dolayt olmali ki Ibn Hacer, onu midellis ravilerin ikinci tabakasinda zikretmistir."” Ibn
Hacer’in ifadesine gore bu tabakada yer alan ravilerin rivayetleri makbuldir. Cunki bu
tabakada yer alan raviler, rivayetlerinin geneline oranla ¢ok az tedlis yapmuslardir ve bu
tabakadakiler hadiste imam olmalar1 hasebiyle hadis alimleri bunlarin hadislerini Sabif’lerine

alip tahric etmislerdir.'®®

2.3. Hadisin Miidrec, Munkati, $az veya Miinker Olmas1
2.3.1. Abdestin Faziletiyle Ilgili Rivayetler
A.
LS (528 o5 st 3l ) Epe 3l 255 st 520 iy 08 calis alle 0 im0 i 53558 ol e
«@laiizdine BINE i

Ebt Kureyb Muhammed b. el-Ala’ ve Kasim b. Zekeriyya b. Dinar ve Abd b. Humeyd
> Halid b. Mahled > Siilleyman b. Bilal > Umare b. Gaziyye el-Ensari > Nuaym b. Abdullah
el-Mucmir kanaliyla EbG Hureyre’den naklettigine gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur:

160 Thn Hiban, es-Sikdt, 8/255.

161 Buhai, e+ Taribu'L-kebir, (Beyrut: Darw’l-Kiitibil-Tlmiyye, ts.), 3/421.
162 Mizzi, Tehzibu'l-Kemsdl, 9/361.

16 Tbn Ebi Hatim, e/-Cerh ve't-ta’dil, 3/594.

164 Mizzi, Tehzibun’l-Kemidl, 9/361.

165 Zehebl, Mizanu’l-itidal, 2/ 68.

166 Zehebi, e/-Kdsif, 1/405.

167 Tbn Hacer, Tabakatii'l-miidellisin, 31.

168 Thn Hacer, Tabakatii'l-miidellisin, 13.
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“Sizler iyice abdest aldiginizdan dolay: kryamet giiniinde alinlariniz, elleriniz; ve ayaklarimiz nurlu olarak

95169

hagsredilecefesiniz. Bu sebeple sizden ki yapabilirse bu parlakigs arttirsin.

B.
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Harun b. Said el-Eyli > Ibn Vehb > Amr b. el-Haris > Said b. Ebi Hilal > Nuaym b.
Abdullah el-Miicmir kanaliyla Eba Hureyre’den naklettigine gére Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Siiphesiz benin: jimmetin kayamet giiniinde, abdest izlerinde yiizler: nurlu elleri ve ayaklar:

parlak olarak cagirilacaktir. O halde kimin giicii yetiyorsa bu parlaklgs arttirsin.”'"

Elbani, her iki hadisin ilk kisminin sahih oldugunu kabul etmis,'" ancak “...... (yad
g Uil den itibaren olan kistmlarinin ise zayif olduguna hitkmetmistir. Elbani, Mislim’in
Sabih’ine aldigt bu iki rivayetin ikinci boliumi olan “.... o halde kimin giicii yetiyorsa bu parlaklig
arttirsi”  bolimiini sahabe ravisi olan Ebu Hureyre’nin hadise idrac ettigini ifade

etmektedir.'”

el-Miinziri, Ibn Teymiyye ve égrencisi ibn Kayyim ve Ibn Hacer de hadiste yer alan bu
kismin hadise idrac edildigi hususunda goriis belirtmiglerdir.'” Kaynaklara bakildiginda Ibn
Teymiyye ve 6grencisi Ibn Kayyim, hadisin ilgili kismimin Hz. Peygamber’in sézii olmastnin
miimkiin olmadigint bilakis bu séziin Ebt Hureyre’ye ait oldugunu kaydetmislerdir.'™ el-
Miinziri de benzer bir goriis aktarmaktadir.'”” Tbn Hacer ise ilgili hadisin on kadar sahabiden
nakledildigini ve bu sahabilerin naklettikleri hadislerin hig¢birinde bu ziyadeyi gérmedigini,
sadece Nauym’in Eba Hureyre’den naklettigi rivayetinde bu ziyadenin oldugunu ifade

etmistir.'”

Hadis kaynaklarina bakildiginda bu rivayete manen oldukg¢a yakin bazi hadislerin
muteber hadis kaynaklarinda gectigi goriilmektedir. Ornegin Buhari de Sabih’inde Ebu

Hureyre’den nakledilen “Bern dimmetinii kyamet giinii abdest yerlerinden tanirum. Her kim abdestte

29177

taninacak yerlerini arttirabilirse onn yapsim.”""" anlaminda bir hadise yer vermektedir. el-Elbani,

169 Muslim, “Taharet”, 34 (246) (1/216).

170 Mislim, “Taharet”, 35 (246) (1/216).

"V Elbani, Sabibu’l-Camii’s-Sagir, 1/312.

172 ¢l-Elbani, fméz'i’/—g?z/i/, 1/132: a.mlf., Silsiletii’l-ehadisi’y-za'ife, 3/104-106; a.mlf., Temanu'l-minne fi't-1a’liki ala

[fikhi’s-siinne, (Riyad: Daru’r-Raye, 1417), 92.

173 el-Elbani, Silsiletii’l-ehidisi'y-3a'#e, 3/106; a.mlf., Temamu'l-minne, 92.

174 Tbniyl-Kayyim el-Cevziyye, Muhammed b. Ebi Bekr, Hdidi'l-ervih il bilidi'l-efrih, nsr. Abdullah es-Seyyid
Subh el-Medeni, (Kahire: Matba‘ati’l-Medeni, 1977), 201.

175 el-Minzirl, Abdulazim b. Abdulkavi, ez-Tergib ve’t-terhib, nsr. Meshur b. Hasan, (Riyad: Mektebetii’l-Maarif,
1424), 1/135.

176 Ibn Hacet, Fethu'l-bari, 1/236.

177 ¢ o g gl U1 (g Galana | pe Al o g 0522 el (" 3 s alas g e dll (Lo il pass il die ) a3 008 (ol e
"Jailh 43 )2 Jiday () oSie g Uaiul (08 bkz, Buhard, “Vudd™, 3 (No: 136).
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mezkur sebeplerden 6tiirii Buhari hadisine de zayif hitkmii vermistir.'”® Ayrica Miislim’in
kaydettigi hadise yer veren Ahmed b. Hanbel, hadisi Eba Hureyre’den nakleden ravi olan
Nuaym b. Abdullah el-Micmir’in rivayeti aktardiktan sonra hadisin ilgili kisminin Hz.
Peygamber’in mi yoksa EbG Hureyre’nin s6zii mi oldugu noktasinda kuskuya dustigtini ve

bu noktada herhangi bir fikre sahip olmadigint belirtmistir.'”

Netice olarak Mislim’in mezkur iki hadisinin zayif olarak nitelendirilmesi durumu
rivayet metinlerinin tamamindan kaynakli degildir. Idrac fiili neticesinde hadislerin midrec
olarak tavsif edildigi ve bu tir hadislerin de zayif hadis kategorisinde yer aldigi malumdur.
Bundan dolayt Mislim’in bu hadisi pek ¢ok alim tarafindan zayif olarak nitelendirilmistir.
Elbani de bu alimlerden etkilenerek hadisi zayif kabul etmistir.

2.3.2. Insanlara Durumlarina Gére Yer Vermeyle Ilgili Rivayet
2 G0 O O alg adle 80 JTia a3k Goal (8 G gie MG ) s dile e SH

Hz. Aise’den nakledildigine gore “Hz. Peyganmber bige insanlarm derecelerine gire yer vermemizi

emir buynrdn.”"™

Elbani, Mislim’in mukaddime kisminda isnad zikretmeden muallak halde kaydettigi bu
hadise zayif demistir. Elbani’nin bu hadisi zayif olarak addetmesi, hadisin munkat1 ve muallak
olmast sebebiyledir. **' Hadis usuliinde bilindigi tizere munkati ve muallak hadis, zayif hadis
gesitlerindendir. Elbani, Muslim’in de bu hadisin zayif oldugunu bildigini, bundan dolay:
hadisi muallak ve mechul sigayla Mukaddime béliimiinde naklettigini belirtmektedir.'®

Hakim en-Nisaburi, Ma 7refe’sinde bu hadisin isnadini zikretmese de sahih yoldan Hz.
Aise’den nakledildigini, dolayistyla hadisin sahih oldugunu belirtmistir.'®> Hadisin Meymun b.
Subeyb yoluyla Hz. Aise’den nakledildigini kaydeden Sehavi ise baska sevahidlerle
desteklendiginden hareketle hadisin sthhat acisindan hasen oldugunu ifade etmistir.'™ Hadisi
Yahya b. Ismail ve Ibn Ebi Halef > Yahya b. Yeman > Siifyan > Hubeyb b. Ebi Sabit >
Meymun b. Ebi Subeyb vasitasiyla Hz. Aise’den naklederek eserine alan EbG Davud, isnadda
yer alan Meymun b. Ebi Subeyb’in Hz. Aise’yi gérmedigini ve kendisinden hadis isitmedigini
ifade etmistir."” Dolayistyla Ebi Davud hadisi her ne kadar eserine almis olsa da hadisin zayif
oldugunu kabul etmis, hadisin isnadinin muttasil olmadigint ve isnadinin kopuk oldugunu da
belirtmistir.

178 el-Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’y-za'te, 3/104.

179 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/137-138.

180 Mislim, “Mukaddime”, 1/6.

181 el-Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’y-za'tfe, 4/368; a.mlf., Daifu’l-camii’s-sagir, 194.

182 el-Elbani, Silsiletii l-ehadisi’y-za'tfe, 4/368.

183 e]l-Hakim, Eba Abdillah Muhammed b. Abdillah en-Nisabtri, Ma7ifetii Ulimi’l-Hadss, thk. Ahmed b. Faris
es-Selam, (Riyad: Mektebeti’l-Maarif, 2010), 227.

184 Sehavi, Ebt’l-Hayr Muhammed b. Abdirrahman, e~-Mekdsidi'-hasene fi beyani kesirin mine'l-ebadisi'l-miistehire
‘ale'l-elsine, thk. Muhammed Osman el-Hust, (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1985), 163-164.

185 Eba Davud, “Edeb”, 23 (No: 4842) (7/ 210-212).
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Diger taraftan Eba Davud’un kaydettigi isnadda yer alan ravilerden Hubeyb b. Ebi
Sabit’in mudellis bir ravi oldugu ve hadislerinde tedlis yaptigt ifade edilmektedir.'*® Dolayistyla
hadisin isnadinda yer alan Meymun b. Ebi Subeyb’in Hz. Aise’yi gérmediginin sabit olusu ve
Hubeyb b. Ebi Sabit’in ise miidellis bir ravi olmasi hadisi sthhat a¢isindan zay:if kilmaktadir.
Ayrica hadisin Sabih-i MiislinZin mukaddime bolimiinde muallak olarak kaydedildiginden
hareketle bu durumun Mislim nezdinde de biliniyor oldugunu sdylemek mimkiindir.
Muslim’in mukaddime bolumunde zikrettigi rivayetlerin sthhat bakimindan eserin asil
bolimiindeki rivayetlerinden farkli oldugunu da hatirlatmak gerekir. Hiilasa Elbani’nin
tad‘ifinde isabet ettigi sOylenebilir.

2.3.3. Cinlerin Azi8yla Ilgili Rivayet
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Muhammed b. el-Miisenna > Abduwl-A’la > Davud > Amir > Alkime kanaliyla Ibn
Mesud’tan naklettigine gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Elinize gegen ve iigerine
Allah’tn ismi Zikredilmis her kemik olabildigince bol etli olarafk sizindir. Her deve tegedi de hayvanlarmizin

yemidir.”""

Elbani, Muslim’in eserine aldigi bu rivayetin zayif oldugunu iddia etmistir. Rivayetin
anlasiimast i¢in burada tam metnini zikretmek uygun olacaktir. Rivayetin ravilerinden Alkame
s6yle demektedir: “Ibni Mes'ud'a sizden kimse, cin gecesinde Hz. Peygamber ile beraber oldu
mu? diye sordum. O hayir dedi, bizden kimse ona refakat etmedi. Ancak bir gece onunla
beraberdik. Bir ara onu kaybettik. Kendisini vadilerde ve dag yollarinda aradik.
Bulamayinca: 'Yoksa ugnrulpng veya kagripis olmasin?” dedik. Béylece, gecirilmesi miimkin en
kotd bir gece gecirdik. Sabah olunca, bir de baktik ki Hz. Peygamber Hira tarafindan geliyor.
By Allab'tn Resulii, biz seni kaybettik, ok aradik ve bulamadik. Bu sebeple gecirilmesi miimkiin en fena
bir gece gecirdik.’ dedik. Hz. Peygamber ‘Bana cinlerin davetgisi geldi. Beraber gittik. Onlara Kur'an-1
Kerim'i okndum. buyurdular. Sonra bizi gbtiirerek cinlerin izlerini, ateslerinin kalintilarini bize
gosterdi. Cinler kendisine yiyeceklerini sormuslar. O da: ‘Elinize gecen, iizerine Allah'mn ismi
gikredilmis her kemik, olabildigi kadar bol etli olarak sizindir. Her deve tezedi de hayvanlarinizin
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yemidir” buyurmuslar.

Elbani’ye gore rivayet isnad bakimindan sahihtir. Ancak ona gore rivayet barindirdig
iki illetten dolayr zayiftir. Birincisi bu hadis, “bige cnlerin ve ateslerin kalntilarm: gisterds”
cumlesiyle sona ermektedir. Dolayistyla hadisin “@Li‘— K &P den itibaren geri kalani hadisin
ravisi olan Amir es-Sa‘bi’nin sézidiir, Sa‘bi bunu hadise dercetmis ve miirsel rivayet olarak

aktarmustir. Hadisin barindirdign diger illet ise metinle ilgilidir. Bu illet de hadisi Amir es-

186 Tbn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 2/179; Suyuti, Esman’l-Miidellisin, thk. Mahmud Muhammed Hasan, (Beyrut:
Darw’l-Cil, 1992), 36.

187 Muslim, “Salat”, 150 (450).

188 Muslim, “Salat”, 150 (450); Hadisin gectigi diger kaynaklar icin bkz., Tirmizi, “Tefsit”, 47; Ebta Davud,
“Taharet”, 42; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 7/215; Ibn Hibban, Sahihn Ibn Hibbin, 4/280, 14/461.
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Sa’bi’den nakleden Davad’tan kaynaklanmaktadir. Hadisin ravilerinden olan Davad (b. Ebt
Hind el-Kuseyri), hadisi iyi belleyememis ve bunun neticesinde bu hadis, farkli kaynaklarda
farklt lafizlatla “Gizerine Allah'in ismi zikredilnis her kemik™"’ ve “lizerine Allah'm ismi zikredilmenmis
her kemik”™ gibi celiskili olarak olumlu ve olumsuz her iki anlami barindiracak sekilde

nakledilmistir."”!

Elbani’nin hadise zayif deme noktasinda Darekutni’den 6nemli 6lgtide etkilendigi
gorilmektedir. Bu hadisi isnad agisindan degerlendiren ilk alimlerden olan Darekutni, sahih
olarak nitelendirmistir. Ancak ona gére burada Ibn Mesud’un naklettigi hadis ““bige cinlerin ve
ateglerinin kalintilarm: gisterd?” cimlesiyle sona ermektedir. Hadisin geri kalan kismi Amir es-
Sa‘bi’nin sézidur. Darekutni’nin beyanina gore hadisi Sa’bi’den nakleden bitin raviler bu
kismi Sa’bi’nin sozu olarak nakletmislerdir. Ancak Darekutni’'ye gére bu gaybi bilginin
Sa’bi’ye ait olmasi distntlemez. $Sa’bi en nihayetinde Hz. Peygamber’den konuya dair
nakledilen rivayetlerden hareketle béyle demistir.'” Hsasinda Miislim’in  Sahih’inde bu
hadisten hemen sonra konuyla ilgili pes pese nakledilen rivayetlerden de ilgili lafzin $a’bi’ye
ait olma durumunun ortaya ¢ikacagini ifade etmek mimkiindiir. Mislim bu hadisi zikrettikten
sonra Ali b. Hucr es-Sa’di > Ismail b. Ibrahim > Davud > Amir > Alkime > Tbn Mes’ud
isnadryla ayni1 hadisi “bige cinlerin ve ateglerinin kalintilarin: gisterdi” cimlesine kadar zikretmekte
ve hemen sonra ... 30 o sllu s ;a8 J& diyerek ilgili kismu Sa’binin sézii olacak sekilde
nakletmektedir.'” Miislim bu rivayetten sonra da Ebt Bekir b. Ebi Seybe > Abdullah b. 1dris
> Davud > Amir > Alkime > Ibn Mes’ud isnadiyla “bize cinlerin ve ateslerinin kalintilarm
gosterd?” cumlesine kadar baska bir hadis zikretmis ve sonrasinda herhangi bir sey
zikretmemistir.'” Buradan hareketle ilgili soziin hadise dercedildigi bilgisinin Miislim
tarafindan da bilindigini ve Mislim’in bu konu hakkinda nakledilen rivayet farkliliklarina

dikkat cekmek amactyla hadisi eserine aldigint diisinmekteyiz.

Hadisin barindirdigr ifade edilen ikinci illet, metinle ilgilidir ve bu durum, hadisi Amir
es-Sa’b’den nakleden Davad’tan kaynaklanmaktadir. Davad b. Ebu Hind el-Kuseyrl
hakkinda kaynaklara bakildigina genel olarak cerh ta’dil alimleri tarafindan tevsik edildigi
goriilmektedir.'” Ancak David’un hadisin metnindeki bu farkliliklara neden olabilecek bir
kusurunun oldugunu ifade etmemiz gerekir. Ornegin Ibn Hibban her ne kadar onun icin sika
demisse de hafizasindan hadis naklettiginde vehme diistiigtinii ifade etmistir.'” Ahmed b.
Hanbel’in de Davad b. Eba Hind’in hadisleri ¢okga ihtilafli ve 1zdiraplt bir sekilde rivayet
ettigini séyledigi ifade edilmistir.'”” Ibn Hacer ise onu siéatun sebtun seklinde nitelendirse de

189 Muslim, “Salat”, 150 (450).

190 Tirmizi, “Tefsit”, 47.

91 Blbani, Silsiletii’l-ehadisi'y-za'fe, 3/133-137.

192 Nevevi, Sabibu Miislim bi-serhi’n-Nevevi, 4/170.

193 Muslim, “Salat”, 150 (450).

194 Miislim, “Salat”, 151 (450).

195 Thn Bbi Hatim, e/-Cerh ve't-ta’dil, 3/411; Mizzi, Tehzibn’l-Kemal, 8/464-466.
19 Tbn Hibban, es-Sikat, 6/278.

197 Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 3/177.
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6mriintin sonlarina dogru hafizasinin zayiflayip karistirdigin kaydetmistir.'”® Kaynaklarda bu
hadisi sthhat bakimindan destekleyebilecek mutabaat ve sevahitlerinin pek olmadigi, bilakis
sthhat derecesini olumsuz yénde etkileyebilecek hadislerin oldugu gériilmektedir. Ornegin bu
hadisin metninde yer alan “Her deve tezedi de hayvanlarmizin_yemidir”” s6ztintn Buhari ve Eba
Davud gibi muhaddislerin esetlerine aldigt bazi hadisletle celistigi goriilmektedir.'” Miislim
hadisinde gorildugn tzere kemigin cinlerin tezegin ise onlarin hayvanlarinin yemi oldugu
ifade edilmis ancak mezkar kaynaklarda sahih isnadlarla nakledilen hadislerde her iki
nesnenin de -kemik ve tezek- cinlerin yemi oldugu ifade edilmistir. Dolayistyla Mislim’in
tad’if edilen bu hadisi metin tenkidi kriterlerinden biri olan sahih hadislere arzi durumunda
zayiflik durumu pekismekte ve bu rivayetin zayif hadis tiirlerinden biri olan miidrec hadis

oldugu anlasilmaktadir.

2.3.4. Miislimanlar’in Giinahlarinin Ehl-i Kitab’a Yiiklenecegiyle Ilgili
Rivayet

eJadl DB G s Gpaaltaall (pa i Aalall 553 £ paiy 106 sy adle 4 s 0 e wad G gt Be
S (e 630 Y 155 il 08 U1 Gl L (o il 2 il e \gaimss gl 0l s i

Muhammed b. Amr b. Abbad b. Cebele b. Ebi Ravvad > Harami b. Umare > Seddad
Ebut Talha er-Rasibi > Gaylan b. Cerir > Ebi Biirde kanaliyla babast EbG Musa el-Es’ar’den
naklettigine gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “Kzyamet giiniinde baze Miisliimanlar daglar
kadar giinablarla gelecekler, ancak Allah bu giinahlar: affedece ve bu giinablar: da —gannima gore- Y abudi
ve Huristiyanlar'mn iigerine yiikleyecektir”” EbG Ravh (Harami b. Umare) bu hadisteki sekkin

kimden meydana geldigini bilmiyorum demistir.”"

Elbani, bu hadisin “...onlarmn giinablarm: da Y abudi ve Huristiyanlar'in iigerine yiikleyecektir.”
lafztyla saz ve miinker oldugunu ifade etmistir. Elbani’ye gore hadisin miinker olmasi tg
vecihten dolayidir. Birincisi hadisin ravisi EbG Ravh’in da belirttigi gibi hadisteki sek
ifadesinin kimden sadir oldugunun belli olmamasidir. Elbani’ye gore bu stiphe durumu, Eba
Ravh’in hadisi kendisinden aldig1 Seddad Ebu Talha er-Rasib’den kaynaklanmaktadir. Ctinki
miunekkit hadis alimleri her ne kadar Seddad’ tevsik etmislerse de hafizasinin iyi olmadig
yoniinde goriis belirtmislerdir. Tkincisi zabti bakimindan iyi olmayan Seddad’in bu hadisini
destekler nitelikte sevahitlerinin bulunmamasidir. Hafizast yoniinden cerhedilen ravilerin
ziyadelerinin kabul edilmeyecegi malumdur. Elbani’ye gore hadisi mezkar lafizla minker
kilan diger bir husus, Kur’an’a aykirt olmasidir. Nitekim Allah “Highir giinabkar baskasimn
ginahim yiiklenmez™" buyurmaktadir.””

198 Tbn Hacer, Takribii '+ Tehzib, 200.

199 Buhati, “Fedailu’s-Sahabe”, 61; Eba Davud, “Taharet”, 19.

200 Mislim, “Tevbe”, 51 (2167); Beyhaki, Ahmed b. el-Huseyn, S#'abn J-Imén, thk. Abdiilali Abdiilhamid Himid,
(Riyad: Mektebett’r-Rusd, 2003), 1/583.

201 Faur, 35/18

202 Blbani, Silsiletii’l-ehadisi'z-za'tfe, 3/481-483, 11/665-670.
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Hadisin ravilerinden Seddad Ebu Talha hakkinda gbrus belirten alimler genel olarak
onu tevsik etmislerdir.”” Ancak Buhari, Abdussamed b. Abdulvaris’in onu zayif olarak
gordiigiini kaydederken,” Ukayli onun sad(ik oldugunu, hafizasinin iyi olmadigini ve bazi
hadislerinin mutabaaat icin dahi alinmayacagini ifade etmektedir.®® Ibn Hibban, sika
oldugunu kaydetse de bazen hata yaptigini vurgulamistir.”” Ibn Hacer, onun sadtk oldugunu
ve ¢okea hata yaptigini kaydetmistir.””’ Ibn Hacer’e gore Seddad Ebu Talha’nin Mislim’de
sadece bir rivayeti bulunmaktadir. Ibn Hacer’in bahsettigi rivayet, burada ele alinan rivayettir.

Ibn Hacer, bu rivayetin ancak sevahid icin alinabilecegini ifade etmektedir.””

Hadisi ayni lafizlarla eserinde tahric eden Beyhaki, hadisin illetli oldugunu ifade
etmistir. Beyhaki’ye gore hadisin ravileri, hadisin lafizlar1 hakkinda bir stiphe icerisindedirler.
Ayrica hadisin ravilerinden Seddad Eba Talha’nin zabti hakkinda muhtelif gorisler ilert
sturtilmustir. Her ne kadar Mislim, Seddad’in bu hadisini sevahid tirtinden eserine almigsa
da onun kendisinden daha hafiz ve mutkin olan ravilere muhalefetinden dolayr bu hadisi
kabul edilmez. Beyhaki’ye gbre hadisi illetli kilan diger bir husus, zahiri anlami agisindan

kimsenin baskasinin giinahini yiiklenemeyecegi Kut’an ayetine ters diismesidir.””

Goraldugu tizere Elbani, hadisi tad’if etmede Beyhaki’den 6nemli 6lgtide etkilenmistir.
Diger bir taraftan, hadislerin degerlendirilmesi noktasinda isnadin yeterli olacagi seklinde bir

A 210

yaklasima sahip olan Elbani’nin" bu hadisi zayif kilmasinda metin tenkidi krterlerinden

Kur’an’a arza basvurmasi ve dolayisiyla sadece isnadla yetinmemesi manidardir.

Hadisi bu lafizla sahih kabul eden alimlerin oldugu da gorilmektedir. Mislim sarihi
Nevevi’ye gore bu hadis, ilgili ayetle herhangi bir tenakuz icerisinde olmayip Miislimanlarin
guinahlarinin bagislanip Yahudi ve Hristiyanlarin tizerine yitklenmesi meselesi mecazidir. Bu
giinahlar Misliimanlarin degil bilakis kifiir ve isyanlart nedeniyle kazandiklart kendi
guinahlaridir. Allah Muslimanlarin giinahlarini affedince, kafirlerin ginahlari kalacak ve onlar
sanki iki firkanin giinahlarini yiklenmis gibi orada kalacaklardir. Nevevi’ye gore hadisin
kastettigi diger muhtemel anlam kafirlerin actig1 kotii ¢igir ve yoldan bazi Mislimanlar da
gidecek, ancak Allah onlar affedecek, kot yolu agan kafirler ise hem kendi glinahlarint
yuklenecek hem de kétii yola dismeye sebep olduklart Muslimanlarin gtinahlarinin vebalini

ddeyeceklerdir.”!

Nevevi'nin hadisin mecazi olarak anlamlandirilmast gerektigi yontindeki goriist bizce

makul gorinmektedir. Nitekim hadis kaynaklarina bakildiginda Mislim’in bu rivayetini

203 Mizzi, Tehzibn’l-Kemidl, 12/396-397.

204 Buhari, er-Tarihu’l-kebir, 4/227-228.

205 Ukayli, ed-Du'afiii'I-kebir, 2/ 185.

206 Tbn Hibban, es-Sikdt, 8/310.

207 {bn Hacet, Takribn '+ Tehzib, 264.

208 Thn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 4: 316.

209 Beyhakd, Su‘abu’l-Imin, 1/584.

210 Ozafgar, “Rivayet Ilimlerinde Eser Karizmast”, 311.
21 Nevevi, Sahibu Miislim bi-serhi’n-Nevevi, 17/85.
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manen destekler nitelikte rivayetlerin oldugu gorilmektedir.*?

Bu hadisler 1siginda
Mislimanlarin kafirlerin yerlerine miras¢t olacaklart ve kafirlerin ise kuftrleri nedeniyle
cechennemde ebedi olarak kalacaklari anlasiimalidir. Diger taraftan Muslim’in burada ele
alinan hadisinin ravisi olan Seddad’in zabtinin iyi olmadigint hatirda tutmak ve ihtiyatl

davranmak uygun olacaktir.

2.3.5. Anne ve Babaya Ihsanda Bulunmayla Ilgili Rivayet

Byl eaady 108 13153 a duaa Jley 88 el atle @ e L0 0 085 218 106 Goioh L Ge

Ebt Bekir b. Ebi Seybe > Serik > Umare > Ibn Stibriime > Ebt Zur’a > Ebt Hureyre:
“Bir adam Hz. Peygamber’e geldi diyerek Cerir'in hadisi gibi rivayet etmis ve sunu iyade eylemistir: Bunun
sigerine Hz. Peygamber ‘evet baba hakk: igin —babana and olsun ki- sana mutlaka haber verilecektir.’

buyurmugtur.*"

Hadisin daha iyi anlagilmast i¢in anne ve babaya ihsanda bulunmayla ilgili Mislim’in
kaydettigi Cerir’in hadisini burada zikretmek uygun olacaktir. Kuteybe b. Said ve Zuheyr b.
Harb > Cerir > Umare b. Ka‘ka® > Ebt Zur’a > Ebu Hureyre isnadiyla nakledildigine gére
bir adam Hz. Peygamber’e gelerek “Benim giizel sobbet etmeme (hizmetime) insanlarm en layig
kimdir? diye sordu.”" Hz. Peygamber ‘annendir!’ diye cevap verdi. Sonra kimdir? dedi. Sonra annendir!’
diye cevap verdi. Sonra kimdir? dedi. ‘Sonra annendir!’ diye cevap verdi. Sonra kimdir? dedi. “Sonra

95215

babandur!” diye cevap verd;.

Mislim’in pespese zikrettigi bu iki rivayette goruldiigu tizere sadece ilgili ziyadede
farkhilik bulunmaktadir. Elbani Mislim’in Cerir kanaliyla nakledilen rivayetin sahih oldugunu
belirtmektedir. Ancak ona gore Eba Bekir b. Ebi Seybe’nin Serik tarikiyle naklettigi hadisteki
O a5 &2 “ovet babana and olsun sana haber verilecekir” ziyadesi saz ve miinkerdir. Bu ifade
bir yemin etme ifadesidir ve kaynaklarda bu ifade QL gy “evet Allah’a yemin olsun ki
sana haber verilecektir” seklinde kaydedilmistir. Elbani’ye gére hadiste babaya dair yapilan bu
yemin ifadesi, hadisi nakleden Serik’in vehimlerinden kaynakhidir. Ctunkd alimler Serik’in
hafizasinin iyi olmadigini kaydetmistir. Dolayisiyla Elbani’ye gore Serik bu hadisi iyi

belleyememis ve neticede farkli sekillerde nakletmistir.*™

212 Ornegin Miislim’in bagka bir hadisinde (Miislim, “Tevbe”, 49 (2767) Allah Resulw’nun séyle dedigi nakledilir:
“Kayamet giinii Allab, her Miisliman’a bir Yabudi veya bir Hristiyan verir ve bu senin cehennemden kurtnlus fidyendir
buynrulur.” Bagka bir rivayette (Ibn Mace, “Ziihd”, 39; Beyhaki, Su'abu’l-Inin, 1: 581) Hz. Peygamber “Sizden her
birinizin cennette ve cehennemde olmak iizere iki konagr varder. Eger oliirse ve cebenneme giderse onun cennetteki konagina cennet
ebli varis olur”” buyurmaktadir.

213 Muslim, “Bitr, Sila ve Edep”, 3 (2548).

214 Bu ctimleden hemen sonra Hz. Peygamber “babana and olsun ki sana haber verileceketir” seklinde cevap vererek
séze girmistir. bkz., Ibn Mace, “Vesaya”, 4; Ibn Ebi Seybe, Musannef, 13/77; Ebt Ya'la el-Mevstli, Ahmed b.
Ali, Miisnedii Ebi Ya'ld el-Mevsidi, thk. Hiiseyin Selim Esed, (Beyrut: Daru’l-Me’min 1i’t-Tiiras-Daru’s-Sekafeti’l-
Arabiyye, Dimagk- 1986-1992), 10/479.

215 Mislim, “Birr, Sila ve Edep”, 1 (2548); Hadisin gectigi diger kaynaklar icin bkz., Buhari, “Edeb”, 2; ibn
Mace, “Vesaya”, 4; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/86; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 8/ 3.

216 Blbani, Silsiletii’l-ehadisi’z-zatfe, 10/750-755.

http://dergipark.gov.tr/ihya
ISSN: 2149-2344 / E-ISSN: 2149-2344 [31]


http://dergipark.gov.tr/ihya

Ridvan KALAC

SAHIH-I MUSLIM’DE ZAYIF OLDUGU iDDIA EDILEN RiVAYETLER UZERINE BiR INCELEME —~ELBANI OZELINDE

Bu hadiste ilgili ziyadenin hangi ciimleden sonra gelecegi akla gelebilir. Rivayetin
kaydedildigi diger kaynaklara bakildiginda buradaki ziyadenin Hz. Peygamber’e gelip soru
soran kisiye Hz. Peygamber’in bu sekilde séze baslayarak cevap verdigi anlasiimaktadir.””
Ayrica Tbn Mace’de Hz. Peygamber’e iyilik ve ihsana en layik kimse sorusundan sonra malint
nasil sadaka verecegiyle ilgili bir soru daha yonelttigi ve Hz. Peygamber’in ayni Gslupla cevap
verdigi nakledilmistir.*"®

Hadiste Hz. Peygamber’in soru sahibinin babasina yemin ettigi anlasilmaktadir. Tbn
Hacer, babaya dair yapilan bu yeminin hadiste yapilan bir ravi tashifi oldugunu ve bu tashif
neticesinde ibarenin degistigini diisiinmektedir. Ibn Hacer, bu yoéndeki goriisiinii destekler
mahiyette bu hadisin Ibn Mace’nin bagka bir niishasinda <Gl g 823” seklinde Allah’a yemin

219

edilerek kaydedildigini belirtmistir.”" Hadisin bu lafizla sahih oldugunu distinen Mislim
sarihi Nevevi ise, Allah’tan bagkast adina yapilan yeminin yasaklandigini ifade etse de buradaki
yeminin kasdi bir yemin olmadigini yasak olan seyin ise Allah’tan bagka bir seye taammiiden

yapilan yemin oldugunu ifade etmektedir.?

Hadisi nakleden Serik’in zabt: hakkinda alimler esitli gériisler nakletmislerdir. Ornegin
Ibn Hibban, onun sika oldugunu kaydetse de sonlara dogru rivayetleri karistirdigint ve hata

*! Genel olarak Serik alimler tarafindan tevsik edilse de Ebl Zur’a,

yaptigini vurgulamistir.
Ebt Hatim er-Razi, Nesai, Ahmed b. Hanbel, Mizzi ve Zehebi gibi pek ¢ok alim onun seyyzx /-
hify oldugunu, cokca hata yaptigint ve hadis rivayetlerinde karistirdigint ifade etmislerdir.
Bir goriise gore Serlk, naklettigi 400 hadiste hata yapmistir.”” Ibn Hacer, Serik’in sadik
oldugunu belirtse de ¢okea hata yaptigini, Kafe’de kadi olduktan sonra ise hafizasinin iyice
224

kotilestigini kaydetmistir.™ Diger taraftan burada ele aldigimiz hadisin Serik tarafindan

nakledilen versiyonlarina bakildiginda Elbani’nin de ifade ettigi gibi bazen «HEED Sl 5 caay

seklinde babaya,™ bazen ise «HEED g 4 seklinde™ Allah’a yemin ifadesinin oldugu

gorilmektedir. Bu durum, Serik’in hadisi tam bir sekilde ezberleyemedigi seklindeki

Elbani’nin gorusini destekledigini séyleyebiliriz.

2.3.6. Diigiin Yemegiyle Ilgili Rivayet

G320 ol a1 B Guslaaal) 55 pie Y1 adl) e gl gk dadal Gy, 056 (R AT Gk A e
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217 Hadisin zikredildigi diger kaynaklar igin bkz., Tbn Méce, “Vesaya”, 4; Ibn Ebi Seybe, Musannef, 13/ 77; Ebt
Ya'la, Miisned, 10/479.

218 Thn Mace, “Vesdya”, 4.

219 Thn Hacet, Fethu'l-bari, 10/401.

220 Nevevi, Sahihu Miislim bi-serhi’n-Nevevt, 7/124; 16/103.

221 Thn Hibban, es-Sikdt, 6/444.

222 Bu gorusler icin bkz., Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ve’r-ta’dil, 4/366-; Mizzi, Tehzibu'l-Kemal, 12/469- 474; Zehebi,
Mizanu’l-itidil, 2/ 250-253; Tbn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 4/336.

223 Tbn Hacer, Tebzibi't-Tehzib, 4/336.

224 Tbn Hacer, Takribu't-Tehzib, 266.

225 Muslim, “Birr, Stla ve Edep”, 3 (2548).

226 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 15/38.
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Yahya b. Yahya > Malik > Ibn Sihab > el-A‘rec kanaliyla nakledildigine gére Eba
Hureyre s6yle demistir: “Zenginlerin davet edilip fakirlerin cagrrilmadigr diigiin yemedi ne fena yemektir.

Davete gelmeyen kisi siiphesiz Allah’a ve Resuliine isyan etmigtir””*

Ebt Hureyre’den «...axkl) iy lafziyla mevkuf olarak nakledilen bu rivayet, Elbini’ye

228 "

gore sazdir.” Elbani’ye gore hadisin "...alkall ,&" lafziyla nakli ise sazin mukabili olan

mahfuz ve sahihtir.””

Elbani, bu hadisin mevkuf ve merfu sekilde nakledilen cesitli sahih
tariklerinin oldugunu ifade etmektedir.”” Hadisin ...kl (i lafziyla saz oldugu yoniindeki
gorusini desteklemek icin gesitli varyantlarint siralamaktadir. Bu anlamda Elbani, bilhassa
Imam Malik’in bu hadisi eserinde tahric etmesini delil olarak kullanmakta ve Miislim’in bu
hadisi Imam Malik tarikiyle eserine almasina ragmen Imam Malik’e muhalefet ettigini

belirtmektedir.”"

Muteber hadis kaynaklarina bakildiginda Elbant’nin ifade ettigi gibi hadisin Muslim’in
kaydettigi tarikle "...axkall ,&" lafziyla kaydedildigini ifade edebilitiz. Bunlar arasinda Imam
Malik’in  Muvatta’s’™ Buhari’nin Sahih’%?® Eba Daviad,® Ibn Mace® ve Darimi’nin®°
Siinenleri, Ahmed b. Hanbel’in Miisnedi™" gibi pek ¢ok kaynak yer alir. Ancak hadisin « o
plalal? lafziyla Mislim’in Sahih’ disinda muteber hadis kaynaklarinda pek zikredilmedigini

ifade edebiliriz.?®

Bu durumda Elbani’nin itirazinin haklt bir itiraz oldugu séylenebilir. Ancak bu hadisin
aynit bab baslig1 altinda ve "...alakall )" lafziyla da kaydedildigi goriilmektedir. Miislim, Imam
Malik tarikiyle EbG Hureyre’den “...alakall Oy lafztyla naklettigi bu hadisten hemen sonra
farkli isnadlarla EbG Hureyre’den "...alakall ,4" lafziyla dért hadis daha zikretmistir. Bu
durum, Mislim’in hadisleri eserine alirken ve hadisleri siralarken takip etmis oldugu yontemin
bir geregidir. Dolayistyla Mislim’in bu hadisi eserine almasinin rivayet farkliliklarina dikkat

cekmek istemesinden kaynaklandigini ifade etmek miimkiindr.

227 Muslim, “Nikah”, 107 (1342).

228 Blbani, Silsiletii’l-ehadisi'z-za'te, 13/671-673.

29 el-Elbani, [rvdii’l-galil, 7/3-4.

230 Hadisin bu varyantlari icin bkz., el-Elbani, [rvdii’l-galil, 7/3-5.

21 Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’z-za'lfe, 13/671-673.

232 Malik b. Enes, Muvatta’ el-Imam Malik, thk. Muhammed Mustafa el-A“zami, (Abudabi: Miiessesetii Zayed b.
Sultin, 2004), no: 2009.

233 Buhari, “Nikah”, 72.

24 Eba Davud, “Etime”, 1.

235 Tbn Mice, “Nikah”, 25.

236 Darimi, “Et‘ime”, 28.

237 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12/223,13/62, 15/148.

238 Hadisin bu lafizla kaydedildigi ikinci derecede kaynaklar icin bkz., Taberani, Stleyman b. Ahmed, e/-Man cenii’I-
evsat, thk. Tartk b. Avdillah b. Muhammed-Abdulmuhsin b. Tbrahim el-Hiiseyni, (Kahire: Daru’l-Harameyn,
1995), 3/314, 7/131; ibn Adi, e/-Kamil, 7/510;
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2.3.7. Kafirin Az1 Disi ve Derisiyle lgili Rivayet

et ool Sale 5 o8] (e ¢ 3R G 5T ¢RI Gy iy ale 40 T ) (9505 06 1016 508 o e
«e

Sireyc b. Yanus > Humeyd b. Abdurrahman > el-Hasan b. Salih > Harun b. Sa’d >
Ebi Hazim tarikiyle Eba Hureyre’den nakledildigine goére Hz. Peygamber soyle buyurmustur:
“(Cehenneme diistiigiinde) Kafirin aze disi Ubnd dagi kadardir. Derisinin kalinhgs ise di¢ giinliik yol

mesafesindedir.” 239

Elbani’ye gore bu hadiste kafirin derisinin kalinligina dair verilen 6l¢ti olan * aﬂ; Ll g
«M 5 5ua” seklinde ifade edilen iic gecelik yol, sazdir.**’ Ona gére bu hadiste haber verilen
ve U¢ gunlik yol mesafesi olacagi belirtilen asil durum, kafirin cehenneme oturdugunda
kaplayacagt alan olmasi gerekir. Elbani, hadisin bu lafizla saz oldugunu delillendirmek igin
muteber hadis kaynaklarinda hadisin nakledildigi lafizlara dikkat ¢ekmis ve bu kaynaklarda
Mislim’in naklettigi sekilde kaydedilmedigini, bilakis t¢ giinlik yol mesafesinin kafirin
oturma yeri hakkinda oldugunu beyan etmistir. Elbani’ye gére Muslim’de hadisin bu sekilde
nakledilmesi, hadisin ravisi Harun b. Sa’d’in vehimlerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica
Elbani, her ne kadar bu raviyi tevsik etse de onun burada vehme distiigiini, hadisi manen
aktardiginda “eawa Lle” seklinde nakledemeyip karistirdigini ve neticede “eala Lle” seklinde

naklederek bu hataya sebebiyet verdiginin kuvvetle muhtemel oldugunu ifade etmistir.*"'

Kafirlerin cehenneme girdiklerinde viicutlarinin ebatlarini bir nevi tasvir eden bu
hadiste bir az1 disinin bile cehennemde Uhud dagi kadar yer kaplayacagi ve viicutlarinin
durumunun da bu oran ve Ol¢liye gore iri hale gelecegi haber verilmektedir. Elbani’nin hadisi
bu lafizla saz olarak nitelendirmesi isabetli gérinmektedir. Nitekim Buhari ve Miuslim’in
Fudayl b. Gazvan > Ebi Hazim > Eba Hureyre tarikiyle naklettikleri baska bir hadiste Hz.
Peygamber “(Kzyamet giiniinde) kdfirin iki omzu arast siiratli bir siivariyle iic giinliik mesafedir.”
buyurmustur.”** Bu rivayette goriildigii tizere ii¢ giinliik yol mesafesi cildinin degil bilakis
cesedinin kaplayacagi alan olacagt vurgulanmaktadir. Bu hadisi Eba Hazim’dan Fudayl b.
Gazvan nakletmistir. Elbani’nin saz dedigi hadisi ise Ebu Hazim’dan Harun b. Sa’d
nakletmistir. Elbani’ye gére Harun b. Sa’d, bu rivayette kendisinden daha sika olan Fudayl b.
Gazvan’a da muhalefet etmistir. Bu durumda Fudayl b. Gazvan’in rivayeti mahfuz, Harun b.
Sa’d ‘in rivayeti ise sazdir.**

Baska bir rivayette Hz. Peygamber’in “Kzyamet giinii kafirin aze disi Ubud dagr kadar nylugu

244

Beyda kadar Cebennenr’deki oturma yeri Rebezge gibi iig gecelik mesafe kadardsr.” buyurmaktadir.

239 Mﬁshm, “Cennet”, 44 (2851); Hadisin farklt lafl;larla gectigi kaynaklar icin bkz., Taberani, e/-Mu cemii’l-evsat,
8/94; Ibn Hibban, Sahibu 1bn Hibbin, 16/532-533; Ibn Adi, e/-Kanil, 8/439.

240 Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’z-zatfe, 14/635-636.

24 Elbani, Silsiletii’l-ehadisi’y-zatfe, 14/637.

242 Buhari, “Rikak”, 51; Muslim, “Cennet”, 45 (2582);

243 Blbani, Silsiletii’l-ehadisi'z-zate, 14/636-639.

24 Tirmizl, “Stfatu Cehennem”, 3; Tirmizi, bu hadisin hasen garip oldugunu belirtmistir.
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Hadisin farkli bir tarikle bu anlamda Eba Said el-Hudri’den nakledildigi de goriilmektedir.**
Ebt Said el-Hudri’den nakledilen baska bir rivayette kafirin disinin cehennemde Uhud
dagindan daha iri yapili olacagi ve viicudunun biyikliginitn de herhangi birinin viicudunun
disine olan orant nisbetinde biiyiik olacagi haber verilmistir.** Bunun yaninda cehenneme
disen kafirin derisinin kalinhgindan bahseden rivayetlerin oldugu da gorilmektedir. Bir
rivayette kafirin derisinin kalinhginin kirk iki arsin olacagt belirtilirken,”’ diger rivayette kirk

arsin olacagl,”* baska bir rivayette ise yetmis arsin olacagt haber verilmistir.**

Bu rivayetler, hadis alimleri tarafindan ¢esitli sekillerde yorumlanmustir. Bu yorumlara
gore ilgili rivayetlerde, kafirlerin kiifiirleri sebebiyle cehenneme girdiklerinde islemis olduklart
suglarin buytkligune ve onlara verilecek cezanin siddetine isaret edilmistir. Kafirin disi ve
disine oranla viicudu bu kadar biyik olunca, vicutlarinin her zerresi azabi daha ok

tadacaktir.”

2.3.8. Zekatla Ilgili Rivayet

a3l G A hen B ada 0 diZall Jle b g adle W e i Ol S5 08 G306 A (e
1 HE A ) Jea 31 85 Ly alog adle 4 T 40 gl 08 il adle 40 T 4 Uk e Gl
lefia g le (oo Ol Glg dl) Jute 8 830215 A2 )0 Guid) 38 AR () palle 106 WA T G slela

Al Fia JAON 2o 4l cais Gl Ok Gy 06 & (eaa

Ziheyr b. Harb > Ali b. Hafs > Verka’ > Ebu’z-Zinad > A‘rec kanaliyla nakledildigine
gore Ebl Hureyre séyle demistir: Resulullah Hz. Omer’i zekit/sadaka toplamast igin
gonderdi. Ancak Ibn Cemil, Halid b. Velid ve Resulullah’tn amcast Abbas zekat vermedi,
denildi. Bunun tizerine Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Ibn Cemil ekt vermekten nasil imtina
eder ki? O fakir iken Allah onu gengin Rilpustr. Halid'e gelince iz (ondan ekt isteyerek) ona
gulmediyorsunnz. O biitiin Zirblarm: ve harp aletlerini Allab yolunda hapsetmistir. Abbas’a gelince onun
gekats bir misli de beraberinde olmak iigere benim dizerimedir.” Sonra Hz. Peygamber soyle buyurdu:

“Ey Omer! Sen bir kimsenin amcasinin babasinin aslndan oldugunu bilmez, misin?”>"

0

Elbani’ye gore bu hadis sahih olsa da “(lefies e o6d) onun gekdtr/ sadakast ve bir misliyle
benim iizerimedir” lafziyla sazdir.™ Gorildigi tizere Hz. Peygamber, amcast Abbas'in sadaka-
sint/zekatint “ben iizerime altyorum, onun ndmmna ben ideyecedin” demektedir. Elbani’ye gore bu
hadisin sahih olan formati, Buhiri’nin de kaydettigi (lex= letia s Ara dile  o8) “2ekit Abbas'm

253

borcudur ve bir misli daha (gecmis senenin) borcu iizerindedir’=” seklindeki lafizladir. Dolayistyla

Elbani’ye gére Muslim hadisinin son lafz1 sazdir. Hadisin mahfuz ve sahih formu ise Hz.

245 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/333.

246 Tbn Mace, “Ziihd”, 38.

247 Tirmizl, “Sifatu Cehennem”, 3; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/543.
248 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/134, 17/333.

249 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/87.

250 Tbn Hacer, Fethu'l-bari, 11/423.

251 Muslim, “Zekat”, 11 (983).

252 el-Elbani, rvdii’l-galil, 3/349-350.

253 Buhari, “Zekat”, 48.
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Peygamber’in amcast Abbas’in borcunu tstlenmemesi ve gegen yilla birlikte iki misli borcu

oldugunu VurgulzlmasldmZ54

Kaynaklarda bu hadisi Buhari ve Mislim’in kaydettigi gibi muhtelif lafizlarla kaydeden
bircok alimin oldugu gérilmektedir. Hadisi “(Léj%\ej Gl =€) seklindeki lafizla kaydeden
alimler, Miislim’de oldugu gibi Verkd’> Ebu’z-Zinad > A‘rec kanaliyla nakletmislerdir.” Bu
hadis aynt lafizla Ibn Ishak> Ebu’z-Zinad > A‘rec kanaliyla da nakledilmistir.”® Hadisi ( ¢
Loz Lelia 5 A8aum 4le) seklindeki lafizla kaydeden Alimler ise Buhari’de oldugu gibi hadisi daha
cok Suayb > Ebu’z-Zinad > A‘rec kanaliyla nakletmislerdir.”” Ibn Ishak’tan hadisin her iki
sekilde nakledildigini soyleyebiliriz. Buhari’nin kaydettigine gére Ibn Ishak ile Ibn Ebi’z-
Zinad da Ebu’z-Zinad’tan bu sekilde hadisi aktarmistir.”® Hadisi bu lafizla Ebu’z-Zinad’tan
Eba Uveys el-Medeni de nakletmistir.”” Hadisin (&&= eie s 41 ¢ lafziyla Msa b. Ukbe >
Ebu’z-Zinad > A‘rec kanaliyla nakledildigi de vakidir.**

Gorildug tizere hadisin miusterek ravisi Ebu’z-Zinad olup, ondan hadis nakleden
Verka’, Tbn Tshak, Suayb, (Abdurrahman) Ibn Ebi’z-Zinad, Eba Uveys el-Medeni ve Musa
b. Ukbe isimli raviler, hadisin lafzinda ihtilafa diigmislerdir. Verkd’ ve Ibn Ishak’in
rivayetlerine gére Hz. Peygamber Abbas’in zekat borcunu tistlenmektedir. Suayb, Ibn Ebi’z-
Zinad, Ibn Ishak, Ebt Uveys el-Medeni ve Miisa b. Ukbe rivayetinde ise zekat borcundan
Abbas’in yitkiimli oldugu bildirilmektedir. Bu durumda Verka’ ve Ibn Ishak’in sayi
bakimindan kendilerinden daha ¢ok raviye muhalefetinden dolayr Elbant’nin itirazinin

yerinde oldugunu séylemek mimkiindir.

2.3.9. Ramazan Ayinda Sefere Cikmakla Ilgili Rivayet

cmm_)auﬁubm‘))@_uuﬁel-a)dcA.U\GLA&S\J)“J&ALA}» d\ﬁcmm\@ajg\l‘)ﬂ‘@\
413\ m;elujﬂlcdﬂ\éadﬂ‘d)u_)y‘ c(a.\l.a.al.\.\;‘.ujc‘);j\auwmb‘;sad.aea.\“_m;\ulsu\tf\;
@al35 ¢

Davud b. Ruseyd > Velid b. Miislim > Said b. Abdulaziz > Ismail b. Ubeydullah >
Ummi’d-Derdd” > Ebi’d-Derda’ kanaliyla nakledildigine gére Ebu’d-Derda’ soyle demistir:
“Ramazan aymnda ¢ok sicak bir giinde Resulullah ile birlikte yola ciktik. Swagn siddetinden dolayt her

95261

birimiz, elini bagma koyuyordu. Arannzda Resulullah ile Abdullah b. Reviba disinda oruglu yoktn.

Elbani, bu hadisin (Jkas) ¢ ) “Ramazan ayinda” kayd: disinda sahih oldugunu
ifade etmistir. Ona gore bu hadis mezkar kayit ile sazdir. Elbani, bu goriistiini desteklemek

254 el-Elbani, Irvdii’l-galil, 3/350-352.

255 Miislim, “Zekat”, 11 (983); Eba Davud, “Zekat”, 21; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14/38; ibn Hibban, Sabi,
8/67; Darekutni, Sinenii’d-Darekentni, 3/30; Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 4/187.

256 Darekutni, Sinenii’d-Darekutni, 3/ 30.

257 Buhar, “Zekat”, 48; Nesai, “Zekat”, 15;

258 Buhari, “Zekat”, 48.

259 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 4/187.

200 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, 4/187, 6/270.

261 Muslim, “Siyam”, 108 (1122).
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icin rivayetin diger kaynaklarda, farkli isnadlarla nakledilen lafizlarina dikkat cekmistir. Buna
gore hadisin sahih formu, sahabenin Hz. Peygamber ile birlikte bir sefere ¢iktigi ve bu olayin
gerceklestigidir. Elbani, Muslim’in bu hadisindeki saz lafzina alimlerden kimsenin dikkat
cekmedigini hatta Tbn Hacer’in bile bu lafza dikkat cekmeyip tizerine hiikiim bina ettigini
ifade etmistir. Ona gére Ibn Hacer’in bu hadisi Ramazan ayinda sefere cikildiginda orucu

bozmanin miibah olusuna delil olarak saymast isabetli bir delillendirme degildir.**

Elbani’ye goére Mislim hadisinin bu lafizla aktarilmast hadisin ravisi Said b.
Abdulaziz’den kaynaklanmustir. Cunkt bu ravi her ne kadar sika olsa da kaynaklar, onun
6lmeden 6nce hafizasinin zayifladigini ve hadisleri karistirdigint kaydetmistir. Bunun yaninda
Elbani’nin aktardigina gére EbG Davud, bu hadisi Miiemmel b. Fadl > Velid b. Muslim >
Said b. Abdulaziz kanaliyla aktarmis olsa da ilgili hadiste “Ramazan ayinda” kayd: yoktur.**
Dolayistyla Said b. Abdulaziz kanaliyla nakledilen rivayetlerde de bu lafizla ilgili ihtilaf vaki

olmustur.**

Mislim’in bu hadisinde nakledilen olay, diger hadis kaynaklarinda da varid olmustur.
Ancak tespit ettigimiz kadartyla mezkir hadiseyi anlatan rivayetler, (Obaa) )b ) kaydiyla
Mislim’in - Sabihi distnda muteber hadis kaynaklarinda kaydedilmemistir. Bu hadis,

265

kaynaklarda genel olarak (s_liul Gams &) “seferlerinin birinde” kaydiyla nakledilmistir.

266

Hadisi (e )binl (amy 9 lafziyla Mislim de ayni bab bashgt alunda zikretmistir.
hadis, (43538 U &) “gazvelerinin birinde” 2 (Ji o) “bir seferde”,® (Uleul pans (H) “bir

95269

Ayrica bu
seferimizde”™ gibi lafizlarla da kaydedilmistir. Bu bakimdan Elbani’nin itirazinin haklt bir
itiraz oldugu soylenebilir. Gorildugi tzere rivayetin kaydedildigi diger kaynaklarda, bu
hadisenin Hz. Peygamber’in seferlerinin birinde meydana geldigi ve ittifakla bu sekilde
aktarildigt anlastlmaktadir. Miislim’in bu rivayete (Osaa) jed ) kaydiyla yer vermesi, aslinda
rivayet farkliliklarina dikkat ¢ekmesinden kaynaklandigini séyleyebiliriz. Cinki Miuslim,
ittifakla nakledilen (s_tsl sians 9) lafziyla da hadisi eserinde tahric etmistir. Hadisin ( &% 3
() kaydiyla nakledilmesi durumunun ravi Said b. Abdulaziz’ten kaynaklandigt iddiast da
hakli gérinmektedir. Nitekim kaynaklar bu ravinin sika oldugunu belirtse de onun hakkinda
hafizasinin iyi olmadigy, hafizasinin degistigi ve 6lmeden 6nce karistirdigr gibi gesitli bilgiler

kaydetmistir.””

262 Blbani, Silsiletii’l-ehddisi’s-sahiha,1/372-374

263 Eb Davud, “Savm”, 44.

264 Blbani, Silsiletii’l-ehédisi’s-sahiha,1/372.

205 Buhari, “Savm”, 34; Ibn Mace, “Siyam”, 11; Beyhaki, es-Sinenii’l-kiibra, 4/412; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
36/29; Taberani, e/-Mu'cemii’l-evsat, 3/301.

266 Muslim, “Siyam”, 109 (1122).

267 EbG Davud, “Savm”, 44.

208 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 36/26; Bezzar, Ahmed b. Tbrahim, Miisnedii’l-Bezzar, thk. Mahfizurrahman
Zeynu]lah—Adil b. Sa‘d, Medine: Mektebeti’l-Ulam ve’l-Hikem, 1988-2009), 10/51.

269 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 45/496.

210 Bkz., Mizzl, Tehzibn'l-Kenidl, 10/542-545; Ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 4/59-61; a.mlf., Takribii't-Tehzib, 238.
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2.3.10. Maiz b. Malik’in Recmedilmesiyle Ilgili Rivayet

2

a0h 4 5l B EHR AT I A GS UG G el Ge 6355 &5 i e LS
Call) A () el
Ebu Bekir b. Ebi Seybe > Abdullah b. Numeyr > Babast (Numeyr) > Besir b. el-
Muhacir > Abdullah b. Biireyde > Babast (Bireyde) kanaliyla nakledildigine gére Maiz b.
Malik el-Eslemi Resulullah’a gelerek: “................ dordiincii kez, (Mdig) gelince onun igin bir gnkeur

kazdirilng, sonra emir buyrnlarak reemedilmis...”"!

Bu hadiste aktarildiginda gore sahabeden Maiz adinda biri Hz. Peygamber’in huzuruna
gelerek zina ettigini itiraf etmis ve bu itirafint dort kez ikrar ederek kendisine ceza tatbik
edilmesini istemistir. Hz. Peygamber, defalarca “git, tévbe et” tavsiyesinde bulunmussa da bu
sahabl vicdanen huzur bulamamis ve dordinct kez gelip sucunu itiraf etmis ve neticede
kendisine recm cezast uygulanmustir. Elbani, bu rivayetin (8 4 588) “onun icin bir cukur
kazdirild1” lafz1 disinda sahih oldugunu, ilgili lafzin ise saz oldugunu belirtmistir. Elbani’nin
naklettigine gére Besir b. el-Muhacir, bu hadisi mezkar lafizla aktarmakla teferriid etmistir.
Elbani’ye goére Besir b. el-Muhacir’in bu hadisi her ne kadar baska raviler tarafindan
nakledilmisse de bu rivayetlerde (a4l 2A8) ziyadesi bulunmamaktadir. Dolayistyla Elbani’ye
gore bu ziyade Besir b. el-Muhacir’den kaynaklanmistir ve bu ravi de bazi alimler tarafindan

272

cerh edildigi i¢cin hadis ilgili lafizla sazdur.

Maiz’in recm edilmesi meselesi hakkinda hadis kaynaklarinda pek ¢ok rivayet
bulunmaktadir.?” Tlgili rivayetlerde (US’A 4 5) ziyadesine pek yer verilmemistir.*™ Miislim,
Maiz hadisinin bir versiyonu olarak yukaridaki hadisi mezkar ziyadeyle nakletmisse de Ebt
Hureyre, Ibn Abbas ve Eba Said el-Hudri’den de ayni olayt anlatan baska rivayetler
kaydetmistir.”” Bu rivayetlerde ilgili ziyadenin olmadif1 goriilmektedir. Ayrica Miislim, Ebt
Biireyde rivayetinin baska bir versiyonunu Alkime b. Mersed > Ibn Biireyde > Babast
kanaliyla kaydetmistir. Ancak bu rivayette de (3)33 4l 5%3) ziyadesi yer almamaktadir.”™ Sonug
olarak bu rivayetin mezkuar ziyadelikle kaydedilmesi, lafiz farkliliklarina dikkat ¢ekilmek

istenmesinden kaynaklandigini soyeleyebiliriz.

Elbani’nin hadisteki ziyadenin ravi Besir b. el-Muhacir’den kaynaklandigt yontundeki
gorusinin isabetli oldugunu distinmekteyiz. Zira kaynaklarda bu ravinin bazi alimler
tarafindan cerh edildigi gorilmektedir. Ornegin Ahmed b. Hanbel, onun miinkerii’l-hadis
oldugunu ifade ederken, Eba Hatim er-Razi ise itibar i¢in hadisi yazilir anlaminda ywkzebu

211 Mislim, “Hudad”, 23 (1695); Hadisin (3088 4 i) ziyadesiyle kaydedildigi diger kaynaklar i¢in bkz., Ibn Ebi
Seybe, Musannef, 14/525; Darimi, “Hud0d”, 14; Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibri, 8/384.

272 el-Munzitl, Mubatasaru Sahibi Miislim, 277, dipnot: 1.

273 Bkz., Buhari, “Muharribin”, 13; Ebt Davud, “Hudtd”, 24; Ibn Mace, “Hudtd”, 9; Darimi, “Hudad”, 12,
Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1/214, 4/32, 82, 253.

274 Aslinda nadir de olsa bazt kaynaklarda hadisin (328 41 538) ziyadesiyle kaydedildigi de gorilmektedir. Bkz.,
Ibn Ebi Seybe, Musannef, 14/525; Darimi, “Hud0d”, 14; Beyhaki, es-Sinenii’l-kiibra, 8/384.

275 Muslim, “Hudad”, 16 (1691), 19 (1693), 20 (1694).

276 Mslim, “Hudad”, 22 (1695).
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hadisuh derken, Nesai ise onun icin lyse bihi be’s demistir.””” Ibn Hibban, Besir b. el-Muhacir’i
sika olarak kaydetse de cokea hata yaptigini vurgulamistir.”® Ukayli ise onu ed-Dudfa’sinda
zikretmistir.””” Ayrica Ibn Hacer onun sadtk oldugunu ifade etse de /leyyinu’l-hadis olduguna
dikkat cekmistir.”®

2.3.11. Kopek ve Stret Bulunan Eve Melekler Girmez Rivayeti
Y5 Gl 4 G A JAS Yy 06 sl adle a0 T 00 BT il &) ol Alule Eaia 08
Y ullE el KN elwy\-glc T O A 3 sk Crals Jgb (il

Ishak b. Tbrahim > Cerir > Siiheyl b. Ebi Salih > Said b. Ebi Yesar > Zeyd b. Halid
el-Cuheni kanaliyla aktardigina gére ravi Zeyd b. Halid el-Citheni, Hz. Aise’ye gelerek: “Bu
adam (Ebt Talha el-Ensari) Hz. Peygambert’in “Iginde kipek ve siiret bulunan eve melekler girmes?
buyurdugunu haber veriyor. Sen Resulullah’in bunu soyledigini isittin mi? dedim. (Aige):
Hayir! dedi....... 2

Elbani, metni uzun olan bu rivayetteki Hz. Aise’nin hayir ben bu hadisi Hz.
Peygamber’den isitmedim cevabini tastyan “Y” lafzinin miinker veya saz oldugunu kaydetmis,
geri kalan hadis metnin tamaminin sahih oldugunu vurgulamistir.” Hadisin ravilerinden
Stitheyl b. Ebi Salih’i hafiza bakimindan kusurlu bulan Elbani, alimlerin de bu ravinin zabtin
kusurlu bulduguna dikkat ¢ekmistir. Netice olarak Elbani’ye gére hadise dercedilen bu lafiz,
Siiheyl b. Ebi Salih’ten kaynaklanmistir.®’

Elbani’nin hadise yonelik tad‘if hikmu siddetli degildir. Cinki o, merfu olabilecek
sckilde Hz. Peygamber’e nispet edilen herhangi bir s6zu zayif addetmemis, bilakis mevkuf

olan yani Hz. Aise’nin s6zi olarak nakledilen haberi saz olarak nitelendirdirmistir.
Sonug

Islam tarihinde Sahih-i Miislin/in rivayetlerinin tamaminin immetin icmastyla sahih
kabul edildigi seklinde bir yaklasim s6z konusudur. Ancak bu kitaba daha yazildigt giinden
itibaren rivayet teknigi acisindan bazi elestirilerin yoneltildigi de bir vakiadir. Eba Zur’a er-
Razi, el-Herevi, ed-Darekutni, Ibn Hazm gibi klasik hadis ulemasindan sadir olan ve genel
olarak Sahih’m igerdigi rivayetlerin ricaline yonelik olan bu tenkitler, ¢agdas bazi hadis
alimlerinden de nakledilmistir. Bu alimlerden birisi de Nasiruddin el-Elbant’dir.

Klasik hadis kaynaklarindaki hadisleri sahih ve zayif seklinde ayirarak muhtelif
calismalar seklinde nesreden Elbantnin Mislim’in  Sabih'ine yonelik ciddi elestirileri
mevcuttur. Gorildigi kadariyla Elbani’nin Muslim rivayetlerini tad’if etmesi, birkag sebebe
dayanmaktadir. Elbani’nin zayif dedigi rivayetler; ya daha 6nceden haklarinda cerh bulunan

217 Mizzl, Tehzibn’l-Kemdl, 4/176-177; Zehebi, Mizanu’l-‘itidal, 1/309; Ibn Hacer, Tehzibii’t-Tebhzib, 1/468-469.
278 Tbn Hibban, es-Sikdt, 6/98.

219 Ukayli, ed-Du'afiii’l-kebir, 1/ 143.

280 Tbn Hacet, Takribn '+ Tehzib, 125.

281 Muslim, “Libas”, 2107 (3/1666).

282 Blbani, Gayetii’l-Merdm, 104-105.

283 Elbani, Gayetii’l-Merim, 104-105.
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bazi ravilerden nakledilmistir. Ya hadis metinlerinde suztz, nekaret veya lafizlarinda idrac
bulunmaktadir. Ya hadis isnad bakimmdan munkati, mevkuf veya maktu olmasi gerekirken
merfu, mirsel veya mevsul olarak nakledilmistir. Ya da hadis metinlerinde 1zdirab olup
Kur’an’a veya sahih hadislere/stinnete aykiri bilgiler ihtiva etmektedir. Ancak sunu ifade
etmek gerekir ki Elbani’nin degerlendirmeleri genel olarak hadis metinlerinden ziyade ricale
yoneliktir. Elbani bu degerlendirmelerinde Darekutni, Beyhaki, Ibn Hibban ve Tbn Hacer gibi
klasik hadis ulemasindan 6nemli Olciide etkilenmis ve netice olarak muhaddislerin ilgili

hadislere ve hadislerin ricaline dair goriislerinden yola ¢ikarak hitkiim vermistir.

Tespit edebildigimiz kadartyla Elbani, Mislim rivayetlerinden yirmi yedi tanesi
hakkinda saraheten zayif hukmi vermistir. Ancak Elbani’nin zayif addettigi Mislim
rivayetleri bunlarla siurli degildir. Mislim ravilerini mutlak anlamda miidellis olarak
nitelendirmekte olan Elbani, bazi ravilerin ise zayif olduguna hikmetmektedir. Elbani’nin
Miislim ravilerinden zayif ve miudellis olmalari gerekgesiyle veya hafiza yoniinden cerh ettigi
bazi raviler su sekildedir: Eba Ziibeyr el-Mekki, Omer b. Hamza el-Umer, Iyaz b. Abdullah,
Davud b. Ebta Hind, Seddad Ebt Talha er-Rasibi, Serik b. Abdullah, Harun b. Said, Mahrame
b. Bukeyr, Habib b. Ebi Sabit, Zekeriya b. Ebi Zaide, Stiveyd b. Said, Said b. Abdulaziz, Besir
b. el-Muhacir ve Stheyl b. Ebi Salih.

Elbani’nin gesitli agilardan cerh ettigi bu ravilerden bir kisminin Muslim’in Sabzhinde
¢ok sayida rivayeti bulunmaktadir. Bu ravilerin bazi rivayetlerini zayif addetmekle yetinen
Elbani, diger rivayetlerine dair herhangi bir goriis kaydetmemektedir. Ornegin, Miislim’de
yaklasik yiiz yetmis alt1 rivayeti bulunan Eba Ziibeyr el-Mekki’nin miidellis oldugunu iddia
etmis, onun ‘an (0e) lafziyla Cabir b. Abdullah’tan naklettigi rivayetlerin zayif olduguna
hikmetmistir. Ancak bu vaziyette Elbani’nin Muslim’in Eba Ziibeyr kanaliyla nakledilen ¢ok
saylda rivayetine -miitebaat ve sevahitlerinin olmamasi kaydtyla- zayif demesi gerektigi agiktir.
Cunkt goruldigu kadartyla Muslim’in Sabzh’imde EbG Zibeyr’in Cabir b. Abdullah’tan ‘an
(=) lafziyla aktardigy rivayetlerin sayist otuz bes kadardir. Ancak Elbani, Mislim’in ilgili otuz
bes rivayetinden toplam alti tanesi hakkinda saraheten zayif demis, yirmi bes rivayetin ise
sahih oldugunu belirtmistir. Elbani, sahih niteledigi bu rivayetlerin bir kisminin sevahidlerle,
bir kisminin ise kendi baslarina sahih oldugu kanaatindedir. Bunun yaninda kalan diger dort
rivayetle ilgili herhangi bir sarih goriis kaydetmemistir. Ancak onun bu rivayetlere de zimnen

zayif dedigini anlamak mimkiindr.

Yine Elbani, Mislim’de yedi kadar rivayeti bulunan ravilerden Omer b. Hamza el-
Umer’nin zayif olduguna kesin bir sekilde hikmetmistir. Ancak Elbani, bu ravinin ilgili
rivayetlerinden ti¢ tanesi hakkinda zayif, bir tanesini sevahid ve mutabaatlarla kurtararak
hasen ve bir tanesinin ise sahih olduguna hikmetmistir. Kalan iki rivayet hakkinda ise
herhangi bir goriis ifade etmemistir. Bu durumda ilgili iki rivayetin de mutabaat ve
sevahidlerle desteklenmedigi takdirde zayif olacagt acgiktir. Yine Elbani, kusGf namazinin
keyfiyeti noktasinda Mislim’in G¢ rivayetini metin acisindan illetli bularak zayif addetmistir.

Elbani’nin, Mislim’in ilgili ti¢ rivayetini metin yontnden illetli saymasi, Mislim’in aynit anlamit
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ihtiva eden iki hadisine daha zayif demek zorunda kalacagi aciktir. Bu rivayetlerde Hz.
Peygamber’in kusGf namazini altt ritkG dort secde ile iki rekat kildigi haber verilmistir.

Elbani tarafindan tenkide ugrayan Mislim rivayetlerinin bir kismi, Mislim’in eserinde
arka arkaya siraladigi Gglinct hatta dordunci rivayetler olarak karsimiza c¢itkmaktadir.
Bilinmektedir ki Mislim, hadisleri eserine alirken en sahihinden baglamak tzere pes pese
siralama metodunu takip etmistir. Muslim’in bu metoda basvurmast konu hakkinda
nakledilen rivayet farkliliklarina dikkat ¢cekmek amaciyladir. Elbani’nin zayif hitkmii verdigi
bes kadar rivayet bu tiirden olup Mislim’in konu hakkindaki en sahih olarak gérdigi
rivayetler degildir. Tlgili rivayetlerin degerlendirmelerinde de gorilldigi tizere Miislim, konu
hakkinda gesitli kaynaklarda nakledilen ve sahih kabul edilen rivayetlere de yer vermistir. Son
olarak rivayetlerin degerlendirmelerinde de ifade edildigi gibi Elbani’nin bazi Mislim
hadislerini taz’if etmede isabet etmedigini séyleyebiliriz. Bunlar Ebt Zibeyr rivayetleri, kusaf

namazin keyfiyetiyle ilgili rivayetler ve yeme-igmeden sonra hamdetmeye dair rivayetlerdir.
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