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ARTICLEINFO

Bu arastirmada, iki farkli kusaktan kadin ve erkek katilimeilarin aile ve evliligi nasil anlamlandirdiklari, evlilik
hakkindaki diistinceleri ve evlilige dair deneyimlerinin modernlesmeyle birlikte nasil doniistiigi ortaya
koymaya caligilmaktadir. Bu amaca yonelik olarak modernlesmenin bir gostergesi olan bireysellesmeyi
anlamaya ve actklamaya calisan kuramlar yoluyla konuya yaklasilmistir. Arastirmanin bir diger amaci evli
katilimeilarin ailenin ve evliligin kurulusuna yonelik edindikleri deneyimlerinin ve giindelik hayat pratiklerinin
kendileri tarafindan nasil algilandigim anlamaya calisarak, buna iliskin betimsel bir resim sunmaktir.
Modernlesme boyunca doniisiimleri ele alan bu ¢aligmanin kuramsal g¢ergevesi, Bauman’in, Giddens’im,
Simmel’in, Beck ve Beck-Gernsheim’in modern donemi igeren “bireysellesme” yaklasimini kapsayan
diisiinceleri ile Van de Kaa’nin Ikinci Demografik Gegis Kuramuyla desteklenmistir. Nitel arastirma
yontemlerine bagvurularak saha calismasi yapilmistir. Arastirma diisiik dogurganligin gozlemlendigi
kentlerden biri olan izmir ilinde yasayanlarla gerceklestirilmis; 1. kusaktan 12 kadin ve 12 erkek olmak iizere
toplam 24 katilimci ve 2. kusaktan 13'{i kadin ve 10'u erkek olmak lizere toplam 23 katilimci arastirmaya dahil
edilmistir. Genel toplamda 47 evli katilimciyla yiriitiilen ¢aligmada derinlemesine goriisme teknigi
uygulanmistir. Kategorik hale getirilen verilerin analizinde ve yorumlanmasinda igerik analizi teknigi
kullanilmigtir. Caligmanin bulgulari dogrultusunda evliligin kurulug asamasinda 2. kusak katilimcilarin
ailelerinden daha bagimsiz ve bireysel kararlar alabildikleri sonucuna ulagilmistir. Sonug olarak aragtirma, 1.
Kusaktan 2. Kusaga gecerken, ilk evlenme yasimn yiikseldigi, dogurganlik hizinin diistigii, dogumlarin
ertelendigine dair bulgularin gerek bireysellesme gerekse Tkinci Demografik Gegis Kurami’nin iddialari ile
Ortiistiigiinii agikga ortaya koymaktadir.
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The main objective of this research is trying to understand and explain the intergenerational transformation of
marriage in the process of modernization. This transformation has been grounded on the conceptual and
theoretical framework and explained with the data obtained from the participants' interviews. The opinions of
the participants in two different generations on the meaning of family and marriage, their thoughts about
marriage and their experiences of marriage were evaluated in the context of the relationship between
individualization, which is an indication of modernization, and family and marriage. At the same time, the
theory dealt with the second demographic transition theory of Van de Kaa has been supported and the
conceptual-theoretical framework of the research has been grounded in this way. Field work has been carried
out using qualitative research methods. Within the scope of the field research, in-depth interviews have been
carried out in Izmir with 47 married participants who are composed of 12 females and 12 males, in total 24
participants from the first generation; 13 females and 10 males, in total 23 participants from the second
generation. In the interpretation of the data, content analysis technique has been used. As a result, it was found
that the second generation participants were able to make individual and independent decisions at the stage of
marriage. It is compatible with the approaches suggested by the theory of individualization that marriage is
decided based on love. At the same time, it includes the signs that the transformation of the second demographic
transition theory on the population dynamics is experienced in the second generation of participants, the first
marriage age is high, the fertility rates decrease, the postponement of the births.

! Bu galisma 8 Mart 2019 tarihinde Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde savunulan “Modernlesme Siirecinde
Evliligin Kusaklararas1 Déniisiimii: Izmir Ornegi” baslikli doktora tezinden tiiretilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

The subject of this research is to understand and explain the thoughts and attitudes of women and men from two
generations on marriage and family based on the practices in the marriage process. The aim of the study was to
question the effect of modernization on the ideas, attitudes, experiences of marriage and the meaning of marriage
among married women and men. Both modern and experienced as a combination of two different values of married
couples impact on the traditional lifestyle of the system in Turkey is also seen in intergenerational. Within the scope
and purpose of the study, married couples from two different generations were interviewed in order to reveal the
transformation related to marriage and family. The meaning of marriage, the decision-making process of marriage
and the categories determined according to the views on gender roles based division of labour were analysed in
connection with the theoretical and conceptual framework of the research.

The study was designed with the dimension of family and marriages of Beck and Beck-Gernsheim, Giddens, Bauman
and Simmel's "individualization” specific approach which is unique to the modern era. At the same time, the Second
Demographic Transition Theory of Van de Kaa (1987) has been included in the study and the subject has been
discussed in detail. According to this theory, the total fertility rate began to fall below the population’s replacement
level of 2,1 and the reasons for the low fertility level were tried to be grounded with cultural dimensions and explained
by referring to individuals' family building behaviours. In addition, traditional marriages have been replaced by the
free will individuals and the age of first marriage has gradually increased. In-depth interview technique was used in
the study which was based on qualitative research method and phenomenological research design. In-depth interviews
are divided into certain categories; the study is based on these categories.

It will not be possible to say that the individualization approach, which is considered in explaining the change on
families and marriages is seen at every stage of the study. To explain the theory in the case of Izmir where the study
was conducted, it was observed that the second generation participants were able to make individual decisions
independent of the families during the establishment phase of the marriage. At the same time, the decision of marriage
based on love and love is in line with what the theory of individualization suggests. In the second generation
participants, it was seen that the age of first marriage increased, fertility rates decreased and the postponement of
births. This includes other signs that the Second Demographic Transition Theory has indicated the transformation of
the population dynamics. It can be said that the second generation is able to make more autonomous decisions in line
with the individual preferences in the basic categories such as meaning, gender roles and child raising behaviours.
this situation seen more clearly especially in the participants with high educational level and socio-economic status.
Participants adopting traditional values with low educational and socio-economic status can only be said to have
experienced breaks. In this context, the most prominent part of individualization in families and marriages was the
participants who adopted modern values and had high educational and socio-economic status. Individualization is
only seen in the founding stage of marriage for the second generation participants who maintain traditional values. It
can be said that they have more prone attitude to maintain the norms and values similar to the first generation after
marriage. At the same time, these participants do not show a positive attitude towards women's work and they also
point out that there should be a distribution of roles within the household for domestic work. Even if participants say
that there is no distribution of roles in domestic work, the fact that they do these work under the guidance of their
spouses requires the consideration of gender equality once again. Thus, although the family and marriage institution
carries some values and norms from the past, it is transformed. Expectations about marriage are transforming and
falling in love for marriage is seen as a condition. The family has ceased to be the decision-making authority during
the establishment of marriages; has become a consenting position. However, it is difficult to say that individualisation
experienced in all aspects of life in Turkey, compared to Western European countries. Therefore, it is seen that the
tendency to individualize in a particular context has gained momentum in a certain segment; in general, it is concluded
that there is a dual structure in which traditional patterns and individual preferences gain importance.
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Giris

Evlilik, bilinen tiim insan topluluklarinda var olan evrensel kurumlardan biridir. Ancak,
evliligin evrensel olarak kabul edilen tek bir tanimi yoktur, ¢iinkii aile siirekli olarak evrim
gecirir ve ailenin kismen de olsa bir¢ok 6zelligi gruplara ve kiiltiirlere gore degisir. Bu agidan
her evlilik bir resim ya da bir kar tanesi gibi essiz olarak goriilebilir (Blankenhorn, 2009, s.11).
Evlilik ve aile kurumunun tasidigi farkli ve benzer anlamlari ortaya koyabilmek i¢in konuya
iliskin daha fazla arastirma yapilmasi gerekmektedir. Sosyoloji literatiiriinde evlilik ve aile
kurumuna iligkin ¢ok sayida c¢alisma olmast ve bu alanda ¢aligmalarin devam ediyor olmasi
bunun bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Evliligin kusaklararasinda ugradigi anlam
degisimini ortaya koymaya calisan bu arastirma, evliliklerin tekil bir anlami olmadigi
kabuliinden hareketle, modernlesme siirecinde degisen ve doniisen evlilik yapisini, aragtirmaya
dahil olan katilimcilarin kendi deneyimlerinden ve sdylemlerine dayanarak ortaya koymay1 ve
tartismay1 amaclamaktadir. Sosyal bilimlerin ¢esitli alanlarinda yer alan bu konuyla iligkili
sosyolojik arastirmalarin yetersizligi literatiirde 6nemli bir eksiklik olarak kabul edilmistir. Bu
anlamda, bireysellesme yaklasimindan hareket edilerek evliligin kusaklararasit doniisiimiiniin
ortaya konulmasi yoluyla bu eksiklik giderilmeye c¢alisacaktir. Ayrica, bu ¢alismada
doniisiimlerin modernlesmenin temel kavrami olan “bireysellesme” temelinde gerceklestigi
fikri lizerinden hareket edilmektedir. Bu fikri desteklemek adina “Tiirkiye’de evlilikler ve aile
bireysellesme ile nasil bir goriiniim almistir?” sorusuna ¢esitli parametrelere iliskin istatistikler
yoluyla yanit aranmaya ¢alisilmistir. Bu sorunun cevabi dogrultusunda Tiirkiye’de evlenme
yasinin hem erkek hem de kadinlar i¢in giderek arttig1 gdzlenmektedir. TUIK verilerine gére
2001 yilinda erkekler igin ilk evlenme yas1 26, kadinlar i¢in ise 22,7 olmustur. TUIK 2017
verilerinde ise bu yaglarda artis gbzlenmis ve erkekler icin ilk evlenme yas1 27,7 olurken,
kadinlar i¢in ise 24,6 seviyesine yiikselmistir. Ayni zamanda egitim seviyesinin de yiikselmesi
evliliklerin ertelenmesinde etkili olan faktorler arasindadir. Tiirkiye Aile Yapis1 Arastirmasi
(2006) verilerinde arastirmaya katilanlarin %31°1 evlilige karar verme asamasimi “kendi
secimim, ailemin onayiyla” seklinde cevaplarken; 2011 yilinda bu oran %41°e ¢ikmistir. Bes
yillik stire icerisinde evliligin kurulusunda bu karar1 kimin verdigine iliskin verilerde bir artig
gozlenmistir. Daha ayrintili olarak konuya egildigimizde Tiirkiye’de ilk evlenme yasina iliskin
TUIK verilerinde 2001°den itibaren Tiirkiye nin genelinde ortalama ilk evlenme yasmnin hem
kadin hem de erkek i¢in yiikseldigi goriilmektedir. Tiirkiye genelinde 2001 yilinda erkekler i¢in
ilk evlenme yas1 26 iken, bu oran kadinlar i¢in 22,7 dir. Tiirkiye Aile Yapis1 Arastirmasi (2011)
verilerine gore ise ilk evliliklerin yarisindan fazlas1 (%57) 18-24 yas araliginda ger¢eklesmistir.
Hem kadin (%60) hem de erkeklerin (%54) cogu ilk evliliklerini 18-24 yas araliginda yapmustir.
[k evlenme yas1 diistiikge bireylerin egitim, meslek ve gelir gibi kaynaklara sahip olma ve/veya
ulasma ihtimalleri diismektedir. Ayrica, bireylerin egitim, gelir seviyesi yiikseldikge ilk
evlenme yas1 artmaktadir (Bespinar ve Bespinar, 2017, s. 118).

Bunlarin yaninda kadimlarmn istihdama katilim oranlari TUIK (2017) verisine gore
%29,3 olarak Onceki yillara kiyasla artmig, kadinlarin ekonomik 06zgiirliiklerini kazanarak
evliligi belli bir siire ertelemelerine neden olmustur. Kadin istthdaminin yildan yila artmasi
bireysel ve toplumsal agidan gelisimin saglanmasinda ve kalkinmanin gergeklesmesinde 6nemli
bir yere sahiptir. Bdylece yasanan bu sosyo-ekonomik ve demografik degisimler Ko¢’un (2014)
da belirttigi gibi kaginilmaz olarak aile yapisini da etkilemistir. Ayn1 zamanda Bespinar ve
Bespinar’a (2017) gore Tiirkiye’de geleneksel oriintiilerin yaninda bireysel tercih ve kararlarin
onem kazandig ikili bir yap1 bulunmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’de tarihsel siire¢ icerisinde
aile bir takim degerleri siirdiirmeye devam etmekte ancak bir doniisiime de ugramaktadir.
Egitim diizeyi yiikseldik¢e, sosyo-ekonomik statii arttikca bireyler kendi tercihleriyle
evlenmektedirler. Aileye iliskin beklentiler ve diisiinceler doniismekte, evlenmek icin ask ve
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sevgi gerekli olan kosullar arasinda siralanmaktadir.

Calismada sosyal bilimlerde yaygin olarak kullanilan nitel arastirma yontemlerinden
faydalanilmistir. Nitel arastirmada arastirma konusu insan, grup vb. nesne degildir;
aragtirmanin konusu 6znedir. Bu 6zne sosyal diinyanin insa edilmesinde s6z sahibi olmaktadir.
Oznelerin iliskilerinin {iriinii olan sosyal diinyanin anlam1 6zneler tarafindan ilave edilmektedir
(Bal, 2016, s. 72). Benzer bicimde bu arastirmada, toplumsal olgular arasinda
siralayabilecegimiz aile ve evlilige dair bireylerin Oznelliklerini agiga c¢ikarmak ve
yorumlamaya c¢aligmak baglaminda nitel arastirma yontemine bagvurulmustur. Anlama ve
yorumlamay1 esas almasi nedeniyle nitel arastirma, igerden gozlemi, empati ile goriismeyi ve
yeniden insa edilen bilginin arastirmaci tarafindan yorumla zenginlestirilmesini Ongoriir.
Bununla birlikte arastirma verilerinin yorumlanmasinda igerik analizi teknigi kullanilmistir.
Icerik analiziyle veriler tanimlanmaya, verilerin iginde sakli olabilecek gergekler ortaya
cikartilmaya calisilmaktadir. (Yildirim ve Simsek, 2013, s. 259). Calismada basvurulan igerik
analizi ile ortaya ¢ikartilan kategoriler ve temalarla farkli iki kusaktan katilimcilarin temsil
ettikleri evlilik yasaminin toplumsal diizlemde nasil bir doniisiime yol agtig1 ¢oziimlenmistir.
Icerik analizinden faydalanilarak bireylerin evlilik fenomenine dair insa ettikleri yeni anlamlara
niteliksel bir analiz yontemiyle 151k tutulacaktir. Katilimcilar tarafindan ifade edilen goriisler
dogrultusunda aile ve evlilige dair yaklasimlarin i¢inde barindirdiklar1 anlamlar kullanilan
aragtirma yontemiyle desifre edilmeye calisilmistir. Aileye ve evlilige iliskin kavramlarin
caligsma boyunca kullanilmasi, temalarin belirlenmesinde etkili olmustur.

Evlilige yonelik diisiinceler bireylerin i¢inde biiyiidiikleri sosyal ortama gore
sekillenmektedir. Evlilige iliskin deneyimler de bireylerin i¢inde yasadiklar1 kiiltliriin norm ve
degerleri baglaminda belirli bir anlam kazanmaktadir. Evlilik, i¢inde yasanilan kiiltliriin ona
atfettigi anlama gore bireyin zihninde sekillenmektedir. Fenomenolojik yaklagimla,
katilimeilarin evlilikle 1ilgili deneyimlemeleri, bu deneyimleri nasil yorumladiklari, bu
deneyimlere ne gibi anlamlar yiikledikleri modernlesmenin getirdigi toplumsal doniistimiin
etkisi de goz onilinde bulundurularak elde edilen veriler yorumlanmaya calisilmistir. Yasanan
hizl1 degisimin devaminda yeni paradigmalar, yeni kavramlar ve yaklasimlar ortaya ¢ikmaya
baglamistir. 1980’lerden sonra diinya genelinde aile kurumunda ve evlilik anlayisinda birtakim
degisimler gozlemlenmeye baslamistir. Ayrica, ilk evlenme yasinin yiikselmesi, evlilik
oranlarinda goriilen azalma, bosanma oranlarmin artmasi, dogurganligin azalmasi gibi
egilimler, geleneksel aile yapisinin ¢dziilmeye basladiginin bir gostergesi olarak karsimiza
cikmaya baglamistir. Bunun yaninda kadinin isgiiciine katilim oranlarinin artmasi, ekonomik
bagimsizligin kazanilmasiyla aileye alternatif yeni yagam bicimleri daha da goriiniir olmaya
baslamistir (Cherlin, 2004, s. 849; Irwin, 2000, s. 9; Scott, 2006, s. 3). Bu baglamda
arastirmanin temel sorunsali, aile ve evlilikte meydana gelen doniisiimii yukarida siralanan
sosyo-ekonomik ve demografik degisimler géz Oniinde bulundurularak iki farkli kusaktan
katilimcilarin goriisleri dogrultusunda bireysellesme kavramiyla anlamaya dayanmaktadir.
Evlilik, ekonomik iligkilerin kesisme noktasi ve mahrem iliskinin yasandigi ortam olmaktan
cikip bireyciligin, romantik askin, kisisel arzu ve hazzin yiikseldigi bir boyuta ulagmustir.

“Modernligin sonuglar1 baglaminda ele alindiginda ailenin, evliligin alan1 degisime
ugramis midir, ugramis ise bu nasil gerceklesmistir?” Calisma, bu temel arastirma sorusuna
yanit arama istegi ile bigimlenmistir. Bu cabaya girisirken bireysellesme yaklagiminin aile ve
evlilige iliskin goriislerinden faydalanilmistir. Calisma bu yoniiyle, bireysellesme arglimaninin
icerigini olusturan dinamikler ile katilimcilarin evlilikle ilgili toplumsal, kiiltiirel yagamlarinda
tecriibe ettigi iligkileri birlikte ele almaktadir. S6zii edilen bu degisimleri daha net agiklamak
icin ve arastirma bulgularin1 anlama acisindan tamamlayict olacagi disiiniilen evlilik
bigimlerini agiklayarak/anlatarak konu ele alinmistir. Bir sonraki boliimde, bu degisimin itici
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giicii olan bireysellesme kavramina iliskin Simmel, Bauman, Beck ve Beck-Gernsheim’in
goriiglerine yer verilerek evliligin doniisiimiine iliskin kuramsal bir zemin olusturulacaktir. Son
olarak da alan arastirmasindan elde edilen bulgular ¢alismanin amaci dogrultusunda analiz
edilmistir.

Evlilik Bicimleri

Alanyazinda birden fazla evlilik big¢imiyle karsilasilmaktadir. Bunlar arasinda,
konunun amaciyla smirlandirilmis olundugu {tizere, “goriicii usulii evlilikler”, “akraba
evlilikleri”, “anlagarak evlenme”, “ask evlilikleri” gibi evlilik bigimlerine c¢aligmada yer
verilmistir. Insanlarda es secimi, bireyin toplumdaki yerini, yasantisin1 ve gelecegini etkileyen
onemli ve karisik bir siirectir. Es segme karar1 ile birey artik bundan sonrakini hayatini kimle
nasil siirdiirecegine karar vermis olmaktadir (Yildirim, 2017, s. 1-2). Insan neslinin devami,
evlilik olgusunun gergeklesmesine ve aile ¢atisinin kurulmasina baglidir. Aile ¢atisini olusturan
evlenme bigimleri toplumun; deger yargilarina, sosyal ve ekonomik yapisina, kirsal
kesimlerdeki ve kentlerdeki yasam bi¢imlerine gore farkliliklar gostermektedir (Sezen, 2005,

. 185).

Gelenekselligin baskin oldugu ydrelerde goriilen evlenme bi¢imlerinin basinda goriicii
usulii ile evlenme (arranged marriage) gelmektedir. Bu evlenme bi¢ciminde evlenecek kadini
secme eylemi geng erkegin annesi, babasi veya yakinlari tarafindan baglatilmaktadir. "Evlenme
isine, ‘goriicii’ denilen ve erkegin ailesi tarafindan segilen kadinlarin kiz evini ziyareti ile
baslanir. Erkegin annesi, kiz kardesi, akrabalar ve komsu kadinlar bu grubun igerisinde yer alir.
Eger ki erkegin 1srarla iizerinde durdugu bir aday yoksa evlenecek kadin1 begenme yetkisi
goriicti ekibine birakilir" (Sezen, 2005, s. 186). Geleneksel evlilik modeli; agirlikli olarak
ailelerin diizenledigi, goriicii usuliine dayanan ve ekonomik dayanigma, soyun adin1 siirdiirme,
aileler arasindaki anlagma temelinde kurulan bir diizendir (Fisek, 2018, s. 28).

Tiirkiye Aile Yapist Arastirmasi’nda (2011); Tiirkiye’deki evliliklerin %42,4’1 goriicii
usuliiyle, kisinin kendi kararlariyla yapildig1 goriiliirken, %41°inin ise kendi se¢imi ve ailesinin
rizasiyla yapilmis oldugu anlasilmaktadir. Caligmada goriicii usulilyle ilgili segeneklerin
tamami toplandiginda evliliklerin yarisindan fazlasinin (%51,3) bu evlenme sekliyle yapildigi,
dolayisiyla gorticii usulii yoluyla evlenmenin hala ¢ok yaygin oldugu belirtilebilir.

Bir endogamik (igeriden) evlenme bigimi olan akraba evlilikleri (consanguine family),
aile kurumunun en eski bigimleri arasinda yer almaktadir. Endogamideki temel amag, grup igi
diizenin ve birligin korunmasi, aileler arast bagin giiclendirilmesi ve miilkiyetin
parcalanmamasidir. Morgan’a (2015, s. 538) gore “bu aile bi¢imi, grup i¢indeki 6z ya da sosyal
kardesler arasinda yapilan evlenmelere dayanmaktadir”. Tiirkiye’de yapilan bir arastirmaya
gore akraba evlilikleri en ¢ok birinci dereceden kuzen olan amca cocuklar1 arasinda
yapilmaktadir (Tungbilek ve Ulusoy, 1987, s. 9). Siklikla rastlanilan evlilik tiirlerinden biri olan
akraba evliligi, evlenecek kisinin esini akrabalarin se¢cmesi nedeniyle “tercihli evlilik”
kategorisinde de goriiliir (Dogan, 2009). Tiirkiye’de 2006 yilinda akraba evliligi yapanlarin
orani %22 iken, 2011 yilinda ise %21 olmustur. Kentsel alanlarda oranlar daha da azalmaktadir
(%19) ancak gecerliligini halen siirdiirmektedir (Bespinar, 2014, s. 133).

Bir bagka evlilik bi¢imi ise anlasarak evlenmedir. Anlasarak evlenme, (Companionate
marriage) "kisisel karar ve bireyin kendi kararlarinin sorumlulugunu iistlenmeyi igermesi
bakimindan demokratiklesme siirecinde 6nemli bir ilerlemedir ve zaman iginde hizla artmistir"
(Imamoglu, 1995, s. 39). Tanisarak anlasarak evlenme ailelerin etkisinin azaldig1, kentlerde
yasayanlarin ve egitim seviyesi yliksek olanlarin tercih ettigi bir evlilik tiiriidiir. Bu evliliklerde
kadin ve erkek tamisip belli bir donem beraber zaman gegirdikten sonra evlenmeye karar
vermektedir. Goriicii usulii evliliklere kiyasla, anlasmali evliliklerde esler arasi dostlugun,
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arkadasligin, birlikte bir seyler yapmanin, paylasmanin, giivenin daha fazla oldugu, eslerin
birbirini daha ¢ok anladign goriilmiistir (Imamoglu, 1993, s. 61). Bireysellik fikriyle
Ozgiirlestirici agk sOyleminin birbiriyle iliskisi, 1920’lerde beyaz, orta sinif Amerikan ¢iftleri
arasinda ailenin ekonomik, sosyal iglevlerini yitirmesi ve geleneksel evlilik kaliplarinin digina
cikmasiyla, bireyler duygusal rahatlik ve romantik agk yasamaya baslamislardir. Béylece yeni
bir evlilik bi¢imi ortaya ¢ikmig ve zamanla evliliklerin kurulusunu saglayan bir 6ge haline
dontismiistiir (Davis, 2008, s. 1140).

Ulkeler modernlesip sanayilestikce ve degisken bir niifusa sahip oldukga, ailelerin
yetigkinlige erisen ¢ocuklari iizerindeki denetimlerini azaltmaktadir. Bununla birlikte goriicii
usulii evliliklere kiyasla ask evliliklerinin sayisinda artis olmustur (Fox, 1975, s. 181). 18.
Yiizyildan itibaren {ist toplumsal tabaka geleneksel “devletin destekg¢isi” olmasi anlamini
yitirmis olup, evliligin denetimini yapan toplumsal yapilara bagli gerekceler gecersiz
sayilmistir. Bdylece toplumsal uzlasmayla yapilan evliliklerden agk evliliklerine gecis
saglanmis, evlilikler bagimsiz kilinmis ve aile sistemi i¢inde evliliklere daha biiylik anlamlar
yiiklenmistir (Luhmann, 199, s. 217). Yani “kadin ve erkegin ait olduklar1 sinif ve sahip
olduklar1 iinvan, ailelerin miidahil oldugu es se¢iminde etkili olurken, 18. Yiizyildan sonra
evlilige eklenen 'agk' duygusu, evliligi toplumsal esitsizlikleri ve farkliliklar1 asan, bireysel bir
karara dayanan, gelecek merkezli bir beraberlik mertebesine tagimistir” (Niifusgu ve Yilmaz,
2012, s. 26). Es se¢cimi kendi mesrulugunu ask iligkilerinde temellendirmis olup, bdylece
toplumsal denetimin disina ¢ikilarak evlilik antlagmasi 6zgiirce yapilmis ve toplumsal yapidaki
degisiklikler giincellenmistir.

Ozetle, goriicii usulii evliliklerde, geleneksel olarak ebeveynler evlenilecek kisiyi
koken, etnik koken, kast, din, ekonomik durum ve diger 6zelliklere gore segerlerken (Tekge,
2004) giiniimiizde esler arasindaki kisilerarast uyum ya da ask, ek bir kriter olarak ortaya
cikmaktadir. Bazilari icin ask, bir es se¢iminde, diger degerlendirmelerden daha agir basan en
onemli kriterdir. Kentlesme, sanayilesme, Batili degerlerin giderek daha fazla
benimsenmesiyle, Bati tipi evliliklerin ve bireyci degerler ile ciftler arasinda esitligin ve
yakinligin zaman i¢inde arttig1 gozlenmistir (Hortagsu, 2007).

Kuramsal Cerceve: Bireysellesme ve Birliktelikler

Modernlesmeyle goriilen bireysel davranislar; basta aile olmak {izere, evlilik, kadin-
erkek iliskileri ekseninde irdelendiginde bunlara dair yapilan agiklamalarin modern dncesi
donemden farkli oldugu goriilmektedir. Bu farkliliklar1 dile getiren diisiiniirler arasinda
siralanan Anthony Giddens, Zygmunt Bauman ve Georg Simmel, Ulrich Beck ve Elisabeth
Beck-Gernsheim, bireysellesme ve modernlesmenin vardigi yeni bir agsama olarak goriilen
diistinlimsel modernlesmenin bir takim sosyolojik dayanaklar1 ve toplumsal yansimalarinin
bulundugunu ve bunlarin giinlimiizde daha net bir bicimde gozlemlenebildigini ileri siirerler.

Bireysellik, modern 6ncesi donemde, kisinin hirsli, kendine diiskiin olmasi ve kendini
biricik gérmesini icermekteydi (Simmel, 2015, s. 211). Ancak, aydinlanmaci diisiincenin 6ne
cikardigr modernlesme, zaman igerisinde bireysellik kavramini da doniisiime ugratmistir. Bu
donemin gelisiyle bireysellesme, olumsuz anlamindan siyrilarak arzu edilen ve desteklenen bir
kavrama donligmiistiir. Bu durum evlilikler agisindan da kendini goriiniir kilmaktadir. Nitekim
modern oncesi toplumlarda evlilik, topluluk dinamigine bagl bir gelismedir. Oysa ki modern
donem, iki kisi arasindaki duygulari 6ne ¢ikaran, ask evliliklerini icerir. Bu durumda
bireysellesme, iki kisinin kendi kararlarin1 vermesini ve his temelinde beraberlik olusturmasina
imkan tanimaktadir (Beck, 2014, s. 166-169).

Glinlimiiz modernitesini akiskanlik kavrami lizerinden tanimlayan Bauman (2015, s.
220) ask kavraminin da akigkan hale geldigini belirtmektedir. Her donem farkli sekilde
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deneyimlenen ve tamimlanan ask fenomeni, bazi ask bi¢imlerinin daha degerli oldugunu
anlatmaktadir (Sousa, 2019, s. 18). Bauman da akiskan modern dénemde aski, ¢iftlerin bir siire
sonra birbirlerinden kurtulmak istemesiyle iligkilendirerek, askin bu donemde degersizlestigine
isaret etmektedir. Artik, "iliskide olma", "iliski kurma" ya da vaat edilen "sonsuza dek"
yakistirmalari, modern diinyada islevselligini yitirmis kalip tanimlamalar arasina girmistir
(Bauman, 2012, s. 8). Ona gore partnerler, “aga girme”, “agdan ¢ikma”, “baglantida olma” gibi
ciddiyetsiz seyler yasamaya c¢alismaktadirlar. Bu aglar, hizla kesilip atilabilir. Akigkan ask
kavramsallastirmasina benzer bigimde gelistirilen “saf iligski” (pure relationship), kirilgan bir
zemine sahiptir ve asla giivenin kok salamayacagi bir yapidadir. Ayrica bu iligkide dissal
kriterler (akrabalik, geleneksel zorunluluklar) ortadan kalkmaktadir: iliski sadece kisiye

sunabilecegi karsiliklar nedeniyle devam etmektedir (Giddens, 2014a, s. 120).

Simmel, Metropol ve Zihinsel Hayat ta (2015) modern kentlerde birbirini tanimayan
kisilerin, karsilagtiklar1 anlarda gec¢ici ve anlik iliskiler gelistirdiklerinden bahsederken,
iligkilerin kalici olmadigini ve kisa zamanda ¢6ziildiglini bu anlati iizerinden sikca
vurgulamaktadir. Ona gore, bireyi kusatan ¢evre ne kadar genislerse, varlik ve eylemdeki
bireysellik de o derece artmaktadir. Nitekim, Bauman (2015) da bireysellesmis toplumda
kisilerin belirsizlik i¢inde kesinlik arayan, planlar yapamayan, baghliklar olusturamayan bir
niteligi barindirdigini sdylemistir. Modernlesmenin yol agtig1 toplumsal iliskilerdeki bu durum,
aile ve evlilik alanin1 da etkilemistir. Bu donemde, bireysel 6zerklik (individual autonomy) ve
kendi kendini gergeklestirme (Self-fulfillment) oncelikli hale gelmis, erkegin ailenin reisi
oldugu ve kadinin ev isleri ve ¢gocuk bakimiyla ugrastig1 geleneksel modelden gorevler ve roller
bakimindan keskin hatlarla farklilasmstir. Tlerleyen désnemde kadinin 6zgiirlesmesi, isgiiciine
katilimi, erkeklerin ve kadinlarin toplumsal cinsiyet rollerinde yasanan degisim, devam eden
serbestlesme ve yasam bigimlerinin bireysellestirilmesi, bu siirecin gostergeleri arasindadir
(Van de Kaa, 1987, s. 6). Bu durum aile ve evlilik kaliplarinin bireysellesme eksenindeki
degisiminin 6nemli bir anlatisidir.

Arastirmanin Metodolojisi

Evlilik ve aile konulartyla ilgili toplumda genel kabul géren norm ve degerlerin,
kusaklar {izerinde bir donilisiime ugrayip ugramadigi, evliligin evli katilimcilarca nasil
anlamlandirnlldig1 ortaya konmaya c¢alisilmistir ve bu c¢abaya uygun olarak ¢alismada
yorumsamaci paradigmadan faydalanilmistir. Genel olarak yorumsamaci yaklagim, bireylerin
kendi toplumsal diinyalarin1 nasil olusturdugu ve siirdiirdiigiine dair anlayis ve yorumlara
varmak tlizere insanlarin dogal ortamlarinda toplumsal olarak anlamli eylemin dogrudan
ayrintili gézlem yoluyla sistematik analizini kapsar (Neuman, 2016, s. 131). Evlilik fenomenini
derinlemesine inceleyebilmek icin gerceklestirilen bu niteliksel arastirmada fenomenoloji
desenine bagvurulmustur. Fenomenolojik arastirma yoluyla birka¢ kisinin bir fenomen veya
kavramla ilgili yasanmis deneyimlerinin ortak anlami tanimlanmaktadir. Bu arastirma
desenindeki ¢alismalarin odak noktasi, katilimcilarin ‘neyi’, ‘nasil” deneyimlediklerinin ortaya
cikarilmasidir (Creswell, 2016, s. 77).

Calismada goriisme tekniginden faydalanilmistir. Derinlemesine goriisme, bir konugma
ve iligski baslatma siirecini kapsamaktadir. Bu nedenle ilk bakista nasil konusulacagi ve
dinlenecegi iizerine her arastirmacinin bilgilerinin yeterli olacagi diisiiniilse de, bu teknik
beceri, duyarlilik, konsantrasyon, karsimizdakini anlama, ice bakis ve disiplini gerektirir
(Kiimbetoglu, 2015, s. 72). Arastirmanin verileri, kesfe yoOnelik bir siireci igeren
yapilandirilmamis bir gdriisme tiirii olan derinlemesine goriismeler yoluyla elde edilmistir.

Calismada arastirmacinin O6nce Ornek olaylarin ya da kisilerin segilecegi genel
kategorileri belirledigi, daha sonra her bir kategoride 6nceden belirlenmis 6rnek olay sayisina
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ulagmak i¢in O6rnek olaylar sec¢tigi (Neuman, 2016) raslantisal olmayan kota Orneklemi
kullanilmisgtir (Teddlie ve Yu, 2007). Kota 6rnekleminde (quota sampling), Miles ve
Huberman’in (1994) ifadesiyle, calisma evreninde olan bazi spesifik 6zelliklerin 6rnekte de
olmasi i¢in kotalar belirlenmekte ve bunlara gore Ornek olusturulmaktadir. Calismada,
“kusaga” ve “cinsiyet”e gore kotalar belirlenmistir. Bu baglamda, 6rneklemin cinsiyet ve yas
kategorilerinin biiyiikliiklerinin birbirine yakin olmasina dikkat edilmistir. Cekirdek 6rneklemi
olusturan ilk katilimcilar tanidiklar araciligiyla ¢calismaya dahil edilmis, goriismelerin sonunda
bu katilimcilara ¢alismanin kriterlerine uygun olan ve calismaya katilmay1 isteyebilecek
tanidiklarinin olup olmadig1 sorularak 6rneklem genisletilmistir. Boylece ¢alisma grubunun
belirlenmesinde kismen kartopu drnekleme teknigine basvurulmustur. Orneklemde, izmir'in
farkl1 bolgelerinde yasayan ve bu anlamda farkli sosyo-Kkiiltiirel 6zelliklere sahip katilimcilar
yer almistir. Sosyo-ekonomik heterojenligin saglanabilmesi i¢in yiiksek sosyo-ekonomik statii
(SES) grubundan evli kadin ve erkeklerin yan1 sira, diisiik SES grubundan gelenlere de yer
verilmistir. Arastirmanin 6érneklemini, Konak, Karsiyaka, Bayrakli, Narlidere, Buca, Bornova,
Cigli gibi Izmir'in merkez ilgelerinin yaninda farkli semt ve farkli sosyo ekonomik gruplarin
niteliklerini yansitacak bélgelerde oturan katilimcilar olusturmaktadir. 2

Calismada ilk kusaktan 24 katilimci, ikinci kusaktan da 23 katilimci olmak iizere
toplamda evli 47 katilimci ile goriismeler yapilmistir. Calisma dahilinde ilk kusaktan, 1946-
1964 aras1 doganlar1 kapsayan "Bebek Patlamasi Kusagi" (The Baby Boomers) olarak
tanimlanan ve 2017 yili itibariyle yaslar1 53 ve 71 arasinda degisen 24 evli kadin ve erkek ile
goriismeler yapilmustir. ikinci kusaktan ise 1980-1999 yillari arasinda doganlari kapsayan ve
“Y Kusag1" olarak tanimlanan ve 2017 yili itibariyle yaglart 17 ve 36 arasinda degisen 23 evli
kadin ve erkek ile goriismeler yapilmustir. Iki kusakta toplam 47 kisiyle gerceklestirilen
goriigmelerde katilimeilarin her birine sirasiyla kusak adi (1 ya da 2 olmak {izere), cinsiyet, sira
numarasi ve yastan olusan birer kod verilmistir (bkz. Tablo 1). Anlatilar, anonimiteyi saglamak
i¢in olusturulan bu kodlarla sunulmustur.

Tablo 1: Katilimcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Kod Dogum | Ik Egitim Dogum yeri | Meslek-Statii
Yas® | tarihi evlenme
Yast
1K1,53 | 53 1964 27 Universite Mugla Ogretmen
1K2, 57 | 57 1960 23 Lise Bilecik Turizm acenta sahibi
1K3, 58 | 58 1959 23 Universite Ankara Doktor
1K4, 68 | 68 1949 21 lkokula Hatay Ev kadini
gitmemis
1K5, 64 | 64 1953 27 Universite Aydm Emekli 6gretmen
1E1,59 | 59 1958 28 flkokul Balikesir Emekli tornaci
1E2,65 | 65 1952 22 On lisans Kars Emekli 6gretmen
1E3, 63 | 63 1954 22 flkokul Erzurum Muhtar
1E4,61 | 61 1956 26 Ortaokul Ankara Emekli forklift operatorii
1E5, 69 | 69 1948 20 Universite Adiyaman Emekli mithendis
1E6, 64 | 64 1953 26 Universite Aydm Emekli 6gretmen
1E7,54 | 54 1963 23 Lise Bitlis Emekli teknisyen

2 Modernlesmenin daha ziyade kente dair bir siire¢ oldugu varsayimindan hareketle aragtirmanm 6érneklemine
kirsal alanlarda yasayanlar dahil edilmemistir.
3 Katilimeilarin yaslari aragtirmanin gergeklestigi 2017 yili baz alinarak hesaplanmustir.
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1ES8, 61 | 61 1956 24 Ilkokul [zmir Emekli marangoz
2K1,36 | 36 1981 25 Yiiksek L. Aydin Akademisyen
2K2,28 | 28 1989 28 Universite [zmir Ogretmen
2K3,34 | 34 1983 29 On lisans [zmir Ev kadini
2K4,29 | 29 1988 24 Universite Izmir Bilgisayar miihendisi
2K5,33 | 33 1984 32 Yiiksek L. [zmir Ogretmen
2K6, 33 | 33 1984 29 On lisans [zmir Uriin gelistirme uzmani
2E1,27 | 27 1990 25 Universite Bursa Memur
2E2,37 | 37 1980 27 Universite Denizli Makine miihendisi
2E3,30 | 30 1987 24 Doktora Canakkale Dis hekimi
2E4,35 | 35 1982 27 Lise [zmir Serbest Meslek
2E5,34 | 34 1983 31 Universite Konya Elektrik-elektronik
miihendisi

Alan arastirmast Temmuz 2017 ve Ocak 2018 tarihleri arasinda gerceklestirilmistir.
Katilimcilarin se¢iminde esas alinan ilke, onceden cinsiyet ve kusaga gore belirlenmis
kategoriler igerisinde olmak {izere, diger belli bagh sosyo-demografik degiskenler baglaminda
heterojenligin saglanmasi olmustur. Bu sosyo-demografik degiskenler; dogum yeri, yas, egitim
durumu, ilk evlilik yast ve meslektir. Orneklemin olusturulmasindaki amag yanliliktan
uzaklasilip heterojen bir yapiy1 sergileyebilmektir. Yukarida adi gecen iki kusak ve iki
cinsiyetten olusmus toplam dort kategori igerisinde yer alan katilimecilarin sayisinin
belirlenmesinde Glaser ve Strauss (1967) un “teorik doygunluk noktasi1” (theoretical saturation
point) kavramina basvurulmustur. Buna gore, katilimcilarin yanitlart biiyiikk benzerlikler
gostermeye basladiginda ve boylece yeni bir veri elde edilmemeye baslandiginda 6rneklem
bliytikliigiiniin yeterli olduguna kanaat getirilmekte, goriismeler sona erdirilmektedir.
Kiimbetoglu i¢in (2015, s. 98) niteliksel arastirmalarda istatistiki hesaplamalar, ¢ikarsamalar
yapmak gibi bir amag¢ yer almamaktadir. Bu sebeple nitel arastirmalar arastirma evreninin
parametreleri hakkinda genellemelere varmaz, kiigiik oOlgekli bir ¢alisma grubu ile
derinlemesine ve ayrintili bir sonuca ulasmay1 hedefler. Veri elde etme ve onunla iliskili olarak
katilimcilara ulagsma siireci; arastirmanin ana kavram, tema ve sorunlarina iliskin en ayrintil
veriye ulasildigi zaman yani teorik doyum noktasina ulasildiginda sonlandirilmistir.

Arastirmadan elde edilen verilerin degerlendirilmesi ve yorumlanmasinda nitel
arastirma yontemlerinde kullanilan igerik analizine bagvurulmustur. Bu yaklasima gore, igerik
analizi kaliplari, temalar1, Onyargilar1 ve anlamlari tespit etmek amaciyla belirli bir materyalin
dikkatlice, ayrintili ve sistematik olarak incelenmesi ve yorumlanmasidir (Berg ve Lune, 2015,
s. 380). Arastirmada ilk olarak elde edilen veriler kodlanmis, anlamli boliimler olusturularak,
kavramsal baglamda aciklamalar yapilmistir. Punch’in (2016, s. 193) belirttigi gibi kodlama,
niteliksel ¢oztimlemede ilk adimdir ve sonraki i¢in temel olusturur. Verilerdeki diizenlilikleri
kesfetmeye yonelik ¢oziimleme i¢in kodlama asli bir islemdir. Arastirmanin ikinci asamasinda
ise kodlar bir araya getirilerek kategoriler olusturulmustur. Bu baglamda elde edilen veriler,
olusturulan temalara gore organize edilmis ve bu temalara gore kategorize edilerek
yorumlanmigtir. Bunu yaparken, ortaya cikan tema sayisi dikkate alinarak bir iist diizey
kodlama yapilmistir. Boylece genel diizeydeki temalar ortaya ¢ikarilmis ve bunlar {ist tema
olarak adlandirilmistir. Bu temalarin altina ise toplanan verilerin derinligine ve kapsamina gore
alt temalar yerlestirilmistir. Birbirleri arasindaki ortak iliskilere dikkat edilen kavramlarin
kodlanmasiyla olusturulan alt ve iist temalar Tablo 2’de siniflandirilmistir. Kategorilerin
giivenilir olmasi, onlarin agik-secik olmalariyla iligkilidir. Ciinkii belirsiz sekilde tasarlanan
kategoriler, giivenirligi azaltmaktadir (Bilgin, 2014, s. 16). Uciincii asamada ise veriler
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anlagilabilir bir dille metne dokiilerek yorumlanmaya calisilmistir. Toplanan verilere anlam
kazandirilmig, bulgular arasindaki iliskilere deginilmis, bulgulardan birtakim sonuglar
cikarilmistir. Aragtirmada kullanilan veri toplama tekniginin gegerliligi de toplanan verilerin
aragtirmanin amacina uygun bir sekilde yorumlanmasini gerektirmektedir (Bilgin, 2014, s. 16).
Boylece arastirmanin tasariminin -arastirmanin konusu ve amaci dogrultusunda- biitiinsel
anlamda gecerliliginin ve gilivenilirliginin saglanmasina dikkat edilmistir.

Tablo 2: Verilerin Alt ve Ust Temalarla Gosterilmesi®

Ust tema Alt tema
a. Birinci Kusak A¢isindan b. ikinci Kusak A¢isindan
A.a.a. Sevgi ve Saygi Cergevesinde | A.b.a. Ortak Bir Dille Konusabilmek
= g Hayat1 Paylagsmak
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C.1.a.a. lletisimsizlik C.1.b.a. Konusmak: "Evlilikteki en biiyiik
C.l.a.b. Her seyin anlatilmamasi, anahtar"
g C.1. Esle -~ L. .
S iletisim ige atma C.1.b.b. Yogun is hayat1 sebebiyle
; C.l.a.c. Isle ilgili konusmama paylasimin azalmasi
= E C.1.b.c. Isle ilgili konusmama
®) S S C.2 C.2.a.a."Yardim" eden erkekler ve C.2.b.a. Her isin ucundan tutan erkekler
2 ~ Tb .Iumsal evdeki tiim igleri yapan kadinlar ve her seyi paylasan kadinlar
= CinFS)i ote C.2.a.b. Cocugun bakimindan C.2.b.b. Cocugun bakiminda ebeveynlerin
> ye annenin sorumlu tutulmast her isi yapabilmesi
= dayali is
bolimii

4 Tezde yer alan tiim temalara tabloda yer verilmistir. Ancak makale igerisinde tiim temalara deginilmemistir;
sadece makalede belirtilen basliklardaki temalara vurgu yapilmistir. Bu sebeple ayrintili bilgi almak igin tezin

tamamina bakiniz.
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D.1. Egitime | D.l.a.a. "Davul bile dengi dengine" | D.1.b.a. “Davul bile dengi dengine”

iliskin D.1.a.b. Evlenirken egitim D.1.b.b. Diplomayla degil, kisilikle
diisiinceler seviyesini onemsememek evlenmek

D.2. D.2.a.a. Caligmanin verdigi huzur D.2.b.a. Yogun tempoda calismak
Calismaya D.2.a.b. Eve maddi anlamda katk1 D.2.b.b. Ekonomik 6zgiirliigiin olmasi
iliskin saglamak

diistinceler

D.3.a.a. Paranin mutlulugun kosulu | D.3.b.a. Maddiyatin 6nemsizligine karsin

D.
Evliligin Toplumsal Boyutu

D.3. Maddi olmamasi: “Sandik ve divanla sabit geliri olan bir iste ¢calismaya verilen
duruma evlendim” Onem
iliskin D.3.a.b. Esin maddi durumunu D.3.b.b. Maddiyatin 6nemi: “Herkesin bir
diistinceler O0grenmeye ve bilmeye gerek hayat standardi olmali”

duymama

Arastirmanin Bulgular:
Evlilik Bicimlerine Iliskin Tercihler

Tiirkiye Aile Yapist Arastirmasi'na (2011) gore evliliklerin yarisindan fazlasi (%51)
goriicli usuliiyle yapilmaktadir. Bu tiirden evliligin yayginligina isaret eden bu istatistikle
uyumlu olarak, 1. kusak katilimeilarin biiyiik bir kismi esleriyle goriicii usuliiyle evlendiklerini
ifade etmislerdir. Ailenin rizasinin alinmasimnin O6nemli olmast katilimecilarin evlilige
yiikledikleri anlamlarla da paralellik tasimaktadir. Ciinkii evlilik tanimlamalarinda katilimeilar,
cogu zaman aileyi referans gostererek anlam diinyalarini ortaya sermislerdir. Bununla beraber
goriicii usulii ile evlilik anlayis1 kendi igerisinde belli kategorilere ayrilarak da ele alinmalidir.
Sadece aile biiyiiklerinin karariyla tamistirilan ciftler olabildigi gibi; evlenecek kisinin ve
ailesinin onay vermesi sonucunda da tanigan/tanistirilan ¢iftler bulunmaktadir. Bu sebeple,
goriicli usuliinlin anlaminda da degisim yasanmistir. Bu evlilik tiirli evlenecek ciftleri sadece
ailelerin bulup tanistirmasi gibi dar bir anlama sikisip kalmamis, ayrica ciftlerin birbirlerini
tanimalar1 i¢in belli bir siire goriismelerine de izin verilen daha genis erimli bir anlama isaret
etmistir. Bu baglamda katilimcilara “nasil evlendiniz?” sorusu yoneltilmis, katilimcilarin bir
kism1 goriicili usuliiyle evlendiklerini belirtmislerdir:

Komgunun vasitasiyla tamstirdilar. Ondan sonra begendik birbirimizi ondan sonra
evlendik. Mayis’ta tamstik, Haziran’da nisanlandik, Ekim’de evlendik. Alti ayda o kadar.
Goriicti usulii. Cok beklemiyor goriicii usulleri.(1K5, 64)

“Goriicii usulii. Kapinin éniinde gosterdiler, eller ayaklar burusuk. Kilim yikamisim
babam yok annem yok halam geldi. Cikcan kapimin oniine ellerimi saklyyorum ya neyse bi
bakismamiz. O demis annesine babasina sen bilirsin bana sordular benim annem babam bilir
ben bilmem dedim se¢me hakkimiz oydu sen bilirsin sen bilirsin ama ¢cok mutluyuz." (1K4, 68)

Hart (2011, s. 75-79), kirsal alanlarda yasayanlarin goriicii usuliiyle evlenseler bile
evlendikten sonra ¢iftlerin sevgiye dayali bir iliski gelistirebileceklerini 6ne stirmektedir. Askin
"Batili" veya "modern" olmadigini, belirli tarihsel, ekonomik ve sosyal kosullar altinda ortaya
ciktifina isaret ederek, "siradan" insanlarin da bu duyguyu farkli yollarla (mektup yazmak,
fotograf ¢cekmek, telefonla konusmak vb.) ifade ettiklerini belirtmistir. Nitekim bir katilimcinin
aktardiklar1 Hart'in Orselli Kdyii'nde yapmis oldugu calismanin sonuglarini yansitmaktadir:

Enistem hatta hatta ¢ok ilging baska bir kiz i¢in gidiyorlar Bergama va. Bunu giizel not
et. Bergama’ya gidince orda Bergama garajda annem, enistem, enistemin annesi
karsilasiyorlar. O benim isteyecegim kizinkini o koyliilerde orda. O kizi vermisler o giin de seyi
varmis onlarin Serbet diyorlar ona. Siz o serbete mi geldiniz? Yoo biz o kizi istemeye geldik,
benim kayinbiraderime ee o zaman ne yapicaz. Orda gene bi Dagistan Koyii taksicilik yapan




Bas, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2021 20(2) 821-845 832

bir kisi var orda. O dediler Dagistan Koy 'de bizim Dilaver’in kizi var. Onu gel, goriin sey
vapin. Nasip 6yle oldu. Sonradan gittik gordiik, anlastik. (1E1, 59)

Katilimcilar arasinda yakin akraba, aile dostlari, hemsehri iliskileri gibi dar sosyal ¢evre
icinden tanidiklar kisiler ile evlenmeyi tercih edenler de bulunmaktadir. Bunlarin nedenleri
arasinda sosyal baglamda giivende olma istegi bulunmaktadir. Farkli egitim seviyelerine sahip
olsalar dahi iki katilimcinin yanitlarinda ortak olarak geleneklerin etkisinin baskin oldugu
gorilmektedir:

Taniyorduk birbirimizi aile dostumuz, akrabalitk bagimiz da var zaten. Bizzat talep ettik,
evlendik. Flort, nisanlilik yok. Aile dostumuz ve akrabamizdi. (1E6, 64)

Isteyerek evlendik. Dayimin kizi, yabanci degil. Gonliimiiz vardh. Istedik onlar da verdi.
Bayildilar zaten. Benim gibi bir delikanliya niye kiz vermesinler. Ben askere gitmistim.
Askerden geldikten sonra ii¢ bes ay sonra nisanlandik. Dokuz ay nigsanli kaldik.(1E3, 63)

2006 Tirkiye Aile Yapisi Arastirmasi’na gore Tiirkiye’de evliliklerin %69°u
hemsgehriler arasindadir. Akraba ve hemsehri evliligi kapali toplumlarda yaygin olarak goriilen
pratiklerdir. Farkli gruplar arasi toplumsal iliskilerin simirli oldugu, gruplar arasi giiven ve
igbirliginin diisiik oldugu toplumlarda bireyler en yakin gevreleri olan ailelerinden kimseler ile
evlenmektedir (Bespinar ve Bespinar, 2017, s. 133). "Geleneksel evlilik modelinde agirlikli
olarak ailelerin diizenledigi, goriicii usuliine dayanan ve ekonomik dayanigma, soyun adin
stirdiirme, aileler arasindaki anlagsma temelinde kurulan bir diizen s6z konusudur" (Fisek, 2018,
s. 28). Akraba ve hemsehri evliliklerinin de katilimcilarca bagvurulan bir pratik oldugu
goriilmektedir:

Ayni kéyliiyiiz, komsuyuz. Ailelerimiz birbirini taniyor. Istemeyle, anne baba hatta ben
yokken bile nisan yaptilar, dedik seni niganladik. Ben baska yerde ¢alisiyordum. Seni falan kizla
nisanladik ama tabi bunun eveliyat: var. Iki sene istediler. Kendilerine gore diisiinceleri vardi
belki bilemiyorum yas kiiciiktii hanim bize gore. Iki sene sonra nisanlandik. Nisan dénemi uzun
stirdii iki yil. En iyi tamima nisanlilik donemi 6yle diyeyim. (1E2, 65)

Hanim ¢ocukluk arkadagimiz, kapi komsumuz ama kardes gibi biiyiidiik zaman oldu
geldikten sonra ailelerin onayiyla eviendik. Goriicii usulii diyelim ona. Birbirimizi
cocuklugumuzdan beri taniyoruz ama evlilik goziiyle, nisanl goziiyle, sozlii goziiyle bakmadik
birbirimize. Biiyiiklerimiz uygun gordii babam rahmetli alayim mi dedi ben de once hayir
dedim, alti ay sonra evet dedim iste ondan sonra hanim haywr dedi onu ikna ettim eviendik.
Flort, nisanlilik donemi hepsi bir ay.(1E7, 54)

Akraba evlilikleriyle bireyler ve gruplar var olmanm giicliinii ve kaynagini1 kendi
iclerinde gormektedirler. Bu durum hem bireylere yasamlarinin her alaninda sosyal giivence
saglamakta olup hem de akrabalik sisteminin siirekliligine katkida bulunmaktadir (Altuntek,
2001). Akrabalik baglarinin gii¢lii olmas1 ve dayanismanin artmasi i¢in aile i¢i ya da soy igi
evlilikler yapilmaktadir. Bu evlilik bi¢imlerinin yaninda ailenin rizasinin alinmadig ¢iftlerin
birbirleriyle tanigarak anlasarak evlendikleri evlilik tiirlerine de rastlanilmistir. Her ne kadar
giiniimiizde anlasarak evlenmenin yeni kusaklar tarafindan benimsendigi ve yaygin oldugu ileri
stiriilse de katilimcilar arasinda duygusal yaklasarak evlenmek isteyen, evlenecegi kisiyi
tanimak isteyenler de mevcuttur. “Nasil evlendiniz?” sorusuna verdikleri yanitlarda bu istekleri
dile getiren katilimcilarin ifadeleri asagida yer almaktadir:

Anlasarak evlilik. Tip fakiiltesinden aymi sinifta okuyorduk. Birlikte ogrenciydik. O
donemde anlastik iste bi iki yul flort donemimiz oldu son sinifta niganliydik mezun olunca da
evlendik. Mezun olur olmaz eviendik. Ciinkii mecburi hizmet vardy bizim zamanimizda es
kurasina gidicektik hemen kuramizi ¢ektik ise basladik.(1K3, 58)
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Anlasarak evlilik. Arkadas ortaminda tamistik. Flort donemimizde oldu bes ay. Ask
evliligiydi. Ask, kalbimle yiiregimin ikisinin olumladigi bir duygu bence evet benim buna
kafamda duygularimda yatiyor dedigim bir sey. (1K1, 53)

“1K3, 58” ve 1K1, 53” o6rneklerinde goriildiigii gibi sosyal sermayesi, egitim diizeyi ve
gelir diizeyi daha yiiksek, olan katilimcilarin tanisarak anlasma modeline basvurduklari
sOylenebilir. Arastirma sonuglari, bir miiddet arkadaslik ettikten sonra, birbirlerini tanidiklarini
diisiinen katilimcilarin duygusal yaklagarak evlenme karar1 aldiklarin1 ve bu sekilde yapilan
evliliklerin 2. kusak katilimcilarda daha yaygin oldugunu gdstermektedir. Katilimcilara
yoneltilen “nasil evlendiniz?”” sorusuna verilen yanitlarda bu durum agik¢a goriilmektedir:

Anlasmali. Bostanli’da c¢alisiyordum ben. Gusto diye bir c¢ikolatacida. Esim de
basketbol antrenérii. Oraya yakin bir yerde ofisleri vardi, varmis daha dogrusu. Oyle gelip
gecerken gormiis. Biz zaten ilkokuldan arkadasiz normalde. Yiiz asinaligi var, oyle tanistik
yeniden. Iste bir seyler ciddiye bindi. (2K2, 28)

Tanigarak evlenmenin baska bir versiyonunu olusturan ask evliliklerine hem 1. kusakta
hem de 2. kusakta rastlanilmaktadir. 1. kusak katilimcilarda goriicii usulilyle evlenenlerin sayisi
daha fazla olsa da ask evliligi yaparak evlenenler de calismada yerini almistir. Universite
egitimini yarida keserek kagarak evlenen kadin katilmer ile kiigiik yasta evlenen ancak
iiniversite egitimini tamamlayan erkek katilimcinin tek ortak yonii agik olmalaridir. Boylece
ask evliliklerinin sadece kentsel bolgelerde egitim seviyesi yiiksek bireylerce yapildigini ne
siiren diisiincelere dair ezberin bozuldugu gériilebilir (Fox, 1975; Ozyiirek, 2006). Askin
bireysel ve dzgiirlestirici etkisi katilimcilarin hayatlarinda 6nemli kararlarin alinmasinda biiytik
bir role sahip olmustur. Kadin katilimcinin bu ugurda egitimini yarida kesmesi verilen bu
kararin uygulamasinda bireyi edilgen bir konuma sokarken; erkek katilimcinin ise verilen
kararda s6z sahibi olmasi onlarin egitimlerini yarida birakmalar1 icin gecerli bir sebep
olusturmamistir. Aksine erkek katilimcilar egitimlerini siirdiirebilmis, hayatlarina kaldiklar
yerden devam edebilmislerdir:

Birbirimize asik olduk ve evlendik. Kagarak diyebilirsin. Ben iiniversiteye bagladigim
il tanmigmustik. Bu devam etti, ailem izin vermedi esim lise mezunu oldugu icin ben tiniversitede
okuyordum. Okulu bitirdigimde hi¢ olmayacagim diisiinerek biz kagtik. Ben asik oldum ettim,
baskasint goziim gormedi, okulda okurken bile o vardi. Ama o yaslarda insan ¢ok fazla
yvapamiyor. Detayli diigiinemiyor, biiyiikler bunu daha farkli goriiyor ki izin vermediler. Ama
yok dedim ben onsuz yasayamam o olcak diye evlendik. (1K2, 57)

Bizim donemimizde hep goriicii usulii vardi ama biz gériicii usulii evlenmedik. Ciinkii
yirmi yasinda talebeyken evlendik. Isaret dili gibi bir sey yani anlasmali o dénemde. Bir kiz bir
erkekle gezemez, konusamaz, dolagamaz falan filan. Tesadiif amcam oglunun vasitasiyla onlara
gitmistim, evliydi amcamin oglu. Onlarla beraberken bir piknige gittik. Piknikte amcam oglu
baldizi oluyor yani bacanagiz amcaogluyla. Ordan gordiik birbirimizi oyle. Ondan sonra
gordiikten iki yil sonra nisanlandik. Iki yil nisanliltk donemimiz siirdii, ciinkii talebesin. Demek
Ki 16-17 yaslarindaydim, 16 yasindaydim. Oyle bir gordiigiimiizde birbirimize nasil olduysa
sey yaptik yani, goniil verdik. Dért yil nisanlilik siiresi. Iki yil, iki yildan sonra nisanlilik ve ben
liniversite iiciincii simiftayken evlendik, Istanbul’da. (1ES5, 69)

Romantik agk, sonsuza dek olma, biricik ve tek olma niteliklerini tagir (Giddens, 2014b).
Biricikligin vazgecilmezligi lizerinde duran ask olgusu, sevginin de Otesinde bir anlami
barindirir. Askin es secimine indirgenmesiyle ask evliligi segime dayali bir 6zgiirliik idealini
ortaya ¢ikartmistir (Niifus¢u ve Yilmaz, 2012, s. 31). Evlilik kurumuna agkin dahil edilmesiyle,
sadece duygularin karsilikli olarak hissedilmesi ailenin rizasina dayali olmadan evlenebilmek
icin yeterli kosullar1 tagimaktadir. Boylece yalniz ve bireysel olma halinden agik olunan kisiyle
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yeni bir diinyaya adim atilir ve bu diinyada eskisinden farkli olarak etraftaki her seye farkl
anlamlar yiiklenilmeye baslanir. Modern donemde kadin ve erkekler "kendi hayatlarini”
arayarak, geleneksel rollerinden kurtulmaya calismaktadir. Toplumsal iligkilerde yasanan
zay1flik bireyleri ikili birlikteliklere yonlendirerek, mutlulugu birlikte oldugu kisilerde aramaya
itmektedir (Beck ve Beck-Gernsheim, 2012). Evlenecegi kisinin kendisine asik olmasini
onemseyen katilimcilar asgkin evlilik i¢in 6nemli bir kosul sayildigini imlemektedir. Toplumda
evlenmek i¢in sadece ailevi ve toplumsal 6zelliklere dikkat edilmedigi ayn1 zamanda bireysel
ozelliklerin de oOnemsendigi goriilmektedir. Glinlimiiz evliliklerinin aska dayali olarak
yapildigini varsayan kaninin gegerli oldugu, verilen yanitlarda yansimasini bulmaktadir:

Ask evliligi. Biz ortaokulda orta ikide tanistik Cem’le. Orta sonda ¢tkmaya basladik.
Zaten annemle babamin da buna benzer bir ask hikayesi vardi onlar da annem orta ikideyken

babam lise ikideyken tanismiglar falan. Sonra uzun siire devam etti arada kisa kisa ayriliklar
oldu. (2K1, 36)

Bayagidwr birlikteydik. Ask evliligi ¢iinkii ¢ok uzun siiredir birlikteydik. Biz bir
arkadasimizin araciligiyla daha lisedeyken tanismistik ondan sonra 2004 yilinda o zaman
lisede ¢ocukluk aski gibi birkag ay ¢iktik ayrildik...Bir buguk, iki yil sonra tekrar 2006 yilinda
ben de tiniversiteye gegtikten sonra tekrar bir iletisim kurmaya basladik... O zamandan beri

birlikteyiz zaten.(2K4, 29)

2. kusak katilimcilarda evlilik, ekonomik iliskilerin kesisme noktasi ve mahrem iliskinin
yasandig1 ortam olmaktan ¢ikip bireyciligin, romantik agkin, kisisel arzunun yiikseldigi bir
boyuta ulagsmistir. Modern donemde geleneksel aile yapisinin ¢oziilmeye basladigi, evliliklerde
duygulara yer verildigi ve Ozerklige dayali birlikteliklerin oldugu doniisiimlerin izlerine
rastlanilmaktadir. Bu dénemde birlikte yasama big¢imleri, kimin nerede, nasil ve ne is yapacagi
ya da cinsellik ve ask hakkindaki fikirler daha serbest bigimde yasanilir hale gelmektedir ya da
dile getirilmektedir (Beck, 2014, s. 164). Anlatilardan yola ¢ikarak evlilik tercihlerine iliskin 2.
kusak katilimcilarimi 1. kusak katilimcilardan ayrildigi noktalar mevcuttur. 1. kusak
katilimcilarinin  ¢ogunun evlilikleri goriicii usuliine dayanmaktadir. Bir kismi esini hig
tanimadan evlenerek tamamen ailelerin kararlarini yerine getirirken, diger bir kismi ise
tanisarak anlasma yolu ile evlenmeyi se¢cmistir. Ancak burada alt1 ¢izilmesi gereken 6nemli
noktalardan biri de 1. kusak katilimcilarda ask evliliklerinin de goériilmesidir. Genel kabuliin
aksine, ask evliligi yapanlarin sadece egitim seviyesi yiiksek ve metropolde yasayanlar
kapsamadig1 da ayrica belirtilmelidir. Ciinkii klasik sdylemde ask evliliklerinin toplumun
modern kesimleri tarafindan; anlagsmali evliliklerinse geleneksel kesimler (Fox, 1975)
tarafindan yapildigina dair yaygin bir diisiince bulunmaktadir. Calismanin sonucunda
goriilmiistiir ki, modern kesimlerin yaninda, gelenekselligi siirdiirenler de evliliklerini agk
temelinde kurabilmektedirler. Ask evlilikleri yaptiklarini belirtenler ya da evliligini anlatirken
sevdadan, goniil islerinden bahseden katilimcilara agki tanimlamalari istendiginde, “giliven”
kavramiyla acgiklamada bulunanlar olmustur (Ask benim icin giivendir en énemlisi o. Giiven ve
biraz heyecan 1K5, 64). Bunun yaninda aski “ayaklarin yerden kesilmesi” seklinde
vurgulayarak tanimlayanlar da ¢alismada yerini almistir (4Ask, ayagimin yerden kesilmesi, 0
vasta. 1K3, 58). Genel bir kani olarak da bireyler tarafindan ifade edilen iliskilerde “kacan
kovalanir” diisiincesinin goriilmesi asik olunan kisinin pesinden kosmay1, onun i¢in miicadele
vermeyi de gerektirebilir. Katilimcilar arasinda benzer goriisii savunanlar bulunmakta ve bu
yolla agkin her daim yenilenecegi, bitmeyecegi ve taze kalacagi inanci da gecerliligini
korumaktadir:

Ask yani belli bir siire zaten bitme degil de onun kavrami gidiyor. Onun olmast igin sey
olmasi gerekiyor hep kagmak gerekiyor. O kagicak sen kovalicaksin vs. Aricak agmicak iste ne
zaman kavga tartisma ulasamadiginda telefon agilmadiginda o zaman ¢ikiyor devreye giriyor
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ask. (2E4, 35)

Evliligin modern 6ncesi donemlerde goriildiigli gibi sadece ekonomik birliktelige dayali
olmadigi; bir ortaklik gibi ele alinmadigi 6zellikle 2. kusak katilimcilar i¢in gegerlidir. Modern
donemlerde evliligin kurulusunda yasanan “romantik ask™ olgusunun varliginin
onemsenmeden sadece ekonomik isbirligi ¢ercevesinde evliliklerin olabilecegi diisiincesi 2.
kusak katilimcilar tarafindan hiikmiinii yitirmistir. Onlar i¢in yalnizca maddi imkanlarin yeterli
olmasiyla evliligin sorunsuz bir sekilde siirdiiriilmesi miimkiin degildir. Boylece 2. kusak
katilimcilarin anlatilarinda evliliklerde ask olgusu vazgecilmez bir 6ge haline gelmistir ve
romantik ask kavrami evlenmek i¢in esas alinmaktadir. Nitekim bu durum bireyselligin
arttigina isaret eden unsurlar arasinda siralanabilir. Clinkii bireysellesme stirecinin etkileri
arasinda bireyin geleneksel destek aglarindan ayrilmasi, hayatinin farkli alaninda degisime yol
acmaktadir (Beck, 2014, s. 141).

Evliliklerde Ailenin Etkisi

Geleneksel toplumlardaki norm ve degerler, bireylerin yagam tarzlarinda 6nemli bir yere
sahiptir. Basta aile ve evlilik konular1 olmak {izere, geleneksel toplumda yasayan bireyler bu
norm ve degerlere gore hareket etmektedirler. Genellikle hanedeki c¢ocuklarin kiminle
evleneceginden nasil bir evlilik téreninin diizenlenecegine kadar bir¢cok konuda ailenin sz
hakki bulunmaktadir. Boylece Tiirkiye'de evliliklerin geleneksel kodlara deger verilerek
yapilmaya devam etmesi, gelenek ve goreneklerin toplum nezdinde dnemini kaybetmediginin
bir gostergesidir. Caligmada da 1. kusak katilimcilarin evlilige karar verme siirecinde
cogunlugunun ailelerine danisarak bu karari almalari, yukarida ileri siirlilen diisiinceyi
desteklemektedir. Gerek ebeveynlerin gerekse aile biiyliklerinin goriislerine basvurularak
veyahut onlarin yonlendirdigi kisilerle goriisiilerek karar mekanizmasinda ailelerin biiyiik bir
paymnin oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Asagidaki yanitlarda goriildiigli iizere aileleri,
katilimcilarin evliliklerine karar verirken sz sahibi olmuslardir:

Tabi biiyiiklerimin oldu. Annemin abimin ablamin etkisi oldu. Onlar da etkilediler tabi.
(1E1, 59)

Ozelikle annemin ¢ok etkisi oldu. Annem ¢ok istedi. Ben istedigim icin annem ¢ok
ugrasti. Evlenmemiz icin esimle evlenmek icin. Simdi bizim evlenme zamanimizdaki gibi degil.
Simdi mesela gengler diyor ki anne baba ben filan kisiyi buldum ailem onayliyor. Bizimki oyle
degil. Biz ben istiyorum karsi razi geliyor. Aileler istiyor... Tek benim kararim degil.(1E2, 65).

Kadin katilimcilardan bir kismi i¢in evlilige ailelerin karar vermesi sonraki hayatlarinda
bazi pismanliklarin yasanmasina yol agmistir. Bir katilimcinin belirttigi iizere diigiinde giyecegi
gelinligin modeline dahi kayinvalidenin miidahale etmesi 1. kusaktakilerin aileleri tarafindan
baski altina alindiginin gostergelerinden biridir. Ciinkii geleneksel toplumlarda hakim olan
anlayis cercevesinde evlilik duygusalliktan uzak, temel islevlerin yerine getirildigi, 6zerklik
barindirmayan bir miiesseseyi temsil etmektedir. Ozerklige, bireysellige ve kisisel tercihlere
fazla yer verilmemesiyle ailelerin almis oldugu kararlarin ¢ocuklarin iizerinde biiyiik etkiler
yarattig1 goriilmektedir:

Onun ailesinin etkisi oldu tabi. Ornegin seyde benim gelinligim ben cok daha farkl
isterdim. Kaymvalidem dedi ki ben dikeyim senin gelinligini dedi ondan sonra hi¢ de istedigim
bi gelinlik olmadi mesela. Orda i¢imde bir ukte kaldi. Cok daha sik, ¢cok daha giizel, ¢cok daha
gosterisli bir gelinlik isterdim olmadi. O zaman séylemedim sonra soyledim esime. Icime
sinmeyen ¢ok seyler vardi mesela. Onlari soylemedim sonra séyledim. Sonra da ge¢mis olsun
tabi. Oldu. Ne olcak iste karistilar. Hadi bugiin falancann diigiinii var dediler akrabalarin ya
da konu komsunun. Oraya gidicez ee ben ¢alisan bir insanim. Her an onlara katilamam onlara
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gitmek zorunda kaldik istemeyerek gittim ¢cogu kez. (1K5, 64)

Beck ve Beck Gernsheim (2012, s. 17) igin bireylerin biyografisi, geleneksel ilkelerden
ve giivencelerden, yabanci kontrollerden ve geleneksel kurallardan kurtarilmis, istege bagl ve
gorev olarak her bireyin eylemine verilmistir. Bdylece ailenin zorlamasina dayali olmayan,
kurallarin ve prensiplerin arka plana atildig1 yeni iligkilerde bireyler se¢im ve 6zgiirliige dayali
tercihlerde bulunarak birliktelikler yasamaktadir. Normal biyografi segilen biyografiye
dontismekte; onceden belirlenemeyen, sorgulanamayan davranmiglar yerini bireyden bireye
degisiklik gosteren yasam sekillerine birakmaktadir. 1. kusak erkek katilimcilarin bir kismi da
normal biyografinin gerektirdigi okula gitme, askerlik, ise girme ve evlenme siralamasini takip
etmis, hayatlarina belirli bir yon vermislerdir. “Evlilik kararim1 nasil aldiniz?” sorusuna
verdikleri yanitlarda da bu durum agikca goriilmektedir:

Valla ne bileyim. Onu bilemiyorum. Heves midir? Askerden geldik standarttir ya igimizi
elimize aldik ondan sonra o siire¢ devam edince de evlilik geliyor arkasindan. Arkasindan
cocuk geliyor falan falan. Oyle yani. Artik rutin oldugu icin mi rutin oldugu icin. Gegtikten
sonra da kiymeti kalmiyor. Simdiki gengler ona bakmiyor. Ne kadar geng evlenirse o kadar
yapuyor. Biz de oyle degildi yani. (1E4, 61)

Biz atalarimizdan ne gérdiik. Cocuk dogar, okula gider, askere gider, isini kurar,
evlenir. Bu sartlar olustuktan sonra artik evlendirmemiz lazim yoksa saga sola sapitir.
Biiyiiklerimizin uygun gormesiyle gelisen bir olay. Ben ne dedim sana. Ben sorumluluk almak

icin evdeki sartlara gore hareket ediyorsun. Biiyiiklerin oneriyor sen de onayliyorsun. (1E7,
54)

Yukaridaki ifadelerden hareketle benzer yanitlar1 veren katilimcilarin egitim
diizeylerinin gorece diislik olmasi, kirsal kesimde yetismis olmalari; onlarin kiiltiirel normlara,
yazisiz kurallara ve geleneklere daha siki bagli olmalarina yol agmaktadir. Bu durumun
giindelik pratiklerinde daha goriiniir bir sekilde aciga ciktig1 sdylenebilir. Aile ve yakin sosyal
cevre tarafindan evlenmeden 6nce evlilige dair belirtilenler bireyler iizerinde bir hayat tarzi insa
etmektedir ve bu yasam sekli kusaktan kusaga aktarilmaktadir.

Tirkiye’de yasanan demografik doniisiim, kentlesme, egitimin yayginlik kazanmasi,
gelir seviyesinin artmasi, yasam tarzinda ve tiiketim aligkanliklarinda farklilagsmanin goriilmesi
gibi toplumsal doniisiim siireglerine bagli olarak ailelerin kararina bagl yapilan evliliklerin
yaygmlhgr giderek azalmaktadir. Modern diinyanin diisiiniimsel izdiisiimiiniin sonug¢larindan
biri olan iligkiler karsilikli olarak baglilig1 gerekli kilmaktadir. Verilen yanitlarda da gorildiigi
tizere g¢iftlerin evlilige karar verme noktasinda ailelerinden bagimsiz hareket ettikleri ve
karsilikli anlasarak bir sonucuna vardiklar1 goriilmektedir. Boylece gecmis zamanlarda goriilen
sonsuza kadar beraber olma fikri, hayatin her alaninda eslerle birlikte hareket etme
disiincesinin varhi§ina isaret etmektedir. Ciinkii Giddens’in tanimlamasinda modern
birlikteliklerde dissal kriterler (akrabalik, geleneksel zorunluluklar) ortadan kalkar; iliski
sadece kisiye sunabilecegi karsiliklar nedeniyle devam eder (Giddens, 2014a, s. 120).
Bireylerin giderek daha ileri yaslarda evlenmesi, eslerini yakin ¢evre disindan bulmasi, evlilik
kararin1 daha ¢ok kendilerinin almasi1 ve ge¢gmise kiyasla daha sik bosanmalari1 ve/veya yeniden
evlenmeleri Tiirkiye’de 1980 sonrasinda aileye ve evlilige iliskin birtakim farkliliklarin
yasanmasina ornek olarak siralanabilir. Bu egilimler modernlesmenin ve toplumsal yapida
meydana gelen degisimin yaninda bireysellesmenin sonuglar1 baglaminda da degerlendirilebilir
(Yavuz ve Giindiiz: 2015, s. 7). 1. kusaktakilerin iizerinde ¢ok diisiinmeden ve sorgulamadan
aldiklar1 evlilik karar1 2. kusaktakiler i¢in daha bilingli ve ciddi bir mesele haline doniismiistiir.
Uzun donem devam eden flortiin ardindan giftlerin evlilik yoluna girmelerinde bireysel tercihler
etkili olmustur. Sadece akil siizgecinden gecirerek evlenme karari aldigini sdylese de “2ES, 34"




Bas, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2021 20(2) 821-845 837

evlendigi kisinin hareketlerini gézlemis ve evliligin kurulusunda duygulara yer vererek hareket
ettigini ifade etmistir:

Evlilik aklimda vardi. Dedigim gibi once mantik ¢ercevesinde baktigim icin birisiyle
evlenmem lazim, birisiyle hayatimi birlestirmem lazim diye diistiniiyorsun ondan sonrasinda
hani esimin onceki yasantisini bildigim i¢in lise zamanindan bildigim i¢in tiniversitede tek tiik
bir iki sohbet ettik yazismalar falan filan sonrasinda biraz duygusal yogunluk yasamaya

baslayinca, dertlesmeye baslayinca bir seyleri daha da fazla paylasmaya baslayinca olur mu
olur dedik. (2E5, 34)

Yavuz’un da (2015) iizerinde durdugu gibi Tirkiye’de evlilik tercihlerindeki
bireysellesme, bireyin ailesi ile olan iligkilerini biitiiniiyle diglayan bir nitelik
gostermemektedir. Tiirkiye’deki aile ve evlilik kurumundaki tercihlerin zaman i¢indeki seyri,
bir yandan bireysellesme yoniinde degisim egilimlerini, diger yandan da gelenekselligi icinde
barindiran bir degisim siireci dahilinde gerceklesmektedir. Ge¢gmis donemlerin aksine aile igi
birliktelikler “ihtiyaca gore birlesmelerden” “secici birlikteliklere” dogru kaymistir. Modern
oncesi donemlerin “ihtiya¢ toplulugu” olan ailesi, dayanisma yiikiimliiliigii tasirken heyecani
sart kosmamaktadir (Beck ve Beck-Gernsheim, 1998, s. 54-57).

Ailenin degisimi ile ilgili yapilan c¢alismalarda modernlesme siireci ile birlikte
geleneksel genis ailenin yerini ¢ekirdek aile bigimine biraktigi, ilk evlilik yasinin artacagi ve
bununla birlikte dogurganlik davranislarinin degisecegi, bireysel haklarin ve bireysel 6zerkligin
artmasi sonucunda bosanmalarin da giderek artacagi gibi ongoriiler yer almistir (Lesthaeghe,
1992; Van de Kaa, 1987). Nitekim Ikinci Demografik Degisim Kuramu, aile hayatinin niteligini
degistiren ve kadinlarin isgiiciine katilim oranlarinin artmastyla iligkili olan dogurganlik,
evlenme ve bosanma modellerinde meydana gelen bu degisikliklere atifta bulunulmaktadir
(Lesthaeghe, 1983; Lesthaeghe ve Meekers 1986; Lesthacghe ve Surkyn 1988). Katilimcilarin
yamtlar1 dogrultusunda evlilik tercihlerinde meydana gelen degisim, Ikinci Demografik Gegis
Kurami baglaminda degerlendirilmektedir.

Sosyo-ekonomik statiisii daha yiiksek olan katilimcilar, normal biyografiden segilen
biyografiye gecis yapan diislinlimsel diinyanin dogrusal olmayan modern yanini temsil
etmektedirler. Beck’in de belirttigi gibi diislinlimsel modern bireyler artik daha egitimli ve daha
fazla bilgilidir (Beck, Bonss ve Lau, 2003, s. 23). Katilimcilarin egitim seviyelerinin yiiksek
olmasi onlarin bilinglenme diizeyinde artisin yasanmasina yol agmustir. Boylece bireysel
isteklerin gdmiilii oldugu yerden ¢ikmasi, bireysel kimligin ve hayatin sorgulanmasi, isteklerin
rahatca dile getirilmesi diislinimsel modernlesmenin aileye ve evlilige yapmis oldugu
yansimalardandir. Bu durum bireylerin kendilerini sorgulamaya basladiklari, bireysel
kimliklerin ve benliklerinin yeniden insa edildigi diislinlimselligin sonuglar1 arasindadir. “Bu
toplumsal baglam kuskusuz, sanayilesme ve kentlesme olgulariyla birlikte ele alinmasi gereken
iktisadi tiretim bigimleri ve iligkilerindeki doniistimii, kiiltiirel norm ve degerlerin esnekligini
ve gliclinii, son olarak da modernite sonrasi toplumlarda bireyin bir toplumsal eyleyen olarak
ozgiirce secimler yapabilmesine ve kararlar alabilmesine olanak saglayan diigiiniimselligi
icermektedir” (Onder Erol, 2018, s. 879).

Katilimeilarin bir kismi ya ailesinin onayina ya da bireysel tercihlere bagvurarak evlilik
kararina varmislardir. 1. kusak katilimcilarin ¢ogunlugu ailenin onay verdigi, ailenin sectigi,
begendigi biriyle evlenirken; katilimcilarin bir kismi da ailesiyle beraber karar verdikleri kisiyle
evlenmistir. Romantik iligkilerin goriilmesi, bireylerin hayati Onem tasiyan kararlar
bagkalarindan bagimsiz bir sekilde almasi, bireysel Ozgiirliiklerin gelistirilmesi ve bireyin
yasaminin geleneksel Oriintiilerden uzaklagsmasi (Beck ve Beck-Gernsheim, 2012;
Giddens, 1994) calismada alinan yanitlarla paralellik gostermektedir. 2. kusak katilimcilarin
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cogu, ailesinden bagimsiz bireysel tercihlere bagvurarak evlenme kararini1 alirken, bu karara
vardiktan sonra sonucunu ailesiyle paylasmay1 uygun gormiistiir.

Evlilikten Beklentiler

Bu boliimde katilimcilara evlilikle ilgili beklentileri, evlilikten sonra beklentilerinde bir
degisiklik olup olmadigr sorulmus aliman yanitlar dogrultusunda veriler yorumlanmaya
calisilmistir. Yanitlar evlilikten beklentisi olanlar ve olmayanlar seklinde iki boliime ayrilmas,
bu durumun nedenleri de ayrintilariyla agiklanmistir. “Evlilikten beklentiniz nelerdi?” sorusu
yoneltildigi an bunu hig¢ diistinmediklerini belirten bazi katilimcilar herhangi bir beklentilerinin
olmadigmi ifade etmislerdir. Ciinkii katilimcilara gore evlilik bir nevi doganin
kanunuymuscasina herkesin yapmasi gerekenler arasinda sayilan siiregclerden birine karsilik
gelmektedir. Bu sebeple evlilige dair daha 6nceden bir diisiincesi bulunmayanlarin evlilikten
de bir beklentisi olmamistir. Bu baglamda "evlilikten beklentileriniz nelerdi?" sorusunu
katilimcilarin bir kismi "cahillik" ile ¢ocuklugun getirmis oldugu "gézii karalik" seklinde
aciklamislardir:

O zamanlar insanda bir cahillik oluyor(...)Nasil diyeyim sana be kizim ilkten bir
korkuyorsun ee ¢iinkii yabanci. Esin ne kadar tamidik olursa olsun arada boyle bir seylik oluyo
acaba olur mu olmaz diye biseylik oluyo. Ama yolunda gidiyor her sey. (1ES, 61)

Evlenmeden once hi¢hir sey beklemiyordum. Niye ¢ocuktum onun igin. Iste kavusayim
mutlu olayim bunla evleneyim. Sen bunla evleniyorsun bunun kiiltiirii, seviyesi yasam tarzi orfii
onlart gérmiiyor goziin. Gormiiyor. (I1ES5, 69)

Evlilikten beklentisi olanlarin en fazla dile getirdikleri konu ¢ocuk sahibi olmaktir.
“Aslan gibi ¢ocuklar”in ya da “bir diizine ¢ocugun” olmasi evlilik i¢in yeterli sebepler arasinda
goriilmiistiir. Glinlimiizde ¢ocuk, ekonomik olarak fayda saglamasa da katilimcilar i¢in aileyi
bir arada tutan bir isleve sahiptir. Cocuk sahibi olmak ayni zamanda yakin sosyal ¢evre
tarafindan da istenmektedir. Boylece fonksiyonel yaklagimin benimsedigi evliligin amaglari
arasinda bulunan soyun devam etmesi anlayist katilimcilar tarafindan bir kez daha
vurgulanmistir:

Evlilikten beklentim masallah ii¢ tane aslan gibi cocuk. Iyi bir aile, iyi bir yuva.
Beklentim bu sadece. Daha dogrusu o zamanlarda bir beklenti diigiinemiyorsun hayat seni
ilerletiyor. Isine bakiyorsun. Lyi bir aile, seffaflik, diiriistliik, kisilik, ahlak, edep bunlar.
Cocuklarina érnek. (1E7, 54)

Evimiz olsun, ¢cocuklarimiz olsun. Bizde oyle derler oturdun mu sofraya iste bi diizine
asker olsun (giiltiyor). Cocuklarimiz olsun tabi Allah hepinize nasip etsin. Cocuk da diinyanin
meyvesi. Cocuk olmadan evlilikler zor oluyor. Cocuk evin aynasi. (1E3, 63)

Bunun yaninda kadin katilimeilar erkek katilimeilardan farkli olarak esleriyle giindelik
hayatlarinda daha fazla paylasimlarda bulunmay1 beklemislerdir. Esiyle gezmek, dolasmak,
kendi dertlerini anlatabilmek, arkadas olabilmek kadinlarin hayal ettikleri ideal erkege karsilik
gelmektedir. Ancak zamanla beklentilerin yerine gelmedigini ifade edenler de olmustur.
Giindelik hayatin i¢inde yapilan birgok aktiviteyi esle yapmay1 istemek normal sartlar altinda
evlilikte olmasi1 gerekenler arasinda siralanmistir. Katilimcilarin - bahsetmis oldugu
etkinliklerden yola ¢ikarak gecmis donemlerde evlilikten beklentilerin giiniimiiz evliliklerine
kiyasla farkli oldugu ve 1. kusak katilimcilarin beklenti diizeyinin daha diisiik oldugu
goriilmektedir:

Evilenmeden once evlilikten hi¢hir beklentim yoktu. Yani sadece evlenip bu adamla
beraber olmak istiyorumu diistiniiyordum. Tabi bizim otuz bes sene onceyi diigiiniirseniz biz
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nisanliyken bile el ele belirli bir yere gidebiliyorduk... Ben sadece bu adami seviyorum bununla
beklentim yoktu beraber olmak istiyordum. Baska bir beklentim olarak evlenmedim. (1K3, 58)

Ne beklentim olcakti. Hi¢ beklentim yoktu ¢iinkii onlarda yok bizde yok. Ben bi hall
gotiirdiim onlarin akrabalart bak bak fakir haliyle bir hali getirdi ¢ok da giizel perde getirmis
bu gelin dediler. Yani herkes sasti bana hayranlasti. (1K4, 68)

Simmel’e (2015, s. 215) gore kent hayat1 daha hizli, uyumsuz, tehditkar bireylerle
cevrilidir. Ona gore metropol hayati diislinseldir ve metropol insaninda farkindalik diizeyi
artarken diisiinsellik egemen kilinmaktadir. Cilinkii kent yasaminda birey, tepkilerini kalbiyle
degil, zihniyle vermektedir. Nitekim o, metropol yasaminda para ekonomisinin egemen
olmasinin etkisiyle bireysellesme ve Ozgiirlesmenin ivme kazandigi goriisiinii destekler
(Simmel, 2015, s. 318). Kentlesme ve dolayisiyla yeni yasam tarzlar1 toplumsal hayatta giderek
artan oranda bir hareketlilige yol agmistir. Bu durum zamanla bireysellesmeye, kadinin
ozglirlesmesine ve dolayisiyla kurulan ailelerin ge¢miste oldugu gibi kadinlarin ikinci planda
olmadigi, sevgi ve sayginin karsilikli yagandigi bir yapiya doniismiistiir (Aydin ve Baran, 2010,
s. 122).

Sanayilesmeyle beraber olusan modern kent hayati ailenin yapisinda, degerlerinde,
norm ve inanglarinda 6nemli derecede farkliliklarin yasanmasina neden olmustur. Toplumsal
hayatta yasanan hareketlilik, evliligi ve evlilige yiiklenilen anlamlarda da degisimlerin
yasanmasina yol agmistir. Kent yasaminda evlilikler ge¢miste oldugu gibi sadece dini ya da
ahlaki referanslara dayanmayip; romantik ask ekseninde yapilmaktadir (Canatan ve Yildirim,
2016, s. 131). Aydin ve Baran’a (2010, s. 122) gore, kent ortaminda birbirini se¢gme
ozgiirligiine sahip kadin ve erkekler icin bireysel tercihler 6n plana alimmistir. Bdylece
evliliklerde, kadin erkege “bagimli” olmak yerine “karsilikli baglilik™ iliskisine tabi olmustur.
Evlilige yiiklenen anlam degiserek; esler birbirlerinden daha fazla paylasimda bulunmayi,
sevgilerini ifade etmeyi, dost olabilmeyi ve duygusal yakinlik gosterilmesini beklemeye
baslamiglardir. Benzer durum katilimcilarin anlatilarinda da izlenmektedir. 2. kusak
katilimcilarin anlatilarinda  goriildiigii gibi evlilige iliskin beklentiler 1. kusaga kiyasla
farklilagsmis, konusabildigi birisiyle evlenebilmek, arzu edilen nitelikler arasinda siralanmistir:

Evliligi soyle zannederdik. Arkadaslarimda séyler bir siire sonra elmay: kesip bicagin
tersiyle al sana uzatiyor karsi koltuktan da bizde oyle bir durum olmadi. Biz hep bir koltukta
tiineriz. Oturdugumuz koltuk bile aymidr seydir ayaklarimizi uzatir 6yle otururuz...Evlilikten
beklentim aksam eve gittigimizde mesela birbirimize 15-20 dakika birbirimize sariliriz yarim
saat sariiriz bazen.(2E1, 27)

Benim evlilikle ilgili tek bir beklentim vardr aslinda. A¢tk¢asi konusabilecegim bir insan
artyordum ben. Rahat rahat oturup konusabilecegim bir insan arryordum ben ama
giivenebilecegim sekilde. Yani biitiin hi¢ kimseye anlatmayacagim bir tek ona anlatmam normal
olacak yani. O yiizden benim igin o 6nemliydi.(2E2, 37)

Hani iyi giinde kotii giinde derler ya 6yle gergekten hani ¢iinkii kotii giin belki kotii giin
yasiyor olabiliriz hani bu bizim sadece ailenin icerisinde de olabilir disarisinda da olabilir is
de olabilir. Iste de bir insan kétii bir giin gecirebiliyor yani onu da birlikte oturup konusarak
asabiliyorsak eger beklentim bu karsilikly bunlar: asabilmek birbirine destek olabilmek,
kosulsuz destek olabilmek.(2K3, 34)

Yukaridaki yanitlar dogrultusunda 2. kusak katilimeilarin bu denli iletisebildigi birisiyle
evlenmesinin sebebi kendi anne ve babalarinda bu durumun saglanamamasiyla agiklanabilir.
Katilimcilar1 rahatsiz eden davranislardan biri olan ev igerisinde ebeveynlerin iletisim
kuramamasi ve bunlarin siireklilik gostererek tartismalara yol agmasi kendi evliliklerinde
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istenmedik durumlar arasindadir. Ayni zamanda katilimcilarin sahip oldugu sosyal ve kiiltiirel
sermayenin bu beklentinin olusmasinda da etkisi bulunmaktadir. 2. kusak katilimcilarin sosyal
ve kiiltiirel sermayelerinin 1. kusaga kiyasla daha ytliksek olmasi, egitim seviyelerinin artmasi,
anlagarak ask evlilikleri yapmalari, ¢alisma hayatina daha aktif bir sekilde dahil olmalart ve
caligma kosullarinda yasanan degisimler bireylerin giindelik hayat pratiklerine de etki etmistir.
Nitekim evlilik hayatinda yasananlar da bu pratiklere 6rnek olarak gosterilebilir. Diger yandan
erkek egemen aile yapilarinda baskin olmaya calisan tarafin erkek olmasi verilen kararlarda bir
adim 6ne ¢ikma istegini dogurmustur. Nitekim aile reisi erkegin yaninda ev hanimi olan esi,
erkegin sorumluluklarini yerine getirmedigi durumda bosluklar1 tamamlayan bir role
bilirinmiistiir (Sancar, 2013, s. 67). Evdeki cinsiyete dayali isbdlimiinde erkegin ailenin
gecimini saglayarak paray1 kazanmasi bu durumu mesrulastirmis ve kadinin sorumluluklarini
da bu minvalde belirlemistir. Ancak kendi anne ve babalarinin evliliklerinin disinda 2. kusak
katilimcilarin iligkilerinde her seyin “tartisilabilir” hale gelmesi (Beck ve Beck Gernsheim,
2012, s. 20), eskiden sessizce yerine getirilenlerin simdi {izerinde durularak konusulmasi ve
anlagmaya varilmasi gozlemlenen temel degisiklikleri olusturmaktadir. Ayni zamanda,
iiniversite ve lizeri mezunu katilimcilarda bu durumun daha da belirgin oldugu ve hayata dair
her tiirlii ayrintinin paylasildigi gozlenmistir. Sadece giindelik hayata iliskin ya da evi
ilgilendiren konular degil, bunun yaninda siyasi olaylar, farkli fikirler, diisiinceler, ideolojiler
de karsilikli olarak konusulmakta ve tartisilmaktadir. Ortak konularin fazla olmasi, eslerin
birbirini 1iyi tanimalari, hayata dair beklentilerinin ve taleplerinin benzer olmasiyla
aciklanabilir; ayrica bu durum onlarin evliliklerinin daha seffaf olmasina da isaret etmektedir.

Gittins’a (2011, s. 112) gore "giiniimiizde herkesin evlenmesi, lstelik geng yasta
evlenmesi hatta evli ¢iftin temiz doseli kendilerine ait bir evde yasayip delice asik olmasi ve
dopdolu heyecan verici bir cinsel yasam siirdiirmeleri beklenmektedir." Ayrica o, 20. yiizyil
evliliklerinde eslerin birbirlerini duygusal baglamda tatmin etmek, birbirlerinin isteklerini
yerine getirmek ve cocuk sahibi olmak gibi isteklerinin gergekle uyusmadigini belirtir. Ciinkii
boyle bir ideale ulasmak oldukca ender gerceklesmektedir. Kisisel beklentilerin artmasiyla ve
bireysel mutlulugun evliliklerde esas alinmasiyla duygusal ihtiyaglar karsilanmadigi icin
evliligin temelinde sarsintilar yaganabilmektedir. Birlikteliklerde sadece zaman gecirmek degil,
nitelikli zaman gecirerek ¢iftlerin birbirlerini anlamasi ve kendilerini daha 6zgiir hissedecekleri
alanlarda beraber olma istegi esler tarafindan karsilikli olarak talep edilmektedir. Asagida
ifadelerine yer verilen iki katilimciin evliliklerinde sarsintilar goriilmesinin nedeni temel
ihtiyaglarin kargilanmasinin disinda eslerin birbirleriyle olan iletisimsizligidir. Bu baglamda
beklentileri karsilanmayan iki katilimcinin yanitlarn asagida yer almaktadir. Nitekim bu
katilimcilar goriismenin ilerleyen safhalarinda agikladiklart gibi evliliklerini sonlandirma
asamasina gelmislerdir:

Ozgiirliiktii. Daha ézgiir olacagimi diisiiniiyordum ama tam tersi oldu. (2E3, 30)

Oldu tabii ki, olmaz mi? Biz karsilikli olarak karsilayamiyoruz galiba, birbirimizden
beklentilerimizi esimle. Ee mesela ben suan daha fazla sorumluluk alan bir erkek goérmek
istiyorum karsimda ama az once soyledigim gibi esim bunu yapamiyor tiirlii bahaneler ya da
tiirlii sebeplerle. (2K6, 33)

Modernlesmeyle birlikte geleneksel kurallardan uzaklasan ve kendilerine atfedilen
rollerden kurtularak bireysellesen kadin ve erkek, evlilik ve iliskilerde, kendi hayatlarini
aramakta, kendilerini gergeklestirmek, mutlu olmak ve duygusal yakinlik kurmak gibi
beklentilere kapilmaktadirlar (Beck, 2014, s. 158). Kadinin ve erkegin sadece ev i¢i rollerinin
aksatilmadan yerine getirildigi evlilikler; karsilikli paylasima dayali, mutlu olmanin daha fazla
dillendirildigi ve sevgiye dayali evliliklere doniismiistiir. Kisacasi evin ekonomik ihtiyag¢larini
karsilamak i¢in harcanan emegin yerine psikolojik doyumun saglanacagi, duygusal ihtiyaclarin
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giderilecegi beklentiler 6n plana ¢ikmistir. “Mutlu olmak™, “askin ve sevginin paylasilmasi”
duygusal ihtiyaglarin karsilanmasi katilimeilarin 6zgiir ve bireysel beklentilerinin yerine
getirilmesine iliskin talepleri olarak okunabilir:

Evlilikten aslinda benim tek bekledigim mutlu olmak. Onun disinda _baska hi¢bir sey
yok. Yani ilerde bir cocugumuz olur ona bakariz, biiyiitiiriiz beraber yasariz. Iste ne bileyim bir
emeklilik planimiz olur ilerde, bunlard: yani. (2E5, 34)

Mutluluk dicem cok klise olacak. Ee yani mutluluk aslinda. Birlikte giizel zaman
gecirebilmek ya mesela ¢ocuk sahibi olmak diistiniirsek, ¢cocugu iyi egitebilmek, dogru giizel
bir kisiligi olsun istemek, iyi yetistirebilmek. Bir aile olabilmek, aile derken her seyi birlikte
planlayan, diisiinen, birbirine karsi sorumlu oyle diistiniiyorum. (2K5, 33)

Beck ve Beck Gernsheim’in (2012, s. 18) bireysellesme taniminda yaptiklarr gibi
cekirdek aile modeline uygun yasam bicimi i¢in ongdriilen igsellestirilmis cinsel rollerden
kurtarilarak, bireyin aile, ask iliskisi ve komsuluk baglarindan bagimsiz kendine ait bir varolusu
kurmas aile icerisinde alinan kararlarin, eslerin birbirini desteklemesiyle esitlige yakin bir
dengenin olusmasiyla sonuglanabilir. Sonug olarak, her iki kusagin evlilikten beklentilerinde
farkliliklar gézlenmistir. 1. kusak kadin katilimeilar eslerinin kendileriyle daha fazla iletisim
halinde bulunmasini, her tiirlii detay1 paylasmasini istemekte, erkek katilimcilar ise ev igi
rollerin hane igerisinde yapilmasini evliligin devam edebilmesi i¢in yeterli gormektedir. Bu
sebeple kadinlarin erkeklere kiyasla evlilikten beklentilerinin daha farkli ve evlilige iliskin daha
talepkar olduklar1 goriilmiistiir. Boylece evlilige dair isteklerin karsilanmadigini ifade edenler
erkek katilimcilardan ziyade kadin katilimcilar olmustur. 2. kusak katilimcilarin beklentileri
hane igerisinde sadece gelencksel rollerin yapilmasiyla smirli tutulmamistir. Duygusal
paylasimlarda bulunabilecekleri, her tiirli konuyu konusabilecekleri bir evlilik imaj1 ideal
olarak ¢izilmis; bircogu bu ideale ulastiklarini belirtmistir.

Sonu¢

Glinlimiiz modern toplumlarinda bireysellik artmig, bireylerin kolektif baglar
zayiflamaya baglamig ve bireylerin aidiyetlerini insa etmede 6nemli bir role sahip olan aile ve
evlilik kurumlarinin geleneksel normlarla 6riilii olan taraflar1 esnemeye baglamistir. Evlilige,
¢ocuk sayismna ve bosanmaya dair verilerden® yola ¢ikilarak ailenin bir déniisiim yasadig1 ve
bu doniisiimle farkli aile tiirlerinin ortaya c¢iktigir goriilmektedir. Bosanma oraninda goriilen
artis, tek ebeveynli ailelerin olusmasi, evliligin ertelenmesi, ilk evlilik yasinin yiikselmesi,
cocuk yapmanin tercihe dayali olmasi gibi modern hayatta yasanan pratikler, diinyada
goriildiigli kadar yeni donemde Tiirkiye'de de deneyimlenmektedir. Modern toplumlarda hazza
ve Ozgiirliige dayal1 bireysel hayat tarzlar1 yayginlasmis; diger yandan toplumsal degerlerin
etkisi azalarak ailelerin evlilikler lizerindeki direnci kirilmaya baglamistir. Modern degerlerin
benimsendigi diinyada ailelerin evlilige miidahale etmesi bireylerin 0Ozgiirliikk alanlarini
daraltt1g1 diislincesinin olusmasina yol agmakta, bu nedenle bireylerin varolusunda ve benligini
insa etmelerinde bireysel 6zerklik ve kendini gergeklestirme 6n plana ¢ikmaktadir.

Evlilik siirecindeki pratiklerden yola ¢ikilarak iki ayr1 kusaktan kadin ve erkegin evlilik

S Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) tarafindan hazirlanan “Evlenme ve Bosanma Istatistikleri’ne (2019) gore
Tiirkiye’de evlenen giftlerin 2018 yilinda 554 bin 389 iken 2019 yilinda %2,3 azalarak 541 bin 424 oldugu, kaba
evlenme hizinin binde 6,56 olarak gerceklestigi goriilmektedir. Bunun yaninda bosanan giftlerin sayis1 2018
yilinda 143 bin 573 iken 2019 yilinda % 8 artarak 155 bin 47 olmustur ve kaba bosanma hiz ise binde 1,88 olarak
gerceklesmistir.




Bas, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2021 20(2) 821-845 842

ve aileye iliskin diisiincelerini, tutumlarini anlamak ve agiklamak bu arastirmanin konusunu
olusturmaktadir. Calismanin amacit modernlesmenin evli kadin ve erkeklerin aile ve evlilikle
ilgili diisiinceleri, tutumlari, evlilige dair deneyimleri, evliligi anlamlandirmalar: tizerinde ne
kadar etkili oldugunun sorgulanmasi olarak belirlenmistir. Arastirma Beck ve Beck-
Gernsheim’in, Giddens’in, Bauman’in ve Simmel’in ortaya koyduklar1t modern déoneme 6zgi
olan “bireysellesme” yaklasiminin aile ve evliliklere iliskin boyutuna yer verilerek
kurgulanmistir. Gliniimiizde evlilikler ne ekonomik amaclar dogrultusunda ne de ailelerin
zorlamasiyla yapilmaktadir. Evlilikler artik goniillii, bireysel secime ve Ozgiirliiklere dayali
sekilde yapilmaktadir.

Calismada goriicti usulii, hemsehri ve akraba evlilikleri, tanisarak anlagarak evlenme,
ask evlilikleri, kagarak evlenme gibi farkli evlilik tiirleri goriilmiistiir. Ancak 1. kusak
katilimcilarin ¢ogunlugunun goriicti usuliiyle evlendigi; 2. kusak katilimcilarin biiyiik bir
kisminin da agka dayali evlilikler yaptigi sOylenebilir. 1. kusak katilimcilarin biiyiik bir
kisminin evliliklerinin kurulusunda ebeveynlerinin ya da diger aile iiyelerinin etkisi
gorilmektedir. Aym1 zamanda bir kisim katilimci da ailesiyle beraber karar vererek evlilige
iligkin tercihlerde bulunmuslardir. 2. kusak katilimcilarin ise ¢ogunun ailesinden bagimsiz
bireysel tercihlerle evlenme kararmi almis, bu karara vardiktan sonra durumu aileleriyle
paylagsmay1 uygun gormiislerdir. Ancak bireysel kararlar alinsa da katilimcilarin ailelerine
basvurarak onlarin da diisiincelerini, rizasini alarak evlilige karar vermeleri Tiirkiye’de halen
geleneksel ve modernin, toplulukculuk ile bireyciligin bir arada varoldugunu kanitlar
niteliktedir. Hem ailelerin hem de bireylerin kisisel tercihlerinin bir arada goriilmesi
Kagit¢ibagi’nin (2010) belirttigi gibi Tiirkiye'nin, bireysellesmenin ve karsilikli bagimlilik
degerlerinin bir arada bulundugu bir gecis iilkesi oldugunu destekler niteliktedir.

Katilimeilarin bireysel kararlar almalarinda egitim seviyesinin rolii biiyiiktiir. Universite
ve lizeri egitim seviyesine sahip katilimcilarin tamami kendi se¢imiyle evlendiklerini soylemis,
goriicii usuliiyle evlenenlere bu grupta rastlanilmamistir. Goriicii usuliiyle evlendigini belirten
az sayidaki katilimcinin da ailelerinin etkisi sadece ¢iftleri tanistirma agamasinda olmustur. 1.
kusakta kadin ve erkek katilimcilarin eslerinden beklentileri benzerlik gostermemistir. Ancak
genel egilim baglaminda katilimcilarin evlilikten temel beklentileri ¢ocuk sahibi olmay1
icermektedir. Kadinlar eglerinden hayata dair daha ¢ok paylasimda bulunmasini isterken,
erkekler ise geleneksel rollerin yerine getirilmesini temenni etmislerdir. 2. kusak katilimcilarin
beklentileri 1. kusaga kiyasla daha fazladir. Bunlarin temelinde geleneksel rollerden ziyade
daha ¢ok kisilige iliskin Ozellikler, kisisel nitelikler ve duygusal paylasimlarin énemi yer
almaktadir. Hayat1 her anlamda beraber paylagmak istedigini aciklayan katilimcilar evlilik
sliresi boyunca bunun yerine getirildiginden bahsetmislerdir. Ancak bu beklentilerin
karsilanamadigin1 ifade edenler de evliliklerini sonlandirma asamasina yaklasmislardir. 2.
kusakta bu beklentilerin karsilanamamasi sonucunda bosanmay1 diisiinen bazi katilimcilar yer
alirken, 1. kusak katilimcilarda ise boyle bir sonucla karsilasilmamis, beklentileri yerine
gelmedigi icin evlilik hayatlarindan memnun olmayanlar bulunsa dahi, bosanmay1 bir alternatif
olarak dile getiren hig¢bir katilimciya rastlanmamaistir. Biitiin bunlarin yani sira aile ve evlilikler
tizerindeki degisimi agiklarken ele alinan bireysellesme yaklagiminin g¢aligmanin her
asamasinda goriildigiinii sOylemek pek miimkiin olmayacaktir. 2. kusak katilimcilarin ilk
evlenme yasinin yiiksek olmasi, dogurganlik hizlarinmn diismesi, dogumlar1 ertelemeleri Ikinci
Demografik Gegis Kurami'nin niifus dinamikleri iizerinde belirtmis oldugu doniisiimiin
yasandigina dair 6nemli izleri kapsamaktadir.

Evlilige iliskin olarak bireysel 6zerkligin 6zellikle egitim seviyesi ve sosy0o-ekonomik
statiisii yliksek katilimcilarda daha yiiksek oldugu goriiliirken; egitim ve sosyo-ekonomik
statiisii diisiik, geleneksel degerleri benimseyen katilimcilarda sadece kirilmalarin yasandigi
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sOylenebilir. Bu baglamda aile ve evliliklerde bireysellesmenin en belirgin oldugu kesim
modern degerleri benimseyen, egitim ve sosyo-ckonomik statiisii yiiksek olan katilimeilar
olmustur. Yine de geleneksel degerleri siirdiiren 2. kusak katilimeilar i¢in bireysellesme ancak
evliligin kurulus agamasinda goriilmektedir. Onlarin evlilik sonrasinda 1. kusaga benzer norm
ve degerleri siirdiirmeye daha egilimli bir tutum sergiledikleri sdylenebilir. Ayn1 zamanda bu
katilimcilar kadinin c¢alismasina dair olumlu bir tutum sergilememekte, hane igerisinde
cinsiyete dayali isboliimiiniin bulunmasi gerektigini dile getirmektedirler.

Evliligin alaninin degisime ugrayip ugramadig1 noktasinda; aile igerisinde geleneksel
degerlerin tamamen ortadan kalkmadigi, yasanan makro degisimlerle aile ve evliliklerde
giindelik hayat pratikleri baglaminda verilen kararlarda, beklentilerde, kisisel tercih ve
tutumlarin 6ncelik ve 6nem kazandigi sOylenebilir. Modern ¢agda evlilikler soyun devam
etmesi adina ¢ocuk yapma gibi islevlerin Gtesine ge¢mis; hane halki sayisinda kiictilmeler
yasanmis, evlilige karar verme noktasinda tercihe dayali bir yaklasim benimsenmistir.
Geleneksellikle modern hayatin birbirinden ayirt edilmedigi, ikisinin i¢ ige gectigi bir
yapilanma s6z konusu olmustur. Sonug olarak, evlilige iliskin beklentiler dontismekte, evlilik
icin agik olmak bir kosul olarak siralanmaktadir. Aileler, evliliklerin kurulus asamasinda karar
veren merci olmaktan uzaklasip; onay veren bir konuma déniismiislerdir. Izmir &zelinde
bireysellesme egiliminin belli bir kesimde ivme kazandigi; genel baglamda ise geleneksel
orlintiilerin ve bireysel tercihlerin 6neminin bulundugu ikili bir yapilanmanin mevcut oldugu
sonucuna ulasilmistir.

Kaynak¢a

Altuntek, S. (2001). Tiirkiye iizerine yapilmis evlilik ve akrabalik arastirmalarinin bir
degerlendirmesi, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 18 (2), 17-28.
Aydin, O. ve Baran, G. (2010). Toplumsal degisme siirecinde evlenme ve bosanma. Toplum ve
Sosyal Hizmet, 21 (2), 117-126.

Bal, H. (2016). Nitel arastirma ydntem ve teknikleri. Bursa: Sentez Yayincilik.

Bauman, Z. (2012). Akiskan ask. 1. Ergiiden (Cev.). Istanbul: Versus Kitap.

Bauman, Z. (2015). Bireysellesmis toplum. Y .Alagon (Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yaynlari.

Beck, U. ve Beck-Gernsheim, E. (1998). On the way to a post- familial family, from a
community of need to elective affinities, Theory, Culture and Society, 15 (3-4), 53-70.

Beck, U., Bonss, W. ve Lau, C. (2003). The theory of reflexive modernization problematic,
hypotheses and research programme, Theory, Culture and Society, 20 (2), 1-33.

Beck, U. ve Beck -Gernsheim, E. (2012). Askin normal kaosu. N. Ermis (Cev.). Ankara: Imge
Kitabevi.

Beck, U. (2014). Risk toplumu. K. Ozdogan ve B. Dogan (Cev.). Istanbul: Ithaki Yaymnlar1.

Berg, B. L. ve Lune, H. (2015). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri, H. Aydin (Cev.).
Konya: Egitim Yaymevi.

Bespinar, F. U. (2014). Tirkiye’de evlilik, Tiirkiye aile yapisi arastirmas tespitler, oneriler,
arastirma ve sosyal politika serisi 07, 112-167, Istanbul.

Bespinar, F. U. ve Bespinar, Z. (2017). Tiirkiye’de hane halki yapilar1 ve evlilik pratiklerinde
ikili resim: geleneklerin yan1 sira degisimin yansimalari. Niifusbilim Dergisi, (39), 109-
149.

Blankenhorn, D. (2009). The future of the marriage. Encounter Books, New York.

Bilgin, N. (2014). Sosyal bilimlerde i¢erik analizi, Ankara: Siyasal Kitabevi.

Canatan, K. ve Yildirm, E. (2016). Aile sosyolojisi. Istanbul: Agilimkitap Yaynlar1.

Cherlin, A. (2004). The deinstitutionalization of american marriage. Journal of Marriage and
Family, (66), 848 — 862.




Bas, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2021 20(2) 821-845 844

Creswell J. W. (2016). Nitel arastirma yontemleri. E. M. Biitiin ve S. B. Demir (Cev.). Ankara:
Siyasal Kitabevi

Davis, R. (2008). Not marriage at all but simple harlotry: companionate Mariage controversy.
Journal of American History, 94 (4), 1137-1163.

Dogan, 1. (2009). Diinden bugiine Tiirk ailesi. Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi.

Fisek, G. O. (2018). Iliski icinde “ben”, kiiltiir, aile, bireysellesme ve psikanalitik arayislar.
Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1.

Fox, G. L. (1975). Love match and arranged marriage in a modernizing nation: mate selection
in Ankara. Journal of Marriage and the Family, (37), 180-193.

Giddens, A. (1994). Mahremiyetin doniisiimii: Modern toplumlarda cinsellik, ask ve erotizm. 1.
Sahin (Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Giddens, A. (2014a). Modernite ve bireysel kimlik. U.Tatlican (Cev.). istanbul: Say Yayinlari.

Giddens, A. (2014b). Mahremiyetin doniisiimii: modern toplumlarda cinsellik, ask ve erotizm.
I. Sahin (Cev.). Istanbul: Ayrint1 Yayinlar1.

Gittins, D. (2011). Aile sorgulaniyor. T. Erdem (Cev.). istanbul: Pencere Yaynlari.

Glaser B. G. ve Strauss, A. L. (1967). The discovery of the grounded theory. Chicago.

Hart, K. (2011). Modernligi dokumak: bir Anadolu kéyiinde hayat, ask, emek. E. Gen (Cev.).
Istanbul: Kog Universitesi Yaynlari.

Hortagsu, N. (2007). Family- versus couple- initiated marriages in Turkey: similarities and
differences over the family Life cycle. Asian Journal of Social Psychology, (10), 103-
116.

Imamoglu, O. (1993). Degisen diinyada degisen aile-i¢i roller, Kadin Arastirmalar: Dergisi, 1,
58-68.

Imamoglu, O. (1995). Degisim siirecinde aile: evlilik iliskileri, bireysel gelisim ve demokratik
degerler. 1994 Aile Kurultayi, 33-51, Ankara: T.C. Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu
Yaynlart.

Irwin, S. (2000), Patterns of change in family and household structure and resourcing: an
overview, cAVA workshoptwo: Statistics and Theories for Understanding Social
Change, Online.

Kagitcibasi, C. (2010). Benlik, aile ve insan gelisimi. Kiiltiirel psikoloji. Istanbul: Kog
Universitesi Yayinlari.

Kog, 1. (2014). Tiirkiye’de aile yapismin degisimi: 1968- 2011, Ed: Mustafa Turgut ve Semiha
Feyzioglu, Tiirkive Aile Yapisi Arastirmasi Tespitler, Oneriler, Arastirma ve Sosyal
Politika Serisi 07, Istanbul: T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, Aile ve Toplum
Hizmetleri Genel Midiirliigi, 24- 48.

Kiimbetoglu, B. (2015). Sosyoloji ve antropolojiye niteliksel yontem ve arastirma. Istanbul:
Baglam Yayncilik.

Lesthaeghe, R. (1983). A century of demographic and cultural change in western europe: an
exploration of underlying dimensions. Population and Development Review,(9), 411-
435.

Lesthaeghe, R. (1992). The second demographic transition in western countries in IUSSP-IRP,
Oppenheim M. K. ve Jensen A. Gender and Family Change, Oxford: ClarendonPress, 17-
62.

Lesthaeghe, R. ve Meekers, D. (1986). Value changes and the dimensions of familism in the
european community. European Journal of Population, (2), 225-268.

Lesthaeghe, R. ve Surkyn, J. (1988). Cultural dynamics and economic theories of fertility
change. Population and Development Review, (24), 1-45.

Luhmann, N. (1995). Ask ve evlilik: ¢cogalmanin diistinyapis1”. A. Kiran (Cev.), Cogito, Yap1
Kredi Yayinlari, istanbul, (4), 217-224.




Bas, E. / Gaziantep University Journal of Social Sciences 2021 20(2) 821-845 845

Morgan, L. H. (2015). Eski toplum, U. Oskay (Cev.). Istanbul: Inkilap Kitabevi.

Miles, M. ve Huberman, M. A. (1994). Qualitative data analysis: an expanded sourcebook. 2.
ed., Thous and Oaks, CA: Sage.

Neuman, W. L. (2016). Toplumsal arastirma yontemleri nitel ve nicel yaklasimlar.1-2.S. Ozge
(Cev.). Ankara: Yayimodas1 Yayincilik.

Niifuscu, G. A. ve Yilmaz, A. (2012). Evlilik pratiklerinin doniisiim/yeniden iiretim siirecinde
evlendirme programlar1. Galatasaray Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi, (16), 23-48.

Onder Erol, P. (2018), Toplumsal Degerler Sistemleri Olarak Ailecilik ve Bireyciligin
Dogurganlik Uzerine Yansimalari, Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 19 (35), 869-891.

Ozyiirek E. (2006). Nostalgia for the modern: state secularism and everyday politics in Turkey.
Durham: Duke University Press.

Punch, K. F. (2016). Sosyal arastirmalara giris nicel ve nitel Yaklasimlar. D. Bayrak, H. B.
Arslan, Z. Akyiiz (Cev.). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Sancar, S. (2013). Erkeklik: imkansiz iktidar: ailede, piyasada ve sokakta erkekler, Istanbul:
Metis.

Scott, J. (2006), Family and gender roles: how attitudes are changing. GeNet Working Paper
No. 21.

Sezen, L. (2005). Tiirkiye’de evlilik bigimleri, 4. U. Tiirkiyat Arastrmalar: Enstitiisii Dergisi,
(27), 185-195.

Simmel, G. (2015). Bireysellik ve kiiltiir. T. Birkan (Cev.). Istanbul: Metis Yayinlari.

De Sousa, R. (2019). Ask. F. Oz (Cev.). Ankara: Dost.

T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlhigi. (2011). Tiirkiye'de aile yapist arastirmasi. Ankara:
Afsaroglu Matbaacilik.

T.C. Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi, T.C. (2014) Tiirkiye 'de aile yapisi arastirmasi 2006.
(Arastirma ve Sosyal Politika Serisi 01 Gozden Gegirilmis Ikinci Basim). Ankara: Uzerler
Matbaacilik.

Teddlie, C. ve Yu, F. (2007). Mixed methods sampling: a typology with examples, Journal of
Mixed Methods Research, 1(1): 77-100.

Tekge, B. (2004). Paths of marriage in Istanbul: arranging choices and choice in arrangements
Ethnography, 5 (2): 173-201.

Tezcan, M. (2000). Tiirk ailesi antropolojisi. Ankara: iImge Kitapevi.

Tungbilek, E. ve Ulusoy, M. (1987). Tiirkiye’de akraba evlilikleri ve ¢ocuk dliimlerine , etkisi,
Niifus Bilim Dergisi, (19), 7-26.

TUIK Istatistik Kurumu (2017). Ankara. Erisim adresi:
http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=27593.

TUIK Istatistik Kurumu (2020). Evlenme ve Bosanma Istatistikleri, 2019. Ankara. Erisim
adresi: https://tuikweb.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=33708

Van De Kaa, D. J. (1987). Europe’s second demographic transition. Population Bulletin, (42),
2-57.

Yavuz, S. (2015). Ataerkil egemen erkeklik degerlerinin iiretiminde kadinlarin rolii: Trabzon
ornegi. Fe Dergi: Feminist Elestiri, 7(1), 117-130.

Yavuz, S. ve Gindiz, O. (2015). Tirkiye’de evlilik tercihleri. FErisim adresi:
http://ailetoplum.aile.gov.tr/data/54292ce0369dc32358ee2a46/t%C3%BCrkiyede%20ev
lilik%20tercihleri%20ara%C5%9Ft%C4%B1rmas%C4%B1%202015.pdf

Yildirim A. ve Simsek, H. (2013). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yontemleri. Ankara: Seckin
Yaymevi.

Yildirim, M. E. (2017), Yeni bir hayat kurmak. Kadinlar anlatyyor: babalik, evlilik, bosanma,
Istanbul: Iletisim Yaynlari.



http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=27593
http://ailetoplum.aile.gov.tr/data/54292ce0369dc32358ee2a46/t%C3%BCrkiyede%20evlilik%20tercihleri%20ara%C5%9Ft%C4%B1rmas%C4%B1%202015.pdf
http://ailetoplum.aile.gov.tr/data/54292ce0369dc32358ee2a46/t%C3%BCrkiyede%20evlilik%20tercihleri%20ara%C5%9Ft%C4%B1rmas%C4%B1%202015.pdf

