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Ozet

Pandemide zorunlu eve kapanma ile deneyimlenen yeni tiiketim kaliplarinda pek cok mal ve hizmetin
asirl tiiketiminden veya tiimuyle kendinden vazgegebildigimiz gercedi ile yiizlestik. Bu baglamda “hangi
mal ve hizmetlere daha ¢ok ihtiyacimiz var, hangilerinden vazgecebiliriz” veya yasam kalitesinden 6diin
vermeden daha az tliketebilecegimiz mal ve hizmetlerin neler oldugu goriildi. Bu makale gelecek nesillere
de yasanacak bir diinya birakma perspektifinden bakan bir paradigma olarak biiylime-me teorisini analiz
etmistir. Bu cercevede biiylime-me teorisine yiiklenen siyasi anlamin i¢inde sadece toplumun ekonomik
yasantisini degistirmek degil ayni zamanda ekolojiyi, demokrasiyi, sosyal adaleti ve paraya odaklanmayan
bir refah anlayisini da savunmak var.

Anahtar Kelimeler: Ekonomik Bliylime, Bliytime-me, Strdirilebilir Kalkinma, Roma Kuliibi

DEGROWTH AS A NEW PARADIGM IN ECONOMIC AND SOCIAL THEORY

Abstract

During the pandemic, and lockdown being in place, we have been confronted with the fact that we can
give up the excessive consumption of many goods and services and adopt a new consumption pattern. The
objective of this article is to analyze the theory of degrowth as an alternative for the theory of economic growth
which seeks to organize the production process in order to leave a habitable world for future generations. In
this context, the politics of degrowth does not solely focus on money but also on ecology, democracy and
social justice for the purpose of creating a welfare.

Keywords: Economic Growth, Degrowth, Sustainble Development, Club de Roma

1 Anglosakson literatiirde “degrowth” olarak kullanilan terimin Turkge karsiligi “kiictilme” veya “biiytimeme” olarak kullaniimaktadir. Bu makalede
ingilizce “degrowth” veya Fransizca kullanimi olan “décroissance”“biiylime-me” olarak ifade edilecektir.
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1. GIRiS

Pandemi glinlerini yasarken izledigimiz filmler arasinda popliler olan bir belgesel glindeme damgasini
vurdu. ingiliz cevreci ve belgeselci David Attenborough “a life on our planet” (gezegenimizdeki hayat)
belgeselinde kapitalist sistemin asiriliklarinin dizginlemesi gerektigini ve bu durumda herkesin daha
mutlu olacagini carpici bir bicimde séylemistir. Attenborough 26. Birlesmis Milletler iklim Degisikligi
konferansinin koronavirus salgini nedeniyle ertelenmesiyle ilgili olarak “parkta veya bahgede otururken
kus aviltilari duymanin insana iyi geldigini ve neyin gercekten 6nemli oldugunu hatirlattigini” belirtti. 90l
yaslarinda kiresel yok olusa karsi ciddi miicadele veren David Attenborough, 6neriler sunarak gelecek
nesillere umut oluyor. Ote yandan ¢ok gen¢ yasinda iklim degisikligine dikkat cekmek icin okulu kirip
isvec Parlamentosu éniinde eylem yapan ve protestosu kiiresel bir dalga yaratan 16 yasindaki aktivist
Greta Thunberg'in eylemi kisa strede kiresel bir gdsteriye donustl. Avrupa’nin bircok kentinde hatta
Avustralyada bile 6grenciler okulu kirip gosteri yaparak iklim degisikligi icin “hiikiimetlere bir an énce
harekete gegin” cagrsinda bulundu.

Garpia olan bu iki 6rnege eklenebilecekler elbette var ancak ¢evre-ekonomi politik iliskisini inceleyen
siyasetin mesaji tim acikhidi ile ortadadir: Eger gereginden fazla ekonomik biiyiimeye devam edilirse yasanacak
bir diinya kalmayacak. Ekolojik gecisin savunucular mevcut biylimenin yerine “yesil biylime” 6nerirken?,
Vincent Liegey'ye (Liegey at all. 2013 ve Liegey ve Nelson 2020) gore cevre icin ilerleme kaydettigimiz
tek zaman ekonominin yavasladigi, asiri tiiketime ve fosil yakitlarin kullanilmasina son verildigi zamandir.

Tam da bu baglamda 1970'li yillarda Fransa'da baslamis bir hareket ekonomide kullanilan dilin degismesi
gerektigini soyleyerek toplumsal bir hedef olarak ekonomik buyiimenin terk edilmesi ¢cagrisinda
bulunmustu. Bllylime-me?® olarak adlandirilan bu hareket daha az dogal kaynak tiiketen ve farkli ilkeler
cercevesinde drgltlenen toplumlara giden yolu temsil ediyor. (Giacomo ve digerleri 2015). Buylime-me
teorisi giinlimiizde bagkalarina karsi kazanmaktan ziyade ayni hedefe ulasmayi hedefleyen bir diisiince
bicimidir. Bliylime-me teorisine yliklenen siyasi anlamin icinde sadece toplumun ekonomik yapisini
degistirmek degil ayni zamanda ekolojiyi, demokrasiyi, sosyal adaleti ve paraya odaklanmayan bir refah
anlayisini da savunmak var. Bu ¢ercevede ekonomik sistemde sabit sermayenin 6tesinde (makine ve
techizat) dogal sermaye, beseri sermaye ve sosyal sermayenin etkisi de dikkate alinmalidir.

Bir yandan Pandemi kaynakli ekonomik daralmadan ne zaman ekonomik biiyiimeye gecilecegi tahminleri
yapilirken; diger yandan zorunlu olarak eve kapanma ile deneyimlenen yeni tiiketim kaliplarinda pek ¢ok
mal ve hizmetin agin tiiketiminden veya tiimiiyle kendinden vazgecilebilecegi gercegi ile yiizlestik. Ote
yandan tuketimdeki ve yasamdaki yavaslamanin cevreyi nasil da hizli bir sekilde yeniledigine sahit olduk.

Planli kiiciilme olarak tanimlanan biiylime-me zorunlu kiictilme olarak Pandemi kosullarinda yasanmustir.
Covit-19 Pandemisi nedeniyle icinde bulundugumuz istemsiz ekonomik daralmanin getirdigi degisen
yasam bicimlerinin ve tiketim kaliplarinin bir kisminin kalici olacadi gerceginden hareketle ekonomik

2 Yesil buytimecilere gore ekonomik biiylime ve cevre koruma birbiri ile uyumludur, hatta ¢evre koruma dnlemleri hem kisa hem de uzun vadede
ekonomik blytimeyi tesvik etmek icin ise yarayabilir. Bliylime-me yanlilari yesil biiyiime kavramini da red eden bir yaklasim igindedir. Yesil biytime
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Damien Demailly 2014.

3 Bucalismada “biytiime-me” olarak kullanacagimiz kavram yerine “Kiictilme” kavrami da kullaniimaktadir.
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bilylme-me gibi radikal bir paradigmanin hayata ge¢mesi icin dogru zaman oldugu sdylenebilir. Bu
cercevede Pandemi déneminde yasananlar sosyal bilimler icin bir laboratuvar niteligi tasimaktadir.

Makale genis kapsamli bir literatlir analizi ile bllyime-me teorisini ekonomik ve sosyal perspektiften
tanimlamak ve toplumun radikal dénlstimu icin sundugu potansiyeli agisindan degerlendirmek amaciyla
kaleme alinmistir. Amag ekonomik biiylimeye yiiklenen anlami sorgulamak ve ekonomide yeni bir dil
yaratma iddiasinda olan bilytiime-me teorisini ortaya koydugu degerler bakimindan analiz etmektir.

Bu cercevede makale dort bélimden olusmaktadir: ilk olarak ekonomik biiyiime karsithginda ekonomik
biiylime-me teorisinin genel prensipleri ele alinmaktadir. ikinci olarak ekonomik biiytimenin sinirlari
ortaya konmakta ve sonra ekonomik bilylime-me teorisinin ortaya ¢ikisi agiklanmaktadir. Son olarak
da bliyiime-me paradigmasinin toplumun radikal dontisiimii icin sundugu potansiyelin analizine yer
verilmektedir.

2. EKONOMIK BUYUME KARSITLIGINDA EKONOMiK BUYUME-ME TEORISiNiN TEMEL
PRENSIPLERI

Ekonomik blylme Uretim, tiiketim ve yatinmda bir artisi temsil eder ve kaginilmaz olarak malzeme,
enerji ve arazi kullaniminin artmasina yol acar. Mallarin ve hizmetlerin tretim ve tiiketiminin ekolojik
verimliligindeki iyilesmelere ragmen, kiresel ekonomik blyime dogal kaynaklarin ¢ikarilmasinda ve
atik ve emisyonlarda artisa neden olmaktadir. Mevcut bilimsel kanitlar, kiiresel ekonominin, 6zellikle
de zengin Ulke ekonomileri olmak Uizere, ekolojik olarak strdurilebilir sinirlarin Gtesinde byidigund
gostermektedir. Zengin ekonomiler, kiiresel cevre kaynaklarini agirt kullanarak gelisen ekonomilere olumsuz
cevresel etkiler aktarmaktadir.

insan refahi icin asil &nemli olan insanlarin uzun, saglikli ve gelisen hayatlar siirmek icin ihtiyac duyduklari
kaynaklara erisimidir. Ekonomik blytime ile refah artisi arasinda guclu bir baglanti yoktur. Ekonomik
buylime sonucunda dogrudan esitsizlikler azalmiyor veya istihdam artmiyor. Giniimiizde niifusun ylizde
60" en temel mallara bile erisim saglayamiyor. O halde 6nemli olan gelirin kendisi degil gelirin refahi satin
alma giictidiir. Dolayisiyla GSYIH'nin seviyesinden bagimsiz olarak amacin insan ihtiyaclarini karsilamak
olmasi dnemlidir. Ekonomiyi dnce refahin artmasini saglayacak ve insanin gelismesi icin gerekli oldugunu
bildigimiz saglik, egitim, uzun dmur, mutluluk, yasam memnuniyeti ekseninde gelistirmek gerekir. Ulasilmak
istenen hedefler ise evrensel kamu hizmetleri, tam istihdam, demokrasi ve adil bir gelir dagimidir.

Sistemin insan ihtiyaglarini karsilamasi siyasi miidahalelerin bir sonucudur. Diger bir deyisle bu bir politika
tercihidir. Ornegin Portekiz, kisi basina yiizde 65 daha az GSYiH ile ABD'den énemli élciide daha iyi sosyal
sonuglara sahiptir. ABD'de saglik hizmetleri ve yiiksek 6grenim kamusal bir hizmet olarak sunulsaydi,
insanlar daha az bir gelirle dahi daha iyi bir hayat sirebileceklerdi. Bu 6rnekler politika tercihlerinin refah
satin alma giiclinii arttirmaya etkisini gdstermesi bakimindan énemlidir.

Mevcut ekonomide, gercekten ihtiyacimiz olsun veya olmasin, tim sektorlerin her yil buylimesi gerektigi
varsayimiyla hareket ediyoruz. Bliyime-me yaklasiminda hangi sektorlerin bilylimesi gerektigi (yenilenebilir
enerji, kamu hizmetleri, trenler vb.), hangi sektorlerin zaten yeterince buyiik oldugu ve hangi sektorlerin ok
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biylk oldugu ve 6nemli 6lctide kiiclilmesi gerektigi hakkinda karar verilmesi s6z konusudur. Biyiime-me
senaryosunda amag, ekolojik olarak yikici ve toplumsal olarak daha az gerekli olan tretimi kiigiltmek, ayni
zamanda ekonominin insan etrafinda 6rgltlenmis kisimlarini korumak ve hatta gelistirmektir.

Buylime-me teorisinin dnermesine gore zengin Ulkeler cevre kirliligini yeterli miktarda azaltirsa, ekonomik
sistemleri zorunlu olarak daha diisiik bir GSYiH/kisi tiretecektir. (Ward et al. 2016). Bliylime-me teorisinde
maddi asiriligin pesinden kosma yiikiinden kurtulmak bir yoksullasma olarak degil daha tutumlu bir yasam
bicimi olarak degerlendirilmektedir. iyi yasamak icin ne kadarinin yeterli oldugunu bilmek ve kesfetmek
yeterlidir. Bu yenilenebilir enerji sistemleriyle ¢alisan nispeten distik enerjili bir yasam tarzi olacaktir.
Gelecek on yilda kotl tasarlanmis kentsel altyapida yasamak istemedigimiz icin son derece pahali olan
milyon dolarlik “yesil evler”iceren tasarim projelere yonelmek olmamalidir. (Samuel 2014).

Biiylime-me teorisi GSYiH'yi diistirmekle ilgili degil; fazla kaynak ve enerji tiretimini azaltirken ayni zamanda
refahi ve sosyal sonuclari iyilestirmekle ilgilidir; ekoloji agisindan énemli olan budur. (Hickel 2017). Ekolojik
ve strdurilebilir kalkinma perspektifinde mevcut ekonomik biiylime modeli yerine daha az tretmek
gerektigi fikri vardir. Su anda kiiresel kaynak kullanimi yilda yaklasik 100 milyar ton ile bilim adamlarinin
stirdirdlebilir bir seviye olarak gordiklerinin yaklasik iki katidir. Kiiresel enerji kullanimi da ¢ok yiiksek.
Hizli bir sekilde yenilenebilir enerjilere gecis yapabilmemiz icin kiiresel enerji kullanimini dnemli dlctide
azaltmamiz geregi acgiktir. (Grubler ve digerleri 2018; IPCC 2018).

Buylme-me teorisine elestirel bakan gorisler dogal kaynaklarin tiketildigini kabul eder ancak insanin
zekasinin bunlarin yerine yenilerini koyabilecegini iddia eder. Ancak elestirel gorislere verilen yanitlar
biylime-me teorisini anlamaya yardimci olacak niteliktedir:

Gelir dagilimi ve esitsizlik konusundaki calismalari ile taninan ekonomist Branko Milanovi¢ (2017) Bati'nin
su anda Urettigi mal ve hizmetlerin yalnizca Ugcte birini Gretmek fikrini“herhangi bir yerde herhangi bir siyasi
destek bulma ihtimali olamaz” diyerek ret etmistir. Milanovi¢ ekonomik buylimeye ihtiyacimiz oldugunu
ve diinyay! daha cevre dostu hale getirmek icin yeni teknolojilerin yaratiimasi gerektigini ifade etmistir.
Jason Hickel'in (2019) Milanovic’e verdigi yanitlar blylime-me teorisini anlamaya ¢ok yardimci olacak
niteliktedir. Hickel'e gére Milanovic'in gelir muhasebesi anlamsizdir ¢linkii 5nemli olan gelirin kendisi degil;
iyi yasamak icin ihtiya¢c duyduklar mallar agisindan insanlarin bu gelirle satin alabilecekleridir.

Georgescu-Roegen (1971) The Entropy Law and the Economic Process adli eserinde ekonomik blylimenin
sinirlaryla karsi karsiya oldugunu ifade ederek yeni akim cevre hareketini savunur. Entropi* Yasasi tim
dogal kaynaklarin ekonomik faaliyette kullanildiginda geri déndurilemez sekilde bozuldugunu iddia
ediyor. Anglo Sakson bir ekonomist olan Solow, Roegen'in galismalarina verdigi yanitta dnemli olanin
beseri sermaye oldugunu ve insanin yeni ¢cdziimler yaratma kapasitesi bulundugunu ifade eder.

Kopenhag Cevre Degerlendirme Enstitlisi’nlin eski yoneticisi Bjorn Lomborg toplumlarin petrol ve kdmdiri
tukettigini kabul eder ancak bunlarin yerine hatiri sayilir sayida bilgi, sermaye ve teknik koyarak baska
enerji kaynaklar yaratildigini, bunun fosil enerjiyi toprak altinda birakmaktan daha sorumluluk sahibi bir

4 Entropi bilimsel olarak ise dontismeyen enerji olarak da adlandirilir. Bir isletmede diizen bozuksa mevcut enerjinin 6nemli bir kismi ise dontisemeden
yok oluyor demektir.
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eylem oldugunu ifade eder. Bliyime-me karsiti olan kalkinma ekonomisti ve cografyaci Sylvie Brunel'e
(2008) gore, diinya kaynaklar tiikenmek tzere degildir, “ekili alanlari genisleterek [...] verimi artirarak [...]
onemli Gretim rezervleri yaratilabilir” demektedir. Brunel'e gére gezegen, mevcut niifusu mikemmel bir
sekilde besleyebilir.

Elestirel yaklagimlar ekonomik biylimenin dogal kaynaklar tiiketebilecegi gercegini kabul etmektedir
ancak uretilen ¢coziimler farkhidir. Biyime-me yaklagimi yenilenebilir enerji, temiz teknoloji, yesil is gibi
strdirdlebilirlige yonelik inovasyon yapmayi destekler ancak buylime-me yaklasimi dogal kaynaklarin
tiiketimini kontrol altina almanin tek yolunun malzeme ve eneriji tiiketimini azaltmak, tiiketim kaliplarindaki
degisiklikleri tesvik etmek oldugunu vurgular.

Hem akademi hem de politik diistince okullan sirekli artan dogal kaynak tiiketimi ve cevresel bozulma
gercegini kabul eder. iklim degisikligi ve biyo cesitliligin yok edilmesiyle baglantili riskler kabul edilemez
boyuttadir ve mevcut biylime modeli sinirlarini ulastidi icin strdurilebilir degildir.

Bu cercevede biylime-me teorisinin alt yapisini anlamak bakimindan ekonomik blytimenin sinirlarina
ulasmasinin ne oldugu aciklanmaya muhtactir:

3. EKONOMiK BUYUMENIN SINIRLARI

1968 yilinda kurulmus ve halen uluslararasi politika alaninda oldukca aktif bir diistince kurulusu olan
Roma Kullibl, 1972'de Dr. Dennis L. Meadows gibi diinyaca tinlii ekonomist ve disiinirlerin diinya
ekonomisinin gelecegini tartistiklari “Blytmenin Sinirlan” (Limits to Growth) (Meadows ve digerleri 1972)
baslikli ses getiren raporunu yayinlamisti. Rapor aradan 48 yil gegmesine ragmen hala gtindemde olup
tartisma yaratmaya devam ediyor. Roma Kullibiiniin Bliylimenin Sinirlar raporu niifus, sanayilesme, kirlilik,
gida uretimi ve kaynaklarin tliketimi olmak Uzere bes degisken kullanilarak kurulan bir sistem dinamigi
modeline dayalidir.

Sekil 1. Siirdiiriilebilir bityiimede sistem dinamigi modeli

sanayilesme Kirlilik Gida Kaynak

Uretimi turketimi

Sardurilebilir

blylme

Model birbirlerini etkileyen bu degiskenlerin ne sekilde arttigina bagh olarak stirdiirilebilir biylimenin
mumkiin olup olmadigini incelemektedir. Ornek olarak niifusun belli bir hizda artmasi gida tiretiminin de
artmasi ile desteklenebilir ancak bu da kaynak tiiketimini arttiracaktir. Sonug olarak sanayilesme buiyimeyi
desteklerken kaynaklarin daha hizli tiiketimine ve kirliligin artmasina neden olmaktadir.
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Roma Kullibl raporunda, niifusla birlikte endistrilesmenin, cevre kirliliginin, gida tretiminin ve dogal
kaynaklari tiiketmenin ayni hizda artmaya devam etmesi durumunda, diinya tizerinde blyimenin mutlak
sinirlarina 100 yil sonra ulasilacadi sonucuna varilmisti. Roma Kuliibi’'niin yapmis oldugu similasyonlara
gore tarihsel bliyiime egilimlerinde herhangi bir degisiklik olmadiginda, Diinya 2072'de blyiimenin
sinirlarina ulasacak ve bu durum “hem ntifus hem de endiistriyel kapasitede ani ve kontrol edilemez dlis(ise”
yol acacaktir.

Rapor, 2000'den sonra diinya ekonomik biiytimesini ve niifus artisini stirdiirlilebilir kilmak icin gereksinim
duyulan bilesenleri iki temel kategoride incelemistir: Birinci kategoride fiziksel ihtiyaclari- gida, hammaddeler,
fosil ve niikleer yakitlar ile atiklari, temel kimyasal maddeleri geri dénustiren ekolojik sistemlere ihtiyac
vardir. Bu bilesenler prensipte ekilebilir arazi, tatl su, metaller, ormanlar, okyanuslar gibi 6gelerdir. Blytimenin
sinirlarinin nihai belirleyicileri olduklar icin bu fiziksel kaynaklarin diinyadaki stoklarini degerlendirmek
gerekir. BlylUme icin gerekli bilesenlerin ikinci kategorisi sosyal ihtiyaclardan olusur. Ekonominin ve niifusun
fiili biyUmesi baris ve sosyal istikrar, egitim ve istihdam ve istikrarli teknolojik ilerleme gibi faktorlere bagh
olacaktir.

Kuresel Isinmaya bagl iklim degisikligi 50 yildan beri bilim insanlarindan aktivistlere kadar bircok duyarli
insanin ve cesitli kurumlarin dikkat ¢ektigi bir sorundur. Birlesmis Milletler Cevre Programi (BMCP) da dikkat
cekmistir. BMGP yillik mineral, maden cevheri, fosil yakit ve biyokitle tliketiminin 2050 yilinda neredeyse
gUnimuzdeki rakami Uge katlayarak 140 milyar tona ¢ikacagi yoniinde uyarida bulunmaktadir. Raporun
tahminine gore bugiin dogayi kendi kendini yeniden tretme hizindan yiizde 50 oraninda daha biiyiik
bir hizda kullanmaktayiz.

Afetlerin Epidemiyolojisi Arastirma Merkezi'nin (CRED) 2018 yilinda asiri iklim olaylarindan dolayi en az
5 bin insanin 6ldiguni ve 28,9 milyon insanin acil yardim aldigini agiklamasindan daha fazla ilgi goren
haber 2018 yilindaki on agiri iklim olayinin toplamda 100 milyar dolara yakin zarara neden olmasiydi.
Ekonomik zarar olunca hiikiimetler cevreci politikalara ilgi duymaya baslamistir.

Hikiimetler arasi iklim Degisikligi Panelinin (IPCC) 2030 yilina kadar karbon salimini minimize etmemiz
gerektigini, aksi takdirde son 100 yil icinde 1 derece 1sinan Dlinya'nin 1 derece daha isinacagini (yani 2 derece
olacagini) soyliyordu. 2 derece demek mercan resiflerinin yok olmasi demek, dolayisiyla okyanuslarda
yasamin bitmesi ve ona bagli olarak insanligin sonu demek. 2075 yilina kadar sera gazi salimini sifirlanmaz
ise 2 derecenin bile Usttine cikilabilir. 1972 yilinda yayimlanan raporun bir saglamasi gibi olan bu bilgilere
gére 2070'li yillar insanlik icin alarm veriyor. iste bu nedenle iklim degisikligi, Davos'un da ana baslik
konusu oluyor. (Schmelzer 2016).

Ekonomik buylimeye ragmen kitlesel issizlik ve glivencesizlik artmis; is hayatinda stres, ahlaki taciz, kazalar
¢ogalmis ve ekosistemlerin bozulmasindan ve binlerce hayvan tiiriiniin yok olmasindan sorumlu olarak
cevre kirliligi bas gostermistir.

iste bu cercevede biliylime-me yaklasimi “biiyiimeyi bir hedef haline getirmekten vazge¢mek” olarak
tasarlanmis bir diisiince bigimi olarak Fransa'da dogmustur.
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4. BUYUME-ME TEORISINiIN ONCULLERI: FRANSIZ EKOLU

1970’ler cevre-bliyume iliskisine isaret eden calismalarla doludur. Biiyiimenin sinirlari lizerine diisiinmeye
iten bu akimda “blylime-me”kavrami 1972 yilinda Fransiz sosyal filozof André Gorz'un“ekonomik biiyiime
kapitalist sistemin hayatta kalmasi icin bir sart midir?” sorusunu sormasi ile giindeme gelir.

André Gorz 1972'den itibaren ekolojik kisitlamalari hesaba katarak kapitalizmin tehlikelerinden s6z ediyor.
Gorz (1975) makalelerini topladig “Ecologie et Politique” kitabinda, kapitalist gelismenin kaynaklarin ve
cevrenin yok edilmesini icerdigini ve yalnizca ekonomik kii¢lilmenin bu siireci durdurabilecegini belirtiyor.

1980'lerde liberal ekonomiye gegis ile bu konu giindemden diismiisse de felsefi diizeyde tartisiimaya
devam edilmistir. André Gorz'dan sonra yine Fransiz ekoliinden olmak tizere 1995de Dominique Méda
(2010), Le Travail (Calisma) adh kitabinda ¢alismanin kaybedilen bir deger oldugunu sdyler ve calisma
ile zenginlik arasindaki iliskiyi sorgular. > Méda 1999'da Quest-ce que la richesse? (Zenginlik nedir?) adli
kitabinda biiytimenin kriterlerini degistirerek yerine uygarlasma suireci kriterlerini koymayi 6nerir. Bu kitap
2008 yilinda Au-dela du PIB (GSMH'nin 6tesinde) bashdi ile baska bir zenginlik 6lguisii temasiyla yeniden
yayinlanir. Jean Gadrey (2015) tarafindan Fransa'da biiylimenin elestirisinin dnciisii olarak kabul edilen bu
kitap blyime(me) kavramini degil de biiylime-sonrasi veya bilylime-o6tesi (post-croissance) kavramini
kullansa da 6z ayni kalmaktadir.

2000'li yillarda biiytime-me yeniden slogan haline gelir, alternatif kiiresel hareket “diinya bir mal degildir’
sloganiyla 2001'de G8 zirvesinde eylem yapar ve burada zenginligin paylasimi sorgulanmadan ekonomik
gelismeden bahsedilemeyecegi ifade edilir.

Buylme-me 2002'de Sllence dergisinin 6zel sayisina konu olur ve bu sayida Vincent Cheynet (2002)'nin
kaleme aldigi yazinin bashgdi “Ekonomik biiyiime-me, Hiimanist bliy(ime” olarak atilarak insanliga atif yapilmis

ve tiiketim ideolojisi diinyanin metalasmasi olarak ifade edilmistir. (Cheynet 2002:3).

Cok sayida yayindan cikarilabilecek ortak fikir, bliyiime-me kavraminin 6nemli bir fikir olmasinin 6tesinde
kendi yolunu ¢izebilmis olmasidir.®

Ekolojik stirdiirilebilirlik ve sosyal esitlik konulu ilk uluslararasi biiyiime konferansi 2008 yilinda Paris'te
gerceklesti ve “bliylime-me”kavrami uluslararasi akademik tartismalara sokuldu. Bu konferansi 2010 yilinda
Barselona'da diizenlenen ikinci biiylime-me konferansi ile 2012'de Venedik'te ve 2014'de Leipzig yapilan
konferanslar izledi. 2008den bu yana konferanslar, katilimcilarin yani sira cesitli disiplinlerden bilim adamlari,
aktivistler ve uygulayicilar arasinda giderek daha fazla ilgi ¢ekti. (Barbara 2013; D'Alisa, ve digerleri 2014).

Fransa'da olgunlasan fikirler 2004'te italya'ya, 2006'da Katalonya ve ispanya’ya gecti. “Decrescita’,
“decreixement” ve “decrecimiento” olarak kabul edildi.

Fransiz ekoliinden ilham alan bliyime-me paradigmasi toplumun radikal donlisimu icin sundugu
potansiyeller acisindan analiz edilmelidir:

5 Ceylan-Ataman 2007: 250
6  Daha fazla bilgi icin bkz. Gadrey 2015; Latouche ve Hargagés 2012; Bayon 2012; Jackson 2010; Ariés 2010; Latouche 2012; Cassiers Isabelle
etalii 2011.
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5. BUYUME-ME PARADIGMASININ TOPLUMUN RADIKAL DONUSUMU iCiN SUNDUGU
POTANSIYEL ACISINDAN ANALIZi

Buylime-me negatif bir bliylime orani olan durgunluktan ayirt edilmelidir. Biylime-me teorisi hakkinda
literatUr taramasi yapilirken karsimiza fil ve salyangoz resmi cikar. Bu resim biiylime-me teorisinin ekonomide
yeni bir dil yaratmak amaci tasidiginin simgesi olarak degerlendirilebilir. Amacg bir fili zayiflatmak degil fili
salyangoza gevirmektir.

Buyume-me

Tamamen farkli

Ayuisinin Aynisi Ayvisinin daha
daha fazlasi azl
Puragan
Buyuime durraim Gerilewme

mv

https://www.degrowth.info/wp-content/uploads/2018/12/degrowthday_logo_V1_notext-01.png

Buylme-me konusunda bilimsel arastirmalar yapan Federico Demaria’ya gore (2015) 1970'lerde diinya
kalkinmanin limitlerini gordd, 1980'lerde stirdiirtlebilir kalkinma fikrine gegildi ve 1990’larda stirdiiriilebilir
kalkinma fikrinin de glinimiiz diinyasinin sorunlarina cevap vermedigi anlasildi. Bu tarihsel arka plan
kapitalizmin dogasinin strekli ve sinirsiz bliyime oldugunu ama bunun evrenin kanunlarina aykiriligini
ortaya koymaktadir. Blylime dogmasini yikarak farkl bir kurtulus recetesi sunan “bliylime-me” teorisi
kapitalizmin dogasindaki kar, etkinlik ve rekabet kavramlarindan ziyade paylasimci, yalin ve dayanismaci
olmayi 6ne ¢ikarmaktadir.

Blylime-me uygulamasini toplumlari ve ekonomileri donustirici yaklagimlarin diigtince temelinde
benimsenmesi olarak degerlendirmek gerekir.

Uygulama acisindan kurguda bir toplumu yeniden diisiinmek, politik olarak eyleme gegmek, alternatifler
yaratmak, yasayan kicllmede uygulama alanlari yaratma unsurlari vardir. (Brossmann 2020). Bliyime-me
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uygulamasinda oncelikle bireysel ve kollektif diizeydeki sorunlar tespit edilir ve daha sonra dénisimiin
nasil olacagi kurgulanir.

Mevcut sorunlar

Bireysel boyut Performans boyuin______ Kollektif boyut

Malzeme ve enerji tiiketimini azaltarak, yerel tretim ve tliketim icin tesvikleri arttirarak, tiiketim kaliplarindaki
degisiklikleri tesvik etmek biylime-me yaklasiminin temel belirleyenleridir. Biylime-me hem llke icinde
hem de ulkeler arasinda serveti yeniden daditarak; is paylasimini, “paylasim ekonomisini tesvik ederek
(airbnb, uber...); bir vatandaslik geliri olusturarak, materyalizmden ziyade insani ve katilimci bir topluma
gecisi tesvik ederek ilerleyen bir yaklasimdir.

Blylime-me uygulamalarina ve yeni politika seceneklerine bakildiginda sosyal girisimlerin Kuzey'de
surdurdlebilir bir kiigiilme ekonomisi icin birincil adaylar olarak degerlendirilebilecegi séylenebilir.
Kuba'nin kentsel bolgelerinde ekolojik emek-yogun tariminin baglatiimasi (Sekulova 2012) ve ekolojik
tanmin Diinya'da yayilarak gelismesi biiylime-me yaklasimini desteleyen uygulamalardir. ispanyol tarim
sektortinuin surdirilemez yakit bagimlilidi, gida Gretiminin sanayilesmesi baglaminda analiz edilmis ve
mutlak tiiketim azaltma yoniinde koalisyon kurma cagrisi yapilmistir.

2019 yilinin Aralik ay1 baslarinda ajanslara beklenmedik bir ekonomi haberi dusti: “izlanda, Yeni Zelanda
ve Iskocya ekonomik biyiime yerine insana éncelik veren mutluluk ekonomisine geciyor, bilim insanlari buna
“planli kiigtilme” adini veriyordu" alintisi “Bliyiimek zorunda dediliz\" bashkl bir yazidandir. (https://t24.com.
tr/k24/yazi/buyumek-zorunda-degiliz,2785) Bunlar yeni bir ekonomik diizen hayalinin ifadesi, ekonomik
blytimenin artik tabu olmaktan cikip tartisma konusu haline getirilmesi ve evrensel temel gelir gibi
kiclilme ekonomisiyle iliskili sira disi konularda pilot uygulamalardir.

Buylme egilimlerini degistirerek gelecekte de suirdiiriilebilir olan ekolojik ve ekonomik istikrari yaratmak
mimkiindir. Kaynaklari sonlu bir diinyada ekonomik biiylimeye sinir koymak kacinilmaz goéziikmektedir.
Gelecek nesillerin ihtiyaclarinin karsilanmasi konusundaki miizakere forumlari nesiller arasi refah paylagimi
icin bir “diyalog” olusturulmasini éneriyor. (Biichs Milena and Max Koch 2019).

7 s paylasimi konusunda daha fazla bilgi icin bkz. Ceylan-Ataman 2003.
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6. SONUC

Covit-19 Pandemisi bize doganin kendini yenileme gliciiniin ne kadar hizli oldugunu ve pek ¢ok tiiketim
kaleminin de yapiimadan yasanabildigini gostermistir. Ekonomik biylimeyi tam da insanin ihtiyaci oldugu
seviyeye indirmek hem insanlara daha yasanabilir ve mutlu bir diinya yaratacak hem de cevreyi koruyarak
ekonomik blytumenin strdurilebilir olmasini saglayacaktir.

Buylime-me teorisi fazla kaynak ve enerji tretimini azaltirken ayni zamanda refahi ve sosyal sonuclari
iyilestirmekle ilgilidir. 1972'de Roma Klubinin buylmenin mutlak sinirlarina 100 yil sonra ulasilacagi
iddiasinin glinimuizde is diinyasl ve siyaset tarafindan kabul edilmis oldugu yenilenebilir enerjiye yapilan
yatinm artisindan anlasiimaktadir.

Ekonomik olarak blyime-me veya kiictilme ideolojisi her diizeyde bir denge ilkesini ve 6zellikle de
esitsizliklerin yeniden diizenlenmesini ifade eder. Stirekli ve sinirsiz bliylimenin evrenin kanunlarina aykiri
olmasi karsisinda “biiylime-me” teorisi yalin ve dayanismaci olmayi 6ne cikarmistir.

Biylime-me uygulamasini diisiince temelinde toplumlari ve ekonomileri dénistritict yaklasimlarin
benimsenmesi olarak degerlendirmek gerekir. Bu, politika uygulamalarindaki diistince kaliplarinin da
degismesini gerektirir. Her seyin bliyimeye endekslenmemesi gerektigini, blyimenin 6tesinde de
mutluluk, demokrasi, adalet , paylasim gibi sosyal hedefler oldugunu ortaya koyar.

Ekonomiyi farkli 6rgiitleyerek toplumsal olarak daha arzu edilebilir hedeflere ulagsmak miimkdnddr. Bunun
icin Gretimi kar maksimizasyonu yerine insan merkezli 6rgiitlemek hedef olmalidir.
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