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1. GIRIS

Tabiatta gerceklesen olaylar1 agiklamaya, anlamaya ve anlamlandirmaya calisan fen,
hayatin vazgegilmez parcasidir. Fen bilimleri, biyolojik ve fiziksel ¢cevreyle ilgilenen kuramlar,
ilkeler ve genellemeler, olgular, kavramlar ve doga kanunlarindan olusan doga bilimleri
biitliiniidiir. Fen bilimleri, tabiati ve tabiatta meydana gelen olaylar1 sistematik bir sekilde
inceleme ve daha gézlenmemis olaylar1 tahmin etme ¢abalaridir (Kaptan, 1999). Nitelikli insan
giiciine gereksinimin siirekli arttigi giinlimiiz bilgi caginda, ilkégretim kademesinde fen
ogretiminin 6nemli yeri vardir (Geng, Denis & Demirkaya, 2010).

Giliniimiiz bilgi ve teknoloji ¢aginda egitim sistemimizde temel amag, 6grencilerin
diisiinme yetenegini gelistirecek, bilgiyi dogrudan aktarmaktan ziyade bilgiye ulasma becerileri
kazandirmak olmalidir. Cocugun dogasina en uygun konular1 i¢eren fen bilgisi egitimi, yaparak
yasayarak Ogrenmeye dayali siire¢ olmalidir. Konular, ezberden c¢ok kavrayarak
ogrenmelidirler (Mutlu & Aydogdu, 2003). Kaptan’a (1999) gore fen bilimleri dersi deney-
gbzlem yapan, tartisan, bilgilerini sitirekli arttiran, arastirma yapan ve bununla birlikte bilimsel
tutumlarini gelistiren kisilerin egitilmesinde 6nemli bir gorevi vardir.

Egitim sistemimizin en etkin iiyesi olan 6gretmenlerin performansi, nitelikli kisilerin
yetistirilmesinde énemli bir yere sahiptir. Ogretmenlerin sinif i¢i tutumlar1 ve davramslari,
inanglar1 biiyiik 6nem tasimaktadir (Y1ilmaz, Koseoglu, Ger¢cek & Soran, 2004).

Ogrencileri yetistirme gorevini iistlenen Ogretmenlerin, mesleklerinin gerektirdigi
yeterlilikleri yerine getirmeleri, 6gretmenlik meslegini ve gerekli mesuliyet i¢in gerekeni

yapabileceklerine olan inanglariyla alakalidir. Bir 6gretmen, alaniyla ilgili sahip oldugu

746



Bozkurt Ulugay ve Akilli / Uludag Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2021, 34(2), 745-777

akademik bilgi ve becerinin yaninda kendi meslegini yapabilecegine dair bir inanca sahip
degilse 6gretmenin mesleginde verimli olabilmesi beklenemez. Bu inang, kisinin kendisinin
farkinda olmasi algis1 olan 6z yeterlilik inancidir.

Oz yeterlilik terimi, 1977 yilinda ilk defa Albert Bandura tarafindan ortaya atilmistir.
Oz yeterlilik kavraminin ortaya ¢ikis1 1960’larin basinda Albert Bandura’nin Sosyal Ogrenme
Kuram1 (Social Cognitive Theory) prensibinin anahtar kavramidir.

Egitim alaninda yapilan calismalarda 6z yeterlilik inanci siklikla kullanilan bir
kavramdir. Oz yeterlilik inanci ile alakali yapilan arastirmalarn esas unsurlarini 6gretmen
adaylar1 ve dgretmenler olusturmaktadir. Ogretmenlerin 6z yeterlilik inanglar1 okul ortamimin
tekrardan insa edilmesinde, verimli bir okul ortaminin olusturulmasinda etkili bir faktor olarak
ortaya ¢cikmaktadir (Hazir Bikmaz, 2004). 1970’lerden giinlimiize 6z yeterlilik inanci ile alakali
pek cok alanda degisik disiplinler arasi arastirmalar yapilmaktadir. Arastirmasi yapilan
alanlardan belki de en miihimi &gretmenlere iliskin yapilan ¢alismalardir. Ogretmen 6z
yeterlilik inanglar1 6grencilerin davranislarini, basarilarini ve tutumlarimi pozitif yonde
etkileyen en 6nemli degiskendir (Guskey, 1998). Akademik anlamda 6z yeterlilik inancinin
0zel bir boliimii olarak goriilen fen 6gretimine yonelik 6z yeterlilik inanci, 6grenci basarisina
katkida bulunan, 6gretmenlerin fen bilimlerine iligkin 6gretimlerini verimli ve etkili kilan,
ogrencilerin kendi becerileri hakkindaki yargilar1 olarak tanimlanmaktadir (Cetin, 2004).

Gelecegin nesillerini yetistirecek olan sinif ogretmenlerinin fen Ogretimiyle ilgili
karsilastiklar1 problemlerin nedenlerinden bir tanesinin de fen 6gretimine iliskin 6z yeterlik
inancindan kaynaklanabilecegi diisliniilmektedir. Konuya agiklik getirmek amaciyla, calisan
sinif dgretmenlerinin fen Ogretimine iliskin 6z yeterlilik inanglarinin gesitli degiskenler
yoniinden aragtirilmasi dnem arz ettigi diisiiniilmektedir. Oz yeterlilik inanci, son zamanlarda
yapilan arastirmalarda arastirmacilar tarafindan dikkat ¢eken bir konu haline gelmistir (Hazir

Bikmaz, 2004). Bu sebeple yapilan ¢alisma, is bagindaki smif 6gretmenlerinin 6z yeterlilik
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inanglarin1 incelemek ve belirlemek agisindan 6nemli goriilmiistiir. Yapilan g¢aligmalar
incelendiginde ve literatiir taramasi yapildiginda, Ogretmenlerin tutumlar1 ve basarilari,
dogrudan veya dolayli olarak 6grencilerin akademik basarilarini etkileyen, kisilik gelisimlerine
olumlu veya olumsuz katkis1 bulunan 6z yeterlilik inanci ile iligkili oldugu s6z konusudur.
Bunlarin yani sira, son donemde oOzellikle iilkemiz genelinde, 6gretmen adaylarinin fen
ogretiminde 6z-yeterliklerinin farkli degiskenler agisindan incelendigi ¢alismalarin (Gokagiil,
2013; Tortop ve Eker, 2014; Yilmaz, 2014; Serin ve Bayraktar, 2015; Yener ve Yilmaz, 2017)
mevcut oldugu goriilmiistiir. Ancak benzer amagla is basindaki sinif 6gretmenlerinin mevcut
durumunu ortaya koyan c¢alismalara rastlanmamistir. Bu sebeple, bu c¢alismanin mesleki
yeterligin getirdigi yeterlikleri tasiyan is basindaki 6gretmenlerin varligina ve o6gretmen
kalitesinin arttirilmasina 6nemli derecede katki saglayacagi umulmaktadir.
1.1. Arastirmanin Amaci

Aragtirmada, Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin 6z
yeterlilik inang¢larinin cinsiyet, goérev yaptiklar1 yer, kidem, mezun olduklar1 boliim ve yas
degiskenlerine gore iliskisel olarak anlamli seviyede farklilasip farklilasmadigi ve 6z yeterlilik
kaynaklarinin fen Ogretimi 0z yeterliligi alt boyutlar1 tarafindan ne yonde, ne kadar
yordandiginin incelenmesi amaglanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alisma kapsaminda
asagidaki sorulara cevap aranmistir.
1.2. Arastirma Sorulari

1. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
yonelik 6z yeterlilik inanglar1 cinsiyet degiskenine goére anlamli bir farklilik
gostermekte midir?
2. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
yonelik 6z yeterlilik inanglar1 gérev yaptiklar1 yere gore anlaml farklilik gostermekte

midir?
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3. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
yonelik 0z yeterlilik inang¢lar1 kidemlerine gére anlamli farklilik géstermekte midir?

4. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
yonelik 6z yeterlilik inanglart mezun olduklar1 boliime gore anlamli farklilik
gostermekte midir?

5. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
yonelik 6z yeterlilik inanglar1 yas degiskenine gore anlamli farklilik gostermekte midir?

6. Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
iliskin 6z yeterlilik inanclar1 farkli degiskenler tarafindan nasil etkilenmektedir ve
ogretmenlik meslegi 6z yeterlilik kaynaklar1 6gretmenlerin fen 6gretimi 6z yeterliligini
ne boyutta etkilemektedir?

2. YONTEM

Smif 6gretmenlerinin fen 6gretimine iligskin 6z yeterlilik inanglarinin incelenmesinin ve
bu inancglarin 6z-yeterlik kaynaklar1 tarafindan ne kadar yordandiginin ortaya konulmasinin
amaclandig1 bu arastirmada tarama modeli kullanilmigtir. Betimsel tarama modelinde, asil
amagc olaylarin, kisilerin ya da durumlarin dogasini1 tanimlamaktir (McMillan ve Schumacher,
2006) ve genel olarak bir evrenin kendine has 6zelliklerini i¢in kullanilmaktadir (Ozdemir,
2016). Bunun yan1 sira 6z-yeterlilik inancinin alt boyutlarinin, fen 6gretimi 6z yeterliligini
hangi yonde ve ne kadar etkilediginin ortaya konulmasi i¢in yapisal esitlik modellemesi (YEM)
kullanilmistir. Clinkii YEM, arastirmacinin zihninde olusturdugu teorileri ile eldeki veriyi
eslestirmek ve bunlarin birbirleri ile ne kadar uyusacagini belirlemesine ve Ortiik (gizil)
degiskenlerin kullanilmasina olanak saglar (Simsek, 2007). Arastirmanin yiiriitiilmesi
hususunda etik kurallara uyulmus (6l¢ekler goniilliiliik esasina uygun olarak goérev basindaki
Ogretmenlere uygulanmis, yonerge arastirmaci tarafindan katilimcilara okunmus ve

katilimcilarin daha samimi bir bigimde yanit vereceklerine yardimer olacag diisiincesi ile isim
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yazma konusundaki kararlar kendilerine verilmistir) ve konu edilen veriler, katilimcilarin
goniilliliik esasina gore toplanmistir. Calismanin yiiriitildiigi Adiyaman ili Milli Egitim
Midiirliigiinden izin yazis1 alinmustir.
2.1. Evren ve Orneklem

Arastirma evrenini 2017-2018 egitim-0gretim yilinda Milli Egitim Bakanligina bagh
Adiyaman ili merkez ve ilgeleri devlet ilkokullarinda gorev yapan sinif Ogretmenleri
olusturmaktadir. Orneklem secimi yapilirken, bir evrenden, istatistiksel hesaplarla evreni temsil
edebilme biiylikliigline sahip ve tamamen rastgele yontemle bir 6rneklem se¢gmenin miimkiin
oldugu, seckisiz 6rnekleme (Yildirim ve Simsek, 2005) yontemi kullanilmistir. Calisma grubu
212 (%51) erkek, 204 (%49) kadin toplam 416 smif 6gretmeninden olusmaktadir. Sinif
ogretmenliginden mezun olan (N=351) Ogretmenlerin sayist diger bolim mezunlarindan
(N=65) fazladir. Orneklemin biiyiik kismin1 35 yas iizeri dgretmenler (266) olusturmaktadir.

Caligsma siiresi itibariyle birbirlerine yakin hizmet siireleri mevcuttur.
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Tablo 1

Osretmenlerin Tamitict Ozellikleri

Gorev Calisma

Cinsiyeti Mezuniyeti Yasi

Bolgesi Siiresi
f % f % f % f % f %

Kadin 204 49

Erkek 212 51

Smif Ogr. 351 84.4

Diger 65 15.6

214 379 911

2/5 18 4.3

2/6 19 4.6

5 yildan az 50 12.0

6-10 y1l 90 216

11-15y1l 98 236

16-20 y1l 94 226

20 yil st 84  20.2

25’ten kiigiik 6 14
25-30 51 123
30-35 93 224
35-40 125 30.0
40 yas tstii 141  33.9

Toplam 416 100 416 100 416 100 416 100 416 100

2.2. Veri Toplama Araclari ve Siireci
Arastirma verilerinin elde edilmesinde iki farkli dlgek ve Ogretmenlerin demografik
ozelliklerinin belirlenmesi icin kisisel bilgi formu kullanilmistir. Olgeklerle ilgili tanic1 bilgiler

asagida verilmistir.
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2.2.1. Smif Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanci Olgegi

Arastirmanin amaci dogrultusunda hali hazirda sinif 6gretmeni olarak gérev yapmakta
olan kisilere Enochs ve Roiggs (1990) tarafindan gelistirilen ve Tiirk¢eye uyarlamast Bikmaz
(2004) tarafindan gergeklestirilen “Sinif Ogretmenlerinin Fen Ogretiminde Oz-Yeterlik inanci
Olgegi” uygulanmustir. Olgek, “Yeterlik Inanc1” ve “Sonug Beklentisi” olarak iki alt boyuta
sahip olup toplam 21 maddeden olugmaktadir. “Kesinlikle katilmiyorum (1)” dan “Kesinlikle
katiliyorum (5)” a gidecek sekilde 5°li likert tipinde yapilandirilmistir. Olgekte yer alan “fen
ogretiminde 6z-yeterlik inanc1” adli faktér 5 olumlu, 8 olumsuz madde olmak iizere toplam 13
maddeden olusmaktadir. Bu faktore ait 6lgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 .818 olarak
bulunmustur. “Fen 6gretiminde sonug beklentisi” faktoriine ait olcek ise; 8’1 olumlu, 2’si
olumsuz toplam 10 maddeden olugmaktadir. Bu faktore ait 6l¢cegin Cronbach Alpha giivenirlik
katsayis1 ise .527 olarak bulunmustur. Olgegin biitiiniiniin giivenirlik katsayis1 ise 0.736’dur.
2.2.2. Ogretmen Ozyeterlik Olgegi

Aragtirmada Ogretmenlerin fen 6gretimi 6z yeterlik algilarin1 yordadigi diisiiniilen
kaynaklarin Olgiilebilmesi icin Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan gelistirilen
“Ogretmen Oz Yeterlik Olgegi” kullamlmustir. Olgek {i¢ alt boyuta sahip olup toplam 24
maddeden olugsmaktadir. “Yetersiz (1)” den “Cok Yeterli (5)” ye gidecek sekilde 5°1i likert
tipinde yapilandirilmistir. Olgegi olusturan alt boyutlardan “6grenci katilimina yonelik 6z
yeterlilik” i¢in Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1.788’dir. Bir diger alt boyut olan “6gretim
stratejilerine yonelik 6z yeterlilik” icin Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 .823 ve son olarak
“smif yonetimine yonelik 6z yeterlilik” alt boyutunu olusturan Slgek i¢in ise giivenirlik
katsayis1 .832 olarak hesaplanmustir.

Verilerin toplanmasi i¢in kullanilan araglar, Adiyaman ilinde goérev yapmakta olan

Ogretmenlere arastirmaci tarafindan fiziksel ¢iktilar olarak ulagtirilmis, gerekli agiklamalar
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(amag, kapsam, yonerge vb.) sozlii olarak yapilmis ve ad-soyad bilgisine yer verilmeden
goniilliiliik esasina gore doldurtulmustur.
2.3. Verilerin Analizi

Arastirmada uygulanan oOlgeklerden elde edilen bilgiler SPSS paket programi
kullanilarak ¢oziimlenmistir. Her Ogretmenin Olgeklere verdikleri yanitlarin  toplami
hesaplanmistir. Uygulanan Olgekler ayr1 ayr1 kullanilarak degerlendirmeler yapilmistir.
Cinsiyetin 6gretmenlerin 6z yeterlilik inang¢larmin alt boyutlarinda herhangi bir etkiye sahip
olup olmadigmmn belirlenmesinde bagimsiz grup t-testi kullanilmistir. Ogretmenlerin bu
boyutlar c¢ercevesinde elde ettikleri puanlarin lizerinde, gorev yaptiklar1 yer, 6gretmenlik
meslegindeki kidem yili, mezun olduklar1 bolim ve yas degiskenine herhangi bir etkisinin
bulunup bulunmadigini belirlemek i¢in tek yonlii ANOVA testi uygulanmistir. ANOVA
uygulanirken muhtemel bir istatistiksel anlamliligin hangi gruplar arasinda gergeklestigini
tespit etmek i¢in; varyanslarin homojenlik durumu 6l¢iilmiis ve homojenlik durumuna gore
Tukey testinden faydalanilmistir. Istatistiksel hesaplamalarda anlamlilik diizeyi 0,05 olarak
alinmustir.

Bu arastirmanin amaglarindan birisi de Ogretmenlik meslegi 6z yeterliligi alt
boyutlarinin fen 6gretiminde 6z yeterliligi nasil ve ne kadar etkilediginin ortaya konulmasidir.
Bu amag dogrultusunda ise elde edilen veriler yapisal esitlik modeli (YEM) ile analiz edilmistir.
YEM sonuglar1 yorumlanirken asagidaki tabloda yer alan uygunluk deger araliklar: referans

alimmustir (Schermelleh-Engel, Moosbrugger, & Miiller, 2003, p. 52).
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Tablo 2

YEM Uygunluk Deger Araliklar

Uygunluk Miikemmel Uyum Kabul Edilebilir Uyum
1 0 <y2<2df 2df <y? <3df
Pvalue .05 <p < 1.00 .01 <p <.05

%2 /df 0<y2/df<2 2 <y2/df<3
RMSEA 0<RMSEA <.05 .05 <RMSEA <.08
SRMR 0 <SRMR <.05 .05 <SRMR <.10
NFI 95 <NFI <1.00 .90 <NFI <.95
NNFI 97 <NNFI<1.00 .95 <NNFI <.97
CFlI 97 <CFI<1.00 95 <CFI<.97

GFI 95 <GFI<1.00 90 <GFI<.95
AGFI 90 <AGFI<1.00 .85 < AGFI <90

Ancak gizil degiskenler kullanarak yapilacak model ¢aligmalarinda, analize baglamadan
once her bir 6lgme aracinin ayri1 ayri test edilmesi gerekmektedir (Byrne, 2009; Simsek, 2007).
Olgme araglarinin testi, dogrulayici faktdr analizine benzer sekilde olmali ve dogrulanmayan
higbir 6l¢gme modeli, yapisal modele dahil edilmemelidir (Cokluk, Sekercioglu & Biiytlikoztiirk,
2012). Bu nedenle, aragtirmada kullanilan her bir alt boyutun (gizil degisken) ayr1 ayrn test
edilmesi ve yapisal modele uygunlugunun kanitlanmasi1 gerekmektedir. Her bir faktor i¢in
LISREL yardimiyla elde edilen uyum iyiligi degerleri (herhangi bir modifikasyona tabi
tutulmadan) bulgular boliimii tablo 10°da verilmistir. Ancak daha 6ncesinde kullanilan dl¢ekler

icin madde analizlerine yer verilmis ve YEM siirecine alinan maddeler burada gosterilmistir.
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Tablo 3

Osretmen Oz Yeterlilik Olcegine Ait Istatistikler

Alt Madde — Faktéor  Cronbach’s _
SS Skewness  Kurtosis
boyut kodu yiiki a
Skyd 1 3.58 753 491 -.442 950
= okyd 2 3.87 730 539 -.692 1.564
=
=4 Skyo 4 4.06 635 610 -.167 -111
S
E = 06kyd 6 3.88 724 543 -.193 -271
Es 788
E 5kyd 9 4.15 .680 553 -.201 -.848
3 © okyo 12 4.16 649 550 -.377 197
§° okyo 14 4.19 610 616 -126 -471
okyd 22 4.12 655 549 -.749 2.324
. Ssyd 7 4.06 617 575 -.034 -.374
S 5sy6 10 4.12 667 616 -536 709
He)
> Ssyd 11 4.09 674 561 -.443 378
£
5 = o6syd 17 3.87 692 614 -.085 -.345
=8 823
g % owoIs 4.08 659 573 -.345 212
‘; S sy 20 3.76 723 603 -.264 375
‘§D Ssyo 23 4.02 754 696 -616 748
© 5syo 24 3.87 742 462 -433 336
syyo 3 3.83 733 580 -.239 -.164
2 syyo 5 3.94 665 522 -.480 1.328
Q
§ syyd 8 3.96 723 601 - 472 715
-
2 = sy 13 412 625 615 -.389 712
E 3 ) 832
E syyo 15 4.07 669 682 -.229 -.262
;‘% © syys 16 3.87 717 640 -.125 -.155
(;E; syyo 19 3.99 .698 605 -.665 1.485
syyo 21 4.05 653 610 -.257 .0580

Tablo 3 ve Tablo 4 incelendiginde, toplanan verilerin yapisal esitlik modeline alinarak

test edilmesinin uygun oldugu goriilmektedir. Fen 6gretiminde 6z yeterlilik boyutu i¢in ilk
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yapilan uyum iyiligi denemesi sonucunda, t degerleri anlamsiz olarak bulunan yi_18, yi_19 ve
yi 21 kodlu maddeler modelden ¢ikarilmis ve yeniden test edilmistir. Bununla birlikte fen 6z
yeterliligine ait alt boyutlardan sonug beklentisi i¢ginde yer alan sb_9 kodlu madde Cronbach’s
alpha gilivenirlik katsayisin1 yiiksek derecede olumsuz etkilediginden yine modele dahil
edilmemistir.

Tablo 4

Fen Ogretiminde Oz Yeterlilik Inanci Olgegine Ait Istatistikler

Alt Madde — Faktor Cronbach’s .
X SS o Skewness Kurtosis
Boyut  Kodu Yiikii a

yi 1 420 .676 417 -.919 2.466

yi 2 420 951 573 -1.225 937

yi 4 4.06 164 490 -1.040 2.362

yi 5 3.80 1.132 .538 -.644 -.603

5 Yi7 434  .896 543 -1.669 2.357

3 § yi 11 4.06 .790 574 -1.057 1.930
E = yi_15 3.78 1.088 .654 .818 -.588 -.650
= %’ yi_16 3.99 815 397 -1.349 3.017
%»E > yi_17 3.32 1131  .389 -.095 -1.085
;; yi_18 3.66 1199 .372 236 -.624 -.542
§ yi_19 414 928 .605 ' -1.203 1.341
E yi_20 4.27 .708 463 -1.339 3.727
:::;30 yi_ 21 4.08 970 599 -1.195 1.103
’2 sh 3 3.91 .893 317 -1.074 1.431
i B sh 6 298 1.183  .333 -.169 -.993
E sh 8 4.02 .765 410 -1.164 2.467

§ sb_10 3.37 1114  .366 527 -.532 -.555

é’“ sh 12 3.18 1.188 .379 -.331 -.916

A sb 13 3.84  .869 550 -.970 1.250

sh 14 359 1.019 .460 -.741 112

3. BULGULAR

Adiyaman ili ilkokullarinda gorev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine

iliskin 6z yeterlilik inanc¢larina cinsiyetin etkisi ile ilgili veriler Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 5

Osretmenlerin Cinsiyet Degiskenine Gore Verdikleri Cevaplarin Analizi

Cinsiyet N X SS t p
5 or Kadin 204 79.07 7.68
et yeterlik Erkek 212 7910 799 97 0.978
o Kadin 204 51.98 6.47 -226 0.821
Yeterilikinanct el 212 5182 7.0
Sonug beklentisi ~ Kadm 204 27.14 4.02 372 0.710
Erkek 212 27.28 3.43

Tablo 5 incelendiginde, cinsiyetin gerek “smif ogretmenlerinin fen 6gretiminde 6z
yeterlilik inanglar1” iizerinde gerekse de alt boyutlar olan “yeterlik inanc1” ve “sonug beklentisi”
iizerinde anlaml farklilik olusturmadig1 anlagilmaktadir (p>.05).

Adiyaman 1ili ilkokullarinda gérev yapmakta olan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
iliskin 6z yeterlilik inanclarinin goérev yaptiklar1 yere gore (Gorev bolgesi ifade edilirken ilk
rakam hizmet bdlgesini, ikinci rakam ise hizmet alanini ifade etmektedir. Ornegin bu

caligmadaki 2/4 ifadesi “2. Hizmet bolgesi, 4. Hizmet alanini ifade eder) degisiklik gosterip

gostermedigi ile ilgili veriler Tablo 6’da puan ortalamalar1 sekil 1°de sunulmustur.
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Sekil 1

Osretmenlerin Gorev Bolgeleri Degiskenine Gore Aldiklart Puanlarin Ortalamalar

m2/4 m2/5 m2/6

100 g8 & R
R R @
80 o) ) —
et o N
i — o
60 n n n
S S 3
a0 R ®
0
fen ozyeterlik inanci yeterlik inanci sonug beklentisi
(S5=7,8-8,64-7,99) (55=6,78-6,83-7,18) (55=3,66-5,03-3,83)

Not. Parantez iginde sirasiyla standart sapma degerleri gosterilmektedir.

Sekil 1°de, o6gretmenlerin gorev bolgelerine gore fen oOgretiminde 6z yeterlilik
inanglarina ve alt boyutlara ait puan ortalamalar1 verilmistir. Ortalama puanlar géz O6niinde
bulunduruldugunda, 6z yeterlilik inanc1 ve alt boyutlar1 i¢in gorev bolgesi degiskeni agisindan

birbirine yakin puanlarin elde edildigi goriilmektedir.
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Tablo 6

Osretmenlerin Gorev Bolgeleri Degiskenine Gore Verdikleri Cevaplarin Analizi

Varyansin Kareler Serbestlik  Kareler - 5
Kaynag Toplami Derecesi Ort.
Fen 6z Gruplar arasi 23.363 2 11.681
lilik .189 0.828
yeterlili Gruplari¢i  25286.323 410 61.674
inanc Toplam 25300.685 412
. Gruplar arasi 1.934 2 967
Yeterlilik 021 0.979
. Gruplar ici 19096.211 412 46,350
inanci
Toplam 19098.145 414
Gruplar arasi 19.308 2 9.654
Sonug .691 0.502
. Gruplar igi 5741.127 411 13.969
beklentisi
Toplam 5760.435 413

Tablo 6 incelendiginde, Ogretmenlerin gorev yaptiklart boélgenin gerek “simif

ogretmenlerinin fen 6gretiminde 6z yeterlilik inanglar1” lizerinde gerekse de “yeterlik inanc1”

ile “sonug beklentisi” alt faktorlerinde anlamli farklilik olusturmadig anlasilmaktadir (p>.05).

Adryaman ili ilkokullarinda gorev yapmakta olan siif 6gretmenlerinin fen 6gretimine

iliskin 6z yeterlilik inanglarina kidemlerinin etkisi ile ilgili veriler tablo 7°de, puan ortalamalari

sekil 2’de sunulmustur.
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Sekil 2

Osretmenlerin Calisma Siireleri (Kidem) Degiskenine Gore Aldiklart Puanlarin Ortalamalar:

Wm5yldanaz ®W6-10yil m11-15yil 16-20yil W 20ve Usti
90

Qo < — Il:fq
:‘ 3 n QX o
N o © 0 @ ®
80 BB =
70
[\o]
60 g ¥ R &9
A 03 @ @ @
50
40 ~
2 S oo 8
c N 5
30 S ~
20
10
0
fen 6zyeterlik inanci yeterlik inanci sonug beklentisi
(SS=7.19-7.46-7.75-8.20-8.19) (SS=6,34-6,51-6,50-7,30-7,16) (SS=4,30-3,57-3,94-3,24-3,57)

Not. Parantez i¢inde sirasiyla standart sapma degerleri gosterilmektedir.

Sekil 2’de, Ogretmenlerin calisma siirelerine gore fen Ogretiminde 6z yeterlilik
inanglaria ve alt boyutlara ait puan ortalamalar1 verilmistir. Ortalama puanlar géz oniinde
bulunduruldugunda, 6z yeterlilik inanc1 ve alt boyutlari i¢in ¢calisma stiresi degiskeni agisindan

birbirine yakin puanlarin elde edildigi goriilmektedir.
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Tablo 7

Ogretmenlerin Calisma Siireleri Degiskenine Gore Verdikleri Cevaplarin Analizi

Varyansin Kareler Serbestlik Kareler - 5
Raynag: Toplami Derecesi Ort.
Kay
Fen Oz  Gruplararas1  326.103 4 81.526
yeterlilik 5 plarici 24983582 408 61234 381 0.2%8
inanci
Toplam 25309.68 412
Gruplar arasi 77.568 4 19.392
veterlilik & larici 19020576 410 46392 M8 0.796
inanci
Toplam 19098.14 414
Gruplar arasi 200.098 4 50.024
Sonug 3.680 0.006
o Gruplar i¢i 5560.337 409 13.595
beklentisi
Toplam 5760.435 413

Tablo 7 incelendiginde, 6gretmenlerin meslekteki ¢alisma siirelerinin, “fen 6z yeterlilik
inanc1” ve alt boyutlardan “yeterlik inanc1” agisindan anlamli bir fark olusturmadigi (p>.05);
ancak diger alt boyut olan “sonug¢ beklentisi” agisindan anlamli bir farklilik oldugu
anlagilmaktadir (Fsonu¢ beklentsi=3.680, p<.05). Farkliligin hangi gruplar arasinda gerceklestigini
saptamak amaciyla varyanslar homojen dagilim gosterdigi i¢in Tukey testine bagvurulmustur.
Tukey testi sonucunda, “sonug beklentisi” alt boyutu i¢in ¢aligma siiresi 5 yildan az olanlar ile
calisma siiresi 6-10 yil olan Ogretmenler arasinda anlamli farkin olustugu goriilmistiir.
Ortalama puanlar incelendiginde, bu farkin, calisma siiresi 5 y1ldan az olan 6gretmenler lehine
farklilastigi anlasilmistir (Xs yidan a2=28.6, Xe-10 y1=26.5).

Adiyaman ili ilkokullarinda gérev yapan sinif 6gretmenlerinin fen 6gretimine iligkin 6z

yeterlilik inanglaria mezun olduklar1 boliimiin etkisi ile ilgili veriler tablo 8’de sunulmustur.
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Tablo 8

Osretmenlerin Mezun Olduklar: Béliime Gore Verdikleri Cevaplarin Analizi

Mezuniyeti N X SS t p
Fen 6z Sinif &gr. 351 79.07 7.76
yeterlilik -.106 0.915
) Diger 65 79.18 8.28
1mmanci
Yeterlilik ~ Swuuf ogr. 351 51.91 6.68
.054 0.957
inanci Diger 65 51.86 7.38
Sonug Siuf 6gr. 351 27.19 3.84
.. -.248 0.804
beklentisi Diger 65 27.32 3.11

Tablo 8 incelendiginde, ogretmenlerin mezun olduklari bolimiin gerek “sif
ogretmenlerinin fen 6gretiminde 6z yeterlilik inanglar1” lizerinde gerekse de “yeterlik inanc1”
ile “sonug beklentisi” alt faktorlerinde anlamli farklilik olusturmadig anlasilmaktadir (p>.05).

Adryaman ili ilkokullarinda gorev yapmakta olan siif 6gretmenlerinin fen 6gretimine
iliskin 6z yeterlilik inang¢larina yas degiskeninin etkisi ile ilgili veriler tablo 9°da, puan

ortalamalar1 sekil 3’te sunulmustur.
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Sekil 3
Osretmenlerin Yas Degiskenine Gore Aldiklar: Puanlarin Ortalamalart

M 25'ten kigik ~ m25-30 ®30-35 35-40 W40ve Ustu

mn
o O

o™ < oo O
OO
90 & E g g
80
70 23 8 o
60 g 8 4
50 )
m
40 v & R K] &
o O ON N
30 ~ ~ ~ ~
20
10
0
fen ozyeterlik inanci yeterlik inanci sonug beklentisi
(SS=4,57-6,94-8,16-8,05-7,83) (55=1,22-6,33-6,88-6,72-6,88) (SS=4,22-4,42-3,42-3,73-3,44)

Not. Parantez ig¢inde sirastyla standart sapma degerleri gosterilmektedir.

Sekil 3’te, 6gretmenlerin yas degiskeni faktoriine gore “fen 6gretiminde 6z yeterlilik
inanglarina” ve alt boyutlara ait puan ortalamalar1 verilmistir. Ortalama puanlar géz 6niinde
bulunduruldugunda, 6z yeterlilik inanci toplaminda birbirine yakin puanlar goriiliirken,
“yeterlik inanc1” alt boyutunda yasi 25’ten kiiclik olan O6gretmenler olduk¢a diisiik puan
almigken, “sonu¢ beklentisi” alt boyutunda diger alt boyutun aksine yas1 25’ten kiiciik olan
Ogretmenlerin diger yas araliklarina gore oldukga yiiksek ortalamaya sahip olduklari

anlasilmaktadir.
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Tablo 9

Osretmenlerin Yas Degiskenine Gore Verdikleri Cevaplarin Analizi

Varyansin Kareler ~ Serbestlik  Kareler i ;
Kaynag Toplam:  Derecesi Ort.
Fen Oz Gruplar arasi 127.924 4 31.981
yeterlilik  Gruplarigi 25181761 408 61.720 518 0722
fanct Toplam 25309.68 412
. Gruplar arasi 530.304 4 132.576
Yeterlilik 2.927 0.021
) Gruplar i¢i 18567.841 410 45,287
manci
Toplam 19098.145 414
Gruplar arasi 250.594 4 62.648
Sonug Gruplarigi  5509.841 409 13471 4650 0.001
beklentisi
Toplam 5760.435 413

Tablo 9 incelendiginde, 6gretmenlerin yaslarinin “fen 6gretimi 6z yeterlilik inanglar1”
toplami {izerinde anlamli farkliliga sebep olmadigir anlasilmaktadir (p>.05). Ancak yas
degiskeni, alt boyutlar olan “yeterlik inanc1” ve “sonug beklentisi” a¢isindan anlamli farkliliga
sebep oldugu yine tablo 6’da goriilmektedir (Fyetertik inanci=2.927, Fsonug beklentisi=4.650, p<.05).
Bu farkliligin hangi gruplar arasinda ortaya cikiginin anlasilmasi i¢in varyanslar homojen
dagilim gosterdigi i¢in Tukey testine bagvurulmustur. Test sonucunda, “yeterlik inanci” alt
boyutu icin ortaya ¢ikan farkin yasi 25’ten kiigiik olan 6gretmeler ile yas1 25°ten biiyiik olan
diger biitiin 6gretmenler arasinda olustugu; ortalama puanlar (sekil 3) incelendiginde, farkin
yas1 25 ten biiyiik olan 6gretmenler lehine farklilastigi anlasilmaktadir. Bir diger alt boyut olan
“sonug beklentisi” icin ise diger alt boyuta benzer sekilde farklilasma yine yas1 25°ten kiiciik
olan 6gretmenler ile yas1 daha biiyiik olan 6gretmenler arasinda ger¢eklesmistir. Ancak bu kez
farklilagma, yas1 25’ten biiylik olanlar degil yas1 25’ten kiigiik olanlarin lehine (ortalama

puanlar i¢in sekil 3) ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 10

Modele Alinacak Degiskenlere Ait Uyum Iyiligi Degerleri
Boyutlar AGFI GFI NFI CFlI RMSEA SRMR
Okyd 0.94 0.97 0.95 0.96 0.069 0.041
Osyd 0.92 0.96 0.96 0.97 0.079 0.043
Syy6 0.92 0.96 0.96 0.97 0.080 0.050
Fen 0zy. 0.89 0.86 0.87 0.90 0.078 0.069

Tablo 10 incelendiginde, modelde kullanilmas: diisiiniilen degiskenlerin sahip olduklar
uyum iyiligi degerlerinin tablo 2’de yer alan dlgiitlere gére uyum smirlari igerisinde oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla biitiin degiskenlere ait veri setinin YEM analizine uygun oldugu ve
modele alinmasina karar verilmistir.

Ogretmen 6z yeterliligini olusturan alt boyutlar baska bir ifade ile 6z yeterlilik
kaynaklar ile sinif 6gretmenlerinin fen 6z yeterliligi arasindaki iliskinin ortaya koyulabilmesi
icin tanimlanan teorik model test edilmistir. Test sonucunda X?=2251.38, df=809 ve p=0.000
olarak bulunmustur. Bununla birlikte 0.066 olarak hesaplanan RMSEA ve SRMR uyum iyiligi
degerleri ile 2.78 olarak bulunanX?/ df oran1 modelin kabul edilebilir ve yorumlanabilir halde

oldugunu gostermektedir.
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Sekil 4

Arastirmaya Konu Olan Yapisal Model Icin T-Degerleri

1 iy - 13,46 3 &
: 5 B 13,49 13,45 - 12,98 13,67
13.58 12.87 13.35
i j ! ! I 1 f 1
ohe_ 2 okyo_ 1 akyo_12 okyo_9 oy, akyo,_4 oiyo_2 okyo_1
{1.53 13.87 12.04 12.24 11 3g 14.27 12 501 .4 III"”-’--%
13.22
13.68
13,46 spy0 3 13.30
13,7 e UL
§.55
9 03
- 5. 63
. 1)
3 1
- LT
13, 2 (i & e
-} 5
3.17 13.04
13, 37 1.12
14.21
i [ s
13,88
7,58 sy e 15,28 B.21 ,
1259 1452 15005 1395 12.6213.36 14.35
// \\ 14,32
osyo 7 ey 10 myo 1 osyo 17 oayn_18 o5y0_20 oay 23 asyo 24
13.49 13.12 13,43 13,21 13.43 13.32 12.85 14.04

Arastirmanin yapisal modeline ait standardize edilmis degerler ise Sekil 5°te verilmistir.
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Sekil 5

Osretmenlik Meslegi Oz Yeterlilik Kaynaklar: Ile Sinif Ogretmenlerinin Fen Oz Yeterliligi
Arasindaki Iliskiyi Gésteren Model

o 0.66 0.68 0.57 *

akya_12 okyo_ 9 ‘ ‘ okyo_6 H okyo_4 || okya_2 | | akya_1 |

AN

0.55 0.64 O 85
BB
T8
0. 6o—— syyo_ 3 =0

0.
0. 71

0.
0.73—== syyo 5 o 67

0.°
0. 65— syyo 8 E .58

f e 0.
0.55—=  sywo 13 0 84
0.52—== sywo 15 25
.66
0. 58— syyo_16 77
.65

0. 5] —— syyo_ 19
93
0. 6l—m— syyo_21 .94
& A . 98
| osyo 7 ‘ ‘ osyo_10 ‘ | osye_11 | osyo_17 ‘ osyo_18 ‘ l osyo_20 | l osyo_23 | ‘ osyo_24 |
0.65 0.57 0.64 0.59 0.65 0.6l 0.33 0.823

Chi-Sgquare=2251.38, df=809, P-value=0.00000, RMSEA=0.066

Sekil 5 incelendiginde, 6gretmenlik meslegi 6z yeterliligi alt boyutlarindan “6grenci
katilmina yonelik 6z yeterlilik” ve “Ogretim stratejilerine yonelik 6z yeterliligin”; fen
ogretiminde 6z yeterliligi pozitif yonde, sinif yonetimine yonelik 6z yeterliligin ise negatif

yonde etkiledigi goriilmiistiir. Ancak sekil 4’teki t degerleri dikkate alindiginda, negatif yonde
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etkisi gozlenen syyo degiskeni ile fen 6z yeterliligi arasindaki iligkinin her ne kadar biiyiik ve
yonlii olsa da anlamsiz olmasi bu iliski hakkinda gergekei bilgi verememektedir.
4. SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Arastirma sonucunda; sinif Ogretmenlerinin fen Ogretimine yonelik 6z yeterlilik
inanglarinin cinsiyet, mezun olduklar1 bdliim, yas, gorev bdlgesi degiskenine gore
incelendiginde 6z yeterlilik inancinin genelinde ve alt faktorlerden yeterlik inanci ve sonug
beklentisi faktoriinde anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Erden (2007), Cetin
(2008), Seven ve Akill1 (2009), Donmez (2011), Yildizduban ve Gokgakan (2012), Glirblizoglu
Yalmanct ve Aydin (2014), Yenice (2012), Kacar ve Beycioglu (2017) tarafindan yapilan
caligmada arastirma bulgularina paralellik gosterecek nitelikte 6gretmenlerin 6z yeterlilik
inanglarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik saptanmamaistir. Yapilan aragtirmanin
aksine, Akbas ve Celikkaleli’nin (2006) sinif 6gretmeni adaylarina 6z yeterlilik ile ilgili yapilan
caligmada, 6gretmen adaylarinin 6z yeterlilik inanglarinin cinsiyete gore farklilagsmazken,
sonug beklentilerinin cinsiyete gore kadinlar lehine anlamli bir sekilde yiiksek ¢iktigi sonucuna
ulagilmigtir. Bu sonu¢ her ne kadar genellenebilir bir agiklamadan uzak kalabilecekse de
kadinlarin belki de sonug¢ beklentileri ile ilgili olarak duygusal yonlerinin agir basmasindan
kaynaklandig1 diisiiniilebilir.

Smif Ogretmenlerinin yas degiskenine gore fen 0z yeterlilik inanglarinda anlamli
farklilik olmadigi tespit edilirken, alt faktorlerden yeterlik inanci ve sonug beklentisi faktoriinde
yas1 25’ten kiiclik olanlar ile diger gruplar arasinda anlamli fark oldugu tespit edilmistir. Bu
farkin yeterlik inanci i¢in yasi 25°ten biiylik olan 6gretmenler lehine, sonug beklentisi icin ise
yas1 25 ten kiiciik olanlar lehine farklilastig1 anlasilmaktadir. Bu dikkat ¢ekici sonug, yasi geng
olan 6gretmenlerin kendilerine giivenlerine oranla sonug beklentileri arasinda, yas1 biiyiik olan
ogretmenlere gore biraz daha gergekei gdzlemlerden uzak oldugu seklinde yorumlanabilir. Yani

meslekte daha uzun yillar gegiren Ogretmenlerin, belki de dgrencilerinden ne beklemeleri
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gerektigi konusunda biraz daha gercekei olduklari ifade edilebilir. Bozbas’in (2015) simif
ogretmenlerine yonelik yaptig1 arastirmada, sinif 6gretmenlerine uygulanan 6z yeterlilik 6lgegi
ile 6gretmenlerin yaslarina gore anlamli farklilik bulunmadigi belirlenmistir. Yilmaz ve Cokluk
Bokeoglu’nun (2008) yaptig1 arastirmada, 6z yeterlilik algisinin yas degiskeni arasinda anlaml
farklilik olmadig1 saptanmustir.

Smif Ogretmenlerinin 6z yeterlilik inanclarinin ¢aligma siiresine gore farkliligi
incelendiginde, 6z yeterlilik inancinin genelinde ve alt faktorlerden yeterlik inanci faktoriinde
istatistiksel olarak anlamli farkliligin olmadigi, alt faktorlerden sonug¢ beklentisinde goérev
stiresi 5 yildan az olanlar ile 6-10 yil arasinda olanlarda anlamli farklilik oldugu tespit
edilmisgtir. Bu farkin calisma siiresi 5 yildan az olan Ogretmenler lehine farklilastig
anlasilmistir. Yas degiskeninde oldugu ve yukarida agiklanmaya calisildigi gibi burada da geng
ogretmenlerin sonug beklentisi agisindan yine farkli duygularla yaklastiklar: ifade edilebilir.
Kiictik, Altun ve Pali¢ (2013) tarafindan yapilan arastirmada, mesleki kidem agisindan 1-3, 4-
9 ve 10-15 senelik deneyimli olarak smiflandirilan gruplarin analizleri sonucunda, 0z
yeterliligin alt faktorleri yeterlik inanci ve sonug beklentisinde, 1-3 senelik calisma siiresi
bulunan Ogretmenlerin 6z yeterlilik inanglarinin yiiksek oldugu, calisma yili arttikga 6z
yeterlilik inanglarimin azaldig1r belirlenmistir. Bozbas’in  (2015) yaptig1 arastirmada,
Ogretmenlerinin ¢alisma siiresi degiskeninin uygulanan 6z yeterlilik inanc1 6lgegi ile arasinda
anlamli farklilik saptanmamistir. Korkut ve Babaoglan’in (2012) yaptig1 arastirmada,
ogretmenlerinin 6z yeterlilik inanclar1 ile calisma siiresi degiskenine goére anlamli farklilik
olmadig1 belirlenmistir.

Smif 6gretmenlerinin fen 6gretimine yonelik 6z yeterlilik inanglart mezun olduklari
boliime gore farkliligi incelendiginde, 6z yeterlilik inancinin biitliniinde, yeterlik inanci ile
sonu¢ beklentisi alt faktorlerinde anlamli farklilik bulunmadigi saptanmistir. Dolayistyla

arastirmaya konu olan 6rneklem grubu i¢in fen 6gretimine yonelik 6z-yeterlilik agisindan lisans
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ogretimlerinde herhangi bir degisiklikten s6z edilemeyebilir. Bu yeterliliklerin 6grenim
hayatindan ziyade, mesleki hayatta gelistigine dair bir sonug dile getirilebilir. Erden (2007),
Yavuz ve Kirbaslar (2017) tarafindan yapilan arastirmalar, aragtirma bulgulariyla paralellik
gosterirken, Kagar ve Beycioglu (2017) tarafindan yapilan aragtirmada, 6gretmenlerin mezun
olduklar1 boliime gore 6z yeterlilik inanglariin genelinde ve alt boyutlarinda anlamli farklilik
bulundugu tespit edilmistir.

Betimsel tarama modeliyle gerceklestirilen bu arastirmada, 6z yeterlilik inancini
belirlemek amaciyla yalnizca 6lgek kullanilmistir. Arastirma, nitel olarak goriisme ve gozlem
gibi tekniklerle desteklenerek, derinlemesine incelenmesini ve ayrintili bilgilere sahip olmasini
saglayabilir. Calismada bulgular, smif Ogretmenlerin fen 6gretimine iliskin 6z yeterlilik
inanglarina dayali olarak degerlendirilmistir. Ogrenci ailelerine ve okul ydneticilerine yonelik
calismalarin da yapilmasi, konu ile ilgili kapsamli bilgi edinme acisindan faydali olacaktir.
Adiyaman ili ve merkez ilgeleri devlet okullarinda ¢alisan sinif 6gretmenlerine uygulanarak
yapildigindan, c¢alisma sonuglari biitlin simif Ogretmenlerine genellenemez. Bu sebeple
arastirmaya farkli boyutlar kazandirmak icin farkli illerde ve farkli degiskenlerle yapilabilir.

Aragtirma, devlet okullarinda gorev yapan simif 6gretmenlerine yonelik yapilmistir.
Ozel okullarda calisan smif oOgretmenleriyle karsilastirmali olarak yapilabilir. Sinif
ogretmenlerinin fen 6gretimine iliskin 6z yeterlilik inanglariin yiiksek olmasi, fen 6gretimi
yoniinden onemli oldugu diisliniildiigiinde, smif Ogretmenlerin 6z yeterlilik inanglarini
etkileyen farkli degiskenlerin etkilerinin arastirilmasina iliskin ¢alismalar siirdiiriilmelidir.
Ayrica bu calisma Ozelinde oOzellikle dikkat cekici olan yas ve kidem degiskenleri
diistiniildiigiinde, benzer degiskenler ile ¢alismalarin yapilmasi ve sonuglarin genellenebilir

oldugunun goriilmesi i¢in Onerilerde bulunulabilir.
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EXTENDED ABSTRACT

It is thought that one of the reasons for the problems faced by classroom teachers, who
will raise the generations of the future, may stem from the self-efficacy belief in science
teaching. In order to clarify the subject, it is considered important to investigate the self-efficacy
beliefs of working-class teachers in science teaching in terms of various variables. Self-efficacy
belief has become an issue attracting attention by researchers in recent studies (Hazir Bikmaz,
2004). There are limited studies on determining the self-efficacy beliefs of classroom teachers.
For this reason, the study was deemed significant in terms of examining and determining the
self-efficacy beliefs of classroom teachers on the job. Review of the literature shows that
teachers’ attitudes and achievements are related to self-efficacy beliefs, which directly or
indirectly affect students' academic achievement and contribute positively or negatively to their
personality development. For this reason, it is hoped that this study will significantly contribute
to the presence of teachers who have the competencies brought by professional competence and
to increase the quality of teachers.

In the light of above, the current study aims to determine whether the self-efficacy
beliefs of classroom teachers working in the primary schools of Adiyaman differ significantly
depending on the variables of gender, place of duty, seniority, department they graduated from
and age, and in what direction and how much self-efficacy sources were predicted by the sub-
dimensions of science teaching self-efficacy. A descriptive model and structural equation
modeling methods were used as the research design. The universe of the research consists of
classroom teachers working in the state primary schools of Adiyaman center and districts
affiliated to the Ministry of National Education in the 2017-2018 academic year. The study
group of the research consists of 416 classroom teachers (212 male and 204 female) working
in public primary schools in Adiyaman and its central districts in the 2017-2018 academic year.

Data were collected by means of "Self-Efficacy Belief Scale in Science Teaching" (Roiggs and
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Enochs, 1990). The scale has two sub-dimensions as "Proficiency Belief" and "Expectation of
Results” and consists of 21 items in total. The "Teacher Self-Efficacy Scale" developed by
Capa, Cakiroglu and Sarikaya (2005) was also used to measure the sources that predict teachers'
science teaching self-efficacy beliefs. The scale consists of three sub-dimensions and 24 items.

Results showed that when the self-efficacy beliefs of primary school teachers for
science teaching are analyzed according to the gender variable, it has been found that there is
no significant difference in the overall self-efficacy belief and among the sub-factors in the
efficacy belief and outcome expectation factor. No significant differencewas found in the self-
efficacy perceptions of the primary school teachers according to the department they graduated
or in the efficacy belief and the expectation factor. While there was no significant difference in
the science self-efficacy beliefs according to the age variable of the primary school teachers,
there was a significant difference between the sub-factors in the proficiency belief and outcome
expectation factor between the age of 25 and other groups. It is understood that this difference
differs in favor of teachers older than 25. Examsnation of the differences of the self-efficacy
beliefs of the primary school teachers according to the working time revealed no statistically
significant difference in the overall self-efficacy belief, or the efficacy belief sub-factor.
However, in the expectation of the outcome sub-factor, there was a significant difference
between those who had less than five years and 6-10 years experiece. It is understood that this
difference differs in favor of teachers whose working time is less than five years. Regarding the
self-efficacy beliefs of the classroom teachers according to the task area, no significant
difference was found in the overall self-efficacy belief, or the efficacy belief and result

expectation sub-factor.
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