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I. Problem

Bilgi ihtiyaci, belirli olaylar ve veriler konusunda siiratle etratl bilgi edin-
me zorunlulugu, hayatin bir¢cok alaninda artmis bulunuyor. Bilgiye du-
vulan aclik biz hukukcularin da karsisina giderek sorunlar ¢ikarmakta.
Yasalar c1g gibi cogaliyor, temel nitelikteki mahkeme kararlarinin sayi-
s1 gittikge artiyor ve hukuk literatiirti ihatas1 imkansiz hale gelmis bu-
lunuyor. Bilim adam, yargi¢, avukat veya bir yasama komisyonunun tiye-
si olarak bizi somut bir tasari icin ilgilendiren hukuki malzemenin temi-
ninde her yil daha biiyiik giicliiklerle karsilasiyoruz. Simdilik geleneksel
vollardan hedefe ulasmaya calismaktayiz : kanun kiilliyatlarina bakiyor,
yvayimlanmis mahkeme kararlarim inceliyor ve serh, sistematik kitap ve
monografilerde arastirma yapiyoruz. Ancak, gercekten onemli olan her-
seyi gozettigimiz hususunda nadiren tam bir glivene sahibiz. Boylece, ge-
leneksel olana siki sikiya bagh hukukcularda cagdas bilgi iletimi yontem-
lerinden vararlanmak egilimi kendini gosteriyor. Isvicre Hukuki Bilgi
Bankasi Swisslex calismaya baslamak tizere. Bu bilgi bankasinda depo-
Janmis 6nemli mahkeme kararlarimi ana kavramlara dayanarak istedi-
gimiz anda calisma masamizin iistiindeki monitorde gorebilecegiz. Bu
sistemin, yasa ve tiiziikk metinlerini ve ozellikle ogretideki goriisleri de
kapsayacak sekilde genisletilmesi icin daha bir siire beklemek gerekecek.
Gene de uzun vadede hukuki dokiimantasyonun bu yonlerde de ikmalin-
den kacinmilamavyacaktir.

Bu tiir dokiimantasyonun yararlarn agiktir : gelecekte kisinin kendi k-
tiiphanesi daha ufak olacak. Hukuki gelismeler hakkinda bilgi edinme
cabuklasacaktir, ciinkii en yeni mahkeme karar1 bilgi bankasindan basih
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kiilliyata gore daha erken bir tarihte elde edilebilir. (Burada bir parantez
acarak Federal Mahkemenin Ocak 1987'de vermis oldugu medeni hukuk-
la ilgili kararlarin Federal Mahkeme Kararlar1 Resmi Kiilliyatinda Ekim
ortasinda yvayimlandigina isaret edilmelidir. Bilgisayarla ise bu karar-
lar siiphesiz ilkbahar baslarinda temin edilebilirdi.)

Bilgi bankas:i ile onlar kullananlar arasindaki hukuki iliskiyi dizenle-
ven somut sozlesme tasarilar1 daha ortaya ¢ikmadan, hukucu, yanhs bil-
gi ve dokiimantasyon aktarilmasinin sonuclar iizerinde diisiinmeye bas-
lar. Bu sorumlulugun nasil bicimlendirilecegi bilgi bankasi ile ondan ya-
rarlanan arasindaki iliskinin temelinde yatan sozlesmenin tipine baghdir.
Iste, sizinle birlikte incelemek istedigim sorular sunlar :

1 — Bu tiir bir bilgi iletim sozlesmesinin hukuki mahiyeti nedir?

2 — Bilgi aktarilmasina iliskin boyle bir sozlesmede bilgilerin iletilme
sekli onem tasir mi?

Bilginin,

(Federal Mahkeme Kararlar1 gibi) basili bir eserle klasik sekilde

veya

(magnet bandi, disket, kaset gibi) elektronik olarak okunabilen bilgi ta-
siyicilar araciligr ile

veya

(ekrana on-line, dogrudan nakil gibi) maddi nitelikte hi¢ bir bilgi tasiyici
olmadan

aktarilmasi sozlesmenin hukuki mahiyetini etkiler mi?

I1. Kiymetli evraka iliskin bilgiler alanindan 6rnek :
Telekurs AG'nin Menkul Kiymetler Biilteninin teslimi sozlesmesi

incelemeyi, heniiz calismaya baslamanmus olan Isvicre Hukuki Bilgi Ban-
kasi verine, bankalara kiymetli evrak yonetimi icin yillardan beri bilgi
saglamaya yonelik bir faaliyeti, Telekurs AG'nin (Telekurs Anonim Sirke-
tinin) Menkul Kiymetler Biilteni Servisini, 6rnek alarak yapmak daha iyi
olacaktir.

Telekurs AG, sermayesine 350 Isvicre bankasinin sahip oldugu, ortak
bankacihik gorevleri ifa eden bir kurulustur. Esas mukavelesinde sirke-
tin amaci ‘“‘uluslararas: finansa ve kiymetli evraka iliskin bilgilerin temini
ve islenmesi ile bilgi sayar hizmetleri dahil olmak tizere, bankacihk ve
finans alaninda hizmet saglamak” olarak belirtilmistir.

Telekurs AG'nin 1969'da kurulan kiymetli evrak bilgi bankasi bu tiir ban-
kalarin diinyadaki en biiyiigiidiir. Bankada 130.000'den ¢ok hisse senedi,
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tahvil, katilma ve intifa senedi hakkinda bilgi depolanmis olup, diinyanin
80’den cok borsasinda islem géren 78.000 menkul kiymetin en son kurlan
hakkinda bilgi verilebilmektedir. '

Telekurs AG'nin sundugu hizmetlerden biri de Menkul Kiymetler Biilte-
ni Servisidir. Biilten, kiymetli evrak alaninda cesitli menkul kiymetlerin
eksiksiz denetimi icin gerekli biitiin olaylar ve degisiklikler hakkinda,
mesela borsa kurlari, temettiiler, riichan haklar, faiz oranlari, genel ku-
rul toplantilarinin tarihi hakkinda, bilgi vermektedir. Ayrintilara girmi-
yecegim, bugiin zaten buna imkan da yok. Burada onemli olan Telekurs
AG'nin herhangi bir tavsiyede bulunmaksizin yalmzca objektif olgular
bildirmesidir. Miisteri kendisine aktarilmis olan bilgilerde belirli bir kiy-
metli evraka yatirim yapmasi veya yapmamasi i¢in dogrudan dogruya bir
tavsiye bulamaz. Saglanan bilgilerden yatinmm kararlarimi degistirmesine
yol acacak sonuglar cikarmak yalnizca bilginin muhatab: olan kisiye kal-
mistir.

Menkul Kiymetler Biilteni Servisinin sagladig: bilgiler miisteriye cesitli
sekillerde sunulur :

1 — Basili sekilde. Burada alt bashg “kiymetli evrakin rasyonel yone-
timi icin giinliik bilgiler” olan ve haftanmin her is glinlinde yayimlanan
yvuvarlak 40 sahifelik bir brosiir s6z konusudur.

2 — Magnet bandi, disket ve kaset gibi elektronik olarak okunabilir bilgi
tasiyicilar seklinde.

3 — Nihayet Telekurs AG, hesap merkezine direkt baglant1 kurularak bel-
li bir sorunun yoneltilmesi ve bilginin monitérden okunabilmesi im-
kanini da saglamaktadir.

Miisteri, karsi edim olarak, miktar: iletilen bilgilerin mahiyet ve kapsa-
mina gore degisen ve periyodik fasilalarla muaccel olan bir ticret ode-
meyi borclanir. Sozlesme ilk tam takvim yilimin sonuna kadar devam
edecek sekilde belirli bir siire i¢in kurulur, ancak (lic ayhik bir siireye
uyularak) Aralik sonu itibariyla feshedilmemesi halinde, belirsiz streli
bir sozlesme olarak viirtirliikte kalr.

Vaadedilen bilgilerin muhtevasi, verilerin tertibi ve giincelligi bakimin-
dan farklilik gosterse de, biitiin sozlesmelerde aymidir. Bu itibarla soz-
lesmenin mahiveti arastirihirken icerik yontinden ayirim yapilmamalidir.
Buna karsihik miinferit olayda kullamlan bilgi tasiyici, bilgi iletimi sekil-
lerinin ayr1 ayri incelenmesini gerektiriyor. Bu nedenle, ilk olarak, bilgi-
lerin basili eser voluyla klasik sekilde aktariimasi durumu incelenecek-
tir. Ardindan, (1. durum icin varilan sonuca dayanarak) bilgi iletiminin
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daha modern sekillerinin farkli bir hukuki degerlendirmeyi gerekip ge-
rektirmedigi (ve gerektiriyorsa bunun hangi yonde olacagi) sorusu iize-
rinde durulacaktir.

IIT. Basili Menkul Kiymetler Biilteni tesliminin hukuki bakimdan nite-
lendirilmesi

1 — (Satim sozlesmesinin konusu olarak “bilgi”)?

Sozlesmenin klasik seklinde Telekurs AG esas itibariyle her is giinii ak-
tiiel bilgiler iceren basili bir biilten niishasi teslimini taahhiid eder. Basili
metinler miisteriye iade borcu sézkonusu olmaksizin verilir. Bu suretle
bilgilerin tasiyicis1 olarak basili kdgidin miilkiyeti miisteriye gecer. An-
cak bilgiler de miisteride kalir. Ote yandan, miisteri karsi edim olarak
kararlastirilan sartlara gore bedeli 6demekle yiikiimliidiir.

Iki edimin bu sekilde biraraya getirilmesi hususundaki anlasmanin ivazh
bir temlik islemi oldugu agiktir. Mal ile paranin satim s6zlesmesi seklin-
de miibadelesi Bor¢lar Kanununun 182. ve sonraki maddelerinde yasal
olarak diizenlenmistir. Su halde Telekurs AG'nin, asikar bicimde edimi-
nin asil konusunu teskil eden “bilgiler”in bir satim s6zlesmesinin konusu
olup olamayacagi sorusu ortaya cikiyor.

Yasa, BK'nun 184. maddesinin 1. fikrasinda saticimin aliciya miilkiyetini
gecirmeye mecbur oldugu “seyler” den sozetmektedir. Bu ifade tarzina
genis Olclide Roma’daki pazar yerinde yapilan iktisap islemi 6rnek olmus-
tur. Bugun hald satim hukukuyla ilgili kiirsii 6rneklerinde cogunlukla
maddi mallardan s6z edilirse de, modern anlayisa gore (esya hukuku an-
laminda) bir sey iizerindeki (ayni tam hak anlaminda) miilkiyetin devri-
nin satim kavraminin zorunlu bir unsuru olmadigr kuskusuzdur. Kanu-
nun dar tutulmus lafz1 asilarak sadece maddi mallar degil, haklar, ozel-
likle fikri haklar ve dogal giigler (elektrik enerjisi gibi) satim sozlesme-
sine konu olabilirler. Ayrica saf fiili yararlar, -iizerinde siibjektif haklar
tesis edilemese bile- kendilerine duyulan ihtiya¢c nedeniyle alisverisi va-
pilabilen bir mal varligi hakki mertebesine viikselen maddi nitelikle ol-
mayan varliklar da satim s6zlesmesinin konusunu olusturabilirler. Bu
gibi saf fiili yararlarin tipik 6rnekleri miisteriler cevresi ile iliskiler (good-
will) ve (6zel bir hak seklinde korunmayan) know-how'dir. Pariltili know-
how kavramini Sinai Miilkiyetin Korunmasi icin Uluslararasi Dernek isa-
betle soyle tanimlamistir. “Bir igletmenin yiiriitiilmesinde veya meslegin
icrasinda pratik olarak uygulanabilen teknik, ticari, idari, mali veya
baska bir nitelikteki bilgi ve deneyimler”.
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Telekurs AG'nin, Menkul Kiymetler Biilteni Servisi cercevesinde ilettigi
bilgileri kiymetli evrakin profesyonel yonetiminde pratik bakimdan uy-
gulanabilen bu tiir idari ve mali nitelikte bilgiler olarak niteleyebiliriz.
Su halde burada know-how anlaminda fiili yararlar soz konusudur.

(Esya disinda) baska mallar (ve 6zellikle maddi olmayan mallar) satim
sozlesmesinin konusu olarak kabul edilirse, (ayni tam hakkin el degistir-
mesi anlaminda) miilkiyetin devri sarti da bununla tutarlh sekilde degi-
sik bir bicimde anlasilmak gerekir. Nitekim, haklarin (mesela alacaklarin)
devrinde artik teknik anlamda bir miilkiyet intikalinden degil, bilakis
(alacaklarda temlik edenden temlik edilene) “hukuki vetki”nin devrin-
den soz edilmektedir. Ve saf fiili yararlar sahasinda, belirli bir siire son-
ra geri vermek veya baska sekilde kullanmaktan kacinma sozkonusu ol-
maksizin, satilan yararlarin bizzat sahip olup kullanmasi icin nihai ola-
rak iktisap edene birakilmasi miilkiyet devrinin yerine gecmistir. Bu sart
Telekurs AG'nin miisterilerivle yvaptig1 sozlesmelerde gerceklestiginden,
bu tarz bir ivazli bilgi iletimi 6zu bakimindan satim s6zlesmesi mahiye-
tindedir. Bu bilgilerin asil edim konusunu teskil ettigi dikkate alinmaz ve
sadece basili bir eserin verilmesi yoluyla sozlesmenin ifasinin dis sekli
g6z Oniinde tutulursa, yapilan bu nitelendirilme evleviyetle gecerli olur,
zira bu durumda esya hukuku anlaminda bir seyin (basili biiltenin) mad-
di bir nesne olarak devri geregi verine getirilmis olur. Ne var ki, bilgi ile-
timinin yalnizca dis goriinimitini dikkate alan boyle bir yvaklasim anlas-
manin oziunu goz ardi etmis olur. Clinkui bu acidan bakildiginda sozles-
meden dogan asil edim, miisteri icin onemli olan husus gizlenmis olur :
zira asil edim bilgidir. Onun basili eser seklinde verilmesi ancak bir van
edim teskil eder.

2. Ek unsur olarak ard arda teslim

Sozlesmenin o6ziindeki satim, Telekurs AG'nin edimini genellikle belirsiz
bir siire ile birbirini muntazam araliklarla izleyen miinferit boltimler ha-
linde ifa etmesi bakimindan degisiklige ugrar. Bir detada yerine getirile
cek bir edimle ifa olunan aleldde satistan bu sapma, ard arda teslim soz
lesmesinin temel sekline tekabiil eder. Telekurs AG'nin sundugu turden
bir muhtevava sahip, perivodik olarak viicuda getirilen bir basili eserin
teslimi sozlesmesi bir dergiye abone olmakla yakinlik gosterir. Bu gibi
aboneman sozlesmelerine genellikle ard arda teslim sozlesmesine iligkin
kurallar uygulanir.

Ard arda teslim sozlesmesinin eskiden dogrudan dogruya satim hukuku
kurallarina tabi tutulmasina karsilik, yeni 6gretide bu sozlesme haklh ola-
rak isimsiz bir sozlesme sayilmaktadir. Ard arda teslim sozlesmelerinde
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satim unsuru her ne kadar acikca on planda bulunmakta ise de, mal ile
paranin taraflar arasinda siireklilik gosteren bir iligki seklinde miibade-
Jesinin yasada diizenlenmemis olmasi gozden uzak tutulamaz. Ard arda
teslim sozlesmesinin siirekli borg¢ iliskisi olup olmadigir tartismalidir.
(Burada iizerinde daha fazla durulmayacak olan) bu soruya eski litera-
tiirde olumsuz cevap verilmesine karsilik, yeni ogreti cogunlukla ya genel
olarak veya hic degilse bu sekliyle ard arda teslim sozlesmesini stirekli
borc iliskisi olarak degerlendiriyor.

Boylece (maalesef ilging bazi dogmatik aciklamalardan vazgecerek) su
ara sonuca variyoruz : bilgi iletimi sozlesmesi 6ziinde yasa tarafindan du-
zenlenmis bir unsur, satim unsuru ihtiva eden bir isimsiz sozlesmedir.
Ancak, anilan satim unsuru bir ard arda teslim sozlesmesi ile tadile ug-
ramakta ve sozlesme bu voldan siirekli borg iliskisi hiiviyetini kazanmak-
tadir. Bu goriisiin gercekten savunulup savunulamayacagim diger hukuki
nitelendirme imkanlarinin incelenmesi gosterecektir. Acaba satim sozles-
mesi degil de eser sozlesmesi veya vekalet sozlesmesi unsurunun varlhgi

mi1 kabul edilmelidir?

3. Eser sozlesmesi unsurunun varlig:?

(Yukarda belirtilen, satim sozlesmesi icin gegerli genis ve maddi olma-
yvan nesneleri de kapsayan tamim anlaminda) bir malin ivaz karsihiginda
miilkivetinin devri sadece satim sozlesmesinin degil, eser sozlesmesinin
de konusu olabilir. Federal Mahkemenin zikzaklar ¢izen bir uygulama-
dan sonra Borclar Kanununun 353. maddesindeki eser kavramini tek-
rar maddi olmayan emek sonuclarina tesmil etmesinden, yani fikri eser
sozlesmelerine cevaz vermesinden bu yana, bu acidan da satim ve istisna
sozlesmesi arasinda bir fark kalmamaktadir.

Eger Telekurs AG'nin edimlerinin konusunu teskil eden bilgiler sozles-
menin kuruldugu anda tamamen toplanmis ve teslime hazir sekilde bir
araya getirilmis ve basilmis olsaydi, simirlandirma giigliik arzetmezdi.
Ancak bilgilerin siirekli giincel duruma getirilmesi zorunlu oldugundan
boyle bir durum varit degildir. Su halde burada somut olarak karsimi-
za, gercekte miistakbel bir seyin satisinin m1 yoksa eser teslimi sozles-
mesinin mi mevcut oldugu sorusu ¢ikiyor. Sorunun cevabi, Telekurs AG’
nin (teslim borcunun vanisira) akdi bir yapim borcunun olup olmadigina
baghdir ki, bu, somut sézlesmenin yorumundan cikarilmak gerekir. Bu
meyanda, miisterive sozlesme ile yapim siirecini etkilemek imkam ta-
nminmissa, bu, eser sozlesmesinin mevcudivetini gésteren bir emare sayil-
malidir.
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Bu acidan bakilinca, somut olayda durum bir eser sozlesmesinin mevcut
olmadigini1 gosteriyor. Zira basili biilten miisterinin etkisi olmadan hazir-
lanir. Her defasinda yeniden icra edilen “vapim faaliyeti” zorunlu olarak
isin mahivetinden dogar, ciinkii vaad edilen aktiiel bilgi oldugundan stok
icin yapim pesinen imkansizdir. Telekurs AG, basili biiltenin diizenlen-
mesinde ve bilgilerin seciminde her ne kadar potansivel misterilerin ih-
tivaclarini1 esas almaktaysa da, bu sadece, pivasada alicis1 olmayan bir
mal iiretmemek volundaki (pivasa ekonomisinde sisteme uvgun) “sozles-
me oncesi’ cabanin bir sonucudur.

Satim unsurunun varhigim gosteren bir diger husus da, basili biiltenin se-
ri halinde ve biitiin musteriler icin tek bicimde basilmasidir.

Ama, bunun disinda da, taraflarin iradelerine gore, biiltenin basiminin
teslim borcunun ifasi amacivla sadece “sozlesme d1$1 bir hazirlik fiili
olmayip ifa teskil edecegine dair hic bir tutamak noktas1 mevcut degildir.
Eser sozlesmesi hukukuna bu bakis, (her bilgi iletimi sozlesmesinde de-
silse de) somut olayda eser sozlesmesi unsurunun mevcut oldugu goriisii-
niin reddi gerektigini gostermekte ve bu anlamda satim sozlesmesi karak-
terinin kabuliinii (simdilik) dogrulamaktadir.

4. Vekalet sozlesmesi unsurunun varlig:?

Eser sozlesmesine ozgii niteliklerin aranmasi, gergi bir bilgi vermek bor-
cunun mevcut oldugunu, ancak somut sozlesmeden faaliyette bulunmak
borcunun cikarilamayacagini gostermis bulunuyor. Bu ise, salt bu sebep-
ten asil edimin vekalet sozlesmesine 6zgii bir unsur olarak nitelenemiye-
cegini ifade eder. Fakat vekalet hukukunun s6z konusu olmadigini gos-
teren baska sebepler de vardir:

— {1k olarak, bu baglamda geleneksel anlamiyle bir serbest meslekten
soz edilemez - bu, vekalet hukukunun uygulanmas: bakimindan kesin
etkili olmamakla birlikte, gene de vekalet kurallarimin geleneksel uy-
oulama alamin isaretleyen bir noktadir.

— Vaad edilen bilgilerin toplanip hazirlanmasi, is siireclerini rasyonel
bir bicimde organize etmek igin kompleks bir organizasyonu, cok sa-
vida yardime kisilerin kullanilmasim gerektirir ki, bu durum, klasik
vekalet hukukundaki vekilin isi bizzat yapmak borcu ile bagdasmaz.

— Buna bagh olarak, diger tarafin kisiligine (her soézlesme i¢in mutad
o6lciiniin 6tesinde) 6zel bir giivene de gerek yoktur.

— Son olarak (ve hepsinden onemlisi) miisterive hi¢ bir talimat verme
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‘hakk: taminmadigina isaret edilmelidir. Oysa miivekkilin bu tiir bir
talimat verme hakki (BK m. 389) her vekaletin ana unsurudur.

Biitiin bu miilahazalarin 1s181nda, ozellikle Telekurs AG'nin islem sartla-
rinda “hizmetler” soziiniin kullanilmis olmasindan beslenen, satim soz-
lesmesi niteligi konusundaki tereddiitleri giderilmis sayabiliriz.

IV. Magnetik band, disket veya kasetle bilgi iletimi farkl bir degerlen-
dirmeyi gerektirir mi?

Elektronik olarak okunabilen bu gibi iletim sekillerinin basili biiltenden
tek farki, kendisini bilgi tasiyicilarin tiirtinde gosteriyor. Basili Menkul
Kiymetler Biilteninden s6z ederken, belirli bilgilerin saglanmasina yo-
nelik asil akdi edim ile, bilgi tasiyici olarak, bu bilgileri ihtiva eden ka-
g1din tesliminin birbirinden ayrilmasi gerektigine isaret etmistim. Kagit
yerine, daha modern araclarin kullanilmasi halinde durum farkli degil-
dir. Bilgi tasiyici burada da, 6zellikle bor¢lanilmis bilgilerin tasima araci
olarak, edimin ifasinda sadece yardimci bir fonksiyon yerine getirmek-
tedir. Basili eserde oldugu gibi elektronik tasiyicilarin kullanilmasinda
da, bilgi tasiyici ayn1 zamanda gayrimaddi bir varhgin, “bilgi” nin (si-
rekli bicimde) maddi bir nitelik kazanmasina hizmet eder ve bu suretle
miisterinin edimden vararlanmasina imkan saglar.

Buna gore, kullanilan bilgi tasiyicimin tiiriine gore, asil edimi farkli mii-
talaa etmek yerinde degildir.

Imdi, maddi nitelikte bilgi tasiyicilarinin hi¢ mevcut olmamasi bilgi ile-
timi sozlesmesinin hukuki mahiyetini etkiler mi?

V. On-line, direkt nakil yoluyla bilgi iletimi

Menkul Kiymetler Biilteninin bu cerceve icinde miisterilere tesliminde
miusterinin terminalleri Telekurs AG'nin bilgi bankas: ile direkt baglanti
halindedir. Miisteri (Telekurs AG tarafindan kabul edilmis olan ¢calisma
saatleri icinde) arzu ettigi bilgilerin her zaman monitoriine naklini iste-
vebilir. Istenilen zamanda bilgi almaya yonelik bu hak (ek bir sozlesme
unsuru olarak) edimin hukuki mahiyetini degistirmez. Zira herhangi bir
zamanda talep iizerine ifa ozellikle ard arda teslim sozlesmelerinde sik
sik kararlastirilir. Bunun, iletim yvontemi bakimindan, Telekurs AG ile
miusteri arasindaki bilgi devri ile kiyaslanabilecek misali, enerji teslimi
sozlesmeleridir : elektrik enerjisini de 1s1k, ocak veva ¢camasir makinesi
icin ihtiva¢ duydugumuz anda kullaniyoruz.
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Bu yoldan bilgi aktariminin (yukarfda inceledigimiz iletim sekillerinden)
baslica fark:, edim konusu olan “bilgi” nin miisterilere maddi bilgi tasi-
vicilar ile iletilmemesidir. Bu nedenle sozlesmenin ifasinda, maddi bir sey
tizerindeki zilyetlikte hi¢ bir degisiklik meydana gelmez. Bu durum, ilk
bakista, Telekurs AG'nin ediminde satim unsuru mevcut oldugu konu-
sunda kusku uyandirabilir. Ne var ki, konusmamin basindan beri maddi
bilgi tasiyicilarin edimin ifasinda yalmzca yardimel bir arag (ve iistelik
edinim ancak bir yan unsuru) oldugunu ve asil edimi, bilgi saglanan her
olayda, iletilen bilgilerin teskil ettigini vurguladim. Bilgilerin Telekurs
AG ile direkt baglant: kurularak devredildigi ve bunlarin dogrudan dog-
ruya miisterinin monitoriinde goriindiigii hallerde durum farkli degildir.
Asil edim konusu olan “bilgi” bir olayda maddi, obiir olayda maddi olma-
van bilgi tasiyicilan ile iletildigi, bir olayda geleneksel sekilde, obiirtinde
modern yontemlerle saglandig: icin onu farkl miitalaa etmek meselenin
ozii bakimindan hakli goriillemez.

Gerci bilginin bu tarzda iletiminin sdzlesmeye yeni unsurlar getirdigi
o6z ard1 edilemez. Ilk olarak, taraflar arasindaki siirekli teknik baglant:
sozlesmenin ard arda teslim anlasmasiyla kurulmus olan siirekli borg
iliskisi karakterini giiclendirir. (Ozellikle alici gibi) teknik aletler Tele-
kurs AG tarafindan gecici olarak miisterilere verilmisse, sozlesmeye bir
de kullandirma sozlesmelerine 6zgii bir unsur katilmis olur. Nihayet bil-
gi iletimi icin gerekli araclarin kullanimina iliskin teknik yvardim ve vol
oosterme vekalete 6zgii unsurlar olarak nitelendirilecektir. Biitiin bunlar,
ozellikle sozlesmenin ifasi1 safhasindaki piiriizler teknik tesislerden ileri
selivorsa, uygulanacak hukuk kurallarina iliskin yeni sorunlar dogura-
bilir. Ancak edim olan “bilgi” nin (temel yontem olan basili eserle iletime
kivaslandiginda) hukuki acidan farkh bir sekilde miitalaa edilmesi bu
viizden ne gerekli ne de hakhidir.

VI. Sonuc

Ozetle sunlar tesbit edilebilir : somut bir bilgi iletimi sézlesmesinin ince-
lenmesi, nceden simirlanmamis uzunca bir siire ile miinferit edimler ha-
linde ivaz karsihginda bilgi saglanmasimin oziinde satim sozlesmesi ola-
rak nitelenmesi gerektigini, ancak bu sozlesmenin bir ard arda teslim an-
lasmasi ile tadile ugrayip siirekli borg iliskisi hiiviyetini kazandigin1 gos-
termis bulunuyor. Bu tesbit, esas itibariyle bilgilerin miisteriye iletilme
tarz1 ve seklinden bagimsiz olarak gecerlidir. Belki en onemli sonug ola-
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rak, modern bilgi isleme ve iletme tekniklerine, bunlara tekabiil eden
sozlesme iliskileri hukuki bakimdan tahlil edilirken, fazla deger veril-
memesi gerektigi soylenebilir. Incelenen misaldeki gibi, teknik tesisler
sozlesmenin asil edimi olmayip, bilakis sadece ifaya yardimci bir aragtan
ibaret iseler, kendisi degismeyen asil edimi, somut iletim sekline gore,
hukuki bakimdan farkli miitalaa etmek hakli olamaz.

Konusmanin basinda hukukc¢unun korku verici bir bicimde ¢ogalan hu-
kuki malzemeyi ihata edebilme imkansizligi karsisindaki endisesinden

sOz ettim.

Sozlerime teselli verici bir tesbitle son vermek isterim :

Hayat iliskilerindeki her degisiklikte, hatta teknigin adeta bir ihti-
lal niteligi tasiyan gelismelerinde bile her zaman yeni hukuk yaratmak ge-
rekmez. Cogu kez, genellikle hemen yeni bir diizenleme yapmaga hazir
modern yasa koyucunun sandigindan daha cok olayda varolan tizerinde
diistinmek, cok onceleri gerceklesmis cikar dengelemelerinin derinine in-
mek, degeri kanitlanmis kurallara degisik kosullar altinda da etkinlik
kazandirmaya calismak yeterlidir. Bilgisayar caginda bile biz hukukcular,
mesela 6zel hukuk diizenlerimizin icerdigi Roma hukuku 6ziintin tama-
min1 dislamak zorunda degiliz. Bu anlamda, emptio-venditio nun Roma’
da pazar yerlerinde gelistirilmis kurallarinin izlerini en modern bilgi ile-
timi sozlesmeleri icin bereketli kilmis olmak bana memnuniyet veriyor.



