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Oz. Bu arastirmanin amaci, bir devlet (niversitesinde fen bilgisi egitiminde &grenim gdéren doktora
Ogrencilerinin, doktora egitimi siiresince karsilastiklari problemleri ve bu problemlere yonelik 6grencilerin
¢6zlm onerilerini belirlemektir. Arastirmada, nitel arastirma ydntemi desenlerinden fenomenoloji deseni
kullanilmigtir. Arastirmanin g¢alisma grubunu fen bilgisi egitiminde 6grenim goéren bes doktora 6grencisi
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak yari yapilandiriimis gortisme kullanilmistir. Verilerin
analizinde timevarimsal icerik analizi kullaniimistir. Elde edilen verilere gore kodlar, kategoriler ve temalar
olusturulmustur. Arastirma sonucunda fen bilgisi egitimi doktora programinda 6grenim goren 6grencilerin
doktora programina kabul edilme sinavindan tez teslimine kadar gecen siirede bircok problemlerle
karsilastiklari tespit edilmistir. Bu problemlere ders kredilerinin az olmasi nedeniyle alinan ders sayisinin fazla
olmasi, yeterlik sinavinin kapsaminin ¢ok genis ve hazirlik siiresinin kisa olmasi, 6grencilerin bu alandan mezun
olduktan sonra Universiteler biinyesinde kadro bulmada sorun yasamalari drnek verilebilir. Ogrenciler ders
kredilerinin ylkseltiimesi, 6gretim Gyelerinin ders agmalarinin saglanmasi, egitim kokenli doktora mezunlarinin
kadroya alinmasi seklinde 6nerilerde bulunmuslardir. Doktora 6grencilerinin gorusleri dogrultusunda gerekli
dizenlemelerin yapilmasi ve somut adimlarin atilabilmesi igin g¢alismanin kapsaminin genisletilmesi
onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Fen bilgisi egitimi, Doktora 6grencileri, Doktora egitimi problemleri.

Abstract. This study aims to determine the problems faced by PhD students who study science education in a
public university during their PhD education and to propose solutions to these problems. The phenomenology
design, one of the qualitative research method designs, was used in the study. The study group consisted of
five PhD students studying science education. The semi-structured interview was used as data collection tool.
Inductive content analysis was used to analyze the data. Codes, categories, and themes were created according
to the obtained data. As a result of the research, it was determined that students studying in the science
education doctorate program have encountered many problems from the admissions exam to the thesis
submission. Examples of these problems are the high number of courses taken due to the low course credits,
the wide scope of the proficiency exam and the short preparation period, and the students having problems in
finding staff within the universities after graduating from this field. The students made suggestions such as
increasing the course credits, enabling faculty members to open courses, and recruiting doctorate graduates
with educational backgrounds. It is recommended to expand the scope of the study to make the necessary
arrangements and take concrete steps in line with the views of the doctoral students.

Keywords: Science education, PhD students, PhD education problems.
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Extended Abstract

Introduction. Graduate education has the objectives of benefiting science through research, meeting
the needs of society, and raising scientists in a field. This education includes master and doctorate
education (Pyhalto, Toom, Stubb and Lonka, 2012). In this respect, graduate education is one of the
important tasks of the universities (Bali and Dénmez, 2018). The aim of the postgraduate studies is to
meet the needs of the faculty of universities and to educate the qualified individuals who can take
part in the solution of the social, economic and educational problems of the country (Unal and ilter,
2010). In line with this purpose, today, the number of PhD students is increasing rapidly.

During the education period, doctoral students must conduct many processes such as selecting
courses and advisors, determining the thesis topic, taking the qualification exam, determining the
thesis monitoring committee, and writing and submitting a six-month report (Bakioglu and Girdal,
2001). Therefore, it is important to identify, and solve the problems that arise during this difficult
period (Ezebilo, 2012).

It is natural that problems arise in every system where people need to communicate with
each other (Bali and Dénmez, 2018). Therefore, these problems need to be solved by taking concrete
steps. It can vary from institution to institution, from department to department and from individual
to individual problems in the graduate education process (Barutgu and Onayli, 2016). Therefore; the
problems experienced by the PhD students in science education in a public university and their
solutions to these problems are investigated in depth in this study. In other words, the problems
encountered by the PhD students studying in the science education program until the time they
graduated from the program were determined in terms of their perspectives and their suggestions
for the solutions to these problems were analyzed in detail.

Method. This research was carried out by using phenomenology from qualitative research method
designs. The maximum diversity sampling method was preferred to determine the study group. The
study group consisted of five PhD students studying science education at a state university during the
academic year 2018-2019 in this study. Semi-structured interview was used as data collection tool in
this study. While preparing the interview form, first of all, literature review was performed to form
the question pool and then; after the determining the questions, opinions of two science educators,
and a Turkish teacher were taken to control the questions. In this study, content analysis was used to
analyze the data.

Results. In the “doctorate entrance exam problems and suggestions” theme, participants stated that
they had three main problems in terms of the selection criteria, interview, academic staff, and
graduate education entrance examination (ALES), and the graduation average score. They also
expressed that some suggestions to solve these problems such as the higher ALES score and the
higher graduation average score. Participants had four basic problems in the theme of the problems
in the process of doctorate and suggestions. These were the problems of arrival and departure,
adaptation to courses, the communication with instructors, and communication with the supervisor.
Only one participant (Elif) suggested that scientific preparation courses should be opened.
Participants said that they had four main problems regarding the doctorate courses. These were the
problems regarding the number of courses, program of course, homework submission, instructor,
supervisor, and classmates. Ali, Ayse, and Omer made three main suggestions for the solution of
these problems regarding the courses. In the theme of the problems regarding the qualification exam
and suggestions, four participants (Ali, Ayse, Elif, and Alp) stated that they possessed the problem in
terms of preparation process. They said that the preparation time for the exam was insufficient.
Likewise, four participants except for Alp had the problem regarding the content of exam. For
instance, Ali expressed that the number of questions is too much. As suggestion to problem, Ayse
and Omer stated that the length of time between written and oral exams can be longer. Participants
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mentioned that they experienced four central problems about thesis study. These problems were
about the proposal, supervisor, literature review and foreign language.

Discussion and Conclusion. When the findings were examined; it is concluded that participants have
problems in almost all themes. These results are similar to some studies (Kurnaz and Alev, 2009; Bal
and Donmez, 2018; Karaman and Bakirci, 2010). For instance, Kurnaz and Alev (2009) stated that the
graduate students had difficulty in choosing a course, did not recognize the faculty members, and
could not obey the criteria of the institute. On the other hand, as a suggestion, Karaman and Bakirci
(2010) stated that comprehensive researches should be carried out with the institute staff, faculty
members, students, and administrative staff to solve the problems identified.

The participants thought that the number of courses they took during a semester was very
high. This result is similar with the study done by Coruk, Cagatay and Oztiirk (2016), Nayir (2011), and
Bali and Donmez (2018). In this context, Bali and Dénmez (2018) stated that the number of
compulsory courses should be reduced and the number of elective courses should be increased. In
this study, the participants also suggested that the course credits should be increased and the
problems of PhD students about choosing the course should be solved by opening the elective
courses.

When the opinions of the participants were received within the scope of the “Doctoral
Qualifying Exam”, it was concluded that the scope of the examination was very wide, the preparation
time was insufficient and the written and oral exams were performed on the same day during the
examination. Participants suggested that there should be a longer period of time between the
written and oral exams. In this respect, the scope of the proficiency exam can be clearly identified
and the oral and written exams can be held on different days in accordance with the opinions of the
participants. Participants concluded that they possessed a problem regarding the foreign language
usage. This conclusion is similar with the studies of Cadman (1997) and Girel (2011).
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GUnUmuizde bilimsel ¢alismalara oncilik edebilecek belli donanimlara sahip bireylerin
yetistirilmesi tim toplumlarin temel amaglari arasindadir. Bu amag dogrultusunda lisans egitiminin
yaninda lisanslstl egitime de verilen 6nem giderek artmaktadir (Aydemir ve Cam, 2015). Clnki
arastirma yoluyla bilime yarar saglamak, toplumun gereksinimlerini karsilamak (Ozoglu, 2010; Tosun,
2001) ve bu alanda bilim insani olmayl amag¢ edinmis bireyler yetistirmeyi hedefleyen lisanslsti
egitim, bilimsel galismalarin 6nemli adimlarindan biri olarak gérilmektedir (Sayan ve Aksu; 2005;
Tirker, 1996). Baska bir ifadeyle lisansiistli egitim glinUmiz toplumlarinin ihtiya¢ duydugu nitelikli
insan glicliniin yetistirilmesi icin verilmesi gereken bir egitimdir (ilhan, Siinkiir ve Yilmaz, 2012).
Nitekim bilimsel arastirma basamaklarini kullanan, sorun ¢ézme becerisine sahip, elestirel ve analitik
disinebilen bireyler yetistirmek lisansistl egitimin temel amaclari arasindadir (Karaman ve Bakirci,
2010). Lisansusti egitim programlari 1950’lerde usta-girak iliskisi seklinde, 1981 yilindan itibaren ise
ylksek lisans, doktora, tipta uzmanhk ve sanatta yeterlik adi altinda enstitiilerin sorumlulugunda
devam etmektedir (Dursun ve Yildirim, 2020).

Yiiksek lisans egitimi, 6grencileri doktora egitimine hazirlamak, nitelikli ve bilimsel ¢alismalar
yapma konusunda belli donanimlara sahip bireyleri yetistirmek gibi amaclara sahiptir (Ayvaci, Unal,
Yildiz ve Bakirc,2014; Karaman ve Bakirci, 2010; Varis, 1972). Doktora egitimi ise ulkenin
kalkinmasina yardimci, bilimsel konularda genis ve derin dislinen, yeni ve 6zglin calismalari ortaya
koyma becerisine sahip bireyleri yetistirmeyi amag edinir (Karakiitik, 1989; Pyhalté, Toom, Stubb
velonka, 2012). Yiiksekdgretim Kurulu doktora programinin amaglarini 6grenciye bagimsiz arastirma
yapma, bilimsel problemleri, verileri genis ve derin bir bakis agisi ile irdeleyerek yorum yapma, analiz
etme ve yeni sentezlere ulasmak icin gerekli becerileri kazandirma seklinde ifade etmektedir (Yuksek
Ogretim Kurulu-YOK, 2016). Bu bakimdan lisansiistii egitim, Universitelerin dnemli gorevlerinden
birisini olusturmaktadir (Bali ve Dénmez, 2018; Coruk, Cagatay ve Oztiirk, 2016). Universiteler de
bilim tGretme noktasinda lisansistl egitime blyik 6nem vermektedir (Bagriacik Yilmaz, Su Tonga ve
Cakir, 2017).

Universiteler biinyesinde agcilan lisansiistii egitimlerin amaci; Universitelerin 6gretim Gyesi
ihtiyacini karsilamak, tlkenin toplumsal, ekonomik, egitimsel sorunlarinin ¢éziimiinde rol alabilecek
donanimh, karsilastigi problemlere somut ¢o6zim Uretme yetenegine sahip bireyleri yetistirmektir
(Bulbdl, 2003; ilter, 2019; Seving, 2001; Unal ve ilter, 2010). Universiteler bu amaglar dogrultusunda
toplumsal kalkinmaya vyardimci, nitelikli insan gliciini lisanslsti egitim programlari ile
gerceklestirmektedir (Kaya, 2014). Bu amag¢ dogrultusunda gliniimiizde doktora egitimine diger
Ulkelerde oldugu gibi daha ¢ok 6nem verilmektedir. (Agiralioglu, 2013). Bu duruma bilimde yasanan
hizli degisimler, toplumsal kalkinmada nitelikli bireylere ihtiyacin artmasi, nitelikli bireylerin is
sektoriinde oncelikle tercih edilmeleri, kariyer baglaminda ylikselme gibi nedenler 6rnek gosterilebilir
(ilter, 2019; Kilmen, 2007). Bu ve benzeri nedenlerden dolayi giiniimiizde doktora égrencilerinin
sayisi da giderek artmaktadir (YOK, 2018).

Doktora 06grencilerinin, egitimleri boyunca ciddiye almasi gereken bircok gorev ve
sorumluluklari vardir. Doktora 6grencilerinin egitim siirecinde ders se¢cme, tez konusu belirleme,
yeterlilik sinavina girme, tez izleme komitesine alti aylik rapor hazirlama ve sunma gibi bircok sireci
bir arada yuritmesi gerekmektedir (Bakioglu ve Giirdal, 2001). Dolayisiyla bu zorlu siirecte ortaya
¢itkan problemlerin belirlenmesi ve ¢6ziime kavusturulmasi 6nemli gorilmektedir (Ezebilo, 2012).
Alanyazin taramasi yapildiginda doktora egitimi alan 6grencilerin yasadiklari problemler ve ¢6ziim
Onerilerine dair ¢alismalarin yapildigi goriilmektedir (Bali ve Donmez, 2018; Cavdar, 2001; Ezebilo,
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2012; ipek Akbulut, Sahin ve Cepni, 2013). Calismalar incelendiginde doktora 6grencilerinin akademik
yetersizlik ve danismanla sorunlar yasamasi (Philips ve Pugh, 2005; Pyhéltd vd., 2012), herhangi bir
kurumda calisip devam problemlerinin olmasi (Baird, 1997; Sayan ve Aksu, 2005), uzun ve zorlu
doktora siirecinde 6zel hayatlarini ihmal etmeleri (Ozmen ve Giig, 2013), yetersiz ydnlendirme
(Barutgu ve Onayli, 2016; Ezebilo, 2012), tez yazim asamasinda zorluk yasama (Wright, 2003) gibi bir
¢ok sorunla karsi karsiya kaldiklar ifade edilmistir. Duan ve Shan (2013) lisansistl egitimle ilgili bu
sorunlari akademik, orgltsel ve kisisel basliklari altinda incelemistir. Bu sorunlar da Ogrencilerin
egitimlerinin uzamasina ya da egitimlerini yarida birakmalarina neden olmaktadir (Kayikgi ve Ercan,
2013). Dolayisiyla tim alanlarda doktora egitimi alan 6grencilerin bu sirecte yasadiklari sorunlarin
belirlenmesi ve ¢éziimline dair dnlemlerin alinmasi gerekmektedir. Bu egitimlerden birisini de egitim
fakiltelerinde yiritilen doktora egitimleri olusturmaktadir.

Ogretmenlerin bilimsel okuryazarliklarinin arttiriimasi ve giinimiiz sartlarina uygun bir
sekilde mesleki gelisimlerinin saglanmasi gerekmektedir. Nitekim 6gretmenlerin 6grenmeye yonelik
tutum ve davranislari 6grencilerin 6grenmesini dogrudan veya dolayli olarak etkileyebilmektedir
(Darling-Hammond, 2010). Bu baglamda egitim bilimleri alaninda lisansistii programlarin
yayginlastirilmasi 6nem arz etmektedir. Her boliimde yuritilen lisansisti egitimler degerli olmakla
birlikte (Turker, 1996), Ulkenin 6gretmen ihtiyacini karsilamak icin egitim veren egitim fakiiltelerinde
ylritilen lisansistl egitimler, tlkenin sosyal mimarlari olan 6gretmenlerin akademik, sosyal ve
kisisel gelisiminde énemli bir yer tutmaktadir (Alabas, Kamer ve Polat, 2012). Bu siiregte bireylerin
elestirel ve derin dislinmesini etkileyen, bagimsiz ve yenilik¢i arastirmalar yapmasini saglayan
doktora egitimi (Tuzcu, 2003), 6gretmenlerin kendi alanlarinda akademik gelisimlerini saglamakla
birlikte, bu egitimi alan 6gretmenlerin 6grencilerine farkli bakis agisi kazandirmasi bakimindan da
degerlidir. Dolayisiyla egitim alaninda doktora yapan 06gretmenlerin yasadiklari problemlerin
belirlenerek dikkate alinmasi gerekmektedir (Baser, Narl ve Giinhan, 2010).

insan faktoriiniin oldugu her sistemde problemlerin ortaya ¢ikmasi dogal olmakla birlikte
(Bali ve Donmez, 2018), ortaya cikan problemlerin ¢6ziime kavusturulmasi ve bu sirecte somut
adimlarin atilmasi gerekmektedir. Lisanststli egitimde yasanan problemler kurumdan kuruma,
bélimden bélime, bireyden bireye degisebilmektedir (Barutcu ve Onayl, 2016). Ornegin
ogretmenlerin, okul yoneticilerinin ve miufettislerin lisansiisti egitimde karsilastiklari sorunlari
inceleyen Nayir (2011), katilimcilarin danisman 6gretim Uyeleri ile daha fazla zaman gegirmelerinin
gerekli olduguna yonelik goris 6ne surdiklerini belirtmistir. Bali ve Donmez (2018) tarafindan
yapilan ¢alismada egitim bilimleri b6limi doktora 6grencilerinin yeterlik sinav alaninin genis olmasi,
istenilen kaynaklara ulasamama, uygulama izin slrecinin uzun olmasi gibi bircok problemlerle
karsilastiklari sonucuna ulasmislardir. Seving (2001) lisansiisti egitim sirecinde yasanan zorluklari
yabanci dil, 6gretim Uyeleri, danisman ve maddi zorluk basliklari altinda incelemistir. Bu ¢alismada ise
bir devlet Universitesinde egitim bilimleri enstitlist, fen bilgisi egitiminde doktora egitimi alan
ogrencilerin yasadiklari problemlerin ve bu problemlere yoénelik ¢6zim 6nerilerinin derinlemesine
arastirilmasi amaglanmistir. Elde edilen verilerle fen bilgisi egitimi doktora programinda 6grenim
goren Ogrencilerin programa giris asamasindan mezun oldugu déneme kadar karsilastigi ve
karsilasabilecegi problemlerin ve buna yonelik ¢6ziim Onerilerinin detayh incelenmesi amaglanmistir.
Buradan hareketle bu calismada “Fen bilgisi egitimi doktora Ogrencilerinin egitim slirecinde
karsilastiklari problemler ve bu problemlere yonelik ¢6zim O6nerileri nasildir?” sorusuna cevap
aranmistir.

Yontem

Aragtirmanin Deseni
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Bu arastirma, nitel arastirma yontemi desenlerinden fenomenoloji kullanilarak
ylratilmustlr. Fenomenoloji, tam anlamiyla fikir sahibi olmadigimiz olaylari, durumlari ve olgulari
derinlemesine arastirmak icin kisilerin gorislerini inceler (Smith ve Osborn, 2008; Yildirnm ve Simsek,
2013). Ayrica bireylerin tecriibe ve yasantilarindan bir kavram veya olguyu nasil anlamlandirdiklarini
ortaya koymaya odaklanir (Creswell, 2013; Cropley, 2002; Larsson ve Holmstrom, 2007; Patton,
2014). Bu c¢alismada da fen bilgisi egitimi doktora 6grencilerinin karsilastig problemler ve ¢6ziim
Onerileri onlarin tecriibelerinden hareketle derinlemesine arastirildigi icin fenomenoloji tercih
edilmistir.

Katilimcilar

Bu arastirmanin galisma grubunu, 2018-2019 6gretim doneminde bir devlet Universitesinde
fen bilgisi egitiminde 6grenim goren bes doktora 6grencisi olusturmaktadir. Arastirmanin ¢alisma
grubunun belirlenmesinde amacgh o6rnekleme tirlerinden maksimum ¢esitlilik tercih edilmistir.
Maksimum c¢esitlilik belirlenen calisma alaniyla ilgili olabilecek bireylerin cesitliligi, maksimum
derecede calismaya yansitilir ve daha zengin verilere ulasilabilme imkani elde edilir (Yildirm ve
Simsek, 2013). Buradan hareketle arastirma kapsaminda yer alan katilimcilar belirlenirken ders
doneminde olanlar, yeterlik sinavina hazirlananlar, tez asamasinda olanlar ve tez tezlimi yapmis
ogrenciler dikkate alinmistir. Arastirmada yer alan katilimcilara yonelik demografik bilgiler Tablo 1’de
verilmistir. Katiimcilara gizlilik kapsaminda farkl isimler verilmistir.

Tablo 1.
Katilimcilara yonelik demografik bilgiler
Katilimcilar Cinsiyet Yiiksek Lisans Mezuniyet yili Ogrenim donemi
Ali Erkek 2017 Yeterlilik
Ayse Kadin 2016 Tez
Omer Erkek 2017 Yeterlilik
Elif Kadin 2005 Tez teslimi
Alp Erkek 2018 Ders

Tablo 1 incelendiginde, Ali ve Omer ders dénemini bitirip yeterlik sinavina hazirlik asamasinda
iken, Alp ders déneminde 6grenimine devam etmektedir. Bununla birlikte Ayse doktora yeterlik
sinavini gecip tez yazim asamasinda iken, Elif doktora tez savunmasini yapmistir. Arastirmanin etik
kurul onayi, Erciyes Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Etik Kurul Komisyonu tarafindan 27/10/2020
toplanti tarihli 166 basvuru numarasi ile Etik kurul toplantisinda alinmistir.

Veri Toplama Araci

Bu arastirmada veri toplama araci olarak yari yapilandiriimis gériisme kullanilmistir. Gorlisme
onceden belirlenmis bir amag¢ dogrultusunda, insanlarin bir konu hakkinda duygu ve distincelerini
ortaya cikarmak icin yapilan, karsilikli etkilesimi olan bir slreci kapsar (Patton, 2014). Baska bir
ifadeyle goriisme, arastirmaci ve arastirma konusuna yonelik basvurulan kisi arasinda amach sézel
iletisimi (Cohen ve Manion, 1994) ve olaylari bltiinsel algilamamizi saglar (Seidman, 1991).

Gorisme formunun hazirlanmasinda 6ncelikle alanyazin taramasi yapilmis olup (Bah ve
Donmez, 2018; Barutcu ve Onayli, 2016; Kurnaz ve Alev, 2009), iki fen egitimcisinin ve bir Turkce
ogretmeninin gorisleri alinmistir. Fen egitimcisinin gorisleri dogrultusunda hazirlanan goériisme
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formunda doktora 6grencilerinin egitimleri boyunca yasadiklari ve yasayabilecekleri problemler ve
¢Ozim Onerileri agisindan doktora giris sinavi, ders dénemi, yeterlilik sinavi, tez 6nerisi, tez yazim
doénemi, mezuniyet ve sonrasi donemler baslklarinda sorularin hazirlanmasina karar verilmistir. Bu
kapsamda oOrnegin doktora giris sinavina iliskin “Fen bilgisi egitimi alanina doktora égrencisi olarak
basvurmak istedidinizde basvuru agisindan karsilastiginiz problemler var miydi? Varsa nelerdir?”
seklinde soru sorulurken; ders donemi acisindan “Fen bilgisi doktora egitimi ders ddneminde
karsilastiginiz problemler nelerdir?” seklinde sorulmustur. Gérlisme formunda yukarida belirtilen
basliklari iceren 13 soru yer almaktadir. Sorular bulgular kisminda verilmistir. Ayrica bazi sorulara
derinlestirme sorulari eklenmistir. Ornegin “Doktora yeterlik sinavi kapsaminda karsilastiginiz
problemler nelerdir?” sorusuna “Hazirlik asamasinda karsilastiginiz problemler nelerdir?” ve “Sinava
iliskin problemleriniz nelerdir?” seklinde derinlestirme sorulari eklenmistir. Tlrk¢e 6gretmeninin
gorisleri dogrultusunda formun Tiirkge kurallarina uygunlugu, formda yazim yanhsi olup olmadigi ve
anlasilirligi agisindan diizenlemeler yapilmis ve forma son hali verilmistir. Katiimcilardan izin alinarak
gorlismeler ses kayit cihazi ile kayit altina alinmistir. Yaklasik 25 dakika stiren goértismeler yapilirken
sessiz bir ortam tercih edilmis ve gérismeler daha sonra bir metine donustirilip kodlar, kategoriler
ve temalar belirlenmistir.

Gegerlik ve Gilivenirlik Calismasi

Calismanin gegerlik ve glvenirligini tehdit eden faktorleri kontrol altina almak adina
¢alismalar yapilmistir (Yildirrm ve Simsek, 2013). Bu baglamda 6nce gegerlik, sonra glivenirlik
calismalari paragraflar halinde asagida ele alinmistir

ic gecerlik calismanin inandiricihgini artirmak amaciyla yapilan ¢alismalardir (Creswell, 2013).
Bu kapsamda bu c¢alismada “uzun sireli etkilesim”, “uzman incelemesi”, “katilimci teyidi” ve
“dogrudan alinti” galismalari yapilmistir. Gériisme yapilmadan 6nce bes doktora 6grencisi ile farkh
zamanlarda birinci arastirmaci bir araya gelmis ve onlar bilimsel bir ¢alismaya katki vermeleri
yonilinde rahatlatmistir. Dogru veya yanlisin aranmadigi ve onlarin diislincelerinin ¢ok 6nemli oldugu
kendilerine anlatilmistir. Gériisme esnasinda ise birinci arastirmaci rahat bir atmosfer olusturmus,
yiyecek ve igecek ikrami ile katilimcilari gériismeye hazirlamistir. Birinci arastirmaci sorular sorarken
katimcilar ile gbéz temasi yapmis, dislincelerini sonuna kadar dinlemis ve olumsuz bir hava
yaratmamistir. Tum bu ifadelerden de anlasilacagl lizere katilimcilarla arastirmaci arasinda uzun
siireli etkilesim saglanmis ve i¢ gecerlik acisindan &nemli bir adim atilmistir. ikinci olarak, goriisme
sorulari, olusturulan kod ve kategoriler, bulgular ve sonuglar uzman incelemesine sunulmus ve gerekli
donutler ile dizeltmeler yapilmistir. Boylece calismanin inandiriciligina ilave bir katki daha
sunulmustur. Uclincii olarak, gériismeden sonra birinci arastirmaci konusmalari metne dékmis ve
veri analizinde kullanilacak verilerin teyidi icin katilimcilara yazili metinleri sunmustur. Boylece,
katihmcilar tim verileri onaylamis ve veri analizine gecilmistir. Dolayisiyla, katihmci teyidi ile
calismanin i¢ gecerligine tglinci bir katki sunulmustur. Son olarak, arastirmacilar bulgular bélimiinde
belirli bir koda katki saglayan katilimcilarin dislincelerini dogrudan vererek calismanin inandiriciligina
farkh bir katki daha sunmuglardir. Ote yandan, bu ¢alismada veri, desen, calisma grubu ve analiz
cesitlemeleri yapillamamis, bu acidan i¢ gecerlige bir katki sunulamamistir. Bununla birlikte
maksimum ¢esitlilik c¢alisma grubu tirG kullanilarak farkh ozelliklere sahip katiimcilar (ders
doneminde, tez asamasinda, tez teslimi yapmis katimcilar) belirlenerek cesitlilik calisma grubu
acisindan kismen saglanmistir.

Dis gecerlik ¢alismalari ile bir arastirmanin okuyuculara, arastirmacilara aktarilabilir olmasi
saglanir. Bu amagla “amach calisma grubu” ve “ayrintilh betimleme” c¢alismalari yapilir (Creswell,
2013). ilk olarak, bu ¢alismada da amacli calisma grubu tiirlerinden maksimum gesitlilik kullaniimis ve
arastirmacilara bu calisma grubu tiiriiniin nasil kullanilacagina iliskin bilgiler aktarilmistir. ikinci
olarak, calismanin her asamasinda ayrintili agiklamalar yapilarak gelecek arastirmacilarin kendi
arastirmalarini  kurgularken buradaki betimlemeleri kullanmasi amaglanmistir. Ayrica, sonraki
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paragraflarda dis glivenirlik kisminda da bahsedildigi gibi bulgularin ve sonug tartismanin uyumuna
O0zen gosterilerek arastirmacilarin gerekge ve tartisma kisimlarinin olusumunda onlara bilgi
aktariminin saglanmasi amacglanmistir.

i¢ glivenirlik tutarli veri ve bulgunun olusturulmasi igin gerekli olan calismalari kapsar. Bu
kapsamda arastirmacilar veri analizi sonucunda olusan kod, kategori ve temalari arastirmacilar
arasinda fikir birligi ile olusturur ve bulgulari yorum yapmadan sunar (Creswell, 2013). Bu ¢alismada
da ilk olarak veri analiz siireci fikir birligi ile yGrGtUlmdastir. Bu amagla, veri analizinde kod, kategori ve
tema belirlenirken uzman goriisine basvurulmustur. Bu kapsamda veriler Oncelikle yazarlar
tarafindan bagimsiz olarak analiz edildi. Daha sonra belirlenen kod, kategori ve temalar lzerinde
yazarlar bir araya gelerek fikir birligine vardilar. Ornegin, birinci yazar doktora giris sinavlarinin
problemlerini ve ¢d6ziim 6nerilerini ayri bir tema olarak degerlendirirken, ikinci yazar problemleri ile
¢OzUm Onerilerinin bir bitln halinde sunulmasi gerektigini savunmustur. Bu kapsamda, birinci yazar
ikna edilerek tema ismi doktora giris sinavi problemleri ve ¢6ziim 6nerileri olmustur. Ayrica, ¢6ziim
Onerileri kategorisi altinda birinci yazar ALES puani ve not ortalamasinin yiiksekligine vurgu yapilan
tek bir kodun olmasi gerektigini ifade ederek, ALES puani ve not ortalamasi ile ilgili iki farkl kodun
olmasi gerektigini ifade eden ikinci yazari ikna etmistir. Stirec bu sekilde devam etmis ve kod, kategori
ve tema olusumu yazarlarin 6énce ayri ayri, daha sonra ise aralarinda tartisarak fikir birligine varmasi
ile son bulmustur. Alan yazinda nitel arastirmanin yorumlayici bir baska ifadeyle hermeneutik dogasi
geregi analiz slrecinin sayilarla degil fikir birligi ile yapilmasinin daha uygun oldugu ve bdyle bir
surecin i¢ glvenirligi (tutarligl) daha yiksek tutacag ifade edilmektedir (Bektas, 2021; Bogdan ve
Biklen, 2009; Creswell, 2013; Marshall ve Rossman, 2006; Patton, 2014). Bu sebeple yazarlar nicel
arastirmanin paradigmasi olan pozitivizm esasl sayilarla analizi tercih etmeyerek kodlayicilar arasi
glvenirlik katsayisini rapor etmemislerdir. Benzer sekilde, analiz sireci iki yazar haricinde bir uzmanla
da devam etmis ve uzman ve yazarlar arasinda fikir ayriligi olan kodlamalar tzerinde fikir birligi
saglandiginda sonlandiriimistir (Giorgi, 2009). ikinci bir i¢ giivenirlik calismasi olarak ise, yazarlar
bulgular bélimini yorum yapmadan yazmislardir.

Dis guvenirlik calisma sonuglarinin okuyucuya aktarilmasi i¢in teyit ettirilmesi olarak tarif
edilebilir (Creswell, 2013). Bu kapsamda bulgular ve sonuglarin uyumu c¢ok 6nemlidir. Bunlarin
uyumlu olmasi nitel arastirmanin dogasi geregi farkl arastirmacilar tarafindan farkh bakis agilarinin
ortaya konmasina yol acabilir (Patton, 2014). Bu kapsamda, ikinci arastirmaci bulgular ve sonug-
tartisma bolimlerinin transfer edilebilir olmasina 6zen gostermis ve farkli bir uzmana bu durumu
kontrol ettirmistir. Boylece, farkh arastirmalar kendi gerekgelerini olustururken, bu arastirmanin
bulgularindan hareketle literatiirdeki bosluga iliskin kanitlar bulabilirler. Bir baska ifadeyle, bu
arastirmanin bulgulan transfer edilerek gelecekteki arastirmacilar kendi gerekgelerinin temellerini
onceki arastirmalarin eksikliginden hareketle yapabilme firsati yakalamis olurlar. Sonug tartisma
kisminda ise ikinci arastirmaci ¢alismanin sonuglarinin arastirma bulgularindan, kuramsal alt yapidan
ve literatiirden hareketle tartisildigini uzman kontroliinden sonra daha da saglamlastirmis ve dis
gecerlik icin dGnemli bir kanit daha elde etmistir. Bu kapsamda yapilan ¢alismalar yukarida bahsedilen
dis gecerlik icin de bir kanit olarak kabul edilebilir.

Verilerin Analizi

Bu arastirmada verilerin analizinde tiimevarimsal igerik analizi kullaniimistir. icerik analizi, bir
konu ile ilgili metnin kelime gruplariyla anlam birimleri olusturarak (Giorgi, 2009), sistematik olarak
Ozetlenmesi ve buna yonelik kod olusturma sirecini icerir (Blyukoztirk, Kilig, Cakmak, Akgin,
Karadeniz ve Demirel, 2008). Bununla birlikte olusturulan kodlarin, kategori altinda toplanarak sebep
sonug iliskisinde yorumlanmasini (Giorgi, 2009; Yildirrm ve Simsek, 2013) ve ortaya ¢ikan anlam
orlntilerinin sentezlenmesiyle olusan temalarin, karsilastirilmasi sonucu fenomene yoénelik 6ziin
ortaya konmasini amag edinir (Tanyas, 2014). Bu ¢alismada da katilimcilarin gériisme formunda yer
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alan sorulara verdikleri cevaplar dogrultusunda anlam birimleri olusturularak gerekli kod, kategori ve
temalar elde edilmis olup bulgular kisminda sunulmustur.

Bulgular

Doktora Giris Sinavi Agisindan Katilimci Gorisleri

Katilimcilara “Fen bilgisi egitimi alanina doktora 6grencisi olarak basvurmak istediginizde
basvuru agisindan karsilastiginiz problemler var miydi? Varsa nelerdir?” sorusu yoneltilmis ve buna ek
olarak “Ogrenci secim kriterleri agisindan degerlendiriniz.”, “Ogrenci secmek icin yapilan miilakat
acisindan degerlendiriniz.”, “ALES acisindan degerlendiriniz.” ve “Not ortalamasi agisindan
degerlendiriniz.” derinlestirme sorulari ile katihmcilarin doktora giris sinavinda karsilastiklari
problemler ve bahsi gecen problemlere dair ortaya koyduklari 6nerileri belirlenmistir. Katilimcilarin
gorusleri dogrultusunda “Doktora giris sinavi problemleri” temasi belirlenmis olup, bu tema altinda
ortaya ¢ikan kategori ve kodlar Tablo 2’de verilmistir:

Tablo 2.
Doktora Girig Sinavi Problemleri ve Céziim Onerileri
Kategori Kod Katihmcilar
Sorunsuz Ali, Omer, Alp
Secim kriterleri K o A
agisindan aygl verici yse
Alan igi yiksek lisans sarti aranmasi Elif
Cok kapsamli Ali, Ayse, Omer, Elif, Alp
Miulakat agisindan Stresli Ayse, Omer
Sorunsuz Elif
Gegerlilik puanin diisik olmasi Ali
ALES ve not ortalamasi Sl e -
Gegerlilik sliresinin uzun olmasi Omer
acisindan ’
Sorunsuz Ayse, Elif, Alp
ALES puan ve not ortalamasi alimda yliksek tutulmali Ali
P Puanlarin gegerlilik siiresi azaltilmal Omer
C6zim oOnerileri ) . o )
Farkh bolimlerden 6grencilerin girislerine izin Elif
verilmeli

Doktora giris sinavi secim kriterleri agisindan katilimcilarin ¢ogu sorun yasamadiklarini
soylemislerdir. Bu durumu 6rnegin Ali, “Herhangi bir problem yoktu. Zaten fen bilgisi egitimi de lisans
mezunu olmak ve yiiksek lisans yapmis olmak sarti bulunuyordu. Herhangi bir baska bilim dallarindan
falan istemiyordu. Direkt kendi alanimiza 6zgii oldugu icin herhangi bir problem yasamadim.”
seklinde ifade etmistir. Bununla birlikte Ayse, sirecin kaygi verici oldugunu ifade ederken, Elif alan igi
yuksek lisans sarti aranmasinin sorun teskil ettigini séylemislerdir. Bu durumu Ayse “.. Bagil
degerlendirme yapiliyor sonug¢ta ne kadar yiiksekte o kadar iyi ama benim a¢imdan bir kaygi
olusturmustur.” seklinde ifade ederken Elif, “Evet benim kisisel olarak bir problem vardi. Ben yiiksek
lisansi fen egitimi lzerine yapmamistim. Dolayisiyla bu basvurumda biraz sorun yasamama sebep
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oldu. Ben fen edebiyatta yapmistim yiiksek lisansimi. Tezsiz yiiksek lisans mezunu oldugum icin daha
sonrasinda kabul sartlarini uydurma karar verildi” seklinde ifade etmistir.

Doktora giris sinavinin katiimcilarin coguna gére ¢ok kapsamli oldugu gériilmustiir. Ornegin
katilimcilardan Omer bu durumu, “Miilakat agisindan dederlendirebilirim. Miilakat agisindan
kapsamli miilakatti. Sadece sabah siraya girip ne zaman sana gelecedini diisiinmek veya nerden soru
gelir konusunda biraz heyecan yani o ortamin verdigi heyecan ¢ok kétiiydii. Bu da zaten sorulara
verilen cevaplara yansidi zaten.” seklinde ifade etmistir. Bununla birlikte Ayse ve Omer miilakatin
stres yarattigini ifade ederken, Elif bir sorun yasamadigini ifade etmistir. Bu durumu Ayse “Tabii ki
alanimizin ¢ok genis olmasi hani bu noktada bir dezavantaj. Ciinkii ne yaparsak yapalm yeterli
olmuyor. Ustiine bir de miilakat stresi.” seklinde ifade ederken Elif “Ben yeterli ve dodru oldugunu
diistintiyorum ve miilakat sinavi ve miilakat sinavin da sorulanlarin da fen egditimi agisindan uygun
oldugunu diisiiniiyorum” seklinde ifade etmistir.

Doktora giris sinavinin ALES ve not ortalamasi acisindan degerlendirilmesinde katilimcilarin
cogu sorun olmadigini ifade etmislerdir. Ornegin, Alp bu durumu “Bu siirecte ben bir sorunla
karsilasmadim. Bence uygundu.” Bununla birlikte Ali, doktora giris sinavinda belirlenen sinav
puanlarinin diisiik oldugunu, Omer ise alinan puanlarin gegerlilik siiresinin uzun oldugu ve bunun da
haksizlik vyarattigini ifade etmistir. Ali bu gorlisini “ALES agisindan yiiksek lisans diizeyinde
basvuranlar igcin hani herhangi bir sey yok 55 gibi bir puandi. Hani oldukg¢a dlisiik bir puan. Aslinda bu
daha da yiiksek olabilir. Daha kaliteli egitim icin.” seklinde ifade ederken; Omer “Onceki ALES
agisindan konusursam énceki ALES’ler farkli soru tiplerinde soruldugu icin puanlar yiiksekti. Onlarin
stiresi lg¢ yil oldugu igin bizden 6nce o sinav sistemine tabi olanlarin puanlari yiiksekti ama bunu
herkesten duydum binlerce kisinin notlarina bakip onlarin da puanlarinin diistiigii gériiliiyor...”
seklinde ifade etmistir.

Doktora giris sinavi ¢ozim oOnerileri kategorisine iki 6grenci cevap vermedigi icin (g
Ogrencinin cevaplari dahil edildi. Ali ALES ve not ortalamasinin 6grenci secimlerinde daha yiksek bir
kriter alinmasi gerektigini, Omer alim siirecinde istenilen puanlarin gegerlilik siiresinin kisa tutulmasi
gerektigini, Elif ise doktora giris stirecinde farkli bélimlerden mezun 6grencilerin programa girisinde
esnek olunmasi gerektigi ifade etmislerdir. Ali bu gorisini “ALES'ten daha yliksek basvuru olmasi
gerekiyor ama bu Yiiksekdgretim Kurulu'nun belirledigi bir kriter. 55 diistik bir puan bana gére. Daha
yliksek olabilir. Not ortalamasi agisindan da belli bir kriter yoktu yine ama o da érnek veriyorum 2.50
gibi bir baraj konulabilir.” seklinde ifade ederken, Omer “...o sey puanin kapsami kaldirilabilir. Yani
her yil herkes o yil girdigi puanla basvurma durumu getirilebilir.” seklinde ifade etmistir. Bununla
birlikte Elif ise “Bence skala biraz daha genis tutulabilir. Bu benim yasadigim seyle ilgili bu
bahsettigim, ama diger ag¢idan bakildigi zaman yani enstitii agisindan béliim agisindan bakildigi
zaman da belli bir alt yapisi olan égrencileri tercih etmeleri yerinde bir bakima yerinde bir durum.”
seklinde onerisini ifade etmistir.

Doktora Siirecindeki Problemler Agisindan Katilimci Goriisleri

Katilimcilara “Kendiniz agisindan doktoraya basvuru esnasinda éngérdiginiz problemler var
miydi? Varsa nelerdir?” sorusu yoneltilmis, buna ek olarak “Doktoraya alinmaniz halinde gidis-gelis
problemi dngdrdiiniiz mi? Neden?”, “Derslere uyum problemi 6ngdrdiiniiz mii? Neden?”, “Ogretim
Uyeleri ile yasayacaginiz bir problem 6n gordiiniiz mii? Neden?” ve “Danismaninizla yasayacaginiz bir
problem 6ngordiintiz mi? Neden?” derinlestirme sorulari ile katilimcilarin doktora egitimi slirecinde
karsilastiklari problemler ve buna yonelik ¢6zim Onerileri belirlenmek istenmistir. Katilimcilarin
gorusleri dogrultusunda “Doktora siirecinde dngoriilen problemler” temasi belirlenmis olup, bu tema
altinda ortaya c¢ikan kategori ve kodlar Tablo 3’te verilmistir:
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Tablo 3.
Doktora Siirecindeki Problemler ve Céziim Onerileri
Kategori Kod Katihmailar
o Problem teskil etmedi Ayse, Elif, Alp
Gelis- gidis agisindan L
Problem olusturdu Ali, Omer
Problem yasamadim Ali, Omer
Derslere uyum agisindan .
Problem yasadim Ayse, Elif, Alp
e . Problem yasamadim Ali, Omer, Elif, Alp
Ogretim Uyeleri agisindan
Problem yasadim Ayse
Danisman agisindan Problem yasamadim Ali, Ayse, Omer, Elif, Alp
Cozlim Onerileri Bilimsel hazirlik dersleri agilmal Elif

Doktora sirecinde katilimcilarin ¢cogu gelis gidis acisindan problem 6ngormediklerini ifade
etmislerdir. Ornegin Ayse bu durumu, “Daha 6nce baska bir yerde yiiksek lisans deneyimim olmustu.
O yiizden olusabilecek zorluklari biliyordum. Kendi yasadigim sehri bu sebeple tercih ettim.” seklinde
ifade etmistir. Bununla birlikte, Ali ve Omer problem teskil ettigini ifade etmislerdir. Bu durumu Al
“Haftada bir giin gelip gidiyorduk ve otobiisle gidis gelis sagliyorduk. Burada problem iste gece
yolculugu olmasi sabah erken bir sekilde iniyordum otobiisten. Ders saatini bekleyene kadar bekleme
problemi vardl.” seklinde ifade ederken, Omer, “Gidis gelis problemi éngérdiim. Su sekilde
6ngdérdiim. Ben sansliyim isin agikgasi. 5 saatlik bir yoldan gidip geliyordum ama baska sehirlerden
daha uzak sehirlerden gidis gelisler sikinti oluyor.” seklinde gortsiini soylemistir.

Doktora siirecinde derslere uyum acisindan Ali ve Omer sikinti yasamayacaklarini
ongodrmdislerdir. Bu durumu Ali “Derslerle ilgili bir uyum sorunu yasadigimi zannetmiyorum. Gayet
glizel bir sekilde hocalarimizia birlikte, arkadaslarimizia birlikte derslerimizi giizel bir sekilde isledik.”
seklinde ifade ederken; Omer “Derslere uyum problemi gérmedim. Sundan dolay: yiiksek lisansta
aldigimiz dersler dedigim gibi bu da bunun avantaji.” seklinde ifade etmistir. Bununla birlikte Ayse,
Elif ve Alp derslere uyum agisindan problem 6ngorip yasadiklarini sdylemislerdir. Bu durumu Ayse,
“Derslere uyum problemi istatistik diye bir dersimiz vardi biraz bilgisayar kullanma becerileri
gerektirdigi icin ben de daha 6ncesinde ¢ok bu konuda yetenekli olmadigim icin yine benden kaynakli
bir eksiklik.” seklinde, Elif ise “Evet. Maalesef ben mezun oldugum yil ile doktoraya basladigim yil
arasinda bayadi bir zaman gectidi icin bazi seyler benim icin hem yeni hem de farkliydi. Dolayisiyla
bazi derslere 6zellikle uyum anlaminda biraz baslangicta sikinti yasadim.” seklinde, Alp “Biraz ara
verdigim igin baslarda oldu. Ders déneminde bunu yasadim.” seklinde gorisiini dile getirmistir.

Katilimcilarin ¢ogu doktora siirecinde 6gretim Uyeleri agisindan problem 6ngdérmediklerini
ifade etmislerdir. Ornegin Elif “Hayir Danismanimla bastan beri uyumlu bir ¢alisma yiiriittiik.
Danisman benim ayni zamanda lisanstan da hocamdi. Dolayisiyla bu avantajli bir durumdu benim
icin.” seklinde ifade etmistir. Bununla birlikte Ayse, bu silirecte 6gretim Uyelerinden bazilari ile uyum
problemi yasadigini sdylemistir. Bu durumu ise “Evet éngérdiim. Ongérdiigiim gibi de ¢cikti ama ¢cok
da bliylik bir problem degil Yani Anlasiilmama problemi.” seklinde ifade etmistir.

Doktora sirecinde katilimcilarin tamami danismanlari agisindan bir problem 6ngoérmediklerini
ifade etmiglerdir. Ornegin bu durumu Ali “Hayir danismanim da gayet olumlu bu konuda yardimci
oldu Her zaman icin. Herhangi bir problem 6ngérmedim.” seklinde ifade ederken, Omer “Ogretim
tyeleri ile ilgili yasayacagim problem isin a¢igi toplumda da bende de doktora hocalar daha zorlar gibi
onla ilgili iste iletisim kurumam tarzinda. Beni dinlemezler. Kendimi ifade edemezsem problemler olur
gibi ama 6yle bir problem yasamadim.” seklinde ifade etmistir.
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Doktora siirecinde 6ngoriilen problemler agisindan Elif 6neride bulunmustur. Derslere uyum
problemi agisindan bilimsel hazirlik derslerinin agilmasi gerektigini ifade etmistir. Bu 6nerisini “Bu
problemle ilgili belki farkli dersler ben 6zellikle ben bir yil bilimsel hazirlik aldim. Onun bana faydasi
oldu. Belki farkli béliimlerden gelen arastirmacilara bilimsel hazirlik uygulamasi Bence yerinde bir
karar yerinde bir durum. Bilimsel hazirlik beni ciddi anlamda normal ¢alismalara da hazir hale getirdi
benim igin iyi bir altyapi olusturdu. Bunu bence faydasi olur diye diisiiniiyorum.” seklinde séylemistir.

Derslere iliskin Problemler Agisindan Katilimci Goriisleri

Katilimcilara “Fen bilgisi doktora egitimi ders déneminde karsilastiginiz problemler nelerdir?”
sorusu yoneltilmis ve “Derslere iliskin problemleriniz nelerdir?”, “Ogretim iyelerine iliskin
problemleriniz nelerdir?”, “Danismana iliskin problemleriniz nelerdir?” “Arkadaslarinizla ilgili
problemler nelerdir? (Proje/sunu/goris paylasimi)” ve “Diger problemleriniz nelerdir?” derinlestirme
sorulari ile katihmcilarin ders dénemine iliskin gorisleri detayli bir sekilde ortaya konmak istenmistir.
Katilimcilarin gorusleri dogrultusunda “Ders donemine iliskin problemler” temasi belirlenmis olup, bu
tema altinda ortaya ¢ikan kategori ve kodlar Tablo 4’te verilmistir:

Tablo 4.
Ders Dénemine iliskin Problemler ve C6ziim Onerileri
Kategori Kod Katiimcilar
Ders sayisinin fazla olmasi Ali
Ders programi problemi Ayse
Dersler agisindan i . ..
Odev tesliminde aksakliklar Omer
Sinirl sayida agilmasi Omer
Sorunsuz Ali, Elif, Alp
Ogretim Uyeleri agisindan Bazi 6gretim Uyelerinin isteklerinin net olmamasi Ayse
Yeterli ders agmamalari ve derslerin bos gegmesi Omer

Ali, Ayse, Omer,

Danisman agisindan Problemsiz Elif, Alp
Problemsiz Ali, Elif

Sinif arkadaslari agisindan Yetersiz 6dev hazirlamasi Ayse, Omer
iletisim az Alp
Ders kredilerinin yikseltilmesi Ali

Cozum Onerileri Odev hazirlama ve teslim tarihinin belirlenmesi Ayse
Ogretim lyelerinin ders agmalarinin saglanmasi Omer

Katilimcilarin dersler acgisindan yasadiklari problemler belirlendiginde, Ali ders sayisinin fazla
oldugunu, Ayse ise ders programi belirlenmesi siirecinde sorunlar yasadigini ifade etmistir. Bu
durumu Ali “Ders sayisi fazla geldi 5 ders aliyorduk. Bu biraz fazla geldi. Bir hafta icerisinde 6devlerini
yetismesi konusunda Bazi sikintilar yasadik. Clinkii bir giiniimiiz yolda gec¢iyordu zaten. Bu yolda
yorucu bir sekilde geldigi icin biraz orda problem yasiyorduk.” seklinde ifade ederken, Ayse “Derslere
iliskin problemlerim séyle. Ders icerikleri ile ilgili pek bir sikintim olmadi ama bu ders programi
hazirlanmasi noktasinda ¢ok miisait olmama karsin herkese uyum sadlasin diye ders programi ¢ok
ugrasildi. O noktada birazcik sey olmus, canim sikilmistl.” seklinde gorisini belirtmistir. Bununla
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birlikte Omer, sinirl sayida ders acgildigini ve édev tesliminde sorunlar yasadigini dile getirmistir. Buna
yonelik gorislerini “Derslere iliskin problemlerimiz dedigim gibi yoldan dolayi teslimle ilgili problemler
yasadim. Yani ders teslim siirelerini kagirdim bundan dolayr puan disiikligii gibi problemler
yasadim.” ve “Acilan ders sayisi az oluyor. Se¢cim yapma sansimiz kisitl.” seklinde soylemistir.

Ders siirecinde 6gretim Uyelerine iliskin katilimci gorisleri incelendiginde katilimcilarin gogu
bir problem yasamadigini ifade etmistir. Ornegin Ali, buna yonelik gériisiinii “Hayir 6gretim iiyeleri ile
ilgili bir problem yok” seklinde ifade etmistir. Bununla birlikte Ayse, bazi 6gretim Uyelerinin
isteklerinin net olmadigin, Omer ise ogretim (Uyelerinin yeterli ders acmamalari ve idari
gorevlerinden dolayi derslerin bos gegtigini belirtmislerdir. Bu duruma yonelik Ayse gorisini “ ...bazi
hocalarin isteklerine égrenciden hani net belirtmemesi ya da siirecte degisen fikirleri ve bizim de bu
dogrultuda yaptigim calismalarda degisikler oldu ama biraz sikintiliydi tabii ama herhalde bu her
yerde de olabilecek seyler.” seklinde ifade ederken, Omer “Herkesin doktora dersi agmasi zorunlulugu
aslinda zorunluluk da kétii bir sey ama istemediklerinde dolayi sinirli sayida hoca oluyor dedigim gibi
onlarin da bazilarinin idari gérevi oldugundan dolayi biraz énce ifade ettigim sorunlari yasadim”
seklinde belirtmistir.

Katilimcilarin tamami danisman yoéninden bir problem yasamadiklarini belirtmislerdir.
Ornegin Omer bu gorisini, “Danismana iliskin bir problemim yok sadece. Hocami anlayarak ne
istedigini bizden bu siirecte ne bekledigini anlamayla ilgili bir gecis dénemi oldu. Burada bir bocalama
yasadim. Ama hocamin ne istedigini nasil bir 6grenci nasil bir hoca olmami istedigini anladiktan sonra
bunu kavrayabildikten sonra hicbir problem yasamadim.” seklinde ifade ederken, Alp “Danismana
iliskin herhangi bir problem yasamadim” seklinde goriisiini ifade etmistir.

Katilimcilardan Ali ve Elif ders doneminde sinif arkadaslariyla ilgili bir problem yasamadiklarini
ifade etmislerdir. Bu durumu Ali “Hayir arkadaslarla herhangi bir bu konuda sorun yasamadim. Gayet
yaptigimiz projeler de olsun sunumlarda olsun yardimlasarak birlikte bir seyler yapmaya ¢alistik.”
seklinde ifade ederken, Elif “Hayir yasamadim. Az sayida ddrenci zaten kabul oluyor. Ve oraya
gelenlerin de ortak paydalari var. Dolayisiyla ben ¢ok uyustugumuzu diisiiniiyorum. Ozellikle ortak
yapilmasi gereken seyler de uyum icinde ¢alistik. Ben herhangi bir problem yasamadim.” seklinde
ifade etmistir. Bununla birlikte Ayse ve Omer siire¢ icerisinde sinif arkadaslarinin yetersiz édev
hazirladiklarini  sdylemislerdir. Bu durumu Ayse “Coduyla ¢ikmadi. Bir arkadasimla iletisim
kuramiyordum ¢ok saghikli. Yani 6devi paylasma noktasinda biraz birbirimizi anlayamiyorduk. Bazen
ulasamiyordum. Ulasmam gerek bir dénemde. Onun disinda bir sorun ¢ikmad..” seklinde ifade
ederken Omer “Arkadaslarimla ilgili su sekilde problemlerim oldu. Biliyorsunuz ki kendi
yeteneklerimizi gelistirmek adina doktora siirecinde dgrenci merkezli dersleri égrencilerin anlatmasi
istendi dogal olarak. Ama bazi arkadaslar isi 6nemsememesinden dolayi veya yapi farkindan dolayi
hayata bakis agisi gériisiinden gériis demeyeyim de yasam tarzi bakimindan dolay eksik veya listiin
kérii 6ylesine yeter ki geceyim modunda ders hazirladiklarinda o konuda eksik kaldigi ile ilgili
problemler oldu. Herkes gerekli ézveriyle ders hazirlayip sunmadi ondan dolay! problemler yasadim.”
seklinde ifade etmistir. Ayrica ders doneminde sinif arkadaslari arasinda iletisimin az oldugunu ifade
eden Alp, gorlisini “Biz gértis alisverisi yapiyoruz ama bu bazen ¢ok akiskan oldugu séylenebilir ama
cogu zaman da birbirimizden kopukluklar da oluyor.” seklinde belirtmistir.

Ders doneminde katilimcilarin yasadiklari problemlere yonelik belirttikleri ¢6zim onerileri
incelendiginde, Ali ders kredilerinin yikseltilmesi gerektigini soylemistir. Bu kapsamda gorlsini
“Simdi akts 6 Kredi bizde mesela krediler yiikseltilip ders sayisi azaltilabilir. Bu sekilde belki bir ¢6ziim
olabilecedini diisiinliyorum. Hani 6 krediden 10 ders almak yerine 7.30 Kredi yapilip dersler 8 ders
alinabilir yani béyle daha bir ¢6ziim olabilecedini diisiiniiyorum.” seklinde ifade etmistir. Bununla
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birlikte Ayse odev teslim tarihinin net bir sekilde ortaya konmasini istemistir. Buna yonelik goristni
“Séyle bir sey oldu. Simdi biz ders dénemini iki dénem seklinde aldik ya. ilk dénem mesela iste bir
hocamizin verdigi édev ¢ok net anlayamadik. 2. dénem sey dedik. Yani bunu en bastan belirleyelim
daha net olsun dedik. Gidip konusup konustuk hani tam olarak ne istiyorsunuz hocam? Hani dénem
sonunda ne verelim ama ¢ok bir ¢6ziim olmadi yine siire¢c hocanin tarzina gére devam etti. Siirecte biz
birtakim dedisiklikler yaptik. Bunun dezavantaji suydu sona dogru sikisiyor yani édev teslim etme
noktasinda zaman acisindan sikisiyoruz.” seklinde ifade etmistir. Ayrica katiimcilardan Omer, sinirli
sayida ders acildigindan diger 6gretim Uyelerinin de ders agcmalarinin saglanmasi gerektigini ifade
etmistir. Buna yonelik onerisini “hocalarin ders a¢gma durumu saglanip idari gérevi olan égretim
tiyelerine ders verilmemesi. Veya giinlerin buna gére ayarlanip toplantilarin buna gére ayarlanmasi
6nerim var.” seklinde dile getirmistir.

Doktora Yeterlik Sinavina iliskin Katimci Goriisleri

Katilimcilara “Doktora yeterlik sinavi kapsaminda karsilastiginiz problemler nelerdir?” sorusu
yoneltilmis ve “Hazirlik asamasinda karsilastiginiz problemler nelerdir?”, “Sinava iliskin problemleriniz
nelerdir?” derinlestirme sorulari ile katilimcilarin doktora yeterlik sinavina iliskin gorisleri detayh bir
sekilde ortaya konmak istenmistir. Katilimcilarin gorisleri dogrultusunda “Yeterlik sinavina iliskin
problemler” temasi belirlenmis olup, bu tema altinda ortaya ¢ikan kategori ve kodlar Tablo 5'te
verilmistir:

Tablo 5.
Yeterlik Sinavina iliskin Problemler ve Céziim Onerileri
Kategori Kod Katilimcilar
Kapsami ¢ok genis Ali, Ayse, Alp
Hazirlik asamasi agisindan ] L .
Zaman yetersiz Ali, Omer, Elif, Alp
Soru sayisi fazla Ali
Yazili sinav ile s6zIU sinavin arka arkaya olmasi Omer
Sinav agisindan Lo . ..
So6zlii sinavda bazi hocalarin fakilte disindan olmasi Omer
Siresi ¢ok uzun Elif
o Ogretim lyeleri kaynak énerebilir Ali
Cozlim onerileri . .. - -
Yazili ile s6zIU sinav arasi stire uzun olabilir Ayse, Omer

Katilimcilar, doktora yeterlik sinavinin kapsaminin genis oldugunu ve hazirlik siirecinde
zamanin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir. Sinavin kapsaminin genis oldugunu ve zamanin yetersiz
oldugunu ifade eden Ali gorlistini “Hani bu konuda da hazirlik asamasinda karsilasacagim problemler
simdi alan geredi fizik kimya biyoloji olarak bir ders ¢calismamiz gerekiyor Ayrica alan egitimi ile ilgili
dersler calismamiz gerekiyor Bu konuda kapsam genis oldudu igin siire az olabilir hani ii¢ bucuk aylik
gibi bir siire var 6niimiizde ¢calismamiz icin belki Buradan kisith gelebilir.” seklinde ifade ederken Elif
“Aslinda s6yle ki ben ¢alisiyorum. Zaman anlaminda bir problem yasadim sadece. Ciinkii hem ¢alisip
hem doktora yeterlik gibi agir bir agir kapsamli bir sinavi vermeye ¢alismak daha dogrusu bu sinava
hazirlanmak benim agimdan zaman anlaminda bir problem oldu. Hem okuldaki islerimi yiiriitiip hem
de yeterlik sinavina zaman ayirmak hakikaten o siire¢ yipraticiydi.” seklinde goriisiini ifade etmistir.

Katilimcilardan Ali, doktora sinavinda soru sayisinin fazla oldugunu soylemistir. Buna yonelik
gorlisini “Sinava iliskin heyecan yapabiliriz ¢linkii ilk 6nce yazili sinav gergeklestirecegiz 3 saat
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stirecegi séyleniyor.” seklinde ifade etmistir. Bununla birlikte Ayse yazili sinav ile s6zIli sinavin arka
arkaya yapilmasindan dolayi sikinti yasadigini, Omer ise sézlii sinavda bazi hocalarin fakiilte disindan
olmasinin problem yaratabilecegini sdylemistir. Ayse bu gorisiini “Sinavda tabii ki 6ncesinde yazil
olduk. Arkasindan miilakat olduk. Bu ikisinin ayni giin olmasi beni birazcik gerdi.” seklinde ifade
ederken Omer “Sinava iliskin problemlerim sinavda sorular korkutuyor veya miilakat sirasinda
tanimadigimiz hocalarin oldudu i¢in nasil davranabilecegi korkusu var.” seklinde ifade etmistir. Ayrica
Elif, sinavin gok uzun strdtginl “Benim sinavim ¢ok uzun siirdii. Hakikaten biraz yorucu oldu. Bu da
belki tek kisi girmemden kaynaklaniyor. Bu siirecin sinav siiresinin uzun olmasi gercekten yorucu oldu”
seklinde agiklamistir.

Katilimcilarin doktora yeterlik sinavinda karsilagtiklari problemlere iliskin ¢dzim Onerileri
incelendiginde Ali, 6gretim Uyelerinin hazirhk asamasinda belli kaynaklar 6nerebileceklerini, Ayse ve
Omer yazili ve sézIli sinavlarin farkl giinlerde yapilmasi gerektigini belirtmislerdir. Ali bu gérisini
“hazirhk asamasinda iliskin olarak ¢éziim Onerim simdi zaten kisinin kendisine gére yapacadi
calismalarla ilgili olacagdi igin o kisisel bir ¢6ziim énerisi gelecek olacaktir. Ciinkii orada disaridan bir
almasi gerekebilir konularla ilgili ya da kitap énerileri olabilir.” seklinde ifade ederken, Ayse “Belki
soyle bir sey olabilir. Yazili sinavdan sonra miilakat bir sonraki giin olabilir ya da belki béyle bir sey
olabilir.” seklinde gorlisini ifade etmistir.

Tez Calismasina iliskin Katihmci Goriisleri

Katilimcilara “Tez calismanizla ilgili problemler yasiyor musunuz? Cevabiniz evet ise agiklar
misiniz?” sorusu yoneltilmis olup “Tez énerisi yazma agisindan dedgerlendiriniz.”, “Danismanla
calisabilme agisindan dederlendiriniz.”, “Literatiir taramasi agisindan dedgerlendiriniz.”, “Yabanci dil
kullanimi agisindan dederlendiriniz.”, “Veri toplama aracina ulasabilme agisindan dederlendiriniz.”,
“Uygulama  yaptiysaniz  uygulama agisindan  dederlendiriniz.” ve” TiK iiyeleri agisindan
degerlendiriniz.” derinlestirme sorulari ile katilimcilarin tez asamasinda karsilastiklari  ve
karsilasabilecekleri problemlerin detayh bir sekilde incelenmesi saglanmistir. Katilimcilarin gordisleri
dogrultusunda “Tez galismasina iliskin problemler” temasi belirlenmis olup, bu tema altinda ortaya

¢ikan kategori ve kodlar Tablo 6’da verilmistir:

Tablo 6.
Tez Calismasina iliskin Problemler
Kategori Kod Katilimcilar
Problem yok Ali, Elif, Alp
Tez 6nerisi agisindan Beklenti ¢ok yiksek Ayse
Sure sorunu var Omer
Danisman agisindan Problem yok Ali, Ayse, Omer, Elif, Alp
. Problem yok Ali, Omer
Literatiir taramasi agisindan . .
Kaynak yetersiz Ayse, Elif
. Yeterliyim Ali
Yabanci dil kullanimi agisindan o .. .
Yetersizim Ayse, Omer, Elif, Alp
TiK Gyeleri agisindan Sorun yok Ali, Ayse, Omer, Elif, Alp

Tez Oneri yazma agisindan katihmcilarin ¢ogu problem yasamayacaklarini ifade etmelerine
ragmen; Ayse beklentinin ¢ok yiiksek oldugunu, Omer ise tez dneri yazma ve sunma agisindan
sirenin az oldugunu ve bu konuda problem yasayabilecegini ifade etmistir. Bu durumu Ayse “Séyle
bir sey tez 6nerimi yeni verdim. Literatiir tararken doktora tezinde insanlarin beklentisi Tabii ki ¢ok
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yliksek oldugundan sunu yapayim deyip ¢ok bliyiik bir 6zglivenle ortaya ¢ikamiyorsunuz. Ne olsun ne
olsun diisiincesinde evet doktoraya basladigim giinden beri bir sikintim vard1.” seklinde ifade ederken,
Omer “Dedigim gibi tez 6nerisi siireg icinde koordineli bir sekilde yapilirsa daha iyi ¢alismalarin ortaya
cakacadi ve daha rahat yazilabilecegini diisiiniiyorum. Ciinkii bir ayhk bir kisitlama var. Siire iginde
vermeniz gerekiyor.” seklinde ifade etmistir.

Tez sirecinde katilmcilarin tamami danismanlariyla bir problem yasamadiklarini ve
yasamayacaklarini sdylemislerdir. Ornegin bu durumu Ali “Danismanimla gayet uyumlu ¢alistiGimiz
icin herhangi bir problem yasayacagimi diisiinmiiyorum.” seklinde ifade ederken; Elif “Herhangi bir
problem yasamadim. Danismanim da bu konuda bana destek oldu. Yol gésterdi. Ben de onun
rehberliginde gerektigi sekliyle calistim. Tez énerisini hazirladim. Ortaya koydum. Herhangi bir
problem yasamadim.” seklinde goéristni ifade etmistir.

Tez asamasinda katilimcilardan Ali, Omer ve Alp literatiir taramasi ydniinden sikinti
yasamayacaklarini ifade ederlerken; Ayse ve Elif calistiklari alan ile ilgili Turkce kaynaklarin
yetersizliginden dolay: literatiir taramasinda sikinti yasayacaklarini ifade etmislerdir. Ornegin bu
durumu Ali “Literatiir tarama agisindan olsun herhangi bir problem yasayacagimi diisiinmiyorum.”
seklinde ifade ederken Elif “Evet. Benim konum biraz yeni bir konuydu. O yiizden alan yazina ¢ok
fazla basladigim dénem ézellikle ¢ok fazla kaynak yoktu. Bu beni biraz zorladi ama c¢calismanin
ilerleyen siirecinde alan yazina yeni yeni ¢calismalar eklendik¢e bu durum benim agimdan olumsuzdan
olumluya kayd..” seklinde ifade etmistir.

Tez silirecinde yabanci dil kullanimi acisindan sadece Ali problem yasamayacagini ifade
ederken, diger katilimcilarin tamami bir problem teskil ettigini sdylemislerdir. Bu durumu Ali “Yabanci
dilde belki biraz yabanci literatiir tararken olabilir. Ama o onda problemi asacagimi diistiniiyorum,
biraz daha yabanci dil ¢alisarak yabanci literatiir tarayarak onlar da ¢6zebilecegimi diisiiniiyorum.”
seklinde ifade etmistir. Diger taraftan Ayse “Benim ingilizcem taradigim konuda ¢ok Tiirkce kaynak
yok. Yabanci dilim de benim pekiyi dedil yani. Sadece sinavinda gerekli ve yeterli notlari alip ¢ok
okudugunu anlama noktasinda birazcik zaman kaybediyorum. O yiizden Tiirk¢e literatiirden 5
makaleyi bir giinde yani sey yapacaksam. Ne derler anlayacaksam. Yabanci da éyle olmuyor yani bir
makaleyi Bazen iki giinde li¢ giinde filan sey yapabiliyorum. Bir dil problemim var” seklinde; Elif ise
“Evet maalesef. O da séyle ki. Ben ashnda herhangi bir hazirlik egitimi veya tam zamanl dil
editiminden ge¢medim. Tamamen kendi gayretimle kendi ugrasimla yabanci dili bir yerlere getirdim.
Dolayisiyla bazi yerlerde sikinti yasamadan devam ettirirken, bazi yerlerde eksik kaldigimi gérdiim.”
seklinde goriislini ifade etmistir.

Tez siirecinde calismalarini sunacagi TiK Gyeleri acisindan katilimcilarin tamami bir problem
yasamayacaklarini ifade etmislerdir. Ornegin bu durumu Omer, “Kendi iiniversitemizden &gretim
tyeleri olacak. Bir de disaridan farkli (iniversitelerden gelebilecek hocalarimizla gergeklestirilecek bu
sistem yani burada disaridan hani kendi (niversitemizdeki hocalari tanidigimiz igin onlarla ilgili bir
problem yasayacadimi diisiinmiiyorum.” seklinde ifade ederken; tez teslim asamasinda olan Elif bu
durumu “Hayir yasamadim. Bu anlamda é6zellikle tiik tiyeleri bana ¢ok destek oldular. Yanlislarim veya
eksik oldugum noktalarda Beni hep destekleyici davrandilar.” seklinde ifade etmistir.

Yayin Yapabilme Acisindan Katilimci Goriigleri

Katilimcilara “Yayin yapabilme agisindan problemler yasiyor musunuz? Cevabiniz evet ise
aciklayiniz.” soru yoneltilmis ve “Tez ¢alismasindan bir yayin yapabilme agisindan degerlendiriniz.” ve
“Tez calismasi disinda bir yayin yapabilme agisindan degerlendiriniz.” derinlestirme sorulari ile
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katilimcilarin  yayin yapabilme yoniinden problem yasayip yasamadiklari detayli bir sekilde
incelenmistir. Katilimcilarin goérisleri dogrultusunda “Yayin yapabilmedeki problemler” temasi
belirlenmis olup, bu tema altinda ortaya cikan kategori ve kodlar Tablo 7’de verilmistir:

Tablo 7.
Yayin Yapabilmedeki Problemler
Kategori Kod Katihmailar
Problem gérmiiyorum Ali, Omer, Elif
Tez galismasindan yayin yapma agisindan
Problem yasiyorum Ayse, Alp
Tez calismasi disinda yayin yapma agisindan Problem gérmilyorum Ali, Ayse, Omer, Elif, Alp

Katihmcilar tez c¢alismasindan yayin yapma acisindan Ali, Omer ve Elif problem
yasamadiklarini ifade ederlerken; Ayse ve Alp problem yasadiklarini belirtmislerdir. Ornegin bu
durumu Omer “Yayin yapabilme agisindan doktora siirecinde aldigim editimden dolayi
diisiinmtiyorum. Bastan asadi bir makalenin nasil yapilacagi hem 6devler hem yayin yapma gergi
yayinlanan yayinlarimizin olmasindan dolayr bu ag¢idan simdiye kadar siire¢ icinde bir problem
yasamadim bu birikimle bundan sonra da yasayacagimi diisinmiiyorum.” seklinde ifade ederek
problem teskil etmedigini soylemesine ragmen Ayse “Aslinda Evet. Yiiksek lisansimdan ondan
olusturdugum makalem var ama onun disinda bir projem var Onun disinda bir yayinim yok. Bunu da
danismanima séyledigimde yani hak veriyor.” seklinde ifade ederek problem yasadigini dile
getirmistir.

Katilimcilara tez g¢alismasi disinda yayin yapabilme agisindan problem yasayip yasamadiklari
soruldugunda katilimcilarin tamami problem yasamadiklarini sdylemislerdir. Bu durumu 6rnegin Alp
“Hayir bir problem yasamiyorum. Genel olarak bu siirecte yayin konusundan bir problem teskil etmedi
olmaz gibi de diisiintiyorum.” seklinde gorisuni ifade ederken Elif “O anlamda ¢ok sansliyim. Aslinda
gercekten danismanim beni bu agidan ¢ok destekledi. Ben ona ne zaman bir konu baslhgi ile gitsem O
her zaman bana destek oldu. Onun sayesinde cesitli yayinlar yapabildik.” seklinde goértsini dile
getirmistir.

Mezun Olduktan Sonra Yasanabilecek Problemler Agisindan Katilimci Gérusleri

Katilimcilara “Bu alanda mezun olduktan sonra problemlerle karsilasacaginizi distiniiyor
musunuz? Cevabiniz evet ise ne tir problemlerle karsilasabileceginizi agiklayiniz.” ve “Mezun
olduktan sonra karsilasabileceginiz problemlere iliskin ¢6ziim Onerileriniz nelerdir?” sorular
yoneltilmistir. Katihmcilarin gorisleri dogrultusunda “Mezun olduktan sonra yasanan problemler”
temasi belirlenmis olup, bu tema altinda ortaya ¢ikan kategori ve kodlar Tablo 8’de verilmistir:

Tablo 8.

Mezun Olduktan Sonra Yasanan Problemler ve Céziim Onerileri

Kategori Kod Katilimcilar

Kadro bulma agisindan  Problem goériyorum Ali, Ayse, Omer, Elif, Alp
Kisisel olarak ¢ok yayin yapilmal Ali

Cozim onerileri Egitim kokenli doktora dgrencilerinin kadroya alinmali  Ayse, Omer
Doktorasini yapmis 6grencilere kadrolarin acgiimali Elif

Katilimcilarin tamami alandan mezun olduktan sonra lniversiteler biinyesinde kadro bulma
acisindan sorun yasayacaklarini ifade etmislerdir. Ornegin bu durumu Ali “Muhtemelen herhangi bir
liniversiteye (iniversitede Dr. é§retim iiyesi olabilme sansina sahip olabilecek miyiz? s bulabilecek
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miyiz?Bu konuda bununla ilgili bir problem yasarsak ki yasayacagimizi diisiiniiyorum.” seklinde ifade
ederken; Ayse “Bugiine kadar ¢ok diisinmiiyordum ama son birka¢ haftadir yani basvuran ilan
agiliyor mesela birileri basvuruyor. Onlarin seviyelerine baktigim zaman evet kendim birazcik yetersiz
goriiyorum, ¢linkii sadece doktora tezi yazmayla bir yerlerde kadro bulacagima inancim yok. Dogrusu
da budur.” seklinde gorisini belirtmistir.

Alanda kadro bulma acisindan katilimcilarin 6nerileri alindiginda; Ali cok fazla yayin yapilmasi
gerektigini ifade ederken, Ayse ve Omer egitim kokenli doktora 6grencilerinin kadroya alinmasi
gerektigini ifade etmislerdir. Bu durumu Ali “Buna dair séyle bir ¢6ziim olabilir. Yine kisisel becerilere
dayalidir bu. Hani daha ¢ok ¢alisma yaparak yayinlarini gelistirerek Hani cv’ni gliclendirerek bunu da
¢6ziime kavusturabiliriz.” seklinde ifade etmistir. Bununla birlikte Ayse “Simdi séyle bir sey bizim de
yani ti¢ hocamizdan birisi editimcidir. Birileri zamaninda yerlesmis yani o zamanlar birtakim seyler
daha kolaymis. Onlara da baktigimizda fen-edebiyat kékenli hocalarimizi kastediyor sanirrm. Onlar da
zaten kendi alanlarinda bize benzer sikinti yasadiklari icin egitime kaydirildilar. Yani ¢ok bastan beri
gelen bir problem bunun yerine fen egitimcilerinin alinmasi gerekir.” seklinde dnerisini belirtirken;
Omer “Onerim yani kadrolarin acilmasi yani o alani isgal eden égretim iiyelerinin kendi alanlarina
gecip yeni mezun olacak gercekten bu alanda egitim almis birisinin o kadrolara yerlestirilmesi bir
Oneri olabilir.” seklinde o©nerisini belirtmistir. Ayrica doktorasini yapmis 6grencilere kadrolarin
acilmasi gerektigini ifade Eden Elif “Kadro olmamasi, agilacadi ile ilgili de bir belirtinin olmamasi,
hakikaten umut kirici bir sey. Yani olumsuz motive etti ve umut kirici bir sey. Bunun igin doktora
yapanlara yénelik kadrolarin agilmasi gerekir.” seklinde gorislinii belirtmistir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Yapilan goérismeler sonucunda katiimcilarin doktora giris slirecinde sorun yasadiklari
sonucuna ulasiimistir. Bu sirecte doktora secim kriterleri ve yapilan milakat agisindan katilimcilarin
sorunlar yasadiklari elde edilmistir. Bununla birlikte katilimcilarin doktora stirecinde bazi problemleri
ongorduakleri de belirlenmistir. Bu kapsamda bulgular incelendiginde; katilimcilarin dersler, 6gretim
Uyeleri ve derslere gelis gidis acisindan problemler ongoérdiikleri goriismeler neticesinde tespit
edilmistir. Elde edilen bulgular bazi calismalarla benzerlik gdstermektedir (Bali ve Donmez, 2018;
Karaman ve Bakirci, 2010; Kurnaz ve Alev, 2009). Ornegin Kurnaz ve Alev (2009), lisansisti
Ogrencilerin ders segimi konusunda sikinti yasadiklarini, 6gretim Uyelerini tanimadiklarini ve enstiti
kriterlerine uyma konusunda sorunlarla karsilastiklarini ifade ederken; Karaman ve Bakirci (2010) ise
belirlenen problemlere yonelik enstitli, 6gretim Uyesi, 6grenci ve idari personel kapsaminda kapsamli
arastirmalar yapilmasi gerektigini ifade etmislerdir. Belirtilen ¢alismalardan elde edilen sonuglar bu
calismadan elde edilen sonuclari destekler niteliktedir.

Katilimcilarin ders dénemine iliskin problemleri incelendiginde ders sayilarinin fazla oldugu,
ders programinin belirlenmesinde sorun yasandigi, ddev tesliminde anlasmazliklar ortaya ¢iktigi, bazi
ogretim lyelerinin ders doneminde net isteklerini ortaya koyamadiklari, bazi 6gretim tyelerinin idari
gorevlerinden dolayl derslerin bos gecebildigi, bu programda 6grenim goren 6grenciler arasinda
iletisimin ¢ok az oldugu belirlenmistir. Ders sayilarinin fazla olduguna yonelik elde elden bulgular
Coruk, Cagatay ve Oztiirk (2016) ve Bali ve Dénmez (2018) tarafindan yapilan ¢alismalarla benzerlik
gostermektedir. Bu kapsamda bu probleme yonelik Bali ve Dénmez (2018) yirattikleri ¢alismada,
doktora Ogrencilerinin zorunlu ders sayisinin azaltiimasi ve se¢cmeli ders sayilarinin arttiriimasi
gerektigini ifade etmislerdir. Ayrica Nayir (2011) tarafindan yapilan calismada da lisansisti
programdan mezun olmak icin gereken kredi sayisinin fazla oldugu belirtilmistir. Yaratialen bu
calismada da 6grenciler; ders kredilerinin yikseltilmesi gerektigini, 6gretim lyelerinin dersler agarak
ogrencilerin ders se¢me konusunda sikintilarinin giderilmesi gerektigi konusunda oOnerilerde
bulunmuslardir.
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Doktora yeterlik sinavi kapsaminda katilimcilarin gorisleri alindiginda sinav kapsaminin ¢ok
genis oldugu, hazirlik zamaninin yetersiz oldugu, sinav asamasinda yazili ve so6zli sinavin ayni gln
yapildigi problemleri ortaya konulmustur. Bu kapsamda katilimcilardan bazilari 6gretim Uyelerinin
kaynak onermeleri ve yazili ve sozlii sinav arasi sirenin daha uzun olmasi gerektigi konusunda
onerilerde bulunmuslardir. Bu yonuyle katilimcilarin gortsleri dogrultusunda yeterlik sinavinin
kapsami ve igerigi net olarak ortaya konabilir ve sozlii ve yazili sinavlar farkli glinlerde yapilabilecegi
yorumuna varilabilir.

Doktora programi cercevesinde tez calismasina iliskin katiimci gorisleri alindiginda tez
Onerisi verilirken sire sorunu oldugu, alan yazin taramasi agisindan sikintilar yasandigl baz
katilimcilar tarafindan ifade edilirken; tez c¢alismasinda yabanci dil kullanimi agisindan sorunlar
yasandigl cogu katihmci tarafindan ifade edilmistir. Elde edilen sonuglar Bitchener ve Basturkmen
(2006), Cadman (1997) ve Girel (2011) tarafindan yapilan ¢alismalarla benzerlik gostermesine
ragmen; Barutcu ve Onayli (2016) tarafindan yapilan ¢alismayla farklilik géstermektedir. Barutgu ve
Onayli (2016) vyaptiklari calismada katilimcilarin ingilizce dil kullanimi agisindan ¢ok sikinti
yasamadiklarini, hatta Tiirkce calismalara gore ingilizce calismalar yapmanin daha kolay oldugunu ve
bunun sebebini de ingilizce egitim goren ogrencilerin alistiklari diizeni devam ettirmelerinden
kaynakli olabilecegini ifade etmislerdir. Bu ¢alismada da katimcilarin egitimleri siirecinde ingilizce
egitime 6nem verilmemesinden dolayi tez ve yayin sirecinde yabanci dil kullanimi agisindan sikintilar
yasadiklari ifade edilebilir.

Katilimcilarin danismanlariyla higbhir problem yasamadiklari, aksine kendilerine her anlamda
yardimci olduklarini ifade etmislerdir. Elde edilen sonug Gill, Russell veRayfield (2012) tarafindan
yapilan galismayla benzerlik géstermesine ragmen, Erichsen, Bolliger ve Halupa (2014) tarafindan
yapilan c¢alismayla farklilik gostermektedir.  Erichsen, Bolliger ve Halupa (2014), yirittikleri
¢alismada 6grencilerin danismanlarindan kismen memnun olduklarini ifade etmislerdir. Danisman
desteginin az olmasi 6grencilerde mutsuzluk, tez doneminin sorunlu gegmesi gibi bircok problemin
olusmasina sebep olabilmektedir (Pyhalté vd., 2016). Bununla birlikte 6grencilerin danisman
se¢ciminde mutlu olmalari, doktora egitimleri siiresince gelisimlerine katki saglar (lves ve Rowley,
2005). Yapilan calismada da 6grencilerin danismanlarindan tam destek gordiklerini ifade etmeleri,
onemli ve degerli gorilmektedir (McAlpineAmundsen ve Jazvac-Martek, 2010).

Fen bilimleri egitimi doktora programindan mezun olduktan sonra yasanan ve yasanabilecek
problemler katilimci goriuslerine gore incelendiginde katilimcilarin tamami Universiteler biinyesinde
kadro bulmanin problem teskil ettigini ifade etmislerdir. Bu probleme yonelik ¢6zim onerileri ise
egitim kokenli doktora mezunlarinin kadroya alinmasi, doktorasini yapmis 6grenciler icin kadro
acllmasi ve kisisel olarak yayin sayisinin arttirilmasi yoniindedir. Son yillarda doktora mezunlarinda ve
dgretim tyelerinde 6nemli artislar yasanmakta (Ozer, 2011) ve bu durum da kadro sorununu ortaya
cikarmaktadir. Arastirma bulgularindan hareketle fen bilgisi egitimi doktora 6grencilerinin egitimleri
boyunca karsilastiklari problemlerin giderilmesi ve bu siirecin daha iyi bir sekilde yiritiilmesi
acgisindan su 6nerilerde bulunulabilir:

e Doktora programina 6grenci alim siirecinde enstitliye evrak tesliminin elektronik ortamda
yapllmasi, sehir disindan gelen adaylarin magduriyet yasamalarini engelleyecegi
distnulmektedir.

e Doktoraya 6grenci alim miulakatinda belirlenen puan kistaslarinin yikseltilmesi, istekli ve
basarili 6grencilerin programa aliminda 6nemli goriilmektedir.

e Doktora programina alinan o6grencilerin kendilerini eksik hissettikleri alanlarda bilimsel
hazirlik dersleri agilabilir.
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e Bu alanda gorev yapan 06gretim Uyelerinin uzmanlik alanlarina yonelik ders agmalari
saglanarak, 6grencilerin istekleri dogrultusunda dersler almalari saglanabilir. Bununla birlikte
idari gorevi olan ogretim Uyelerinin ders agmamalari, bu goérevlerinden dolayl derslerin
islenmemesinin 6niline gececektir.

e Doktora yeterlik sinavinin kapsaminin belirlenmesi, s6zli ve yazili sinavlarin farkli zamanlarda
yapilmasi 6nerilmektedir.

e Doktora ve sonrasi slrecte Ogrencilerin calismalarinda yabanci dil kullanimi agisindan
yasayabilecekleri problemleri en aza indirmek icin ingilizce agirlikh ders iceriklerinin programa
eklenmesi 6nemli gortlmektedir.

e Fen bilgisi egitimi doktora programindan mezun olduktan sonra akademik kadro bulma
noktasinda problemlerin 6niine ge¢mek adina fen bilgisi alaninda doktora yapmis
ogrencilerin programa 6gretim Gyesi olarak tercih edilmeleri 6nerilmektedir.

e Doktora 6grencilerinin egitimleri sirecinde ve sonrasinda yasadiklari problemlerin tespit
edilmesi ve buna yoOnelik somut ¢6zim Onerilerinin getirilmesi igcin ¢alismanin kapsami
genisletilebilir.

Kaynakga

Agiralioglu, N. (2013). Turkiye’de lisansusti 6gretim. Journal of Higher Education and Science, 3(1), 1-9.

Alabas, R., Kamer, S. T. ve Polat, U. (2012). Ogretmenlerin kariyer gelisimlerinde lisansiistii egitim: tercih
sebepleri ve siiregte karsilastiklari sorunlar. E-International Journal of Educational Research, 3(4), 89-
107.

Aydemir, S. ve Cam, S. S. (2015). Lisansusti 6grencilerinin lisanststi egitimi almaya iliskin gorusleri. Turkish
Journal of Education, 4(4), 4-16.

Ayvaci, H. S., Unal, S., Yildiz, M. ve Bakirci, H. (2014). Lisansiisti dgrencilerinin zihinlerinde olusturduklari
6gretim modelinin belirlenmesi. Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(22), 95-112.

Bagriacik Yilmaz, A., Su Tonga, E. ve Cakir, H. (2017). Lisansisti egitim 6grencilerinin aldiklari egitim hakkindaki
gorislerinin degerlendirilmesi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 37(1), 1-45.

Baird, L. L. (1997). Completing the dissertation: Theory, research, and practice. New Directions for Higher
Education, 99, 99-105.

Bakioglu, A. ve Gilrdal, A. (2001). Lisansistl tezlerde danisman ve 6grencilerin rol algilari: Yonetim icin
gostergeler. Hacettepe Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 21, 9-18.

Bali, O. ve Donmez, B. (2018). Problems of PhD students in educational sciences department and their
suggestions for solutions, inénii University Journal of the Faculty of Education, 19(3), 284-309.

Barutgu, F. ve Onayl, S. (2016). Tez sirecinde karsilasilan zorluklar. Egitim Bilimlerinde Nitelikler ve Yenilik
Arayisi iginde (ss. 678-690). Ankara: Pegem Akademi.

Baser, N., Narli, S. ve Giinhan, B. (2010). Ogretmenlerin lisansiistii egitim almalarinda yasanan sorunlar ve
¢O6zUm Onerileri. Buca E§itim Fakiiltesi Dergisi, 17(1), 129-135.

Bektas, O. (2021). Nitel arastirmada veri analizi. Mustafa Celebi (Editor). Nitel arastirma yéntemleri. (s.166-
179). Pegem Akademi.

Bitchener, J. veBasturkmen, H. (2006). Perceptions of the difficulties of postgraduate L2 thesis students writing
the discussion section. Journal of English for Academic Purposes, 5(1), 4-18.

114



' Bat1 Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, (2022), 13 (1), 95-117. Arastirma Makalesi
Western Anatolia Journal of Educational Sciences, (2022), 13 (1), 95-117 Research Paper

g

Bogdan, R. C. veBiklen, S.K. (2007). Qualitative research for education (Fifth edition). Boston: Pearson
education.

Biilbiil, T. (2003). Ankara Universitesi, Egitim bilimleri fakiiltesinde gérev yapan 8gretim Uyelerinin lisansiisti
dgretime dgrenci secme siirecine iliskin gorisleri. Ankara Universitesi EGitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi,
36(1-2), 167-174.

Biyiikoztirk, S., Cakmak, E. K., Akgiin, O. E., Karadeniz, S. ve Demirel, F. (2008). Bilimsel arastirma yéntemleri.
Ankara.

Cadman, K. (1997). Thesis writing for international students: A question of identity?. English for Specific
Purposes, 16(1), 3-14.

Cohen, L. veManion, L. (1994). Research Methods in Education (4. ed.). London: Routlenge.

Creswell, J.W. (2013). Nitel arastirma yéntemleri: Bes yaklasima gére nitel arastirma ve arastirma deseni (Cev.
M. Biitln, Selcuk B. Demir). Ankara: Siyasal Kitabevi.

Cropley, A. (2002). Qualitive research methods: An introduction for students of psychology and education.
Universty of Latvia: Zinatne.

Cavdar, A. (2001). Konusma Metni. TUBA Bilimsel Toplanti Serileri (7): Bilim Adami Yetistirme- Lisansisti
Egitim. Ankara: TUBITAK Matbaasi.

Coruk, A., Cagatay, S. M. ve Oztiirk, H. (2016). Lisansiistii egitimde kayit ve devam sorunlari. Usak Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 9(1), 165-178.

Darling-Hammond, L. (2010). Evaluatin g teacher effectiveness: How teacher performance assessments can
measure and improveteaching. Washington, DC: Center for American Progress.

Duan, X. veShan, G. (2013). Suggestions for graduate curriculum reform. In Proceedings of AASRI Winter
International Conference on Engineering and Technology (AASRI-WIET 2013), December 28-29, 2013,
Saipan, USA, 202-203.

Dursun, F. ve Yildirnm, V. Y. (2020). Egitim programlari ve 6gretim alanindaki lisanslstii 6grencilerin lisansisti
dgrenim siirecine iliskin gorisleri. Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 18(3), 370-
390.

Erichsen, E. A., Bolliger, D. U. veHalupa, C. (2014). Student satisfaction with graduate supervision in doctoral
programs primarily delivered in distance education settings. Studies in Highereducation, 39(2), 321-
338.

Ezebilo, E. E. (2012). Challenges in post graduate studies: assessments by doctoral students in a Swedish
university. Higher Education Studies, 2(4), 49-57.

Gill, B. E., Russell, M. ve Rayfield, J. (2012). An exploration of graduate student satisfaction with advising in
departments of agricultural education, leadership, communications, andextension. Journal of
Agricultural Education, 53(1), 5-17.

Giorgi, A. (2009). The descriptive phenomenological method in psychology: A modified Husserlian approach.
Pittsburg, PA: DuquesneUniversity.

Gurel, N. (2011). Challenges of dissertation writing in the foreign language and strategies used: The perceptions
of dissertation supervisors. Ekev Academic Review, 15(49), 217-234.

Ives, G. ve Rowley, G. (2005). Supervisor selection or allocation and continuity of supervision: PhD. students’
progress and outcomes. Studies in Higher Education, 30(5), 535-555.

ilhan, M., Siinkiir, M. O. ve Yilmaz, F. (2012). ilkégretim dgretmen adaylarinin lisansiistii egitime yoénelik
tutumlarinin incelenmesi (Dicle Universitesi Ornegi). Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 1(23), 22-42.

ilter, 1. (2019). Lisansiistli egitime yonelik tutum &lgegi'nin Tirk kiltiriine uyarlanmasi ve psikometrik
dzelliklerinin incelenmesi. ilkégretim Online,18(1), 263-284.

ipek Akbulut, H., Sahin, C. ve Cepni, S. (2013). Doktora tez siirecinde karsilasilan problemlerin belirlenmesi:
Egitim fakiiltesi 6rnegi. Dicle Universitesi Ziya Gokalp Egitim Fakiiltesi Dergisi, 20, 50-69.

Karakiitiik, K. (1989). Tirkiye’de lisansiistii &gretim, sorunlari ve ¢dziim &nerileri. Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi. 22 (1), 505-528.

Karaman, S. ve Bakirci, F. (2010). Turkiye’de lisansiisti egitim: Sorunlar ve ¢6zim o6nerileri. Sosyal Bilimler
Arastirmalari Dergisi, 5(2), 94-114.

115



' Bat1 Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, (2022), 13 (1), 95-117. Arastirma Makalesi
Western Anatolia Journal of Educational Sciences, (2022), 13 (1), 95-117 Research Paper

g

Kaya, S. (2014). Egitim programlari ve 6gretimi anabilim dali lisansisti egitimin degerlendirilmesi. International
Journal of Human Sciences, 11(2), 802-826.

Kayikgi, K. veErcan, B (2013). The evaluation of educational administration and supervision graduate programs
in Turkey: A case study. International Journal of Educational Research, 4(3), 74-94.

Kilmen, S. (2007). Lisanslstu egitimi giris sinavinin ve lisans diploma notunun yiiksek lisans basarisi yordama
glicli. Abant izzet Baysal Universitesi E§itim Fakiiltesi Dergisi, 7(2), 176-189.

Kurnaz, M. A. ve Alev, N. (2009). ilkégretim ve ortadgretim lisansiistii 6grencilerinin ders secimi yaklasimlari ve
ilgili sorunlari. Tiirk Fen Egitimi Dergisi,6(3), 28-52.

Larsson, J. ve Holmstréom, I. (2007). Phenomenographic or phenomenological analysis: does it matter?
Examplesfrom a study on anaesthesiologists’ work, International Journal of Qualitative Studies on
HealthandWell-being, 2(1), 55-64.

Marshall, C. ve Rossman, G.B. (2006). Designing qualitative research (Fourth edition). California: Sage
Publications

McAlpine, L., Amundsen, C. ve Jazvac-Martek, M. (2010). Living and imagining academic identities: Perceptions
of doctoral students and pre-tenure academics. In L. McAlpine & G. Akerlind (Eds.), Visions of
academic practice: The public and personal faces of becoming an academic in th esocial sciences (pp.
125-154). London: Palgrave Macmillan.

Nayir, F. (2011). Egitim bilimleri alaninda lisanststii 6grenim gormekte olan mifettis, okul yoneticisi ve
dgretmenlerin sorunlari. Ankara Universitesi EGitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 44(2), 199-222.

Ozer, M. (2011). Tiirkiye’de yiiksekdgretimde biiyiime ve dgretim lyesi arzi. Yiiksekégretim ve Bilim Dergisi,
1(1), 23-26.

Ozmen, Z. M. ve Giig, F. (2013). Doktora egitimi ile ilgili yasanan zorluklar ve bas etme stratejileri: Durum
calismasi. Yiiksek6gretim ve Bilim Dergisi, 3(3), 214-219.

Ozoglu, M. (2010). Tiirkiye’de éGretmen yetistirme sisteminin sorunlari. Ankara: SETA Vakfi Yayinlari.

Patton, M. Q. (2014). Qualitative research and evaluation methods (M. Butun & S. B. Demir, Trans. Eds.).
Ankara, Turkey: Pegem.

Philips, E. M. ve Pugh, D. S. (2005). How to get a PhD: A hand book for students and their supervisors. (5. Baski).
England: McGraw-Hill, Open University Press.

Pyhilto, K., Peltonen, J., Rautio, P., Haverinen, K., Laatikainen, M. ve Vekkaila, J. (2016). Summary report on
doctoral experience in Uni OGS Graduate School at the University of Oulu. Tapmere: Juvenes Print.

Pyhilto, K., Toom, A., Stubb, J. ve Lonka, K. (2012). Challenges of becoming a scholar: A study of doctoral
students’ problemsandwell-being. International Scholarly Research Nerwork, 1-12.

Sayan, Y. ve Aksu, H. (2005). Akademik personel olmadan lisansiistli egitim yapan bireylerin karsilastiklari
sorunlar {zerine nitel calisma, lisansiistl egitim. Dokuz Eyliil Universitesi Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi,
Ozel Sayi:1, 59-66.

Seidman, I. E. (1991). Interviewing as qualitative research: A guide for researchers in education and the social
sciences. New York: Teachers College Press.

Seving, B. (2001). Tirkiye’de lisansiisti egitim uygulamalari, sorunlar ve dneriler. Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 34(1), 125-137.

Smith, J. A. ve Osborn, M. (2008). Interpretative Phenomenological Analysis. In J. Smith, Qualitative Psychology:
A Practical Guide to Research Methods (pp. 53-80). London: Sage.

Tanyas, B. (2014). Nitel arastirma yontemlerine giris: Genel ilkeler ve psikolojideki uygulamalari. Elestirel
Psikoloji Biilteni (Psikolojide Arastirma ve Yéntem Tartismalar1 Ozel Sayisi), 5, 25-38.

Tosun, A. (2001). Bilim Adami Yetistirme: Lisansiistii egitim, TUBA Bilimsel Toplanti Serileri, 7, 7-15.

Tuzcu, G. (2003). Lisansiistli O6gretim igin yurtdisina 6grenci gondermenin planlanmasi. Milli Egitim Dergisi,
(160), 314-339.

Tirker, K. (1996). Tiirkiye’de (iniversite, bilim ve teknoloji politikalari. 2. Universite kurultay bildiriler, Sarmal
Yayinevi.

Unal, C. ve ilter, . (2010). Sinif 6gretmeni adaylarinin lisansistii egitime olan tutumlari (Firat, Erzincan ve inénii
Universitesi Sinif Ogretmenligi ABD Ornegi). Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
14(2), 1-18.

116



' Bat1 Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, (2022), 13 (1), 95-117. Arastirma Makalesi
Western Anatolia Journal of Educational Sciences, (2022), 13 (1), 95-117 Research Paper

g

Varis, F. (1972). Tiirkiye’de Lisansiistii Egitim: Pozitif Bilimlerin Temel ve Uygulamali Alanlarinda. Ankara: Ankara
Universitesi Egitim Fakultesi Yayinlari.

Wright, T. (2003). Post graduate research students: People in context? British Journal of Guidance &
Counselling, 31(2), 209-227.

Yildirim, A. ve Simsek, H. (2013). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yéntemler (9. Baski). Ankara.

YOK, (2016). Lisanstistii egitim ve 6gretim yénetmeligi.
http://www.yok.gov.tr/documents/18755141/21995093/10_lisansustu_egitim_ve_ogretim_y%C3%B6
netmeligi.pd f adresinden alinmistir.

YOK, (2018). Yiiksekdgretim bilgi yénetim sistemi. https://istatistik.yok.gov.tr/ adresinden erisilmistir.

117



