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HUKUK MAHKEMESI KARARLARININ CEZA MAHKEMESINDE KESIN
HUKUM OLUSTURDUGU DURUMLAR:¢

Tugce POLATH
Oz

Birtakim istisnalar1 disginda ceza ve hukuk yargis1 tarafindan verilen kararlar birbirlerini

etkilememektedir. Bu iki yarg: kolu yapi, konu, amag, kanitlar1 degerlendirme ve yargilama teknikleri
agisindan farklilik arz etmektedir. Fakat baz1 durumlarda bu iki yargi kolunun davanin nihayetinde
vermis olduklar1 kararlari, birbirlerinin yargilama siireglerini etkilemektedirler ve birbirlerinin
verecekleri karara esas teskil ederler. Calismada, hukuk mahkemesince hangi tiir kararlarin ceza
mahkemesi nezdinde kesin hiikiim olusturdugu ve her iki yargi kolunun hangi durumlarda
birbirlerinin kararlarini bekledikleri hususlar1 incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Hukuk Mahkemesi, Ceza Mahkemesi, Kesin Hiikiim.

Situations Where Civil Court Decisions Create A Final Provision in The Criminal
Court

Abstract

With some exceptions, the decisions made by the criminal and civil judiciary do not affect each other.
These two branches of jurisdiction differ in terms of structure, subject, purpose, evidence evaluation

and judgment techniques. However, in some cases, the decisions of these two judicial branches at the
end of the case affect each other's judicial processes and constitute the basis of each other's decision. In
the study, the issues of which kinds of decisions by the civil court constitute final judgments before the
criminal court and in which situations both judicial branches await each other's decisions were
examined.

Keywords: Civil Court, Criminal Court, Definitive Judg(e)ment.
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Giris
Hakimlerin onlerine gelen uyusmazliklarda hukuk kurallarim1 bagimsizca hareket
ederek uygulamalar1 anlamina gelmekte olan maddi anlamda yargilama, degisik branglarda
goriilmektedir. Bu branglarin her birinde hakimler yaptiklar1 yargilamalarda o yargilama
koluna has bir takim usul kurallarma uymalidir. 1982 tarihli Anayasa’min 146. ve 160.

maddelerinde Adli yargy, idari yarg gibi bazi yarg: kollar1 sayilmustir.

Anayasa’da sayilan yargilama kollarindan olan adli yarginin da medeni ve ceza yargisi
olmak tizere iki bicimi bulunmaktadir. Medeni yargin hukuk yargisi seklinde de ifade
edilmektedir. Calismada hukuk mahkemelerince verilen kararlarin ceza mahkemelerinde

kesin hiikiim olusturdugu durumlar incelenmistir.

Uyusmazliklarin niteliklerine gore yargi kollar1 da farkl sekillerde usullere tabi olarak
faaliyet gostermektedir. Konusunu sug olusturan eylemlerin yargilanmasi icin ceza yargisi
yetkilendirilmis iken, 6zel hukuku ilgilendiren alanlardaki yarg faaliyetleriyle hukuk yargis
yetkili bulunmaktadir. Bu her iki yarg: kolu uygulama bakimindan farkli alanlara ve usullere
sahip olmalarina karsin birbirleriyle baglantil olduklar: konular da bulunmaktadir.  Yasin
diizeltilmesi davas: gibi birtakim uyusmazliklarin genel olarak hukuk yargisinin konusunu
olusturmasma karsin bunlarin ceza yargisi icerisinde goriilebilmesi de miimkiindiir. Bunun
tam tersi olarak ceza yargisiyla ilgili olan sahtecilik konusunun hukuk yargisinda
goriilebilecegi yasa geregi olanakli kilinmistir. Bu durumlarda her iki yargi kolu karar

vereceklerinde durumun halli i¢in bekletici mesele yoluna gitmektedirler.

Hukuk yargis1 ve ceza yargis1 kolunun tabi olduklar1 birtakim usul farkliliklar1 da
bulunmaktadir. Kamusal yararin esas oldugu ceza yargisinda kendiliginden arastirma ilkesi
benimsenirken hukuk yargisi ise kisisel fayday1 esas almakta ve bu yargi koluna tasarruf ilkesi

ve taraflarca hazirlama ilkesi hakimdir.

Hukuk ve ceza yargisi birbirleri ile etkilesim halinde olduklar: gibi baz1 durumlarda
da birbirlerinin kararlarmi kesin olarak tanimahdirlar. Ornegin sahtecilik ve yasin
diizeltilmesine iligkin verilen karalarda, bu kararlar kesin hiikiim niteliginde bulundugundan,

birbirlerini kesin olarak baglamaktadirlar.
Hukuk ve Ceza Yargilamasinin Temel Ozellikleri

Yargilama faaliyetleri, toplumsal diizeni korumay1 amaglayan hukuk diizeninde bir
istikrar bulunmasi icin ¢aba sarf eden ve bireylerin kisisel olarak sahip olduklari haklarimni
korumak gayesiyle hukuk kaidelerinin bagimsiz mahkemelerce kullanilmasi anlamina
gelmektedir ([lhan, 1986, s.5). Yargisal faaliyetlerde uyusmazliklarin nitelikleri geregi birtakim
branslasmalar bulunmaktadir. Bu branglar arasinda ise herhangi bir derecelendirme mevcut
degildir. Bu branglarin her biri yargisal anlamda bir biitiinliik teskil etmektedir. Bu yarg:
bransglarimi farkli kilan temel kistas ise uyusmazliklarin konusu ve o yargt kolunun tabi

bulundugu usullerdir (Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, 2007, s. 68).
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Ceza mahkemelerinin alani bir sugun islenmesinden sonra kisilerin cezai olarak
yargilanmasi iken, kisilerin idare ile olan iligkileri nedeniyle ortaya ¢ikan uyusmazhklarin
yargilanmasi ise idare mahkemelerinin alanina girmektedir. Yargi branglari bir biitiin olmakla
beraber yargisal uyusmazliklarin niteliklerinden kaynaklanan nedenlerle tabi olacaklari
usuller de farkhiliklar gostermektedir. Yargisal faaliyetlerdeki cesitliligin bir 5nemli nedeni de

yarg faaliyetlerinin daha yerinde karar verebilmesi bakimindan oldugu kabul edilmektedir.

Yargisal branglar1 igerisinde bulunan adli yargi, diger branslarin gérev konusunu
olusturmayan uyusmazliklarda gorevli olan ve ¢ogunlukla 6zel hukuk ile ceza kanunlarinda
sug olarak sayilan fiillerle ilgili olarak mahkemelerce kisilerin yargilanarak cezalandirilmasi

konusunda faaliyetlerin bulundugu yarg: brangidir (Oztan, 2002, 5.47).

Onceleri hukuk ve ceza mahkemeleri olarak ayrilan adli yargi mahkemeleri
uyusmazliklar konusunda oniine gelen farkliliklarla karsilasildik¢a yeni birtakim kollara
ayrilmistir. Bu nedenle bir¢ok yargi kolunun zamanla adli yargi kolundan tiiremis oldugu
kabul edilmektedir (Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, 2007, s.72).

Adli yarg1 6zel hukukun alanindaki ihtilaflarin ¢6ziimlendigi hukuk yargisi ve sugun
islenmesi tiizerine sugu meydana getiren fiilleri yargilayan ceza yargisi olarak ikiye
ayrilmaktadir (Ustiindag, 2000, s.46). Ceza yargisinda, devlet cezalandirma yetkisiyle
bireylerin ceza yasalarinda sug olarak belirtilen eylemleriyle ilgili mahkeme yoluyla yargisal
faaliyetler yapilmaktadir (Ejder, 1982, s.2). Ceza mahkemelerinde davalar tabi olunan
yargilama usulleri 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nda (CMK) diizenleme altina
alinmugtir. Medeni yarginin tabi olacagi usuller de Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nda (HMK)
belirtilmigtir. CMK igerisinde yer almayan bazi durumlar HMK’ da yer alan birtakim
hiikiimlerin kiyaslanmasi yoluyla uygulanmaktadir (Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, 2007, 5.72-
73).

Ceza yargisi, hakime delil serbestisi ve kendiliginden kanitlar1 toplayabilme olanak
tanimaktadir. Boylece hakim, yarg: faaliyeti sirasinda durusmanin taraflarinca 6ne siiriilen
kanitlarla snirli kalmayarak maddi gercegin arastirilmasi adina yeni deliller toplayarak dosya
hakkinda bir varmis oldugu kanaate gore karar verir (Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, 2007,
s.58).

Hukuk yargisy, hukuk ihtilaflarmimn halli igin olusturulmus bulunan mahkemeler
yoluyla 6zel hukukun konusunu olusturan meselelerde yargisal faaliyetlerin yapilmasi
anlamina gelmektedir (Kuru, Arslan ve Yilmaz, 2012, s. 61-62). Hukuk yargisi, devletin 6zel
hukukta yer alan taraf menfaatlerini korudugu bir alandir (Kuru, Arslan ve Yilmaz, 2012, s.61).
Dolayisiyla hukuk yargisindaki ana amag bireylerin hukuksal korunmalarinin saglanmasidir.
Boylece hukuk yargisi, maddi gergegin tespitine calisirken, kisilerin haklarinin korunmasini
ve bunu gergeklesmesinin saglanmasina da ¢alismaktadir. Taraflarin aralarindaki ihtilafin
kesin hiikiim ile ¢6ziimlendigi hallerde objektif hukukun da korundugu ve gerceklestigi kabul
edilir.
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Hukuk vyargisinda yargisal siireglerin siirdiiriilmesi yoniinden birtakim usul
prensipleri karsimiza gikmaktadir. Medeni usul hukukunda egemen olan bu ilkeler hukuk

mahkemelerinde 6nceden beri uygulanagelen ilkelerden olusmaktadir.

Yargilamaya egemen olan ilkeler demokratik hukuk devleti olmakla dogrudan ilgili
olan ilkelerdir ve yargilamay1 saglikli bir sekilde siirdiirmenin giivencesini teskil etmektedir.
Bu ilkeler yargilama usulleri yoniinden degisiklikler gostermez be bunlardan vazgecilmesine

olanak bulunmamaktadir.

Yargilamanin mutlaka g6z oniinde bulundurulmasini gerektiren ilkelerinin goz ardi
edilmesi halinde yargisal hatadan s6z edilmektedir. Bunun yanisira adil yargilama ve hukuki
dinlenilme gibi ilkelerden vazgecilmesi halinde anayasaya uygun bir yargilamadan
bahsedilemeyecektir. Yargilamaya iligkin kurallar bu ilkelerden yola ¢ikilarak olusmakta ve
kanunlarin yapilisi sirasinda bu ilkeler goéz Oniinde bulunulmaktadir. Bu sebeplerle
muhakemenin tiim taraflarinin bu ilkeleri yargilamalarin tiim asamalarinda goz oniinde
bulundurmas: bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Pekcanitez, Atalay ve Ozekes,
2007, 5.234).

Ceza muhakemesi ile amaglanan suc¢un islenmesi tizerine bozulan kamu diizeninin
yeniden saglanabilmesi ve maddi gergege ulasilabilmesi i¢in birtakim ilkelere uyarak hukuka
uygun yontemler uygulanarak adil ve hakkaniyetli bir yargilamanin gerceklesebilmesine
calismaktir. Bu yapilirken sorusturma ve yargilama sirasinda bireylerin de hak ve 6zgiirliikleri
de korunmaya ¢alisiilmahdir. Boylece vatandaslarin hukuka olan giivenleri artacak ve adalete

olan inanglar1 pekisecektir (Ulukapi, 1998, s.713).

Medeni Usul hukukunda g6z 6niinde bulundurulmasi gereken ilkeler kendi aralarinda
uygulamadaki smirlar1 agisindan bir birliktelige sahip degildir. Ancak sozliiliik ilkesinin,
dogrudandik ve aleniyet ilkesiyle bir biitiin olarak kanitlarin 6zgiir bir sekilde ele alinmasi
ilkesi igin bir zemin olusturma misyonu bulunmaktadir (Alagoya, Yildirim ve Deren, 2004,
s.182).

Hukuk ve Ceza Yargis1 Arasindaki Benzerlikler

Hukuk ve ceza yargisinin esas amaglari, bu yargilamalara egemen olan kurallarin goz
ontinde bulundurularak maddi gercege ulasmaktir. Bu nedenle yargig, su¢ ve haksiz fiil
olusturan eylemin Oniine gelen dosyada gercekten olup olmadigini belirlemeye ¢alisacaktir.
Her iki yargi kolunda kanitlarin toplanmas: konusunda degisik ilkeler gecerlidir. Maddi
gercege ulasmaya calisilmasi ceza yargisinda egemen olan ilke iken, hukuk yargisinda sekli
anlamda gercege ulasilmasimin yeterli goriilmesi hukuk giivenligi ile celisecektir. Ciinkii
olaylarin ayni oldugu hukuk ve ceza yargilamalarina iliskin davalarda birbirleriyle gelisen
hiikiimler verilmesi halinde adalet sistemine duyulan giiven sarsilacaktir. Ornegin Hukuk
Muhakemeleri Kanunu'nun 198. maddesine gore haksiz bir fiilden kaynaklanan tazminat
davalarindan hakim belirli kisithiliklar disinda kanitlarin 6zgiirce ele alip degerlendirerek bir
karara varacaktir (Kilicoglu, 2012, s.458).
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Ceza yargisi ile diger yargi kollariin temelde ¢ok fazla benzerlikleri bulunmaktadir.

Bu 6zellikler su sekilde sayilabilir;

v Yargillama sirasinda farkhi siijelerin varligi ile birlikte faaliyetler asil yargilama
makamlarmin gorevidir,

v" Yargilamanin iki tarafin vardir,

v' Goriilmekte olan ya da varsayilan ihtilaflar muhakemenin taraflarinca bir biitiinlitk

igerisinde ele alinip ¢6ziime kavusturulmaktadir,

<

Yarg stiregleri genellik bir dava agilarak baslamaktadir,
v" Yargilama hukukuna iliskin islemler ve iligkiler vardir (Kunter, Yenisey ve Nuhoglu,
2009, s. 20).

Hukuk ve Ceza yargilamasi branslarindaki temel benzerlik hukuk yargisinda
¢oziilebilecek bir ihtilafin ceza yargisinda c¢oziilebilmesine olanak bulunmas: oldugu
sOylenebilir. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 218. maddesine gore ceza yargilamasinin
goriildiigii sirada sanik ya da magdurun yasina iliskin olarak dniine gelen bir sorunun ceza
hiikiimleri uyarinca tespiti konusunda bir problem yasamas: durumunda, hakim konuyla
ilgili diizenlenmis yasa maddelerini uygulayarak sorunun ¢oztimii yoluna gidecektir (Centel
ve Zafer, 2012, s.7). Ceza Muhakemesi Kanunu'nda yer almayan bir hiikiim bulunmas:
durumunda genel bir yasa olmasi nedeniyle Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda bulunan

hiikiimler uygulanacag: ifade edilmektedir (Kuru, Arslan ve Ejder, 2012, 5.59).
Hukuk ve Ceza Yargis1 Arasindaki Farkliliklar

Ceza ve Hukuk vyargilar1 arasinda benzerlikler oldugu kadar farkliliklar da
bulunmaktadir. Ozellik bu iki yargi kolu kiyaslandiginda konular1 bakimindan farklhiliklara
sahip olduklar1 goriilmektedir. Ceza Muhakemesinin temel amaci suglularin bulanarak
kisilerin kendi aralarinda c¢atigsmalarmin oniine gecerek adaletin saglanmasidir. Sorusturma
ve kovusturmalar genel olarak kendiliginden yiiriimektedir. Medeni yargida bu durum biraz
daha farklidir. Medeni yargilamada daha cok bireysel haklarin korunmasi ve yargilamaya
iliskin usul kurallar1 oniimiize ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu yargilama hukukunda egemen
olan tasarruf ilkesinin bir neticesi olarak haklar1 ihlal edilen kimseler tarafindan olaymn
incelenmesine baslanmaktadir (Centel ve Zafer, 2012, s.6). Ceza yargilamasinda maddi
gercegin arastirilmasina calisilmakta iken medeni yargida maddi gercege ulasmaya c¢alisma

gibi bir amag¢ bulunmamaktadir.

Hakim, medeni yargida Oniine gelen dosyada delilleri Ozgiir bir gekilde
degerlendirebilir. Ceza yargisinda delillerin serbestligi ilkesi hakim iken hukuk yargisinda ise
sekli delil ilkesi benimsenmistir. Hukuk yargisinda delillerin nelerden ibaret oldugu kanunda
acik bir bigcimde sayi1lmis oldugundan hakim 6ntindeki uyusmazlik konusuyla ilgili delillerle
bagh olarak karar vermelidir. Ceza yargisinda hakim, daha evvelden kanitlarin hazirlanmig
olmas: gerekmediginden delil serbestisi ilkesi geregince uyusmazlik hakkinda taraflarin
topladiklar1 kanitlar ve istemleriyle bagli olmadan kendi kanisini olusturur ve buna gore karar
verebilir (Centel ve Zafer, 2012, s.7).
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Hukuk ve Ceza Yargilamasinda Kesin Hiikiim Durumlar:
Hukuk Yargilamasinda Kesin Hiikiim Kavrami

Bir yerde etkin bulunan hukukun kisilerde giiven duygusuna neden olabilmesi igin
yargl makamlarmin kararlarinin kesinlik dogurmas: gerektigi ifade edilmektedir ve bu
kesinlik kavrami her hukuk diizeninde tesis edilmistir (Ozkaya, 2009, s.2). Kesin hiikiimle
ifade edilmek istenen hakimlerin vermis olduklar1 hiikiimlerin degismezligidir. Dolayisiyla
mevzuata uygun bir sekilde verilmis bulunan mahkeme kararlariin kesinlesmeleri {izerine

degistirilemezler (Caglayan, 2002, s. 123).

Bir hitkmiin sekli anlamda kesin hiikiim dogurdugu belirtiliyor ise bu karara
kars1 kanun yollarn tiiketilmis ya da basvuru stiresinin dolmasi nedeniyle artik bu hiikmiin
kesinlik kazandig: kastedilir (Alagonya, Yildirim ve Deren, 2004, s.554). Maddi anlamda bir
hitkmiin kesin olmasi da yargilamanin bitiminden sonra hiikiim etkisinin sonug
dogurmasidir. Dolayisiyla sekli anlamda kesinlik hiikiimlerin igerikleriyle ilgili degilken

maddi anlamda kesinlik hiikiimlerin icerigiyle ilgilidir.

Bir hiikmiin maddi anlamda kesin kabul edilebilmesi i¢in 6100 sayili Hukuk

Muhakemeleri Kanunu'nun 301. maddesinde belirtildigi tizere;

v" Davanin her iki tarafinin,
v" Dava nedenlerinin,
v Ik davada belirtilen hiikiim fikrasiyla ikinci davaya ait talep sonucunun ayni olmast

gerekmektedir.

Madde metnine gore bir hiikmiin maddi anlamda kesinlik kazanabilmesi igin, sekli

anlamda kesinlesmis olmasi gerektigi ifade edilmek istenmistir.

Hukuk ve Ceza Mahkemeleri Arasindaki Kesin Hiikiim Etkisinin Yasal

Dayanaklar
Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 74’iincii maddesi

6098 sayili Tiirk Borglar Kanununun 74. maddesinde, ceza yargisinda verilen
kararlarin hukuk mahkemesince verilen kararlara etkisi diizenlenmistir. Bu maddeye gore
yargig, haksiz fiilde bulunan kimsede kusur bulunup bulunmadig, temyiz kudretinin olup
olmadigina iliskin hiikiim kurarken, ceza yargisinin sorumluluk hakkindaki hiikiimleri ile
bagimli degildir. Ayrica hukuk yargici ceza yargicinin verdigi beraat kararna da bagimh
olmadan Oniindeki dosya ile ilgili kararimi verir. Benzer olarak, ceza yargici kusur
degerlendirmesinde bulunurken ve zarari belirlerken verdigi kararlarinda hukuk yargicini
baglamamaktadir. Dolayisiyla her iki yargi kolunun kararlar1 ancak bu kararlarin kesinlesmis
olmasina bagli oldugu kabul edilmektedir.

Doktrinde, Tiirk Borglar Kanunu'nun 74. maddesinde, ceza yargicinin vermis oldugu
mahkumiyete iliskin hiikmiinden agik bir sekilde bahsedilmesinin faydali olacag:
belirtilmektedir. Maddede belirtilen diizenlemeden yola ¢ikilarak hukuk yargicinin ceza
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yargisinda verilen kararlarla bagh oldugu sonucu ¢ikarilabilirse de hangi durumlarda bagh
olmasi gerektigi hususlarmin ne Olgiide olacagina iliskin bir netlik bulunmaktadir
(Koghisarlioglu ve Erisgin, 2010, s. 1269-1270). Ceza yargisinin sonucunda verilen kararda,
tespitte bulunulan ve hiikme esas tegkil eden maddi olaylar hukuk yargici agisindan da
baglayici olmaktadir. Ceza mahkemesinde verilen kararin kesinlik kazanmasindan dolay1 bu

hususlar hukuk mahkemesince yeniden ele alinmaz.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda Yer Alan Hiikiimler

Hukuk Muhakemesi Kanunu'nda “Sahtelik hakkinda hukuk ve ceza mahkemesi
kararlarinin etkisi” baslhigiyla 214. maddesinde bir belgenin sahteligine iliskin hukuk
mahkemesinin vermis oldugu kararin kesinlesmesi iizerine, bu belgenin ceza yargisinda
yeniden sahtelik iddiasinin ileri siiriilemeyeceginden bahsedilmektedir. Maddede belge
hakkinda sahteligine iliskin ceza yargisinca diizenleyen kisiyle ilgili ceza verilmesine yer
olmadig veya beraat karar: verilmesi, hukuk yargisinda belge ile ilgili sahtelik incelemesinde

bulunulmasina mani olmayacagi belirtilmistir.

Hukuk Muhakemesi Kanunu'nun 303. maddesi bir davada verilen sekli anlamdaki
kesin bir hitkmiin, bagka bir davada maddi anlamda kesin hiikiim tegkil edebilmesi i¢in, her
iki davanin, taraflarinin, dava sebeplerinin ve ilk davanin hiikiim fikrasi ile ikinci davaya ait

talep sonucunun ayni olmasinin gerekli oldugunu belirtmektedir.
Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Yer Alan Hiikiimler

Hukuk ve ceza yargisinca verilen kararlarin etkilesimi i¢in yapilan diizenlemelerden
bir tanesi de Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 218. maddesidir. Bu maddeye gore
kovusturmada sanik veya magdurun yasi ceza hiikiimleri agisindan tespitiyle alakali bir
problem yasanmasi halinde mahkeme yasayla belirtilen usul hiikiimleri uyarica problemin
halli yoluna giderek kararim1 verir. Burada maddeyle ceza davasinin hizlandirilmas:
amaglanmis, ceza verilmesine etki edecek yasla ilgili olarak kaydin ceza verecek olan
mahkemenin ¢0zmesi istenmistir. Bu karar hukuk yargicin1i da baglamaktadir ve hukuk
yargisinda kesin delil tegkil etmektedir (Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, 2007, 5.563).

Hukuk Mahkemesince Verilen Kararlarin Ceza Mahkemesi Kararlarina Etkisi

Genel Olarak Hukuk Mahkemesi Tarafindan Verilen Kararlarin Ceza

Yargilamasindaki Etkileri

Hukuk ve ceza yargisi arasinda ele aldig1 konular, muhakemenin taraflari, amaglari ve
deliller itibariyle farkliliklar bulundugundan, bir ihtilafla ilgili olarak hukuk mahkemesince
verilen bir hiikiim genellikle ceza yargilamasinda kesin hiikiim olusturmamaktadir (Kuru,
Arslan ve Yilmaz, 2012, s.682). Hukuk Muhakemesi Kanunu'nun 303. maddesi bir dava
sonucunda verilmis olan gekli anlamdaki bir hiikmiin, baska bir davada maddi anlamda kesin
hiikiim tegkil edebilmesi i¢in, her iki davanin taraflari, sebepleri ve ilk davanin hiikiim fikras:

ile ikinci davaya ait talep sonucunun ayni olmasi gerektigini belirtmektedir.
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Ceza muhakemesinde, suclunun bulunarak hakkinda cezalandirilmasina karar
verilmesi ve boylece onleyici fonksiyonunu yerine getirerek kisiler arasindaki ¢atismalarin
oniine gecilebilmesi amaglanir. Bu yarg: kolunda genel olarak resen harekete gecilir. Medeni
yargt kolunda ise kisilerin i¢ ice bulunduklar ihtilaflarda onlarin korunmasini ve bir takim
yargisal usullerle hareket edilmektedir. Dolayisiyla medeni yargida haklar ihlal edilmis
kisiler medeni yargiy1 harekete gecirmektedirler (Centel ve Zafer, 2012, s. 6).

Ceza yargisinda hakim olan ilkelerden bir tanesi maddi gercegin arastirilmasi iken
medeni yargida sekli gercegin bulunmasina calisiimaktadir. Maddi gergek arastirilirken,
kendiliginden harekete gecen yargilama siijeleri taraflarin delilleriyle bagh degildirler
(Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, 2007, 5.40). Aralarindaki bu farkliliklarindan dolay yargilama

sirasinda aranan deliller de farklilik gostermektedir.

Ceza yargisindan deliller onceden hazirlanmamakta ve delillerin serbestligi ilkesi
uyarinca ihtilaf konusu somut olay yasalara uygun olmak sartiyla herhangi bir delille ispat
edilebilecegi kurali yargilamaya hakim olmaktadir. Diger bir degisle hakim, taraflarinda
delilleriyle ve istemleriyle bagh degildir, kendi kanaatine gore somut olayla ilgili olarak

kararimn verir (Centel ve Zafer, 2012, s.7).

Gergekte medeni yarginin konusunu tegkil eden ancak yasalarda ceza yargisin da ele
alabilecegi belirtilmis bulunan bazi uyusmazliklarla ilgili olarak medeni yargida verilmis
bulunan bir karar, ceza yargisinda kesin hiikiim olugturmaktadir. Ornegin, senedin sahte
bulunmadigma dair hukuk mahkemesince verilmis bulunan bir karar ceza yargisinda kesin
hiikiim teskil eder (Kuru, Arslan ve Yilmaz, 2012, s. 682).

Hukuk yargisinda devam etmekte olan bir dava ile ilgili olarak ceza yargisinin bekletici
mesele yapmasi durumunda hukuk yargilamasinin sonucunda ¢tkan hitkmiin ceza yargisinda
faydalanilmasinda bir mani yoktur, bu hiikiim ceza yargilamasinda hiikme esas
alinabilmektedir. Dolayisiyla hukuk yargilamasinda toplanmis bulunan delillerin ceza

yargilamasimda yeniden toplanmasina liizum bulunmamaktadir.

Hukuk Mahkemesinde Acilan Sahtecilik Davasi Hakkindaki Kararin Ceza
Mahkemesine Etkisi

Senetlerin sahte olduguna iligkin bir iddianin one siiriildiigi hukuk yargisinda
mahkemenin, senetle ilgili sahte olmadig1 yoniinde bir hiikiim kurmas: durumunda bu karar,
hukuk mahkemesinde kesin hiikiim olusturmaktadir. Hukuk Muhakemesi Kanunu'nun 214.
maddesi geregince bir belge ile ilgili olarak sahte olmadig1 konusunda hukuk yargisinca
verilmis bulunan bir hiikmiin kesinlesmesi {izerine, aym belgeyle ilgili ceza yargisinda
sahteligi konusundaki iddialar dinlenemez. Ote yandan, senetle ilgili olarak kamu davasi
acgilamaz, goriilmekte olan ceza yargisinda bu konuda tartisilamaz ve dava reddedilmelidir.
Cinki bu durumda hukuk mahkemesinde verilmis bulunan karar, ceza yargilamasi i¢in de
kesin hiikiim olusturmaktadir (Kuru, Arslan ve Yilmaz, 2012, s. 682).
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Nitekim Yargitay 6. Ceza Dairesince, senedin sahte olmadiginin belirtildigi hukuk
mahkemesi kararinin kesinlesmesi durumunda ceza yargisinda sanigin beraatina

hiitkmedilmesi gerektigine karar verilmistir!.

Hukuk Muhakemesi Kanunu'nun 212. maddesinde, bir senetle ilgili olarak sahteligine
hiikmedilmesi ve bu hitkmiin kesinlesmesi tizerine senedin alt kismina sahte oldugu yazilmak
suretiyle senedin iptal edilmesi gerektigi belirtilmektedir. Sahteligi konusunda karar verilen
senedin resmi senet olmasi halinde senedin asli ayni sekilde iptal edilmelidir (Karsl, 2001, s.
585).

Hukuk yargisinda verilmis bulunan senedin sahte olduguna iliskin kararlar, ceza
yargisint baglamamaktadir. Ceza mahkemesince, sahte oldugu belirlenen senedin, sanik
tarafindan {iiretildigine hiikmedilirse sanigin cezalandirilmasina karar verebilecektir (Kuru,
Arslan ve Yilmaz, 2012, s. 682).

Hukuk Mahkemesinde Agilan Yas Tespitine Iliskin Verilen Kararin Ceza
Mahkemesine Etkisi

Kovusturmanin baslamasindan evvel hukuk mahkemelerince verilen ve kesinlesen
yasin diizeltilmesine iligkin kararlar, ceza mahkemelerince kesin hiikiim olusturmaktadir. Bu
nedenle ceza mahkemesinde ayni kisiyle ilgili yasin diizeltilmesi islemlerinin en bastan
yeniden yapilmasina imkan yoktur (Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, 2007, s. 563). Yasin
diizeltilmesine iliskin istemlerin hukuk mahkemelerinde reddine iliskin bir karar verilmis

olmasi durumunda da bu karar artik ceza mahkemeleri igin kesin hiikiim tegkil etmektedir.

Kesin hiikiim olusturan durumlar kesin delil de sayilirlar. Buna gore sanikla ilgili yas
tespitine iligskin olarak hukuk mahkemesinde verilen bir karar ceza mahkemesi nezdinde kesin
delil olmaktadir (Kuru, Arslan ve Yilmaz, 2012, s. 683). Doktrinde de genel hakim goriis hukuk
mahkemelerinde yas diizeltilmesi ile iligi verilen kararlar, ceza mahkemelerinde baglayici
oldugu konusundadir. Ote yandan, hukuk mahkemelerinde yagin diizeltilmesi hususunda
yapilmakta olan yargilamalarda taraf beyanlari yerine maddi gercege ulasma amac iginde
olundugu ifade edilmektedir (Pekcanitez, Atalay ve Ozekes, 2007, s. 563). Bu durumda hukuk
mahkemesi hakimi maddi gergegin tespiti yoniinden resen harekete gecerek gerekli goriilen
delilleri arastirma cihetine gidecektir.

Hukuk mahkemelerince yas diizeltilmesine iligkin verilen kararlar ayrica Cumhuriyet
savciliginca temyiz edilebilir kararlardir. Hazirhik asamasinda da savcilik gerekli gérmesi
halinde magdur ya da siiphelilerin yas diizeltilmesi hususunda hukuk mahkemesi nezdinde
istemde bulunabilmektedir. Mahkemece verilen hiikiim ceza muhakemesinde baglayici etkiye
sahiptir (Akcan, 1999, 77).

Yargitay Ceza Genel Kurulu 1981 tarihli bir kararinda hukuk mahkemesinde alinan

yasin diizeltilmesine dair kesinlesmis karara mesnet kabul edilen yetersiz raporla ceza

!Yargitay 6. Ceza Dairesi., 30.04.1970 tarih ve 1970/2173 esas say1l1 karar (Kazanci.com, erisim tarihi, 10.11.2020)

Ocak 2021 Cilt: 11, Say1: 1/January 2021 Volume: 11, No: 1

401



402

Diger Makaleler/Other Articles Tugce POLAT

mahkemesinde sonucu etkileyecek sekilde adli tip kurumundan alinan rapor arasinda
celiskiler bulunmakta ise, niifus kiitiigiiniin diizeltilmesi yerine kisilerin gergek yasinin kabul

edilmesi gerektigi belirtilmistir?.
Sonug, Tartisma ve Oneriler

Ceza ve hukuk yargis1i Kkarlar1 istisnalar disinda birbirlerine esas teskil
etmemektedirler. Zira, bu iki yarg: kolunun yapi, konu, amag ve kanitlarin degerlendirilmesi
ile yargilamaya iligkin yontemleri birbirlerinden farkhidir. Ceza yargillamasinda resen
arastirma ilkesi benimsenirken, hukuk yargisinda tasarruf ilkesi ve taraflarca hazirlama ilkesi
hakimdir.

Hukuk Muhakemesi Kanunu'nun 303. maddesinde bir dava sonucunda verilmis olan
sekli anlamdaki bir hiikmiin, bagka bir davada maddi anlamda kesin hiikiim tegkil edebilmesi
i¢in, her iki davann taraflari, sebepleri ve ilk davanin hiikiim fikrasi ile ikinci davaya ait talep
sonucunun ayni olmas: gerektigi belirtilmektedir.

Ceza ve hukuk yarg: kollarmin verdikleri kararlar, birtakim istisnai hallerde
birbirilerini etkileyebilmektedir ve baglayici olabilmektedir. Hukuk Mahkemesinin, ceza
mahkemesinde “kesin hiikiim” olusturan kararlari, aslinda Hukuk Mahkemesinde goriilmesi
gerekmekle birlikte, 6zel yasa hiikiimleriyle ceza mahkemesinde de karara baglanabilecegi
kabul edilmis olan kararlardir. Ornegin bir senedin sahteligi konusunda acilmis bulunan bir
dava ile yagin diizeltilmesine iliskin davalar sonucunda verilen kararlar her iki yarg: kolu

acisindan birbirinin kararina esas tegkil etmektedirler.

2 Yargitay C.G.K.” nun 30.03.1981 tarih ve 1981/5-2 Esas ve 1981/106 Karar (Kazanci.com, erisim tarihi 11.11.2020)
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