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Oz:

Sivil toplum, merkezi iktidar yapilarinin nesnesi degil 6znesi olabilme
miicadelesi olarak da okunabilir. Biz de sivil toplum anlayis1 Tiirkiye nin
icinde bulundugu batililagsma siirecinin etkisi ile bi¢cimlenmistir
diyebiliriz. Weber’in tanimlamasina gore, iktidar aslinda birilerinin
birilerini nesnelestirme stirecidir. Fakat halk her zaman iktidarin
isteklerini asarak kendi manevi degerlerine saygili olandan yana tavir
koyabilmektedir. Modernlesme siirecinde Tiirkiye’nin g¢evre giicleri
merkeze kars1 6znelesme miicadelesi verirken, bu biling, merkezin istegi
disinda bi¢imlenmistir. Merkezin ¢evrede olumsuzladigini gevre
yiicelterek koruyabilir. Hegelci anlamda bu biling, belirlenmis
olumsuzlamadir. Tiirk sivil toplumu distan etkilerle bi¢imlenmeye
calistlan her toplum gibi bu etkilere dogal ve tarihsel sartlarinin
belirledigi i¢sel yapisina oranla tepki vermekte ve kendini yeniden
bigimlendirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Modernlesme, baska bir modernlik, merkez-gevre,
Sivil toplum

Abstract:

Civil society can also be read as the struggle to become the subject, not
the object, of central power structures. Civil society has been shaped by
understanding the impact of westernization process found in Turkey.
According to Weber's definition, power is actually the process of
objectifying someone, but the people can always take a stand in favour of
those who are respectful of their moral values by exceeding the power's
wishes. In the modernization process, the centre of Turkey's
environmental forces struggles against subjectivity, while this
consciousness was formed outside the centre’s request. The periphery can
protect what the centre negates in the periphery by glorifying. In the
Hegelian sense, this consciousness is determined negation. Turkish civil
society, like any society that is tried to be shaped by external influences,
reacts to these influences in proportion to its internal structure determined
by its natural and historical conditions and reforms itself.

Keywords: Modernization, another modernity, centre-periphery, civil
society
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1. GRS

Cumbhuriyet tarihimizi modernlesme tarihi olarak okudugumuzda ilerlemenin sarti olan
batililagma toplumumuzda ayni zamanda kiltlrel olarak yasanan ¢atismanin da kaynagini
olusturmaktadir. Peyami Safa’nin “Tiirk inkilabina Bakislar” adli eseri, Cumhuriyet déneminin
analizinde 6nemli eserlerden biridir. Eser, Tirk inkildbi neden yapildi? Sorusuna cevap
vermeye calisir. Safa bu soruya cevap ararken bir tarih ve medeniyet felsefesi gelistirerek,
“Turk inkilab1” adini verdigi Cumhuriyet’in kurulusunu ve Atatlirk devrimlerini bu felsefi
cercevede agiklamak ister. Bu arayis, Safa’yl Cumhuriyet tarihinin 6tesine tasir. Turk inkilabinin
savunusunu yapmak yerine Safa daha derinlerde yatan konulara egilir. Avrupa, islam, Dogu,
Turklik, medenilesme, milliyet, ulus-devlet ve daha bir dizi kavrami derinlemesine inceler ve
bunlardan tutarli ve ikna edici bir felsefi ¢cerceve olusturmaya calisir. Bu ylzden Safa’nin
kitabina sadece Tirk inkilabinin analizi olarak bakmak hatal bir bakistir. Safa “bir tarih ve
medeniyet felsefesi gelistirerek ve yiikselen Avrupa medeniyeti karsisinda Islam diinyasinin ve
Tiirk inkilébinin yerini tespit etmek” ister. “Bu agidan bakildiginda “Tiirk inkildbina Bakislar”,
Tlirkiye’nin yakin dénem siyasi diisiince tarihinin énde gelen eserlerinden biridir”. Safa’ya gore
batin inkilaplar Milliyetcilik ve Medeniyetcilik ile ilgilidir. “Medeniyetgilik kékii bizi Avrupa ve
bati medeniyetine, diisiincesine ve muaseretine baglar, milliyetgilik kékii bizi Orta Asya ve dogu
mense’lerimize, tarihimize, dil birliGimize gétiiriir” (Safa, 1990: 91). Bu iki 6nemli unsur Tark
modernlesmesinin de temel siarlari olacaktir Milliyetgilik ve batililasmaya dayanarak yapilan
tim degisim ve yenilikler kisaca modernlesme c¢abalari Cumhuriyet tarihi boyunca bazen
dolayl bazen dogrudan tartismalarin ve sorunlarin kaynagini olusturacaktir.

Bu baglamda calismamiz, modernlesme sireciyle ilgili toplumda yasanan 06zellikle
merkezin modernlesmesine tepkisel bir durusu ifade eden cevrenin modernlesmesi
modernlesmeyi reddetmeden farkli bir modernlige donilisme serlivenini tarihsel yontemi
kullanarak toplumumuzdaki sosyolojinin sosyolojisi ile modernligin énemli bazi sonuglarini
anlatma da genis zaman icinde toplumu anlamamiza, anlamlandirmamiza ve dogru analiz
etmemize imkan saglayacagi savindan hareket edecektir.

2. NEDEN MILLIYETCILIK VE BATILILASMA

Osmanli modernlesmesinin dncileri, Bati Avrupa’daki gifte devrimden (sanayi ve Fransiz
devrimleri) bu yana somut bicim almis modellere yonelmisti. Baslangicta liberal egilimli yeni
bir siyasi secgkinler zlimresini olusturan Jon Turkler, iktidarlarinin (1908-1918) lglinci yilinda
rota degistirdiler. Ozellikle Balkan savaslarindaki yenilgilerin etkisiyle, J6n Tiirklerin bir kismi
tavirlarini Abdilhamit’ten yana degistirdiler (Gencer, 2009: 69). Cemal, Enver ve Talat pasalar
Jon Turk Uglist Abdilhamit’in azinhk siyasetini benimseyip gayri Muslimleri disladilar,
1913’ten sonra Jon Turk siyaseti ¢cok acik bir sekilde milliyetgi kimlige blriinmdistir. Jon Tlrkler
Osmanl’nin modernlesme ve milliyetcilikle kurtulacagina inanirlar ve milliyetcilik bir yerde
entegrasyon ideolojisine donlsir (Gencer, 2009: 69). “Milli miicadele dénemi Tiirk
milliyetciliginin gergcek bir anavatan anlayisi ile biitiinlestiGgi dénem olmustur. Tiirk
milliyetgiliginin dayandidi bu vatan Misak-1 Milli’de ifadesini bulan Tiirklerin yasadigi
topraklardir. Bu nedenle Mustafa Kemal’in milliyetgiligi realist bir temele dayanir. Milli
miicadele déneminde, belli bir amacg etrafinda dinamik bir ideale déniisen milliyetgilik milli bir
devlet kurulmasi seklinde tecelli etmistir” (Sarinay, 1994: 232-234).

“Tiirkiye’de milliyetgiligin yiikselisini teoriden ziyade pratikler belirlemistir. I. Diinya
savasi Osmanli devleti ile beraber, Osmanlicilik akimini bitirmis, islamcilik tahrip edilmis, savas
sonunda varlidgini yeni kurulacak olan devletle devam ettiren sadece milliyetgilik kalmistir.
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Cumbhuriyetin iki temel siarindan biri olan baticilik toplumsal degisimin nasil olacagini ve
yoniinii ifade ederken, Cumhuriyetin diger siari olan milliyetgilik ise yeni kurulan devlete
ideolojik bir zemin olusturarak ¢agdas bir muhteva kazanmstir. Yeni kurulan devlette
milliyetgilik immetten millete ge¢me halini ifade eder” (Karaca, 2015: 209).

Milliyetgilik konusunda etkili olan Gokalp, “Nasil bir Batililagma” sorusuna da verilecek
en uygun cevabi verir. Gokalp bir yandan gelenekleri dinsel geleneklerle sinirlandirmayarak
islamcilardan ayrilmakta, diger yandan ise Baticilarin tersine ulusal kiiltiire sahip cikildig
Olclide medeniyet yoriingesine oturulabilecegini savunarak yeni bir batililasma tanimi
getirmekteydi. Batililasma sorununu geleneksel kiltir ile evrensel uygarlik arasindaki
ikilemden kurtararak ulus devlet baglaminda ele almaktaydi (Gole, 1994: 35)

Milliyetgiligi islam ile Bati medeniyeti arasindaki karsithgi asma zemini olarak kullanmaya
¢alisan Gokalp’te Turk toplumunun 6ziinde medeniyetin bitlin tohumlarinin atilmis olduguna
dair bir inang vardir. (Gole, 1994: 36). Cumhuriyetin ilk yillarinda milliyetgilik degil halkgilik
vurgusu vardir. Atatlrkculigin 6nemli bir tartisma alanini olusturan halkgilik, Gokalp’le
birlikte baslamis ve hemen hemen ayni dogrultuda Cumhuriyete gegmistir. Gokalp,
Durkheim’in solidarist goriisiinden etkilenerek, halkcilik anlayisini gelistirmistir. Gokalp,
Turkguligin temel ilkelerinden birisini “halka dogru gitmek” olarak saptamis, aydinlar ile halk
arasindaki iliskide aydinlarin halka hem medeniyet gétireceklerini hem de halktan hars
alacaklarini, boylece topluma 6zgli bir sentez cikabilecegi gorisini ileri stirmustlr. Ziya
Gokalp, Yeni Turkiye’'nin siyaset sahasindaki hedefi halkgiliktir der. Gokalp demokrasinin
karsihgr olarak kullandigi halk¢ihgin en ileri, en saglam devlet sekli olduguna inanir (Tolga,
1947: 5-8). Gokalp, E. Durkheim’in sosyoloji metotlarini, milliyet goruslerine uygulayarak,
buradan milli devlet, milli ekonomi, milli egitim, milli bagimsizlik, milli kiltir ve sosyal bir
felsefe cikarmistir. Sosyal felsefesinin kiltire dayanmis olmasi kendisinden sonra kuvvetli
olarak hissedilen “halkgilik” ve “koye yonelme hareketlerinde etkili olan Gokalp’in, koy
enstittlerinin koyculik anlayisinda, halkg¢iligi rol oynamistir denilebilir.

“Tiirk milliyetciliginin niteliklerini ortaya ¢ikarmaya yénelik okumalarinda milliyetgiligin
iki bashk altinda toplanabilecedi kanisina varmis olan Mardin, bunlardan birisine modernist
milliyetcilik digerine ise geleneksel milliyetcilik adini vermektedir” (Mardin, 2010: 10). Mardin,
geleneksel milliyetcilige yukarida anlattigimiz Z. Gokalp’in milliyetcilik anlayisini, modernist
milliyetgilige ise Atatlirk milliyetgiligini drnek olarak verir. Modernist milliyetgiligin 6zelligi Turk
toplumunu cagdas uygarliklarin dizeyine getirip onu bu sekilde kuvvetlendirme isteginden
hareket etmesiydi. Atatirk milliyetgiligi buna 6rnektir. Modern milliyetgiler ayni zamanda
Turkler arasinda TurklGgin bilincini yaratma konusuna da Onem veriyorlardi. Erken
Cumhuriyet donemi yapilan pratik uygulamalar bu bilinci yaratmak adina yapilmistir. Erken
Cumhuriyet donemi hakim milliyetgilik distncesi budur.

Batililasmayla sorunlarini ¢ozecegine inanan Tirkiye bu ¢6ziim icinde kazanacagi “yeni
kimligini tanimlamak ve bu segimin getirecedi yeni sorunlara ¢6ziim aramak igcin Bati
sosyolojisine basvurmustur. Sosyoloji, Tiirkiye’deki beklentilere uygun olarak toplum
sorunlarina ¢éziim lretecegi iddiasiyla ortaya ¢ikmis bir bilim dalidir’ (Sezer, 1989:1-5). Bu
durum ona Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasi donemde devletin bilimi olma gorintistnd
kazandiracaktir. Sosyolojinin, Osmanl toplumunun siyasi birliginin devam etmesi icin verilen
miicadelede Ustlendigi islev, yeni kurulan devletin toplumsal donistimiinde Ustlendigi islevle
ortasir. Bilindigi gibi Cumhuriyet Turkiye’sinde bircok kurum gibi siyasal toplumsal akimlarin
da kdkenini ve gelisimini Osmanli modernlesme siirecinde bulmak mimkiindir. Duslinceler,
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icindeki yer aldiklari toplumsal, siyasal ve ekonomik ortamdan bagimsiz ele alinamadiklari gibi
ya dogrudan ya da dolayh toplumsal bir yapinin 6zellikleri ile sorunlarindan da etkilenirler.

Cumhuriyet aydini toplumun hedefinin Batililasmak oldugunu, bati medeniyetine dahil
olmak icin batililasmanin kacinilmaz oldugunu vurgulayarak, bati medeniyetine ulasma cabasi
olan modernlesme projesi, batili anlamda vatandaslik kurumunun baslangici olarak gorilebilir.
Millet kavraminin bizde laik, sekiler bir anlamda kullanilmasi kurumsal laiklige denk bilincinde
laiklesmesi anlamina gelir. Bu degisimlerin olmasi Batili bir toplum olacagimiz anlamina geldigi
gibi bunu olusturmanin en etkili araci egitim de olacaktir. Clinki yapilan yenilik ve devrimlerin
halka benimsetilmesi ve bu baglamda olusturulan kurumsal tavir ve uygulamalarin
saglamlastiriimasi gereklidir. Bunlari gergeklestirecek en 6nemli ve etkili arag egitimdir. Biitlin
cagdas, uygar devletler, egitimin istenilmege deger oldugu kanisindadir (Russell, 1976: 139).
Cunk egitim bir toplumun yapilasmasinda en 6nemli aractir. Tlirkiye’de egitim hareketleri ve
egitim sisteminin gesitli yonleri ve sorunlarina iliskin fikir ve tartismalar, toplumun Bati’ya
yonelme sureciyle dogrudan iliskilidir. Bu tartismalarin bitmeyen konusu kadinin konumudaur.
Cumbhuriyet egitimle kadinin toplumda hak ettigi statliyli kazanmasinda en 6nemli aractir. Esit
egitim hakki kadinin sosyal hayat igcinde var olmasini gérinir olmasini saglamistir.

Mehmet izzet’in dedigi gibi “bir memleketin medeniyeti hakkinda hiikiim vermek igin
kadinlarinin durumuna bakmak vyeterlidir. “Yliksek medeniyetin alameti, yilksek bir
kadinliktir." Bu konu énemlidir. Clinkli bir medeniyetin yiksekliginin hangi agidan oldugunu
(dini, bedii, iktisadi, ailevi, hukuki, siyasi) sdylemekle, (gerektigi icin) kadinin da ylikselmesinin
hangi acidan oldugunu acikca belirtmek gerekir (izzet, 1928:92). Gokalp’te de kadinlarin
yeniden esit statiye kavusmalariyla toplumumuzda c¢agdas bati kiltlrinin etkinlik
kazanacagina dair iddia vardir (Gole, 1994: 36).

Toplumsal gelecegin kadinlarin ilerlemesine bagli oldugu kadinin medeniyetin 6lglsu
oldugu soylenerek asrilesmenin kadinin 6zgirliginden gectigi fikri ile ifade edilmistir (Toprak,
1988: 46). Cumhuriyet Osmanlyi atlayarak kendine kaynak sectigi eski Turk’te kadinin
konumunu 6rnek gostermistir. Kadin denetimli-devlet eliyle gerceklestirilen modernlesme
slrecinde simgesel olarak aragsallastirilarak amaglanan modern toplum profiline uygun islev
ylklenmistir. Batililasmanin getirisi olarak modernlesme devlet eliyle baslamasina ragmen sivil
toplumun zamanla gliclenmesi ile sivil toplum kendi igcinde alternatif modernlesme siire¢ ve
kurumlarini da doguracaktir. Konuyla ilgili Riaz Hassan’nin “Mdusliiman Zihinler” adli eseri
onemli analizleri barindirmaktadir.

Riaz Hassan “Mdusliman Zihinler “de Mdisliman diinyada sivil topluma dogru olan
hareketlerin olanaksiz olmadigina ve aslinda hiz kazandigina dikkat ¢eker. Ona gore sivil
toplum siyasal reform, demokrasi, hukukun egemenligi ve ekonomik liberalizm i¢in gicli bir
slogan haline gelmistir. Sivil toplumun temel dislincesi Misliman nufuslarin ortalama
kesitleri arasinda gittikce artan bir destek bulmaktadir.

Batili yorumcularin islam ve sivil toplum birbirine aykir oldugu gériisiine teorik ve
uygulama olarak karsi cikilmaktadir. Uygulamada “kanitlar, sivil toplumun siyasal ideallerinin
Miisliiman ve Batili iilkelerde esit sekilde desteklendigi, fakat bu (ilkelerin toplumsal degerler
acisindan ayrildigini gésteriyor. Teorik diizeyde ise, isleyisleri devlet otoritelerine karsi direnis
icin alanlar yaratan Islami ideoloji temelli fikirler, kurumlar ve yargilar sivil toplum igin alan
yaratmada ve genisletmede etkili olmustur” (Riaz Hassan, 2010: 244). Hassan’in tesbitleri
oldukca 6nemlidir. Ona gére modernlesmenin baslica sonuclari kurumsal ayrisma ve islevsel
uzmanlasmadir. Musliiman toplumlar da diger toplumlar gibi bu sonuglara maruz kalmistir.
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Kurumsal ayrismanin sonugclarindan biri kurumlarin kamusal etkilerinin temeli haline gelen
uzmanlasmis ‘performans rolleri’ nin ortaya ¢ikmasidir. Performans rollerinin etkin bir sekilde
yerine getirilmesi i¢in bu kurumlarin devletten bagimsiz olmalari gerekir (Riaz Hassan, 2010:
276). Modernlesmenin bu sonucu kurumsal diizenlemelere dinsel kurumlarin uyum saglamasi
gibi gorinlyor (Diyanet ve laiklik)). Mardin’e gére Cumhuriyette bu tir kuruluslar ve yapilar
modernlesme sirecine ters diismedikce varliklarini devam ettirmislerdir (Mardin, 1993).

Modernlesme siirecinde geleneksel toplumda 6znelesemeyen kadin, bu tir kuruluslar
sayesinde bu kez muhafazakar modernlesmenin simgesi olmustur ve geleneksel-modern
ikiciligini melezleserek asmistir. Boylece 06zellikle geleneksel kadinin modernlesme
alternatifleri cogalmistir. Dinsel cemaatler, denetimli modernlesmenin resmi-orgiitsel kurumu
olan devletin egitim yolu ile modernlesme yontemini, kendi muhafazakar modernlesme
surecinin yontemi olarak benimsemiglerdir.

Resmi modernlesmeye karsi gibi duran topluluklarin sundugu alternatif muhafazakar
modernlesme, sadece halkin anlam diinyasini da iceren daha genis bir modernlesme projesini
glindeme getirerek, devlet¢ci modernlesmeyi yumusatmistir. Bu sireg, batililasma olan
modernlesmeyle uyumludur. Bu topluluklarin servis ettigi modernlesme, geleneksel kadinin
simgesi “basortiisini” muhafazakar modernlesmenin simgesi olan “tirbana” donutstirmustur
(Gole, 1994).

Berkes’e gore aslinda son iki ylzyillik modernlesme c¢abalari esas olarak din ve diinya
islerinin birbirinden ayrilmasi davasi seklinde ortaya ¢ikmistir. Cumhuriyette batililasmanin en
can alici noktasini olusturan laiklik kavramini Berkes’ den hareketle “cagdaslasma” olarak
okudugumuz da toplumda her alanda bir degisimin yasanmasi ve bu degisimin yoninin de
merkezden- ¢evreye dogru gerceklesmesi s6z konusudur. Berkes ¢agdaslasma kavramini din-
devlet ayrimini iceren ve asan bir terim olarak 6nerir ve der ki dava din-devlet ayrimi sorunu
degildir. Sorun daha ¢ok genis anlamda kutsallasmis gelenek boyundurugundan kurtulma
sorunudur. Asil mesele ¢agdaslasma yani toplum yasaminin hangi yanlari lzerinde gelenek
gerekleri yerine, zamanin gerekleri insan davranislarina yol gosterecektir sorunudur. Berkes
icin cagdaslasmayi savunmak ilericilik karsi ¢cikmak gericiliktir (Coskun, 74). Bu yaklasim
Cumbhuriyetin organik aydinlarinin hepsi icin gecerlidir diyebiliriz.

Donemin toplumsal yapisini dikkate aldigimizda toplumda modernlesmenin 6ncisi
devlettir. Gortundr yizii de sehirlesmektir. B. Boran’da oldugu pek ¢ok sosyal bilimci icin
kentlesme batililasma, batililasma sanayilesme demekti. Buna paralel olarak degisen
toplumda en 6nemli konu zihniyetinde degismesi donismesiydi. Bununla kastedilen batili bir
toplum modeli igin gerekli insani da yetistirmekti. Teknik anlamda kalkinma insanin hayatina
olumlu yansimalariyla kisa zamanda sonug verecekti. Bu nedenle kdyl kéyde kalkindirmak gok
onemliydi. Ayrica teknik degisim ve donilisim, cazibe merkezlerinin sadece kent olmasini
engelleyecekti. Bunun sonucu olarak kirsalin iticiligi ortadan kalkacak kentlerin gekiciligi
karsisinda goc etmek isteyen insanlarin kirsaldan kente dogru gocl engellenemese de goc
eden insan sayisi azalacakti. Bu nedenle Boran’dan hareketle kdy davasi aslinda kent davasidir.
1950 den itibaren kentlere baslayan hizli gé¢ olgusu zamanla toplumun en énemli sorunlari
arasina girmistir. Ote yandan 1980 den itibaren hiz kazanan liberallesme politikalari ise
toplumun tabakalari arasinda 6nemli farkhliklar yaratirken goc olgusu da kirsalla kent arasinda
yeni gecisler olusturarak kentte 6zellikle orta tabakada yeni bir sinif olusturmustur. Kirsalin
kente gbcl sonucu olusan bu sinif 6nceden gog etmis kirsal insanin olusturdugu ne kentli ne
koyli goriinimiinden ve zihniyetinden farklilasarak kentte kendi kiltlriini ve farkindahgini
yaratarak, kirsal mahremi cevreden merkeze yerlestirir. Ilimh islam politikalari veya liberal
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islam politikalari bu sinifin gegislerini kolaylastirirken, kentte bu sinifin icinde yer alan insan
kirsalin  mahremiyetini kaybetmeden moderne uyum saglama becerisini blnyede
bulusturmayi basarmistir. Kirsaldan kente go¢ eden insanlarin olusturdugu bu sinifin kentte
kendilerini disarida birakilmis hisseden ve kirsal mahremi temsil eden 6teki insanlari da igine
alarak genislemesinde yarattigi yeni bir kimlik s6z konusudur. Bu kimlik sivil modernlesmenin
sonuclarindandir.

Resmi modernlestirme aktorleri ayni zamanda merkezin ¢ekirdegini olusturan asker, sivil
blrokrat, Gniversite ve aydinlar modernlesmede merkezin yani devletin bir tercihi olarak aktif
rol aldilar (Gdle, 2011: 236).

Ote yandan sivil modernlesme ise toplumun kendisinin bir tercihi olarak ortaya ¢ikti. Yani
toplumun kendine 6zgii gelistirdigi mecrada modern durumu algilamasi yasamasi ve yol almasi
demekti. Tamda bu konuma uygun islami modernlesme siireci ve onu temsil eden bir sinif
olustu. Bu sinifin temel dinamigi kirsaldan kente gé¢ eden ve egitimle goériinir olan islamci
kadin kimligiydi ve bu kadin kendini 6tekine gére tanimlamaktaydi.

Kimlik agisindan baktigimizda kisinin kendini tanimlamasi igin 6teki sarttir. Kimlik, ona
bakarak kendini tanimlayabilecegi bir otekinin olusturulmasiyla ¢éziime kavusturulur. Bir
kisinin kimligi onun bir baskasindan-oteki- farkl oldugu, baskalarina indirgenemeyecegi
bilincidir (Bilgin, 1994: 113). insanlar kendi varliklarini 6tekine karsi algilar. Oteki, berikini var
eder, ona kimlik ve varlik bilinci verir (Glveng, 1997: 17). Bilgin ‘e gére kendimizi, 6tekimizin
zihnindeki imgeler vasitasiyla gériyor olmamiz bizi 6tekimize baglayan elzem bir durumdur.
Bunun icinde digeri-6teki- ile iletisime girmek zorundadir. (Bilgin, 1994: 219). islamci kadin
kimligi, kimligini tanimlamak icin modernligi temsil eden 6teki ile iletisime gecti. Clinki birey,
sosyal eylem iginde yasadigl dinyayl kavrayisiyla ilintili olarak kendini tanimlar ve
kavramlastirir. Bunu yaparken birey, belirli zaman ve mekanda 6teki olarak algiladigi sahislarla
kendini kiyaslar, farklihigini belirler. Kimlik, benligin sosyal olarak ifade edilmis ve tiplestirilmis
boyutudur (Saribay 1997: 239). Fakat otekilestirme kendinden olmayani ya da kendisine
benzemeyeni disarda birakma eylemi olarak kisinin bulundugu sinifa, ortama, mekana, gruba
vb olusumlara sonradan eklemlenme durumuna otekilestirme radikal uygulamalar seklinde
ortaya cikabilir.  Tirk modernlesmesinin ikicilik tezleriyle agiklanmasini buna 6Ornek
gosterebiliriz. Merkez-cevre ya da geleneksel-liberal, devletgi-seckinci yaklasimlar birinin
digerini 6teki olarak gérmenin 6tesinde modernlesmenin farkh boyutlari iginde yasanilan bir
otekilestirme durumunu disiinsel ve tarihsel siireg icinde bazen gizli bazen agik bir sekilde bize
gostermektedir. Teknik agidan ¢ok, kiiltlirel acidan yasanilan ve yasatilan modernlesme olgusu
egitim araciligiyla kentli olma, modern olma, dokusunu sirekli islemistir. Cumhuriyetin ilk
yillarindan itibaren yizlini batiya donmus olan aydinin kdyll bir halki kentli dolayisiyla batili
yapma miicadelesi hem kolay hem de kisa sirede gerceklesmis bir durum degildir.
Cumbhuriyeti olusturan sey kendine karsit olanin toptan yikimidir. Osmanliyi atlamak temel
siardir. Osmanh tarihsel olarak yeni sdylemle buharlagir. Cumhuriyetin ilk yillarinda sadece
Ummet olan ve o6tekini gayri-muslim olarak goren, sinifin olmadigi bir toplumda sinif
olusturmak kurulan yeni diizen icin oldukca elzemdir.

“Cumbhuriyetin ilanindan sonra, Tiirkiye’nin toplumsal yapisi, sanayilesme, teknolojik
gelisme ve sehirlesme siireci degismistir. Yeni siniflar ortaya ¢ikmistir” (Kongar, 2006: 153).
Turk toplumunda sinif kurulusunu klasik kategorilere gore: “biiyiik burjuvazi (kapitalist sinif),
orta burjuvazi (orta sinif), Kiigctik burjuvazi (kéylii-isci-sinifi)” olmak lizere ¢ tabakaya ayirmak
mimkundir ( Kongar, 2006: 154). Bu tabakalar icerisinde 6zellikle kigik burjuvazi icinde yer
alan koyli sinifi 1950 den itibaren kendisine kentte modernlikten bagimsiz olmayan yeniden
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var olmak icin sosyal hareketler icinde kendisini yeniden ve yeniden sekillendirir. Liberal
politikalar bir yandan buna imkan verirken 6te yandan kirsaldan gelen insanlarin yarattig
sinifsal hareketlilik ile kirsalda ki kigik burjuvazi, kentte orta sinifin burjuvazisi olma yolunda
hizla ilerlemistir. Ozellikle 2000 den itibaren kimligin harekete gore sekillendigi merkezin
elestiriimeye ve sorgulanmaya baslanmasi ile merkezde gedikler meydana gelmistir. Boylece
koylli de artik merkezi sorgulayabilmistir. Bu sorgulama bir yandan siyasetin sivillesmesini
getirirken 6te yandan da iktidarin sadece merkezin kodlarina gére olamayacagini topluma
ogretir. Demokrasinin sadece lafta degil insan hayatini sekillendiren toplumda her kurum ve
kurulusun uygulamalarinda yer almasi gerektigini, demokrasinin darbelerle korunamayacagini
O0grenmesinin yani sira orta sinifin kentte 6zellikle egitim aracihgiyla elde ettikleri statileri
korumak adina ¢ok daha radikal demokrasi savunuculari olmasini saglamistir. Yine moderligin
islam’la celismedigine inanan bu sinifin baska bir modernlik algisi ile devletgi seckinci yaklasim
karsisinda onlari en ¢cok koruyan kavram aslinda demokrasidir.

Turkiye’de demokrasinin gelismesi diyalektik bir siire¢ icinde bicimlenmistir. Siyasal
yasam icindeki her temel karar ve eylem, karsitini da birlikte getirmis ve sonunda bir biresime
ulasiimistir. Bu sireg iginde karsit siniflarin gelisimi en énemli roli oynamistir. Bir partinin
gelismesi, toplumdaki bir sinif tarafindan desteklendiginde, o parti iktidara gelebilmis, boyle
bir destekten yoksun olan parti ise, basarisizliga ugramistir. Kendiliginden ortaya ¢ikan
Terakkiperver Firka ile gldimlenen Serbest Firka deneyimlerinin Atatirk zamaninda
basarisizliga ugramasinin 6nemli nedeni anlamli bir siniftan yoksun olmasiydi. Ayni ilke,
1950’deki Demokrat Partisinin basarilarini da agciklar (Kongar, 1995: 487). Ozellikle Ozal
politikalariyla baslayip daha sonraki yil ve dénemlerde devam Tirk siyasal hayatta etkili olan
yeni orta siniftan hareketle toplumda 6nemli degisimler yasanmistir. Bu sinif kirdan kente go¢
basta olmasa da sonra kent merkezine dogru yerlesmistir. Aslinda, “gé¢ kavrami ¢ok boyutlu
ve karmasik bir yapiya sahiptir. Gécte esas olan yer dedistirme hareketi, toplumlarin
demografik, kiiltiirel, sosyo-ekonomik yapisini ve bunlarin gelisimini bigcimlendiren dinamik bir
stire¢ olarak karsimiza ¢iksa da bir topluluga veya gruba aidiyet duygusu tasimanin 6nem
kazandigi entegrasyon, asimilasyon”, marjinallesme ve ayrisma gibi kavramlar go¢ olgusunun
etkilerini bize gosteren kavramlardir. (Saglam, 2006: 34). Goc¢lin yarattigi degismeler
kimilerince “modern olmanin” sarti gibi gortliirken, kimilerince de “geleneksel hayatin
bozulmas!”, “kirdan goc¢ edenlerden kaynaklanan kentsel kiltliriin yozlasmasi”, “ iki kiltir
arasinda sikisip ne koyli ne de kentli olunamamasi” olarak degerlendirilebilmektedir.
Bazilarinca da go¢ sonucu olusan yeni durum, gelenekselligin ve modernligin melezlesmesidir
(Bal, 2008:106).

Genel olarak kirin iticiligi ve kentin gekiciligine baglanan i¢ goglin, tlkeden llkeye farklilik
gosteren cesitli nedenleri olmaktadir. Tirkiye’de 6zellikle 1950°li yillardan sonra ekonomik,
siyasi, sosyal ve kiiltlirel yapida meydana gelen radikal degisim ve donlisiimler sonucu ulke ici
goc hareketleri baslatmis, bu hareketlilik belirli bélgelerde kiimulatif bir sekilde artarak devam
etmis ve s6z konusu durum goc veren ve goc alan bolgelerde pek ¢cok sorunu beraberinde
getirmistir. Sehrin cazibesi, sehir hayatinin ekonomi, egitim, saglik ve refah gibi kisiye
saglayacagl imkan ve firsatlarla ilgilidir. Sehir go¢ edenlere uzun vadede firsat ve umut
sunabilmektedir. Kirin iticiligi ise tarimda makinelesme sonucu aciga c¢ikan isglicli, topragin
parcalanmasi, kan davalari gibi olumsuzluklarin kisileri go¢ etmek zorunda birakmasidir. Kir ve
kent ikilemi sosyolojinin kurulus yillarindan beri merkezi bir rol oynamaktadir. Bu ikileme
dayanan yaklasim koy ve kentin hem mekan, hem dayanisma, niifus, egitim vs. acilarindan
birbirlerinin ziddi olarak algilanmasi ekseninde dislince Uretilmesine imkan tanimaktadir.
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1980Ili yillardan itibaren ama ozellikle kirsal dan kente goé¢ eden sinif kentte kirsal
mahremi temsil etmistir diyebiliriz. Bu temsiliyet onu toplumda yasanan degisimde
tartismalarin merkezine yerlestirecektir. Merkezin modernlesme sireci igindeki uygulamalar
cevrenin karsit bir ideoloji yaratma cabalariyla slirekli ikici durumlar yaratmistir. Modern-
muhafazakar, laik-anti laik, egitimli- egitimsiz, vb. bu durum sonucu bireyin yasadigI ¢evre
oteki kesimlerden farkhlasir. Bu farklilik kentte bireylerin kendilerine saygin statii kazanmalari
ile kendine yer edinme seklinde 6nemli mevkiler elde etmeye yoneltir. Bu sayginlik egitim
yoluyla gerceklesir. Kirsaldan go¢ eden insan kentte geleneksel kodlari kentli kodlarla
birlestirerek hem islami hem de modern olur. Kente go¢ eden orta sinif ekonomik olarak belli
bir yapiyi olustursa da ideolojik olarak soéylem yaratmaya muktedir degildir. Bunun toplumsal
yapida énemli degisimleri olmasi gerekir bu gereklilik hem kiz gocuklarinin egitim almasini
olanakli hale getirir hem de sosyo kiltiirel ve sosyo ekonomik olarak onlari guglendirir.
Egitimle toplumda iyi bir statl kazanan bu sinifin kadinlari toplumu, kendi ideolojisine gore
bicimlendirmeye baslar.

Kirsalda kente go¢ eden kentte yereli temsil eden bu sinifin en bariz 6zelligi egitimle
kendilerini donustirebilmeleridir. Onlar agisindan hem Maisliman hem modern olmak
mimkin olmustur. Tirbanin temsiliyeti onlar i¢in elzemdir. Clinki kirsaldaki yerelin kentte
islami modern olma gortntustndeki kimlikleridir. Bu goériintl onlarin ayrica sinifsal olarak orta
sinif icinde kendilerini diger siniflarda farkhlastirma bigimiydi.

Kadinlar modernligin 6lgiitii olan kent ve egitim alanlarina girdikge, islami degerlerden
ve ifadelerden bagimsizlasmalari beklenirken tersine islami kimliklerine bir hak arama, dava
hareketi ¢ercevesinde sarilmaktadirlar. Modern kurumlara yonelerek Universitelerde kentsel
mekanlarda siyasi yasamda Musliman kadin kimligiyle artik varim diyeceklerdir.

Gole’nin belirttigi gibi yasalar ve modernlesme arasindaki iliski, Tirk deneyimini anlamak
acisindan 6nemlidir. Yasalarin Bati Ulkelerinde kiltlirel degisme ve toplumsal uzlasmalari
kurumsallastirmak amaciyla ¢ikarilmasina karsilik, Turkiye’de “islevlieri modernlesme siirecini
belirlemek ve hizlandirmak olmustur”. Bu yasalar toplumsal degismenin itici glici olmustur.
Medeni Kanun’un amaci adet ve goérenekleri tercime etmek degil, tersine modernligin
ilkelerine uygun yeni bir aile yapisi getirerek bu adet ve gorenekleri asmak olmustur (Gole,
1994: 69).

3. SONUC YERINE

Tirk toplumsal degismenin dinamigini karsit sinif ve gruplar arasindaki etkilesim
olusturur dersek vyanlis olmaz. En genel sekliyle geleneksel ve modern olarak
kavramsallastiracagimiz ideolojik glidimlemede aslinda her ikisi de modernlesmeyi dayatilan
araclarla degil kendi kosullari icinde modernlesmeye uyum saglayarak yoluna devam etmistir.
Gole’nin ifadesi ile modernlik evrenselligi icermektedir. Modernlesme ise farkli tilkelerin tarih
ve kiltlrlerinden yola cikarak cizdikleri glizergahin adidir. Merkez buna dogrudan batililasma
slrecine dahil olmak algisi ile yaklasirken ¢evre baska bir modernlik algisiyla hareket etmistir.
Devlet tarafindan hayata gecirilen modernlesme merkezde toplumsal hayata uyum icinde
karsilik bulurken cevrede aslinda modernlesmeye degil merkezin uygulamalarina tepki
seklinde okunabilecegini kirsalin sehire go¢ edip modern kurumlara yonelmesinden anlamak
mimkiindir. Demokratik bir toplum en iyi sekilde o toplumun yeterince demokratik
olmadigina dair slirekli elestirinin varhigiyla taninir. Dolayisiyla diinden bugiine toplumun sivil
topluma evrilmesi demokrasi kiltliriinin yerlesmesi ile mimkin olmus ve olacaktir.
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Turkiye’'de sivil toplumun 6nemi yadsinmamakla birlikte, herkes bu kavrami kendisine gore
tanimlayarak igini doldurmaya baslamistir. Bu baglamda toplumu sivillestirirken daha ¢ok
siyasallasmaya mi basladik sorusuna farkli cevaplar verilecegi muhakkaktir. Farkh bakis
acilarinin teorik zenginlik oldugu yaklasimindan hareketle modernlesme siirecinde siyasal bir
toplumdan sivil topluma evrilme, demokrasi kiltlriiniin yerlesmesi, ¢evrenin modern
kurumlara yonelmesi ¢evrenin egitim yoluyla merkezde yeni bir grupsal aidiyetlik ve kimlik
olusturmasi vb. degisimleri modernlesmenin sonuclari olarak okumak konunun kuramsal
inceliklerinin daha iyi farkina varmamizi saglayabilir.

Cumbhuriyet bitin devletlerde oldugu gibi yani devlet olmanin gerektirdigi gibi otoriter
olsa da totaliter rejimi savunmamistir. Tlirk modernlesmesinde belli konular hi¢ glindemden
dismemistir. Batililasma, demokrasi, laiklik, dinin toplumdaki isleyis mekanizmasi, kadinin
konumu, kirdan kente gog, ilk akla gelenlerdir. Fakat bu bagliklarin hepsinin ortak noktasi
kadinin kamusal ve 0zel alandaki varligidir. Kadin toplumsal hayata katildikca kentsel
mekanlarda daha fazla gorindrlik kazanmistir. Bu durum bazi rahatsizliklari da beraberinde
getirmistir. Bu nedenle kadinlarin istegi disinda yaratilan bu sorun siyasal bir sorun haline
gelmistir. Oysa kadinlar kentlerde bulunduklari sinifin sosyo-ekonomik kosullarina goére
kendine bir yol ¢cizme miicadelesine girismislerdir ve kadinlar kizlarinin kendileri gibi bir kaderi
yasamamalari icin onlari daha iyi bir statliye kavusturmak icin daha ¢cok emek vermislerdir.
Bunu basarmanin yegane yolunun iyi bir egitimden gectiginin bilinciyle hareket eden bu aileler
kizlarinin hem modern hem de geleneksel ya da ailesinin kendisinden bekledigi islami yasam
pratikleri reddetmeden baska bir modernlikle gortinir olmuslardir ki diisiinsel olarak kirsalin
modernlesmeye karsl olumlu bakis kazanmasini 6zellikle 1990 lardan itibaren kirsaldan gelip
kentte okuyan bu kadinlarin ailelerinin modernlesme anlayislarinda 6nemli bir rol
oynadiklarini iyi bir statli kazanarak kendilerinden sonrakilere rol model olduklarini
soyleyebiliriz. Bu baglamda modernlesme tarihimiz olan demokrasi tarihimizde hem
Cumbhuriyet modernlesmesinin hem de muhafazakdar modernlesmenin en 6nemli simgesi
kadin olmustur diyebiliriz.

Genelde modernlesme geleneksel baglardan ve dini inanglardan kurtularak modern
topluma dogru bir esik atlama olarak tanimlanir (Lerner, 1958). Buna goére geleneksel ve
modern kategorileri birbirini dislayarak bir karsithk olusturur. Kuramlar modernlesmenin
geregi olan egitim ve kentlilik, belli agilardan islam’la ilgili pratiklerde paradoks yaratiyor dese
de kadinlar islami degerlerden bagimsizlasmadan kent ve egitim alanlarina dahil oldukgca ve
kamusal alana girdikce toplumdaki kadin erkek iliskilerini de donustirdiler ve son s6z olarak
bu kimlik kirilmalarini yasayanlarin s6ziiniin bitmedigini ve bunun sosyal bilimler agisindan
genis bir agiliminin oldugunu séylemeliyiz.
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EXTENDED SUMMARY

Civil society can also be read as the struggle to become the subject, not the object, of
central power structures. Civil society has been shaped by understanding the impact of
westernization process found in Turkey. According to Weber's definition, power is actually the
process of objectifying someone, but the people can always take a stand in favour of those who
are respectful of their moral values by exceeding the power's wishes. In the modernization
process, the centre of Turkey's environmental forces struggles against subjectivity, while this
consciousness was formed outside the centre’s request. The periphery can protect what the
centre negates in the periphery by glorifying. In the Hegelian sense, this consciousness is
determined negation. Hegel attributes a great meaning and value to the state compared to civil
society. Hegel has linked the conditions of freedom in civil society to the principle of being a
powerful state. This thought is familiar to us.

As Tanyol expresses; our main and stable tradition since the modernization of the
Republic, is the ability of the state to shape the society. This is the fundamental difference of
Turkish State philosophy from the West. In the West, the type of states varies according to its
mission, quality, and social classes. On the other hand in our country it is exactly just the
opposite. If the government loses its power and dissolves, the society turns into a mass. Western
societies follow a path from individualism to the social state. In our country, the understanding
of the state has started to shift from social state to individualism. The social state structure in
which the state dominates and the state understanding dominated by the society is opposed to
each other. This aforementioned socio-political reason lies behind the east-west conflict within
us. With respect to Tanyol, every society has a unique structure and tradition in its relationship
with society and government. Just like Nisbet’s critique of the state. Nisbet depicts that; the
revolutionary upheavals in the modern times did not bring the expected individual freedom on
the contrary the spread of the state towards society continued even the state has become more
oppressive over individuals than the traditional society. The belief that the absolute power of
the states and the perfectialization of the morality of individuals and society via its use, has
emerged through the enlightenment process. According to Nisbet, the states which emerged
with the French Revolution; tried to eliminate autonomous social groups and banned even
private aid, educational institutions and even the literary institutions, leaving the individuals
alone. In this manner, he states that; it is not capitalism that is primarily responsible for the
destruction of intermediate institutions in society, but the centralizing bureaucratic state in this
form.
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