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NiKSAR’IN DANISMENDLI DEVLETI HAKIMIYETINE GiIRMESI VE
BU DONEMDE NiKSAR’DA MEYDANA GELEN BAZI SiYASI
OLAYLAR

ENTRY OF NIKSAR UNDER THE RULE OF THE DANISHMEND STATE AND SOME
POLITICAL EVENTS HAPPENED IN NIKSAR IN THIS PERIOD

ismail TURAN'

Oz

Niksar, tarih oncesi donemlerden itibaren Anadolu’da 6nemli yerlesim yerlerinden biri olmustur. Bulundugu
stratejik konumu sehrin 6nemini daha da arttirmistir. Cografi konumu nedeniyle her donemde egemen giiclerin
ilgisini ¢ekmis ve siyasi olusumlar buraya hakim olma miicadelesi vermislerdir. Nitekim Malazgirt Zaferinden
sonra (26 Agustos 1071) Anadolu’da Tiirk fetihlerinin baslamasiyla birlikte Niksar, Biiylik Selguklu Devleti
hiikiimdar1 Sultan Alparslan’in komutanlarindan Dénismend Gazi tarafindan fethedilmis ve Danismendliler
Devleti’nin baskenti olmustur. Danigsmendli hakimiyetinde oldugu zaman igerisinde Niksar’da bazi siyasi olaylar
meydana gelmistir. Bu siyasi olaylar, Niksar’in bulundugu bdlgenin stratejik yapistyla yakindan ilgili olmustur.
Zira Niksar’a hakim olan ve &zellikle burada bulunan Niksar Kalesi’ne hitkmeden bir siyasi veya askeri giic,
dolayisiyla Orta Anadolu’ya ve Karadeniz Bolgesine hakim oluyordu. Ciinkii Niksar, bolge cografyasi igin bir
kilit noktada bulunmaktadir. Calismamizda oncelikle Niksar’in hangi durum ve sartlarda fethinin gerceklestigi
tizerinde durulmus, daha sonra ise Danigsmendliler hakimiyetinde bulundugu zaman boyunca Niksar’da cereyan
eden baz1 siyasi olaylar ele alinmis, bu olaylarin nedenleri ve sonuglari {izerinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Niksar, Danismendliler Devleti, Danismend Gazi, Bizans imparatorlugu, Haglilar.

Abstract

Niksar has been one of the important settlements in Anatolia since prehistoric times. Its strategic location has
further increased the importance of the city. It has caught the attention of the sovereign powers in every period
and political formations have struggled to dominate here due to its geographical location. As a matter of fact,
Niksar was conquered by Danishmend Gazi, one of the commanders of Great Seljuk State ruler Alp Arslan and
became the capital of the Danishmend State with the start of the Turkish conquests in Anatolia after the Victory
of Manzikert (26 August 1071). Some political events occurred in Niksar during the time it was under the
sovereignty of the Danishmendids. These political events have been closely related to the strategic structure of
the region where Niksar is located. Therefore, a political or military power that dominates Niksar and especially
Niksar Castle located here was dominating Central Anatolia and the Black Sea Region. Because Niksar is at a
key point for the geography of the region. In our study, firstly, the circumstances and conditions of the conquest
of Niksar were emphasized and then some political events that took place in Niksar during the time of the
Danishmendids were discussed and the reasons and results of these events were emphasized.
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Giris

Niksar, tarihin her doneminde énemli bir yerlesim yeri olmustur. Bulundugu cografya
bu durumun en Onemli nedenidir. Zira bulundugu konum itibariyle korunakli bir vadi
icerisinde yer almakta ve distan gelebilecek saldirilara karst kolay savunulacak bir mevkie
sahip bir kale sehirdir. Bu yiizden muhasarasi zor, ele gegirilmesi kolay degildir. Ayrica Dogu
Anadolu bélgesini batiya baglayan Erzurum-Erzincan-Amasya yolu ile I¢ Anadolu bélgesini
Karadeniz’e baglayan Sivas-Tokat-Unye yollarinin kesistigi kavsak noktasinda yer
almaktadir. Bu yollar tarihi ipek yolunun da bir par¢asini olugturmaktadir.

Sehir, kuruldugu tarihten Tiirk fiituhatina kadar Hitit, Frig, Med, Pers, Pontus, Grek ve
Roma hakimiyetleri altina girmistir (Yalgin, 2010: 29-69, Bostan, 2007: 119). Niksar’in
stratejik durumunun vermis oldugu avantaj nedeniyle, Hititler ve Kaskalar buraya hakim
olmak i¢in siirekli bir miicadele igerisinde olmuslardir.

Pontus krallarindan olan I. Mithridates bu sehre 6zel bir 6nem vermis ve burayi
baskent yapmistir. Mithridates’in saray1, su degirmeni, hayvanat bahgeleri, av sahalar1 burada
bulunmaktaydi. Bu donemde 6nemli glimiis madenlerinden biri de Niksar’da idi. Ayrica
Pontus krallarinin tahta ¢ikis torenleri burada yapilmistir (Strabon, 2018: 42-43).

Roma Imparatoru Nero (M.S. 54-68) zamaninda, Niksar’in da icinde bulundugu
topraklar Roma’nin on bir eyaletinden birine katilmistir. Niksar, Imparator Hadrianus
doneminde (M.S. 117-138) onemli kiiltiirel faaliyetlerin yapildigi merkezlerden biri haline
gelmistir (Strabon, 2018: 43).

Roma Imparatorlugu’nun Batt Roma ve Dogu Roma (Bizans) diye ikiye ayrilmasindan
sonra (M.S. 395) Niksar, Bizans hakimiyeti altinda kalmis ve Armeniakon Themas: (Anna
Komnena, 1996: 20, Michael Attaleiates, 2008: 130-142, Ostrogorsky, 1981: 90-91, Norwich,
2013: 234, Gigliiay, 2011: 83) simirlart igerisinde yer almistir. Tiirk egemenligine kadar
kiiltiirel bir merkez olma 0Ozelligini korumustur. Bizans hakimiyeti altinda Niksar’in en
hareketli yillar1 XI. ylizyillda Anadolu’ya baglayan Tiirk akinlar1 sirasinda olmustur. Tiirk ve
Miisliiman komutanlar tarafindan baslatilmis olan ve her yil diizenli bir sekilde Anadolu’ya
yapilan akinlarda 6zellikle Niksar ve ¢evresi bu komutanlarin dikkatini ¢ekmistir. Zira Niksar
bu bdlgenin merkezi ve Karadeniz’e agilan yollarin da kilidi durumundaydi. Neticede Tiirk
akinlarina kars1 koyamayan Bizans, Niksar’t 1067 tarthinden itibaren Tiirklere birakmak
zorunda kalmistir (Bostan, 2007: 119).

1071 Malazgirt Zaferi’nin akabinde Bizans Imparatorlugu ve Biiyiik Sel¢uklu Devleti
arasinda yapilan anlasmanin (Turan, 2005: 61, Turan, 2008: 185, Cahen, 1992: 24) ardindan
Bizans Imparatoru Romenos Diegones (Mikhail Psellos, 1992: 225-337) Istanbul’a hareket
etmisti. Ancak imparator Tokat’a geldigi sirada, yerine Mihael Dukas’in gectigi haberini
almisti. Romenos Diegones, yeni imparatorun emriyle Tokat kalesine hapsedilmis, daha sonra
ise gozlerine mil gekilmistir (Turan, 2005: 63). Bu durumun sonucu olarak iki devlet arasinda
yapilan anlasma da bozulmustur. Anlagsmanin bozulmasinin ardindan Biiyiikk Sel¢uklu
Hiikiimdar1 Sultan Alparslan emrindeki komutanlara Anadolu’nun fethinin emrini (Cahen,
2002: 203-213) su sekilde vermistir:

“Rumlar ile aramizda yapilmis sulh anlasmasi bu giinden sonra nihayete ermistir,
artik haga tapanlarin memleketleri istila edilecektir, bundan béyle Arslan yavrular: olunuz;
yeryliziinde  gece giindiiz  kartal gibi ucunuz ve Rumlara artik merhamet
gostermeyiniz”(Turan, 2005: 64) Alparslan’in emrine gore: “Fethedip ele gecirdikleri her
miilk; kendilerinin evlad ve ahfadina (torunlarina) ait olacak ve ondan baska hi¢ kimse o iilke
tizerinde dahl ve tasarrufta bulunamayacakt1.”
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Sultan Alparslan’in bu emri iizerine komutanlar arasinda Anadolu topraklari
fethedilmek tizere paylasilmistir. Danismend Gazi’ye Kayseri, Zamanti, Sivas, Develi, Tokat,
Niksar ve Amasya bolgeleri tevcih edilmistir. Boylece bu sehirlerin fethi i¢in Danismend
Gazi harekete gegmistir (Residiidd-din Fazlullah, 2014: 84, Siimer & Sevim, 1988: 64).

Danismend Gazi, ilk o©nce Sivas’t fethederek Danismendli Devleti’nin
(Danismendname, 1999, Solmaz, 2001, Solmaz, 2002, Kesik, 2017, Ozaydm, 1993)
temellerini att1(1080). Daha sonra Sivas’it merkez olarak kullanip maiyetindeki emirlerle
Amasya, Tokat, Niksar, Kayseri, Zamanti, Elbistan, Develi ve Corum’u da fethederek
Anadolu’da kurulan ilk Tiirk beyliklerinden olan Danismendli Devleti’ni kurmustur (Aksrayi,
2000: 13-20, Turan, 2005: 141, Solmaz, 2002: 430-451). Bolgede Danismendli hakimiyeti
1083 yilindan 1178 yilina kadar yaklasik yiiz y1l boyunca devam etmistir.

I. Niksar’in Fethi ve Bagkent Olmasi

Danismend Gazi, Anadolu’da fetih hareketlerine baglaylp Sivas’ta Danismendli
Devleti’nin temellerini attiktan sonra Orta Anadolu ve Karadeniz sahillerinde ¢ok 6nemli gaza
ve cihatlarda bulunmus ve bircok sehir ve bolgeyi ele gegirerek hakimiyeti altina almistir. Bu
fetihler icerisinde Ozellikle Niksar’in fethi ¢ok Onemlidir. Ancak Niksar’in fethiyle ilgili
Danismendname disinda hi¢bir kaynakta bilgi bulunmamaktadir (Turan, 2005: 163, Solmaz,
2001: 63). Bir kahramanlik destan1 6zelligine sahip olan Danismendname’de Niksar’in fethi
menkibevi motiflerin yogun oldugu uzun ve teferruath bir anlatim sekliyle verilmektedir.
Danismendname’de Niksar’in (Néocésarée=Harsanosiya) ¢ok uzun bir siire muhasara edildigi
ve ¢ok zor fethedildigi belirtilmektedir (Solmaz, 2001: 63).

Yukarida da belirtildigi gibi Niksar’in fethi Danismendname’de ¢ok teferruatli bir
sekilde ele alinmaktadir. Buna gore, Danismend Gazi, Sivas, Tokat, Turhal ve Amasya
tarafinda fetihlerle mesgul oldugu sirada Canik tarafindan c¢ok biiylik bir ordunun
Miislimanlarin {izerine hareket ettigini 6grenir. Bunun iizerine Danismend Gazi, Niksar
(Harsanosiya) tarafina hareket edilmesine ve burasinin alinmasina karar vererek harekete
geemis, Cincife denilen yere gelerek ordusunu fetih icin hazirlamaya baslamistir
(Danismendname, 1999: 300). Bu sirada Canik Bey’i olan Matrobid (Taronite), Canik,
Trabzon, Ermeni ve Giircli askerlerini toplayarak biiyiik bir ordu ile Niksar Irmagi’nin
kenarina gelerek, bir gece baskiniyla Danismendli ordusuna saldirdi. Danismendliler ile
Matrobid arasinda yasanan carpismada iki tarafta agir kayiplar verdiler. Danismendli
komutanlart Attuhi, Efrumiyye, Siileyman, Eyyiib ve Abdurrahman-1 Tokati’nin gayretleri ile
diisman ordusuna agir kayiplar verdirildi ve Matrobid, Danigsmend Gazi tarafindan 6ldiiriildi
(Danismendname, 1999: 301). Matrobid’in 6limii oglu Gavaris’a haber verildi.

Bu carpismada basarili olan Dénismendliler biiyiikk bir ganimet elde ettiler ve
Niksar’in karsisina gelerek otaglarin1 kurdular. Bu sirada Matrobid’in oglu Gavaris
Dénigmedliler’e saldirmak i¢in dort tarafa haber gondererek asker toplamaya baslamstir.
Gavaris topladigr kuvvetlerle Niksar Oniine gelmis, iki taraf arasinda tekrar carpigmalar
baslamis ve iki tarafta yine agir kayiplar vermislerdir (Danismendname, 1999: 305).

Danismendname’de Niksar’in fethini zorlagtiran neden su sekilde zikredilmektedir;
Rivayete gdre, Rum’da (Anadolu) Niksar (Harsanosiya) gibi sehir yoktu. Burasi1 Istanbul’a
benzer bir sehirdi. Niksar’da da Istanbul’da bulunan Ayasofya’ya benzer bir kilise vard: ve
burada Sematorgos adinda bir ruhban bulunmaktaydi. Bu kilise kale gibi yapilmis ve burada
bulunan biitiin ruhbanlar biitiin sihirleri bilirler, cinleri kullanirlardi. Ayrica bu kiliseden
Ayasofya’ya gizli bir tiinel gider ve ruhbanlar bu tiineli kullanarak Istanbul’a gidip
ibadetlerini yapip tekrar geri gelirlerdi (Danismendname, 1999: 306).
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Danismend Gazi, biitiin c¢abalarina ragmen bu kiliseyi ele gecirememekteydi, zira
Danismend Gazi ne zaman bu kiliseye yaklassa ruhbanlar tarafindan ok ve tas yagmuruna
tutuluyor ve ¢ok sayida sehit vererek geri ¢ekiliyordu. Inamisa gore, Sematorgos Kilisesi
oldugu siirece Niksar’t kimse alamazdi. Ciinkii Niksar, Sematorgos tarafindan tilsimla
baglanmis ve sehrin kilidi bu kiliseye konulmustu. Bu durum iizerine Danismend Gazi,
ordunun ileri gelen komutanlar ile ne yapilmasi gerektigine dair bir istisare yapar. Bu istisare
sonucunda Trabzon hakiminin dilinden Gavaris’a Rumca bir mektup yazilarak, Trabzon’da
Mesih devrinden kalma bir ha¢in oldugunu bildirerek, bu hagla birlikte sehre yardim igin
asker gondereceklerini belirtir. Bu mektup komutan Efrumiyye tarafindan sehre gétiiriilerek
ruhbana verilmis ve sabah Trabzon’dan yardim gelecegini bildirmistir. Sabah olunca Tiirkler
Trabzon’dan gelen askerler kiligiyla kalenin dniine gelmisler ve iceri alinmislardir. Igeri giren
Tiirkler kiliseye ulagarak buradakileri kiligtan gecirmislerdir (Danismendname, 1999: 308).
Iki taraf arasinda ¢arpismalar sabaha kadar siirmiistiir. Sabah olunca Danismend Gazi ordusu
ile kale kapisina kadar gelmistir. Tiirkler ve Rumlar arasindaki savag kale igerisinde de devam
etmistir.

Gavaris, kale igerisinde ¢ok sayida askerinin o6ldirildigini ve kilisenin tahrip
edildigini goriince Danigsmend Gazi ile cenk etmeye karar vermistir. Ancak Gavaris’in Nikola
ve Yorgi adinda iki oglu vardi. Bunlar babalarinin Danismend Gazi ile yalniz basina cenk
etmesini istemediler ve iki bin kisilik askerle Danismend Gazi’ye hiicum ettiler. Siddetli bir
savastan sonra Gavaris kaleye girmek istemis ancak Danismend Gazi, ona yetismis ve kaleye
girmesini engellemistir. Bunun tizerine Gavaris, kalenin karsisinda bulunan daga kagmustir.
Dagda Gavaris ve Danismend Gazi arasinda yapilan ¢arpismalar sonucunda Gavaris
Danismend Gazi tarafindan oldiiriilmiistiir. Gavaris’in iki oglu da babalarinin 6liimiiniin
ardindan Miisliiman olmuslardir. Ancak onlarin Miisliiman olmasi korkudan dolay1 olmustur
(Danismendname, 1999: 312).

Gavaris’in 6limiiniin ardindan kale kapist halk tarafindan agilmis ve Danismend Gazi
kaleye girmistir. Gavaris’in hazinesi kaleden disar1 ¢ikarilmis ve gazilere dagitilmistir. Daha
sonra komutanlarin hangi tarafa fetihlere gidecekleri kararlastirilmis, Danismend Gazi de fetih
yonii olarak Canik tarafini se¢mistir. Zira Danismend Gazi burayr fethettikten sonra
Trabzon’a kadar gitmeyi diisiinmekteydi. Danismend Gazi geceyi yeni ele gecirdigi Niksar’da
ibadetle geg¢irmis, sabah olunca ordu hazirlanarak Canik tarafina dogru harekete gegmistir
(Danismendname, 1999: 312-313).

Danismendname’de Niksar’in fethi, daha 6nce de belirtildigi gibi, bu sekilde
teferruath ve biraz da efsanevi bir sekilde anlatilmaktadir. Ancak burada bu efsanevi
anlatimdan ziyade, Niksar’in fetih gerekceleri ve fetih tarihi tarihgiler tarafindan tartigilmis ve
ortaya konulmaya calisilmistir. Asagida Niksar’in Danismend Gazi tarafindan fethi ile ilgili
gorlsler agiklanacaktir. Burada da goriilecegi lizere Niksar’in fethedildigi tarih ve fethine
sebep olan olaylar tartigmalidir.

Niksar’in fetih tarihi sadece XVII. ylizyilda Niksar’a gelen Osmanli seyyahi Evliya
Celebi tarafindan belirtilmistir. Evliya Celebi’nin vermis oldugu bilgilere gore Niksar
476/1083 yilinda Melik Gazi tarafindan fethedilmistir. Ancak, Evliya Celebi’nin vermis
oldugu bu bilgiye gore bu tarihte yani 1083 yilinda Danismendliler’in hiikiimdar Melik Gazi
degil Danigsmend Gazi idi. Bu bilgilere gore Niksar’in fetih tarihini kabul edebiliriz ancak bu
tarihteki Danismendli hiikiimdarinin Melik Gazi oldugunu kabul edemeyiz. Oyleyse
diyebiliriz ki, verilen fetih tarihi dogru ancak bu tarihte verilen Danismendli hiikiimdari
yanligtir. Zira Danismendlilerin bu doénemde hiikiimdarinin Melik Gazi oldugu ile ilgili
verilen bu bilgiyi Sefer Solmaz da kabul etmemektedir (Solmaz, 2001: 64)
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Niksar’in fetih tarihi ile ilgili bir baska goriis ise Tuncer Baykara’ya aittir. Ancak
Baykara fetih tarihi ile ilgili olarak iki yil ara ile yaymnlamis oldugu iki farkli ¢aligmasinda
(Baykara, 1984, 1986) iki farkli tarih belirtmektedir. Baykara, ilk ¢alismasinda Niksar’1n fetih
tarihini Evliya Celebi’nin zikretmis oldugu 476/1083 yilin1 kabul etmis, Niksar’in Melik Gazi
tarafindan fethedildigini ve bu tarihten sonra Niksar’in Danismendliler’in 6nemli
merkezlerinden biri oldugunu ve muhtemelen de en Onemlisi oldugunu belirtmektedir
(Baykara, 1984: 190). Daha sonra ise Evliya Celebi’nin vermis oldugu 476/1083 tarihinin
degil, 467/1074 tarihinin kabul edilmesi gerektigini soylemistir (Baykara, 1986: 85).

Osman Turan ise Niksar’in fetih tarihini ve fethinin énemini daha farkli bir boyutta
ortaya koymaktadir. Turan, Niksar’in Meliksah’in 6liimiinden sonra ve 1. Hagli Seferinden
(1097) once fethedilmis oldugunu sdylemektedir. Zira Turan’a gore, Kili¢ Arslan’in Haglilara
karsi miicadeleye baslarken Niksar’da bulunan Danigsmend Gazi’ye mektup yazmasi ve
1101°de alman Hagli esirlerinin de Niksar’a sevk edilmesi bunu ortaya koymaktir (Turan,
2005: 163). Niksar fethedilince Danismend Gazi burayi1 sahil Rumlarina karsi miicadelede,
kendisine bir {is ve devletin bagkenti yapmustir.

Turan, Niksar’in bagkent yapilisini stratejik konumu ile agiklamakta olup, Siileyman
Sah’m iznik’i, Osmanlilarin da Bursa ve Edirne’yi stratejik konumlar1 nedeniyle baskent
yaptiklar1 gibi, Danismend Gazi’nin de Niksar’t bu sebeplerden dolayr baskent yaptigini
sOylemektedir.

Turan’in Niksar’in baskent yapilmasiyla ilgili bir ikinci goriisli ise dnceki goriisiiyle
celismektedir. Turan’a gore, Danismend Gazi’nin Sivas’tan Niksar’a c¢ekilmesinde Biiyiik
Selguklu hiikiimdar1 Meliksah’in Anadolu’ya gonderdigi ordularin etkisi vardir. Ciinkii
Anadolu’nun kapist olan Sivas’a nazaran Niksar’in istilalardan uzak bir siginak niteliginde
oldugundan dolay1 bagkent olarak tercih edildigini diisiinmektedir (Turan, 2005: 163). Yani
Turan’a gore Niksar Biliylik Selguklularin kontroliinden daha uzaktir. Ayrica Niksar’in
Danismendndme’de Oneminin vurgulanmast ve Danismend Gazi’nin tiirbesinin burada
bulunmasi sebebi de budur (Turan, 2005: 163). Ozetle Turan’in iddiast Niksar’in daha
giivenilir bir merkez olmasiyla ilgilidir. Bu goriisini de Danismendname’ye gore
temellendirmektedir.

Niksar’in fetih tarthini ve Danigmendliler’in baskenti olmasi ayrintilariyla tetkik
eden ve aciklayan arastirmaci siiphesiz Sefer Solmaz olmustur. Solmaz, oOncelikle
Danigsmendname’de verilen bilgilerden hareketle Niksar’in fetih tarihine ulasilabilinecegini
belirterek bu tarihin yaklasik olarak 1100 yillar1 civarinda oldugunu ifade etmektedir. Ancak
bu déonemde meydana gelen baz1 olaylarin gbz oOniline alinmasiyla birlikte bu tarihin biraz
daha One alimmasi gerektigini soyleyip, fetih tarihinin 1097 yilindan 6nce kabul edilmesi
gerektigini belirtmektedir (Solmaz, 2001: 64).

Solmaz, 1097 tarihini vermekle birlikte, Niksar’in fetih tarihi ile ilgili olarak 1083
yilinin kabul edilmesi gerektiginin dogru olacagini belirtmekte ve Danigmend Gazi’nin buray:
fethettikten sonra bagkent yapmis oldugunu ifade etmektedir (Solmaz, 2001: 65).

Niksar’in fetih tarihi daha once de ifade edildigi gibi hig¢bir ¢agdas kaynakta
geememektedir. Sonraki donemlerde de sadece XVII. yiizyill Osmanli seyyaht Evliye Celebi
tarafindan zikredilmistir. Bu nedenden dolayr Niksar’in fetih tarihi olarak ya Evliya
Celebi’nin vermis oldugu tarih kabul edilmis ya da bu donemde meydana gelmis olaylar goz
Oniine alinarak degerlendirilmeye ¢alisilmistir. Bu bakimdan fetih tarihi ile ilgili olarak farkli
tarithlerin ortaya ¢ikmasi kacinilmaz olmustur. Olaylarin incelenmesi ve degerlendirilmesi
sonucunda Niksar’in muhtemel fetih tarihi Evliya Celebi’nin vermis oldugu 1083 yilidir.
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1. Antakya Prensi Bohemond ve Hach Kontu Richard’in Esir Alimip Niksar’a
Gotiiriilmesi ve Sonuclari

Danismend Gazi, daha once de kusatmis oldugu Ermeni Gabriel hakimiyetindeki
Malatya’y1 1098 yilinda bir kez daha kusatmistir (Kesik, 2017: 63, Solmaz, 2001: 85, Turan
2005: 169, Demirkent, 1996: 3-4). Danismend Gazi’nin Malatya tizerine ardi ardina yapmis
oldugu akinlara daha fazla dayanamayacagini anlayan Gabriel, Antakya Prensi Bohemond’a
elciler gondererek kendisinden askeri yardim talebinde bulunmus ve bu talebin kabul edilmesi
halinde Malatya’y1 ve kizi Morfia’y1r Bohemond’a verecegini bildirmistir (Siiryani Mihail,
1944: 47, Urfali Mateos, 1962: 204-205, AbG’l-Farac, 1999: 341-342, Solmaz, 2001: 85).

Bu durumu firsata c¢evirmek isteyen Bohemond, yaninda bulunan Salerno Kontu
Richard, Antakya Ermeni Patrigi Giprianus, Maras Ermeni Patrigi Grigores ve bazi Haclh
reisleri ve Ermeni prensleriyle beraber Malatya’ya dogru harekete gecti (Mateos, 1962: 203,
Solmaz, 2001: 85, Kesik, 2017: 63). Kaynaklarda Bohemond’un Malatya iizerine ne kadar
askeri kuvvetle gittigine dair bilgi yok denecek kadar azdir, sadece Ibn’iil-Esir, Bohemond un
askeri kuvvetinin 5000 kisi oldugunu belirtmektedir (Ibn’iil-Esir, 1987: 300). Hacl seferleri
tizerine kapsamli bir ¢aligma yapan Steven Runciman, Bohemond’un Antakya’y1 savunmasiz
birakmamak icin sadece 300 sovalye ve bir yaya birligi alarak harekete gectigini ifade
etmektedir (Runciman, 2008: 249).

Ermeniler, her ne kadar Bohemond’dan yardim istemislerse de Haglilarin onlar i¢in ne
kadar tehlikeli oldugunu bilmekteydiler. Haglilarin Malatya’ya yerlestikten sonra Ermenileri
buradan uzaklastirmalarindan korktuklar1 ic¢in, gizlice Danigsmend Gazi’ye Bohemond’un
yardima geldigini haber verdiler (Turan, 2005: 165, Solmaz, 2001: 85, Kesik, 2017: 63). Bu
durum tizerine Danismend Gazi, ordusunun bir boliimiinii Malatya ovasi yakinlarinda pusuya
yatirmis ve ordunun kalan kismi ile Bohemond’un rahat bir sekilde Malatya’ya ilerleyen
(Mateos, 1962: 205) ordusunu Aksu vadisi yakinlarindaki daglik bolgede aniden ok
yagmuruna tutmustur. Neye ugradigini sasiran Bohemond’un ordusu kiligtan gegirildi. Iki
taraf arasinda gerceklesen siddetli carpismada, Antakya piskoposu Giprianos ve Maras
piskoposu Grigores dldiiriildii. Biiyiik bir kismi esir alinan ordunun ¢ok azi kagarak Urfa’ya
siginmig ve canini kurtarabilmistir. Esir alinanlar arasinda Bohemond ve Richard da
bulunmaktaydi (Mateos, 1962: 205, Abt’l-Farac, 1999: 342).

Bohemond ve Richard zincire vurulmus bir sekilde once Sivas’a oradan da Niksar’a
gotiiriilmiistiir (Mateos, 1962: 205, Mihail, 1944: 47, Ibn’iil-Esir, 1987: 300, Ab{’l-Farac,
1999: 342, Runciman, 2008: 249). Bohemond ve Richard serbest birakilana kadar Niksar
Kale’sinde bulunan zindanlarda tutulmuslardir.

Tiirkler tarafindan kazanilan bu zafer ve ozellikle Bohemond gibi 6nemli Haclh
reislerinden birinin esir alinmasi, Tiirk-islam diinyasinda biiyiik sevince neden olmustur. Bu
olayla birlikte Danismendliler ve Danismend Gazi biiylik sohret kazanmistir. Bu gelisme Tiirk
ve Islam iilkelerinde seving yaratirken, Hiristiyanlar arasinda biiyiik bir {iziintii ve saskinliga
yol agmistir. Bu beklenmedik olaym vermis oldugu 6fke, Birinci Hagli Seferi’nin devami
niteliginde olan 1101 yil1 Hagli Seferi’nin baglamasina neden olmustur (Turan, 2005: 167).

Bohemond ve Richard’in esir alinip Niksar’da hapsedilmesi, hem 1101 yili Hagh
Seferlerinin hem de bu seferler sirasinda Niksar’in Haglilarin dogrudan hedefinde olmasinin
ana sebebini olusturmaktadir. Ciinkii Behemond 6nemli bir Hagh reisiydi. Bu nedenle onun
Tiirklerin elinden kurtarilmasi gerekiyordu. Bu amagla, Lombard, Fransiz ve Almanlardan
olusan 1101 yilinin Birinci Hagli kuvvetleri aymi yilin ilkbaharinda Istanbul’a ulagmis ve
Imparator Aleksios Komnenos tarafindan Anadolu tarafina gegcirilmistir. Asil hedefleri Kudiis
olan bu Hagli ordusu Antakya Prensi Bohemond’un esir alindigini1 haber alinca, Lombardlar,
hem reisleri Bohemond’u kurtarmak, hem de bu bolgeleri ele gegirerek bagimsiz devletler
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kurmak diistincesi ile 1. Hagli ordusunun takip ettigi yoldan ayrilarak Orta Anadolu’ya dogru
hareket etmeyi diistinmiislerdi (Demirkent, 1999: 115-122). Bu yolun degistirilmesindeki esas
gaye Niksar’a ulagsmak ve burada esir tutulan Bohemond ve diger Hagh reislerini kurtarmakti.
Fakat bu ordu Tiirkiye Selguklulari ve Danigmendli miittefik ordular tarafindan yenilerek
bertaraf edilmis ve bdylece Niksar biiyiik bir tehlikeden kurtarilmastir.

Bohemond ve Richard daha sonra Danismend Gazi tarafindan belirli bir fidye
karsiliginda serbest birakilmistir. Bohemond’un serbest birakilmasi Danismendliler ve
Tiirkiye Selguklularinin arasmin agilmasina neden olmustur. Cilinkii Tiirkiye Selguklu
hiikiimdar1 1. Kili¢ Arslan, Bohemond’un serbest birakilmasi karsiliginda alinan fidyeden pay
istemekteydi. I. Kili¢ Arslan’in bu isteginin Danismend Gazi tarafindan kabul edilmemesi iki
hikkiimdarin arasinin bozulmasma neden olmustur (Demirkent, 1996: 49-50). Ayrica,
Bohemond’un esaretten kurtulduktan sonra bolgede bulunan Miisliman halka zulmetmesi,
Ibnii’l-Esir’in Danismend Gazi’yi elestirmesine de sebep olmustur. ibnii’l Esir, Danismend
Gazi’nin Bohemond’u serbest birakmasiyla birlikte, bu giine kadar Islamiyet’e etmis oldugu
hizmetlerin yok oldugunu sdylemistir (Ibn’iil-Esir, 1987: 345).

I11. Bizans iImparatoru Ioannes Komnenos’un Niksar Kusatmas: (1139-1140)

Déanismend Gazi’nin 1105 yilinda &liimiinden sonra yerine gecen Emir Gazi,
Danigsmendli tahtina ¢ikmistir (1105). Emir Gazi’nin 6limiinden sonra (1134) ise Melik
Muhammed Déanismendli hiikiimdar1 olmus (1134) ve Anadolu’da fetih hareketlerine devam
etmistir. Once Keysun (Goksun) sehrini kusatmis (1136-1137), daha sonra Sublas Kalesi’ni
muhasara etmis (1137), buradan da Kilikya ve Karadeniz bolgelerinde akinlar yapmustir.
Ayrica Bizans Imparatoru Ioannes, Suriye seferinde oldugu sirada Danismendli hiikiimdari
Melik Muhammed ile Tiirkiye Selguklu Sultan1 I. Mesud Bizans topraklarinda fetih
hareketlerine devam etmislerdir. Melik Muhammed’in 1139 yili baglarinda Menderes
kaynagina kadar ilerlemesi, ayn1 zaman da Trabzon Dukas1 Kostantin Gabras’in gittikce
giiclenmesi ve Bizans Imparatorlugu aleyhine Tiirklerle ittifak yaparak bagimsiz bir devlet
kurmas gibi gelismeler, Istanbul’a dénen Imparator’un 1139 yili ilkbahar1 sonunda ordusuyla
Ulubad’dan harekete gegmesine neden olmustur (Niketas Khoniates, 1995: 22).

Niketas, Imparator’un bu sefere ¢ikmasinin nedenini su sekilde agiklamaktadir;
Imparator’un plan1 Armeniakon Thema’sina sizmis olan barbarlarin {izerine yiiriimek ve uzun
bir siire dnce Trabzon sehrini ele gegirerek burada basina buyruk hiikiim slirmeye baslamis
olan Kostantinos Gabras’in hakkindan gelmekti (Niketas Khoniates, 1995: 22).

Bizans ordusunun yorgun olmasina ragmen Imparator 1139 yili ilkbahari sonuna
dogru biiyiik bir ordu ile harekete ge¢mistir. Biitiin yaz1 ve sonbahar1 yiiriiylisle gecirmis ve
kis mevsiminin gelmesine ragmen ileri harekdtina devam etmistir. Imparator kis sartlarinda
biiyiik zorluklarla miicadele etmek zorunda kalmistir. Ordunun yiyecegi tilkkenmis ve binek
hayvanlar telef olmustur. Bizans ordusunun yasadigi sikintilar etrafa yayilmistir. Bizans
ordusunun i¢inde bulundugu bu durumun &grenilmesi Tirklerin cesaretini daha da arttirmistir
(Niketas Khoniates, 1995: 22). Tiirkler, Bizans ordusuna ani baskinlar yaparak zarar
veriyorlar ve geri ¢ekiliyorlardi. Durumun Bizans ordusu aleyhine olmasina ragmen imparator
1140 yilinda Neokaisareia (Niksar)’1 kugsatmistir (Niketas Khoniates, 1995: 23, Solmaz, 2001:
157-158, Kesik, 2017: 108).

Bizans Imparatoru’nun bu seferdeki ilk hedefinin Trabzon Dukasi Gabras olmasina
ragmen Imparatorun yolu iizerinde bulunan Danismendliler’in bagkenti Niksar’1 kusatmasinin
sebeplerini Solmaz (Solmaz, 2001: 158) su sekilde belirtmektedir; birinci sebep olarak,
Imparator Danismendlileri ortadan kaldirirsa Anadolu’da ¢ok rahat hareket edebilecekti.
Ciinkii Bizans’m Anadolu’daki en giiclii rakipleri siiphesiz Danismendliler’di. ikinci sebep
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ise, eger Imparator yoluna Danismendliler gibi gii¢lii bir diismam bertaraf etmeden devam
ederse ardinda biiyiik bir tehlike olacakti. Ardinda biraktig1 bu diisman da ona saldirip biiytlik
kayiplar verdirebilecekti. Iste bu sebeplerden dolayr Imparator oOncelikli olarak
Danigsmendliler’in bagkenti olan ve yolu iizerinde bulunan Niksar’1 ele gecirmek istemekteydi.
Zira bir devletin baskentinin ele gegirilmesi o devletin ortadan kaldirilmasi anlamina
gelmektedir.

Imparator’un Niksar kusatmasi alt1 ay devam etmistir (Darkot, 1962: 273, Kesik,
2017: 108). Tiirklerle Bizanslilar arasinda birgok garpisma meydana gelmistir. Ancak, Sultan
I. Mesud’un da yardima gelmesiyle Danismendli kuvvetleri Niksar’1t basarili bir sekilde
miidafaa etmistir. Turan’in da belirttigi gibi zaten yorgun olan Bizans ordusunda bitkinlik ve
dagilma baslamistir. Niketas, bu kusatma sirasinda yasanan bazi catigmalari ve olaylari,
kusatmanin seyrini degistirmesi bakimindan detayli bir sekilde vermektedir. Bu olaylardan
birisini s0yle anlatmaktadir: Bir keresinde imparatorun en kii¢lik oglu olan Manuel, babasinin
haberi olmadan, diismanlarin yogun oldugu yerde saldirtya ge¢mistir. Manuel’in bu hareketi
ordunun tamaminda daha fazla ¢aba gosterilmesine neden olmus, ordunun bir kismi1 daha
fazla savag hirsina kapilmis, bir kism1 da onu korumaya calisarak imparatora biiyiik bir hizmet
etmis olacaklarini diistinmiislerdir. Ancak savastan sonra imparator her ne kadar ordunun
oniinde oglunu évmiisse de, daha sonra ¢adirda emri olmadan ve diisiincesiz bir sekilde savas
meydanina atilmasindan dolay1 onu biraz dovmistiir (Niketas Khoniates, 1995: 23).

Niketas’in bu kusatma sirasinda anlatmis oldugu ve “eger Sebastokrator Isaakios un
oglu olan yegeni loannesin’in diisiincesiz, bencil ve oniine gec¢ilmez dik kafaligi araya
girmemis olsaydi, belki de Niksar’i ele gegirebilecekti” dedigi bir bagka olay da imparator ile
yegeni arasinda gecen su hadisedir; Bir carpisma Oncesi imparator, linlii bir sovalyenin
savasta atsiz kaldigin1 gérmiis ve yaninda at siiren yegenine, iistiinde bulundugu Arap atini bu
Italyan’a vermesini emretmis, fakat loannes kendini begenmisligi ve yersiz gururu ile
imparatorun emrine uymamis ve sert bir sekilde itiraz etmistir. Italyan’1 diielloya davet etmis
ve kendisini yenerse atini ona verebilecegini sOylemistir. Ancak, [oannes amcasinin baskisina
daha fazla dayanamayarak ve istemeye istemeye atini teslim etmistir. loannes bu duruma
hiddetlenerek baska bir ata binmis ve diisman tarafina ge¢mistir. Dlisman tarafina gelince de
mizragmi ters ¢evirmis ve migferini ¢ikararak Tiirkler tarafina gectigini bildirmistir. Tiirkler
onu babasinin siirgiinliigii zamanindaki refakati sirasinda tanidiklarindan ve onun kendilerine
katilmasi ile durumlarinin giiclenecegini bildikleri i¢in durumu sevingle karsilamislardir.
Ioannes bir siire sonra dinini de degistirerek Konya sultaninin kiz1 ile evlenmistir (Niketas
Khoniates, 1995: 23).

Imparator bu olay karsisinda biiyiik bir {iziintii ve sok yasamistir. Bu prensin, Bizans
ordusunun iginde bulundugu durumu kars1 tarafa sdyleyecegi endigesine kapilan imparator,
diismana sezdirmeden geri cekilmeyi denediyse de bunda basarili olamamustir. Imparator,
Tiirkler daha siddetli saldirilara ge¢meden Niksar kusatmasini kaldirarak geri cekikmis,
Tiirkler, Bizans ordusunu Karadeniz sahillerine kadar takip etmis, ancak, Imparator Karadeniz
sahillerine ulaginca Tiirkler onu takipten vazgegmisler ve Imparator da 1140 yili ocak aymda
Istanbul’a dénmiistiir (Niketas Khoniates, 1995: 24).

Bizans Imparator’u Ioannes Komnenos tarafindan gergeklestirilen ve basarisizlikla
sonuglanan Niksar kusatmasinin basarisiz olma nedeni tarihgiler tarafindan cesitli sebeplerle
aciklanmistir. Tarihgiler tarafindan agiklanan bu sebepler soyledir;

Claude Cahen’e gore, Imparator Ioannes, Isaakios’un ogullar1 tarafindan yar1 yolda
birakildigi i¢in Niksar kusatmasi basarisiz olmustur (Cahen, 2011: 108).

Abdiilkerim Ozaydin, kusatmanin basarisiz olmasini Niksar’in miistahkem bir sehir
olmasina ve bu daglik yérede ikmal yollarmi agik bulundurmanin zorluguna, imparator’un
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¢ok sayida askerinin 6lmesine, yegeninin Selguklulara siginmasi ve Misliiman olarak sultan
Mesud’un kizi ile evlenmesi gibi sebeplere baglamaktadir (Ozaydin, 1993: 471).

Osman Turan’a gore, uzun siiren muhasara sonrasinda askerin yorgun diismesi ve
yegeninin karsi tarafa gegmesiyle tehlikeli bir duruma diismekten korkmasiyla kusatmay1
kaldirmustir (Turan, 2005: 176).

Muharrem Kesik, yukarida belirtilmis olan biitiin sebepleri kabul etmekle birlikte,
bunlarin eksik oldugunu belirtmekte ve basarisizlig1 pek ¢ok nedene baglamaktadir. Bunlari,
agir kig sartlari, uzun siiren kusatmanin dogurdugu olumsuzluklar, Niksar’in miistahkem
konumda olmasi, Danismenliler’in iyi savunma yapmasi, Sultan I. Mesud’un yardimda
bulunmasi, Imparator’un yegeninin Tiirkler ’in tarafina gecmesi ve imparatorun yanlis karar
ve tutumlari seklinde siralamaktadir (Kesik, 2017: 110).

Sonug olarak, Bizans Imparatoru II. Ioannes Komnenos’unTiirkler’e ve Trabzon
Rumlarma kars1 ¢iktigi bu sefer, yol iizerinde bulunan ve kendisine en biiyiik diisman olarak
gordiigiic. Danismendlilerin baskenti olan Niksar’t ele gegirme girisimi basarisizlikla
sonuclanmistir. Bdylece Imparatorun Anadolu’yu Tiirklerden kurtarmak veya hi¢ olmazsa
vuracagl agir darbe ile onlart bir daha Bizans’a saldiramayacak hale getirme planlar1 da
sonugsuz kalmistir (Solmaz, 2001: 163).

Bu kusatmanin basarisizlikla sonuglanmasiyla birlikte Niksar, Anadolu’da Tiirkler ve
Miisliimanlar i¢in 6nemli bir merkez olma 6zelligini devam ettirmistir. Bélgede Tiirklesme ve
Islamlasma faaliyetleri kesintiye ugramadan yogun bir sekilde siirmiistiir. Aksi takdirde
kusatma basaritya ulagmis olup Niksar Bizans ordusu tarafindan ele geg¢irilmis olsaydi
Anadolu’da Tiirklesme ve Islamlasma faaliyetleri biiyiik oranda sekteye ugramis olacakti.

Sonu¢

Anadolu, 1071 Malazgirt Zaferi'nden sonra Tiirk-Islam hakimiyetine girmeye
baslamis ve cok kisa siirede Anadolu cografyasinin tamami Biiyiik Sel¢uklu Devleti’ne tabii
siyasi tesekkiiller tarafindan kontrol altina alinmistir. Bu siyasi tesekkiillerin en kudretlileri
siiphesiz Kutalmisoglu Siileyman Sah tarafindan kurulmus olan Tiirkiye Sel¢uklu Devleti ve
Dénigsmend Gazi tarafindan kurulan Danigmendliler Devleti olmustur. Bu iki siyasi gii¢
arasinda Anadolu’ya hakim olma miicadelesi verilmis ve Anadolu hakimiyeti bu iki giic
arasinda zaman zaman el degistirerek bir asra yakin zaman boyunca devam etmistir.

Tarihi siire¢ icerisinde Anadolu’nun oOnemli merkezlerinden olan Niksar
Dénigmendliler’in kurulmasindan ¢ok kisa bir silire sonra Danigsmendliler’in kurucusu ve ilk
hiikiimdar1 olan Danismend Gazi tarafindan fethedilerek Tiirklerin hakimiyetine alinmistir.
Niksar, daha oOnceki donemlerde oldugu gibi Dénigsmendliler doneminde de Onemini
kaybetmemis, aksine 6nemli bir merkez haline gelerek daha sonra da Danigmendlilerin
baskenti olmustur.

Bulundugu cografi konum itibariyle 6nemli bir stratejik noktada kurulmus olan Niksar
sehri, bu donemde birgok siyasi ve askeri olayin cereyan ettigi yer olmustur. Ozellikle burada
insa edilmis olan Niksar kalesi ve bu kalenin vermis oldugu avantajla 6nemli bir askeri iis
haline gelmistir. Nitekim bu kalenin 6neminden dolayr 6zellikle Haglilar ile miicadeleler
sirasinda Tirkler tarafindan esir alinan Hacli prensleri ve Onemli liderleri bu kalede
tutulmustur. Orta Anadolu’yu Karadeniz sahillerine baglayan bir konumda olmas1 da ayrica
Niksar’1 daha da 6nemli bir konuma getirmistir. Zira Niksar Orta Anadolu’nun Karadeniz’e
acilan kapisi olarak nitelendirilmistir.
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