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Yoksulluk ve servete iliskin atiflar birbirinden ayri diistintilememesi gereken ¢aligma alanlaridir.
Igili alan yazin incelendiginde yoksulluga iliskin atiflarin tek tarafl olarak ele alindig servete iliskin
atiflarin ise genellikle g6z ard edildigi goriilmiistiir. Bu ¢calismanin amact da yoksulluk ve servete iligkin
nedensel atiflari ve nedensel atiflarin demografik degiskenlere gore degisip degismedigini belirlemektir.
Bu amacla Kocaeli ilinde isgiicii piyasasinda bulunan ve rasgele secilen 1010 kisiye yiizyiize anket
uygulanmistir. Arastirmanmin sonuglarina gore, isgiicii piyasasinda bulunan kisilerin yoksulluga iliskin
olarak yapisal nedenlere atif yaptiklari, servete iliskin olarak ise sebat, hirs gibi bireysel nedenlere atif
yaptiklart gériilmiistiir. Demografik degiskenlere gore sonuglara bakildiginda ise yoksullugun nedeni
olarak kadinlarin erkeklerden daha cok yapisal nedenlere atifta bulundugu ortaya ¢ikmistir. Lise alti
egitim diizeyine sahip bireylerin servetin nedenini ayricalik olarak gordiigii sonucuna ulasimigtir. 18-
25 yas grubundaki bireylerin yoksulluga iliskin kaderci, 34-41 yag grubundaki bireylerin servete iligkin
yolsuzluk ve yozlagsmaya atifta bulundugu gériilmiistiiv. Hane halki geliri 0-2000 TL arasinda olan

bireylerin ve issizlerin yoksulluga iligkin kaderci atiflarda bulundugu sonucuna ulagilmustir.
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AN EXAMINATION OF ATTRIBUTIONS FOR POVERTY AND WEALTH IN CONTEXT

DEMOGRAPHIC VARIABLES

ABSTRACT

The attributions for poverty and wealth are fields of study that should not be considered
separately. When the literature is examined, it is seen that the attributions poverty are dealt with
unilaterally and that the attributions for wealth are generally ignored. The aim of this study is to
determine whether the causal attributions for poverty and wealth differ according to demographic
variables. For this purpose, a face-to-face questionnaire was applied to 1010 randomly selected people
in the labor market in Kocaeli. According to the results, it has been observed that people in the labor
market refer to structural attributions in relation to poverty, and to individual attributions such as
perseverance and ambition in relation to wealth. Looking at the results according to demographic
variables, it is revealed that women refer to structural attributions more than men as the cause of
poverty. It has been concluded that individuals with an education level below high school consider the
reason for wealth as a privilege. It has been observed that individuals in the 18-25 age group are
fatalistic regarding poverty, while individuals in the 34-41 age group refer to corruption regarding
wealth. It has been concluded that individuals with a household income between 0-2000 TL and the

unemployed have fatalistic attributions for poverty.

Key Words: Poverty, Wealth, Attributions for Poverty, Attributons For Wealth, Demography.
Jel Codes: 1310, 1320, J10.

1. GIRIS

Yoksulluk olgusu hemen hemen tiim sosyal bilimleri ilgilendiren disiplinlerarasi bir olgudur.
Yoksulluk gelirin dagilimi agisindan disiiniildiigiinde ekonomik; yoksullarin farkli bir sosyal grup
olusturmasi nedeniyle sosyolojik ve yoksullugun sadece nesnel dlgiitlere degil 6znel algilara da bagh

olmasi nedeniyle de psikolojik bir olgudur.

Alanyazinda kiiresel ve ulusotesi en 6nemli sorunlardan biri olan yoksulluk, ekonomik ve sosyo-
psikolojik agidan incelenmistir. Yoksullugun sosyo-psikolojik incelenmesinde ¢ogunlukla Hakim
Ideoloji Modeli (Dominant Ideology Theory) ve Atif/Yiikleme Teorisi (Attribution Theory) dikkate
alinir. Hakim Ideoloji Modeli’ne gore bireyler kendi ekonomik kaderlerinden sorumludur ve bireylerin
caligma firsatlar1 ¢oktur (Carlson, 2013: 11-12). Atf/ Yiikleme Teorisi ise olaylarin ve davranislarin
nedenlerini agiklama ile ilgili siirecleri inceler. Bu alanda calisan ilk sosyal psikolog Hieder, insanlarn
belirli bir olguyu/eylemi/davranisi ig atiflar veya dis atiflar ile agikladigin1 savunur. I¢ atiflar bireyin
kendisiyle iligkili kisilik 6zellikleri, tutumlar, yetenekler, ruh hali iken; dis atiflar sans, ¢cevre vb. gibi
bireyin diginda meydana gelen durum veya durumlardir (Kagit¢ibast ve Cemalcilar, 2016: 111).
Dolayisiyla atiflarin, bireylerin olaylarin ve davranislarin nedenleri hakkindaki algilar1 oldugunu ve

bireylerin deneyimlerini anlamak igin atifta bulundugunu séylemek mimkiindiir.
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Uluslararas1 alanyazin incelendiginde, yoksulluga iliskin atiflar iizerine yapilan ¢alismalarin
1970'lerden sonra dikkat ¢cekmeye basladig1 ve giiniimiize kadar bu konuda birgok ¢alismanin yapildigi
goriilmektedir (Feagin, 1972; Feather, 1974; Furnham, 1982; Smith, 1985; Smith ve Stone, 1989; Kreidl,
2000; Bullock, Wiliams ve Limbert, 2008; Landmane ve Renge, 2010). Konuyla ilgili arastirmalar,
yoksullugun gercek nedenlerine odaklanmak yerine bireylerin yoksullugu nasil agikladiklarina ve
anlamlandirdiklarina odaklanmaktadir. Alanyazinda bu algisal durum yoksulluga iligkin atiflar olarak

tanimlanmakta ve yapisal, bireysel ve kaderci olmak iizere ii¢ temel boyutta incelenmektedir.

Sosyal bilimler alanyazininda yoksulluga iligskin atiflarin, servete iliskin atiflardan daha fazla
dikkat ¢ektigi goriillemektedir. Bu durum yoksullugun sosyal bir sorun olarak goriilmesi, servetin ise
sosyal bir sorun olarak goriilmemesinden kaynaklanmaktadir. Aslinda, yoksulluk kadar servet de
esitsizligin bir gostergesidir (Bullock, Williams ve Limbert, 2003: 38). Serveti 6nemli kilan ana faktorler
getirdigi siyasi gli¢, ekonomik etki, sahibine sagladig: firsatlar ve servet araciligiyla elde edilebilecek
gelirdir. Bu faktdrler g6z oniine alindiginda, servet esitsizligi politik ve sosyal esitsizlige neden
olmaktadir. Bu baglamda, servetteki esitsizligin gelir dagilimindaki esitsizligi artirdigi ve servetin
esitsizliginin artmasinin yoksullugun artmasina neden olabilecegi sdylenebilir. Dolayisiyla, esitsizligin
kaynag olan yoksullugun servet ile birlikte ele alinmasi1 dogru bir yaklasimdir (Onis ve Ozgelik, 2019:

260). Bu diisiinceden hareketle, servete iligkin atiflarin da iizerinde durmak gereklidir.

Bu baglamda bu c¢aligmanin amact da yoksulluk ve servete iligkin atiflar1 ve bu atiflarin
demografik degiskenlere gore degisip degismedigini ortaya koymaktir. Alanyazin incelendiginde,
servete iligkin atiflara yonelik ¢aligmalarin, yoksulluga iliskin atiflara yonelik ¢alismalardan daha sinirl
oldugu goriilmektedir. Bu durum, ¢aligmanin 6zgiinliigiinii ortaya koymaktadir. Ayrica atiflar davranig
ve tutumlarimizi belirlediginden 6nem tagimaktadir. Bu dogrultuda yoksulluk ve servete iliskin atiflarin
bilinmesi, bireylerin yoksullara yonelik davraniglar ve tutumlarinin nedenlerinin ortaya ¢ikarilmasina,
yoksulluga kars1 uygulanacak politikalarin belirlenmesine ve bireylerin bu politikalar1 kabul etme veya

direng gosterme diizeylerinin 6ngdriilebilmesine yardimci olacagi diisiiniilebilir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
2.1 Yoksulluk ve Servet Tanimlamalari

En genel tanimyla bireyin temel ihtiyaglarii karsilayacak yeterli ve diizenli bir gelire sahip
olmamasi anlamina gelen yoksulluga ekonomik, sosyal ve politik yonleri nedeniyle farkli bakis acilart
bulunmaktadir. Bu nedenle {izerinde goriis birligine varilmis tek bir tanim bulunmamaktadir. Marshall'a
gore, yoksulluk bireyin ge¢imini saglamak i¢in ihtiyag duydugu kaynaklardan yoksun kalmasi iken
(Akt. Ozkul ve Kanyilmaz, 2012: 29), Amartya Sen'e gore, yoksulluk sadece ekonomik bir sorun ve
esitsizlik meselesi degil (Sen, 1983) ayn1 zamanda topluma katilabilmek i¢in belli bir asgari yetenegi

koruyamama durumudur (Sen, 1981: 24; Carlson, 2013: 27-28).
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Sosyo-psikolojik boyutu ile yoksulluk, bireyin maddi imkansizliklar ve toplumun sosyo-
ekonomik faaliyetlerinden kismen ya da tamamen soyutlanmasiyla birlikte yasamin her kesiminden
uzaklagtirtlmasidir. Bu bakimdan yoksulluk, sosyal yasama katilimin yetersizligi ve firsat esitsizligi
olarak algilanabilir. Ozellikle yoksul ve muhta¢ insanlarin toplumun sosyo-kiiltiirel degerlerinden ve
medeniyet/teknoloji kazanimlarimdan yoksun birakilmasi, yoksullugun belirleyici faktorleri olarak

diistiniilmelidir (Jordan, 1996).

Yoksulluk gibi, servet olgusu da eski zamanlardan beri ilgi konusu olmustur. Ozellikle iktisatcilar
servete vurgu yapmis ve servete yonelik tanimlamalar yapmistir. Yapilan tanimlardaki ortak nokta
bireylerin sahip olabilecekleri ve ekonomik degeri olan seylerin kapsama alinmasidir. Bu baglamda
servet, bir bireyin sahip oldugu piyasa degeri olan tiim maddi ve maddi olmayan varliklarin toplamidir
(Canbey Ozgiiler, 2014: 41-42). Zucman (2019) serveti, “bireyin miilkiyet hakkina sahip oldugu bireye
ekonomik fayda saglayan tiim finansal (gekler, bonolar, banka hesaplari, fonlar vb.) ve finansal olmayan

(gayrimenkul, arsa, bina vb.) varliklar” olarak tanimlar.

2.2.Yoksulluk ve Servete iliskin Atiflar

Yoksulluga iliskin atiflar ile ilgili calismalarda genellikle yoksulluk yapisal atiflar, bireysel atiflar

ve kaderci atiflar olarak {i¢ temel boyut ¢ergevesinde agiklanir (Tablo 1).

Yoksulluga iliskin atiflar1 inceleyen Feagin (1972) atiflari; tembellik, hirs ve c¢aba eksikligi,
bozulan ahlak gibi yoksulluk i¢in sorumlulugu bireye yiikleyen bireysel; diisiik iicretler, issizlik, onyargi
ve ayrimcilik gibi ekonomik ve dig giigleri sorumlu tutan yapisal; ve bireylerin kontrolii disindaki kotii
sans, hastalik vb gibi faktorlerle agiklayan kaderci atiflar olmak tizere ii¢ boyuta ayirmigtir (Smith ve
Stone, 1989: 94 - 95; Kreidl, 2000: 154; Lepianka ve ark., 2009 : 423; Solak ve Goregenli, 2009: 73).
Bullock’a gore (2004: 572) ise bireysel atiflar yoksulluk nedeni olarak sorumlulugu yoksullara yiikleyen
kisisel eksiklikleri vurgularken; yapisal atiflar makro diizeyde ekonomik ve sosyal kosullara odaklanir.
Kaderci atiflar ise kotii sans ve kotii sagligi vurgular. Bazi ¢aligmalarda (Sniderman ve Hagen, 1985;
Smith ve Stone, 1989) bu tanimlanan ti¢ boyuta gocuk sayisinin ¢ok olmasi, diisiik 1Q ile dogmak,
parcalanmis ailelerde yasamak, kotii okullara devam etmek zorunda kalmak, yoksullara karsi duyarsiz

bir hiikiimet vb faktorleri igeren kiiltiirel boyut da eklenmistir (Smith ve Stone, 1989: 94).
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Tablo 1. Yoksulluga iliskin Atiflar

Yapisal Bireysel Kaderci
Firsat Esitsizligi Yoksullar arasinda olumsuz tutumlar ve | Talihsiz durumlar
Kapitalist Toplum calisma karsitt diisiince Hastalik ve engellilik
Azmliklara ve yoksullara karsi | Rekabet¢i seviyede calisma konusunda | Is bulmak icin dogru
ayrimcilik isteksizlik kisilere sahip olmamak
Rekabetgi ekonomik sistem Kamu yardimlari sebebiyle motivasyon | Akrabalardan para ya
Zenginlerin fayda saglamasi eksikligi da mal miras
Kiigiilme ve yeniden yapilanma Diisiik ahlak kalmamasi
Toplumun iyi okullar saglamadaki | Giidi ve sebat eksikligi Kot sans
basarisizlig1 Motivasyon eksikligi ve tembellik Para eksikligi
Diisiik ticretli isler Cok secici olmak ve diisiik ticretli, zor igler | Ulasim eksikligi
Devletin yoksullara karst | almayi reddetmek Bireyin hayatindaki
duyarsizligi Zeka eksikligi kritik durumlarda
Yoksullar i¢in yiiksek vergiler Kendini gelistirmek i¢in ¢aba eksikligi finansal olarak yardim
Terfi ve ticret konusunda 6nyargi ve | Kotii ¢alisma aliskanliklarini, yardim/refah | edecek kaynaklara
ayrimcilik bagimliligini, tembelligi ve diisiik benlik | sahip  olmayan  bir

Yetersiz sosyal giivenlik sistemi
Durgun ekonomi ve toplumun iyi
iicretli isler saglayamamasi
Kadinlar i¢in daha diisiik ticretli
isler
Cocuk
yetersizligi
Zayi1f sendikalar

Mesleki egitim yetersizligi

bakim hizmetlerinin

saygisini siirdiiren kisir dongii
Alkol ve uyusturucu kullanimi

Cocuklara giidii ve hirs konusunu &gretecek

olumlu rol modellerinin olmamasi

Akillica para harcama, biriktirme ve ydnetme

yeteneginin olmamasi
Yetenek ve beceri eksikligi
Diisiik IQ ile dogmak
Ayrilmis aileler

Lise diplomasinin olmamasi

aileye sahip olmasi

Kaynak: Bullock, Williams and Limbert, 2008: 44-46

Servete iligkin atiflarin yoksulluga iliskin atiflar ile benzer boyutlara sahip oldugu sdylenebilir. Bullock,

Wiliams ve Limbert (2008) servete iligskin azim, yolsuzluk, kader ve ayricalik olmak {izere dort boyuttan

bahseder.
Tablo 2. Servete Iliskin Atiflar
Azim/Sebat Yolsuzluk/Yozlasma Kader Ayricalik
Hirs ve kisisel diirtii Acimasizlik Borsada akillica yatirnm | Se¢kin ~ okullara  ve
Tasarruf  ve  dikkatli | Zenginlerin fakirlerin | yapmak iniversitelere gitmek
harcama haksiz kazang | lyi is becerisi ile dogmak | Iyi bir ailede dogmaktan

Isciler i¢in daha yiiksek
iicretler icin lobi yapan
giiclii sendikalar
Kapitalizm

Cok zeki olmak

Yetenek veya beceri

Risk alma istegi

Siki ¢alisma ve azim

saglamasina olanak veren
ekonomik sistem
Sahtekarlik
Zenginleri
vergi sistemi
Politik etki
Ag olusturma ve dogru
kisilere sahip olma

destekleyen

Iyi sans veya dogru
zamanda dogru yerde
olmak

Kumar veya piyangodan
para kazanmak

kaynaklanan daha iyi
firsatlar

Bazi mesleklerde ddenen
yiiksek maaglar
Ebeveynlerden ve

akrabalardan miras

Kaynak: Bullock, Williams and Limbert, 2008: 47

Huber ve Form (1973), bireysel faktorler, sosyal yapisal faktorler ve her iki boyutu igeren

sorulardan olusan yoksulluk ve servete iliskin atiflar hakkinda bir ¢alisma yiiritmistiir (Akt. Kreidl,

2000: 153). Buna ek olarak, Smith (1985: 257), yoksulluk ve servete iliskin atiflar1 kisilik 6zellikleri,

tembellik, motivasyon, ahlak (bireysel atiflar); miras, ayrimcilik, isin yapisi (yapisal 6zellikler) gibi

faktorleri yoksulluk ve servete iliskin atiflarolarak belirtmistir. Klugel ve arkadaslar1 (1995) yaptiklari

arastirmada servete iliskin yapisal atiflar1 firsat esitligi, baglantilar ve kotli ekonomik sistem; bireysel
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atiflart ise siki ¢aligma, yetenek, sahtekarlik ve yolsuzluk vb olarak belirtmistir (Akt. Kreidl, 2000: 154).
Kreidl (2000: 154-155) servete iliskin bireysel ve yapisal atiflara ek olarak sosyal sermayeyi de
eklemistir. Kreidl’e gore bireysel atiflar siki ¢aligma, iyi sans, yetenek iken; ekonomik sistemin
sahtekarligi ve basarisizlig1 yapisal atiflardir. Sosyal sermaye ise sosyal iligkiler, firsat esitligi ve iyi

sans ile agiklanir.

3.YONTEM
3.1 Orneklem

Calismanin amaci, yoksulluk ve servete iligkin atiflar1 ortaya ¢ikarmak ve atiflarin demografik
degiskenlere gore degisip degismedigini belirlemektir. Nicel arastirma yonteminin kullanildig:
aragtirmanin evreni Kocaeli'de yasayan 18 yas iizeri isgiicii olarak belirlemistir. Isgiicii tanimindan farkli
olarak alt sinirm 15 secilmemesinin nedeni on iki yillik egitim siiresidir. Kocaeli Universitesi Sosyal ve
Beseri Bilimler Etik Kurulu'nun 30/09/2020 tarih ve 2020/11 nolu toplantisinda alinan 12 sira sayil
karar dogrultusunda rasgele belirlenen 1010 kisiye anket uygulanmistir. Arastirmaya katilanlarin sosyo-
demografik oOzellikleri Tablo 3’de gosterilmektedir. Katilimcilarin demografik  6zellikleri
degerlendirildiginde, katilmcilarin %47'sinin kadin, % 53'iniin erkek oldugu ve yas acisindan
yogunlugun 26-33 yas grubunda (% 31,7) oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin egitim diizeyi ise
cogunlukla (%35,6) lise/meslek lisesi olup; ¢ogunlugun isgiicii piyasasindaki durumu mavi yakali (%
28.9) ve beyaz yakali (% 26.4)dir. Son olarak hanehalk: geliri agisindan ¢ogunluk (%37,9) 2000-4000
TL gelir diizeyindedir.
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Tablo 3. Katihmcilarin Sosyo-demografik Ozellikleri

N %
Cinsiyet
Kadin 475 47
Erkek 535 53
Yas
18-25 201 19,9
26-33 323 31,7
34-41 193 19,7
42-49 189 18,1
50 + 107 10,6
EgitimDiizeyi
LiseAlt1 147 14,6
Lise/MeslekL.isesi 360 35,6
MYO 141 14
Universite 283 28
LisansUstii 79 7.8
Toplam 1010 100
N %
IsgiiciiPiyasasindaki
Durum
Gegici Calisanlar 98 9,7
Serbest meslek Erbabi 61 6
Mavi Yakali1 Calisanlar 292 28,9
Beyaz Yakali Calisanlar 267 26,4
Profesyonel Serbest 51 5
Meslek Sahipleri
Isveren 124 12,3
Issiz 117 11,6
HanehalkiGeliri
0-2000 TL 144 14,3
2001-4000 383 37,9
4001-6000 234 23,2
6001-8000 107 10,6
8001-+ 142 14,1
Toplam 1010 100

3.2 Veri Toplama Araglar1 ve Veri Analizi
Veri toplama araci olarak, uluslararas1 alanyazinda gegerli ve giivenilir iki 6l¢ek kullanilmigtir:

Yoksulluga Iliskin Atiflar Olgegi: Bullock, Williams ve Limbert (2003) tarafindan gelistirilen 42
maddelik dlgek ile Solak ve Goregenli (2009) tarafindan gelistirilen 6lgek uyarlanarak 45 soruluk bir
soru formu gelistirilmistir. Olgekte yoksulluga iliskin atiflarin yapisal, bireysel ve kaderci olmak iizere
iic boyutu vardir. Katilimcilar cevaplarin1 “kesinlikle katilmiyorum” dan “kesinlikle katiliyorum”a
kadar 5 puanlik Likert tipi bir 6lcek kullanarak belirtmislerdir. Olgek dogrulayici faktor analizine tabi
tutulmus ve 3 boyut ortaya ¢ikmistir (Tablo 4).

Servete Iliskin Atiflar Olgegi: Servete iliskin atiflar1 belirlemek iizere Bullock, Williams ve
Limbert (2003) tarafindan gelistirilen 22 soruluk 6l¢ek kullanilmistir. Servete iliskin atiflar, azim/sebat,
yolsuzluk, kader ve ayricalik olmak iizere dort boyuttan olusmaktadir. Olgege dogrulayici faktor analizi

yapilmis ve 4 boyut ortaya ¢ikmistir (Tablo 4).
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Tablo 4. Veri Toplama Araclarimn Giivenilirlik ve Faktor Analizi

Cronbach Alpha KMO and Bartlett
KMO p
YoksullugailiskinA tiflarOlcegi 0,850
Yapisal Atiflar 0,862
Bireysel Atiflar 0,877 Lt i
Kaderci Atiflar 0,738
Servete iliskin Atiflar Olcegi 0,792
Azim/Sebat 0,652
Yolsuzluk 0,739 0,821 0,001
Kader 0,646
Ayricalik 0,713

Demografik sorular: Katilimcilarin yas, cinsiyet, egitim diizeyi, medeni durum, isgiicii

piyasasindaki statiisiine iliskin demografik sorular sorulmustur.

Arastirmadan elde edilen bulgular istatistik analiz paket programina (SPSS) islendikten sonra
ilgili analizler gergeklestirilmistir. Arastirmada elde edilen verilerin demografik 6zelliklere gore frekans
dagilimlari ve 6lgekten alinan puanlarin ortalama degerleri ortaya konulmustur. Yoksulluk ve servete
iligkin atiflarin ortalama puanlarinin demografik degiskenlere gore farklilik gdsterip gostermediginin
incelenebilmesi icin Oncelikle hesaplanan ortalama puanlarim Normal Dagilima uygunluk gosterip
gostermedikleri incelenmistir. Bu amagla Kolmogrov Simirnov Testi uygulanmis ve basiklik ve
carpiklik degerinin belirlenen sinirlar i¢inde oldugu ve normal dagilima uygunluk gosterdigi tespit
edilmis ve bu dogrultuda verilerin analizinde parametrik testler (t-testi ve tek yonli ANOVA)

uygulanmistir. Yapilan tiim analizlerin sinamalar1 0,05 anlamlilik diizeyine gore yapilmustir.

4. BULGULAR
4.1 Yoksulluk ve Servete iliskin Atiflara Yonelik Bulgular

Yoksulluk ve servete iliskin atiflarin alt boyutlarina iligkin analizler incelendiginde yoksulluga
iligkin atiflarda en yliksek ortalamanin yapisal atfilarda, en diisiik ortalamanin ise bireysel atiflarda
oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde, servete iliskin atiflarin alt boyutlarinin ortalamasi incelendiginde,
en yiiksek ortalamanin azim boyutunda ve en diisiik ortalamanin yolsuzluk boyutunda oldugu
goriilmektedir (Tablo 5). Katilimcilar yoksullugun nedeni olarak ekonomik ve yapisal atiflarda

bulunurken; servet s6z konusu oldugunda, sabir, azim ve hirs gibi bireysel 6zelliklere atif yapmaktadir.

Tablo 5. Yoksulluk ve Servete iliskin Atiflar

Yoksulluga iliskin Atiflar Ort. Servete lliskin Atiflar Ort.
Yapisal 3,7785 Azim 3,6014
Bireysel 2,6821 Yolsuzluk 2,9503
Kaderci 3,0895 Kader 3,0250
Ayricalik 3,5272

Yonetim ve Ekonomi Arastirmalari Dergisi / Journal of Management and Economics Research 205




Yonetim ve Ekonomi Arastirmalart Dergisi / Journal of Management and Economics Research
Cilt/\Volume: 19 Sayi/Issue: 1 Mart/March 2021 ss. /pp. 198-214
B. Baykal, S. Kése, A. O. Ozmen, E. E. Ayhan Doi: http://dx.doi.org/10.11611/yead.826642

4.1.1.Demografik Degiskenler Baglaminda Yoksulluk ve Servete Iliskin Atiflar

Cinsiyet

Yoksulluga iliskin atiflarin cinsiyete gore degisip degismedigi incelendiginde (Tablo 6) yapisal

atiflarda kadinlar ve erkekler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu sonucuna

ulastlmistir (m: 3.8337 ve m: 3.7294; p:, 003 <, 05). Yoksullugun diger boyutlar1 ve servetin boyutlari

acisindan cinsiyete gore anlamli bir farklilik bulunmamistir (Tablo 7).

Tablo 6. Cinsiyet — Yoksulluga iliskin atiflar

Cinsiyet Yapisal Bireysel Kaderci
Ort. Std p Ort. Std p Ort. Std p
Kadin 3,8337 ,52084 ,003 2,6537 ,69047 ,218 3,1089 ,712358 ,420
Erkek 3,7294 ,59739 2,7073 ,68978 3,0722 , 12275
Tablo7.Cinsiyet— Servete iliskin Atiflar
Cinsiyet Azim Yolsuzluk Kader Ayricahk
Ort. St.d p Ort. St.d p Ort. St.d p Ort. St.d p
Kadin 3,5921 57329 640 2,9246 ,86405 ,382 3,0058 77156 461 3,5063 ,87825 457
Erkek 3,6096 , 61337 2,9732 ,89788 3,0421 78871 3,5458 ,79647
Egitim Diizeyi

Katilimcilarin egitim diizeyi yoksulluga iligkin atiflarda anlamli bir farklilik olusturmazken;

servete iliskin atiflarda ayricalik boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur (p:, 007

<, 05). Ayricalik boyutunda, en yiiksek ortalamanin (m: 3,6769) lise alt1 egitim diizeyine sahip

bireylerde oldugu goriilmektedir. Servetin nedeni olarak ayricalik boyutuna atif yapanlarin egitim

seviyelerinin diisiik oldugu gbze ¢arpmaktadir.

Tablo 8.Egitim Diizeyi — Yoksulluga iliskin Atiflar

Egitim Diizeyi Yapisal Bireysel Kaderci
Ort. Ort. Ort.
LiseAlt: 3,7915 2,6723 3,2015
Lise/MeslekLisesi 3,7601 2,7153 3,1101
MYO 3,7287 2,6362 3,0496
Universite 3,8143 2,6389 3,0663
LisansUstii 3,7981 2,7856 2,9415
Toplam 3,7785 2,6821 3,0895
df f p

Yapisal 4 ,696 ,595
Bireysel 4 1,093 | ,359
Kaderci 4 1,971 | ,097
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Tablo 9. Egitim Diizeyi — Servete Iliskin Atiflar

Egitim Diizeyi Azim Yolsuzluk Kader Ayricalik
Ort. Ort. Ort. Ort.
LiseAlt1 3,6063 3,0556 3,0986 3,6769
Lise/MeslekLisesi 3,6288 2,9306 3,0451 3,5618
MYO 3,5434 2,9456 3,0053 3,3493
Universite 3,5751 2,9223 2,9912 3,5345
LisansUstii 3,6646 2,9536 2,9525 3,3829
Toplam 3,6014 2,9503 3,0250 3,5272
df f p
Azim 4 ,890 ,469
Yolsuzluk 4 ,640 ,634
Kader 4 ,712 ,584
Ayricalik 4 | 2,462 ,007
Yas

Katilimcilar yag agisindan degerlendirildiginde, kaderci boyut diginda yoksulluga iliskin atiflarda
anlamli bir farklilik bulunmamistir. Kaderci atiflarda en yiiksek ortalama 18-25 yas grubundadir (m:
3.2307). Servete yonelik atiflarda ise sadece yolsuzluk boyutunda anlaml bir farklilik bulunmustur.
Yolsuzluk boyutunda en yiiksek ortalama 42-49 yas grubunda (m: 3.0203); en diisiik ortalama ise (m:
2.8897) 18-25 yas grubundadir.

Table 10. Yas — Yoksulluga iliskin Atiflar

Yas Yapisal Bireysel Kaderci
Oort. Oort. ort.
18-25 3,7863 2,7394 3,2307
26-33 3,7817 2,6385 3,0336
34-41 3,8420 2,6638 3,0693
42-49 3,7138 2,6657 3,0602
50 + 3,7537 2,7664 3,0794
Toplam 3,7785 2,6821 3,0895
df f p
Yapisal 4 1,295 ,270
Bireysel 4 1,125 ,343
Kaderci 4 2,531 ,039

Tablol11.Yas—Servete iliskin Atiflar

Yas Azim Yolsuzluk Kader Ayricahk
Ort. Ort. Ort. Ort.
18-25 3,56827 2,8897 3,1617 3,56622
26-33 3,5758 2,9312 2,9977 3,4195
34-41 3,6464 3,0009 3,0207 3,6751
42-49 3,5840 3,0203 2,9735 3,6204
50 and + 3,6624 2,9065 2,9486 3,6327
Total 3,6014 2,9503 3,0250 3,6272
df f P
Azim 4 ,795 ,284
Yolsuzluk 4 , 796 ,005
Kader 4 2,112 ,077
Ayricahik 4 2,173 ,070
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Hanehalki Geliri

Katilimeilarin hanehalki geliri agisindan yoksulluga iliskin atiflarda kaderci atiflarda anlamli bir
farklilik bulunurken (p:, 024 <, 05); en yiiksek ortalamanin (m: 3.2509) hanehalki geliri 2000 TL'nin
altinda olan bireylerde oldugu goriilmektedir. Servete iliskin atiflarda iseanlamli bir farklilik yoktur.

Diisiik gelirli bireylerin yoksullugun nedeni olarak kaderci degiskenlere atifta bulundugu sonucuna

ulastlmistir.
Tablo 12.Hanehalki Geliri — Yoksullupa iliskin Atiflar
Hanehalki Geliri Yapisal Bireysel Kaderci
Ort. Ort. Ort.

0-2000 TL 3,8406 2,7361 3,2509

2001-4000 TL 3,8039 2,6517 3,1035

4001-6000 TL 3,7190 2,6966 3,0032

6001-8000 TL 3,8159 2,7057 3,0526

8001- + 3,7195 2,6676 3,0581

Toplam 3,7785 2,6821 3,0895

df f p

Yapisal 4 1,828 121

Bireysel 4 478 ,354

Kaderci 4 2,819 ,024

Tablo13.Hanehalki Geliri — Servete Iliskin Atiflar
Hanehalka Azim Yolsuzluk Kader Ayricahik
Geliri ort. ort. Ort. ort.
0-2000 TL 3,5365 3,0833 3,0660 3,6007
2001-4000 TL 3,5803 2,9478 3,0222 3,5202
4001-6000 TL 3,6052 2,8946 3,0064 3,5534
6001-8000 TL 3,6636 3,0561 2,9790 3,3318
8001- + 3,6708 2,8345 3,0563 3,5757
Toplam 3,6014 2,9503 3,0250 3,5272
df f p

Azim 4 1,330 ,257
Yolsuzluk 4 2,058 ,084
Kader 4 ,283 ,889
Ayricahk 4 1,932 ,103

Isgiicii Piyasasindaki Statii

Katilimcilarin iggiicii piyasasindaki durumu incelendiginde yoksulluga iligkin atiflarda kaderci
atiflarda anlamli bir farklilik bulunurken (p: , 001 <, 05); kaderci atfilarda en yiiksek ortalama (m:

3,2842) issizlerde goriilmiistiir. Servete iliskin atiflarda ise anlamli bir farklilik yoktur.
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Tablo 14. isgiicii Piyasasindaki Statii— Yoksulluga iliskin Atiflar

Statii Yapisal Bireysel Kaderci
Ort. Ort. Ort.
Gegici Cahsanlar 3,7347 2,6423 3,1888
Serbest Meslek Erbabi 3,8164 2,6037 3,1270
Mavi Yakah Calisanlar 3,8120 2,6774 3,0925
Beyaz Yakalh Calisanlar 3,7944 2,6733 2,9438
Profesyonel Serbest Meslek Sahibi 3,8559 2,6454 3,1765
isverena 3,6435 2,8055 3,0796
issiz 3,7846 2,6732 3,2842
Toplam 3,7785 2,6821 3,0895
df f p

Yapisal 6 1,699 ,118
Bireysel 6 ,882 ,507
Kaderci 6 3,744 ,001

Tablo 15.Isgiicii Piyasasindaki Statii— Servete iliskin Atiflar

Statii Azim Yolsuzluk Kaderci Ayricalik
Ort. Ort. Ort. Ort.
Gecici Cahisanlar 3,5370 2,9116 3,0332 3,6378
Serbest Meslek Erbabi 3,5779 2,9071 3,0533 3,5861
Mavi Yakah Cahsanlar 3,6019 3,0171 3,0248 3,5454
Beyaz Yakah Calisanlar 3,5758 2,8683 2,9157 3,4860
Profesyonel Serbest Meslek Sahibi 3,6863 2,9477 3,0392 3,3971
Isveren 3,6804 2,9140 3,1149 3,3972
Issiz 3,6036 3,0655 3,1517 3,6474
Toplam 3,6014 2,9503 3,0250 3,6272
df f p

Azim 6 ,828 ,549

Yolsuzluk 6 1,088 ,367

Kader 6 1,685 121

Ayricahik 6 1,583 ,149

5. SONUC VE TARTISMA

Toplumlarin en 6nemli sorunlardan biri olan yoksullugun sosyo-psikolojik agidan incelenmesinde
cogunlukla tercih edilen Atif/Yiikleme Teorisi’'ne gore atiflar, bireylerin olgu, olay ve davraniglarin
nedenleri hakkindaki algilar1 olup, bireyler deneyimlerini anlamak ve anlamlandirmak igin atifta
bulunur. Teori yoksulluk agisindan diisiiniildiigiinde, bireylerin yoksullugun nedeni olarak nelere atifta
bulundugu ve yoksullugu ne sekilde anlamlandirdigi 6nem kazanmaktadir. Bu baglamda ¢aligmanin
amact, bireylerin yoksullugun nedenlerine iliskin atiflarini belirlemek ve demografik degiskenlere gore
atiflarda degisiklik olup olmadigmi tespit etmektir. Yoksulluk olgusunun servetten ayri
diisiiniilemeyecegi diisiincesinden hareketle calismada servetin nedenlerine iligkin atiflarin da

belirlenmesi amaglanmis ve Kocaeli ilinde 1010 kisi ile ylizyiize goriisme yapilmustir.

Yoksulluk ve servete iliskin atiflar genel olarak degerlendirildiginde, katilimcilarin yoksullugun
nedeni olarak ¢cogunlukla yapisal niteliklerine atifta bulundugu, servet s6z konusu oldugunda ise sebat,
hirs gibi bireysel niteliklere atifta bulundugu sonucuna ulasilmistir. Uluslararasit alanyazindaki

caligmalar incelendiginde, Free ve Cantril'in 1967 yilinda yoksullugun ve servetin nedenleri iizerine
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yaptig1 calisma, ¢aligkanlik, irade ve arzu gibi bireysel faktorlerin sosyo-ekonomik basar1 ve servete
ulagmada yapisal faktorlerden daha 6nemli oldugunu ortaya koymustur. Ayrica tembellik ve egitimsizlik
yoksulluk i¢in 6nemli bir faktor olarak gériilmistiir (Akt. Smith ve Stone, 1989: 95). Bu baglamda Free
ve Cantrill'in caligmas1 servet ile ilgili bulgular1 desteklerken yoksullukla ilgili bulgular
desteklememektedir. Benzer sekilde, Feagin (1972), Kluegel ve Smith (1986) (Akt. Smith ve Stone,
1989: 96), Smith ve Stone (1989) ve Smith (1985) caligmalar1 incelendiginde, bireysel atiflarin yapisal
ve kaderci atiflardan daha 6nemli oldugu gériilmektedir. Morg6l'iin arastirmasina gore de (1997: 731)
bireyler yoksulluga iligkin bireyci degil yapisal atiflara vurgu yapar. Bullock, Williams ve Limbert'in
(2008: 53) calismas1 yoksullugun yapisal bir sorun oldugunu ortaya koymustur; dolayisiyla yoksullugun
yapisal atiflarla agiklandigini ortaya koyarak bulgular1 desteklemektedir. Benzer sekilde Schneider ve
Castillo (2015: 271) Almanya'daki arastirmalarinda, firsat esitsizligi ve ekonomik sistemin basarisizligi

gibi yapisal faktorlere bagli olarak yoksullugu aciklamislardir.

Yoksulluga iligkin atiflarin cinsiyete gore farklilik gosterip gostermedigi incelendiginde,
kadinlarin erkeklere nazaran daha ¢ok yapisal atiflara vurgu yaptigi ortaya ¢ikmis olup servete iligkin
atiflarda anlamli bir fark bulunmamistir. Robinson ve Bell (1978) de kadinlarin yapisal atiflara agirlik
verdigi sonucuna ulasmustir (Akt. Hunt, 1996: 304). Smith (1985: 264), kadinlarin bireysel atiflara
erkeklerden daha fazla vurgu yaptigini, ancak bu farklilagsmanin etkisinin ¢ok diisiik oldugunu ortaya
koymustur. Stacey, Singer ve Ritche (1989: 196), yoksulluga iligkin atiflarin cinsiyete gore
farklilastigini ve erkeklerin yapisal atiflara kadinlardan daha fazla vurgu yaptigini belirlemistir.
Mor¢ol'tin aragtirmasinda (1997: 735) erkeklerin yapisal, kadinlarin ise bireyci atiflarda bulundugu
goriilmistiir. Smith'in, Stacey, Singer ve Ritche'nin ve Mor¢dl'iin arastirmalar bulgular1 desteklemese
de; Kluegel ve Smith (1986) (Akt. Smith ve Stone, 1989), Bullock (1999: 2070-2071), (Kriedl, 2000:
156) ve Schneider ve Castillo (2016: 274)’nun arastirmalari, kadinlarin yoksullugu agiklamada yapisal
niteliklere atif yaptigini ortaya koyarak bulgular1 desteklemektedir. Caligmada servete iliskin atiflarda
cinsiyet acisindan farklilik olmamasina ragmen; Stacey, Singer ve Ritche (1989: 199)’nin arastirmasi
cinsiyet acgisindan farklilasma oldugunu gdstermistir. Buna gore servet sz konusu oldugunda erkekler

ailevi atiflara kadinlardan daha fazla 6nem vermektedir.

Egitim diizeyinin yoksulluga iligkin atiflar etkiledigi varsayilmaktadir. Ancak ¢aligmada egitim
diizeyinin yoksulluga iliskin atiflarda herhangi bir farklilasma yaratmadig1 goriilmiistiir. Uluslararasi
alanyazin incelendiginde yoksulluga iligkin atiflarla ilgili ¢aligmalarda farkli sonuglarin oldugu
goriilmiistiir. Baz1 caligmalarda egitim seviyesi yiikseldikce bireyci atiflara daha ¢ok, yapisal atiflara
daha az vurgu yapildig1 goriiliirken (Smith ve Stone, 1989), baz1 ¢aligmalarda ise egitim seviyesi
yiikseldikce bireyci atiflara yapilan vurgunun azaldigi; ancak egitim diizeyinin yapisal atiflar tizerinde
hicbir etkisinin olmadig1 goriilmektedir (Kreidl, 2000: 169). Ayrica, egitim seviyesi yiikseldikge,
kaderci atiflara vurgunun o kadar azaldig1 bulunmustur. Ornegin, Mor¢él'iin arastirmasinda (1997: 735)
egitim diizeyi yliksek bireylerin yapisal atiflara vurgu yaptiklari, egitim ile kaderci ve bireyselci atiflar
arasinda da negatif bir iligki oldugu goriilmektedir. Ancak Nasir ve Khashan’in aragtirmasi (2002) da,
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egitim diizeyinin yoksullugun nedenlerinin agiklanmasinda anlaml bir farklilik yaratmadigim ortaya

koymustur.

Egitim diizeyi ve servete ilisin atiflar degerlendirildiginde, ayricalik boyutunda anlamli bir
farklilik oldugu ve ayricalik boyutuna atifta bulunanlarm egitim diizeyinin diisiik oldugu gériilmektedir.
Stacey, Singer ve Ritche (1989: 202), servete iliskin atiflarin diploma sahibi olma ve diplomaya sahip
olmama acgisindan farklilik gosterdigini belirtmislerdir. Kreidl'in aragtirmasi ise, egitim seviyesi arttikca
vergi sistemi, ekonomik sistem, yolsuzluk vb. yapisal atiflara yapilan vurgunun azaldigini ortaya

koymustur (Kreidl, 2000: 171).

Calisma, yoksulluga iliskin kaderci atiflara en fazla vurgu yapan grubun 18-25 yas grubu oldugu
sonucu ortaya ¢ikmistir. Ancak Robinson ve Bell (1978), geng bireylerin yapisal atiflart daha ¢ok tercih
ettikleri ve yasli bireylerin daha ¢ok bireyci atiflar tercih ettikleri sonucuna varmistir (Akt. Grobler ve
Dunga, 2016: 132). Ayrica Mor¢ol'iin arastirmasinda (1997: 735) yash bireylerin genglere gore kaderci
atiflar1 tercih ettikleri goriilmiistiir. Servete iliskin atiflar degerlendirildiginde yolsuzluk boyutunda,
yagh bireylerin daha ¢ok yolsuzluk boyutuna atifta bulundugu goriilmiistiir. Kreidl arastirmasinin

sonuclarina gore de (2000:172) yapisal atiflara yapilan vurgunun yasla birlikte arttig1 goriilmiistiir.

Katilimcilar hanehalki geliri baglaminda incelendiginde, hanehalki geliri 2000 TL'nin altinda olan
bireylerin yoksulluga iliskin kaderci atiflara vurgu yaptigi goriilmektedir. Rusya'da da yoksul bireyler
yoksullugu sadece yapisal degil, kaderci atiflarla da agiklamaktadir (Landmane ve Renge, 2010: 38).
Morg6l (1997: 729) arastirmasinda yoksullarin yapisal nedenlerle yoksullugun nedenlerini agikladigini,
yoksul olmayanlarin da bireyci nedenlerle yoksullugun nedenlerini agikladigini varsaymis, ancak bu
varsayimlari ¢alismasinda desteklenmemistir. Benzer sekilde Robinson ve Bell (1978)(Akt. Hunt, 1996:
304), Kluegel ve Smith (1986) (Akt. Smith ve Stone, 1989), Bullock (1999) ve Kreidl'in aragtirmalari
(2000: 169) da diisiik gelirli bireylerin yapisal atiflar1 tercih ettigi sonucuna ulagmistir. Ayrica Norcia
ve Risotto (2011: 264), yiiksek gelirli bireylerin yoksulluga iliskin yapisal atiflara; disiik gelirli

bireylerin ise bireysel atiflara vurgu yaptiklarini belirtmistir.

Servete iliskin atiflar degerlendirildiginde, hanehalki geliri baglamimda anlamli bir farklilik
bulunmamistir. Ancak Smith'in (1985: 257) arastirmasina gore varlikli olan bireyler kendi
zenginliklerini ve baskalarinin yoksullugunu bireysel faktorlerle iliskilendirirken; yoksul bireyler kendi
yoksulluklarinin ve digerlerinin zenginliginin nedenini yapisal faktorlerle iliskilendirir. Kreidl'in
caligmast (2000: 171), varlikli bireylerin, servetin nedeni olarak caliskanlik, yetenek gibi bireysel
faktorleri vurguladiklari sonucuna varmistir. Yine Norcia ve Risotto (2011: 264) nun aragtirmasina gore,

gelir seviyesi yliksek bireyler servetin kaynagini bireysel faktorlerle agiklamaktadir.

Katilmeilarin isgilicii piyasasindaki durumlar incelendiginde, igsizlerin yoksulluga iliskin
kaderci atiflara vurgu yaptigi sonucuna ulasilmistir. Ancak Kluegel ve Smith (1986) (Akt. Smith ve
Stone, 1989) ve Kreidl (2000: 169), diisiik statiilii bireylerin yapisal 6zellikleri tercih ettikleri sonucuna

varmiglardir. Ayni sekilde uzun siireli igsizlerin yapisal atiflara vurgu yaptigini belirtmislerdir. Servete
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iliskin atiflarda ise isgiicii piyasasindaki statii temelinde anlamli bir farklilik bulunmamigtir. Kreidl
(2000: 171), servete ilisin atiflarda statii arttik¢a yapisal atiflara olan inancin azaldigini ve igsizlerin daha
cok adaletsiz kazang ve yolsuzluk gibi yapisal atiflar olarak degerlendirilebilecek faktorleri tercih
ettigini gostermistir.

Goriildigii tizere yoksulluk ve servete iligskin atiflar toplumdan topluma ve zamanla
degismektedir. Toplumlarin sosyo-kiiltiirel yapi, ideoloji ve ekonomik sistemler agisindan farklilagsmasi
yoksulluk ve servete iliskin atiflar1 da farklilagtirmaktadir. Yas, dini inang, diinya gorisii, egitim, gelir
diizeyi vb. gibi demografik degiskenlerin yoksulluk ve servete iliskin atiflar1 etkiledigi diisiiniilse de, bu
etki de hem zamanla hem de toplumdan topluma farklilasmaktadir. Dolayisiyla bu farklilasmalar

belirlemek i¢in gelecek arastirmalarda daha detayli arastirma ve analizler yapilabilir.
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