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RESUMEE

Im Rahmen dieses Artikels wird die wahrend der Grabungskampagnen 2012-2013
gefundene spétantike Sigillata aus Adramytteion (moderne Siedlung Oren/Balikesir)
untersucht. Das vorliegende Material stammt aus unterschiedlichen Bereichen der
Stadt und setzt sich zusammen aus Formen der African Red Slip (ARS), Late Roman C
(LRC) und Late Roman Light Coloured Ware (LRLCW), die anhand ihrer typologischen
Merkmalen in das 3. bis 7. Jh. n. Chr. gewiesen werden kdnnen. Vereinzelte Funde
aus dem 3. Jh. deuten darauf hin, dass ARS ab diesem Zeitpunkt in Adramytteion
importiert wurde. Das Fundmaterial wird deutlich von der LRC dominiert, gefolgt von
ARS und LRLCW. Die quantative Verteilung der unterschiedlichen Gattungen spiegelt
weitgehend die Situation wieder, die auch in anderen Stadten Nordwestanatoliens
begegnet. Durch makroskopische Beobachtungen kénnen innerhalb der LRC
und ARS unterschiedliche Fabrikate festgestellt werden, wobei auf jede Gruppe
jeweils eine geringe Anzahl an Fragmenten entféllt. Ob in Adramytteion eine lokale
Feinkeramik-Produktion in spatantiker Zeit existierte, muss zwar beim jetzigen
Kenntnisstand weitgehend unbeantwortet bleiben; eine lokale Produktion von
Feinkeramik wie in einigen pisidischen, pamphylischen und phrygischen Stadten
scheint fiir Adramytteion jedoch eher unwahrscheinlich zu sein.

Schliisselworter: Adramytteion, Mysia, Spatantike Sigillata, LRC, ARS, LRLCW

oz

Bu calismada Adramytteion (Oren/Balikesir) kazilarinda ele gecen Geg Roma Dénemi
ve Erken Bizans Donemi arasina tarihlenen kirmizi astarli seramikler incelenmistir.
S6z konusu buluntular Adramytteionda 2012 ve 2013 yillarinda kenti farkl
bolimlerinde yapilan sondaj ve kazilarda ele ge¢cmistir. Mevcut Buluntular kentin
farkli kesimlerinden ele ge¢mis olup kentte Ge¢ Antik Cagda yerlesim olduguna
isaret etmektedir. Buluntular ARS (African Red Slip), LRC (Late Roman C), ve literatiirde
LRLCW (Late Roman Light Coloured Ware) olarak bilen Ge¢ Roma D&énemi acik
renk astarli keramiklerinden olusmaktadi. Sinirli sayida 3. yiizyila tarihlenen ARS
buluntular disinda incelenen parcalar MS 4.-7. ylzyil araligina tarihlenmektedir.
ilk incelemelerde her bir kategoride farkl kil ve astar 6zelligi gdsteren 6rneklerin
varoldugu tespit edilmis olup, bu bulgular ge¢ Antik Cag sigillatarinin tek bir Gretim
merkezinden ithal edilmediklerini ve/veya bélgede faaliyet gosteren yerel atolyeler
olabilecegini dustndiirmektedir. Kentte yerel bir ince seramik endustrisinin olup
olmadigi sorusunun cevabr mevcut kosullarda yanitsiz kalmakla birlikte, mevcut
bulugular 1s1ginda Pisidia, Pamphylia, Phrygia kentlerinin bazilarinda oldugu gibi
baskin bir yerel ince seramik endstrisinin var olabilme olasiligi diistik goriinmektedir.
Anahtar Kelimeler: Adramytteion, Mysia, Gec Antik Cag Sgillatalari, LRC, ARS, LRLCW
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EXTENDED ABSTRACT

Late Antique Sigillata From Adramytteion (Oren/Balikesir): A Comparative
Material Analysis

The purpose of this paper is to present the range of fine wares used at Adramytteion
(modern Oren-Balikesir) in late antiquity. Specimens were acquired from various parts of the
city during excavations in 2012-2013. A particularly large quantity of late antique sigillata
was found from a sondage (S9) near Bergaztepe between arecas A and B, suggesting late
antique occupation of the area. Late antique sigillata finds were also made from Area A
in the modern city center and the nearby Area E located to the northeast. In both areas,
remains of buildings were unearthed that were apparently used as warehouses in the 12th—]3th
centuries. A few examples were also obtained from Area D. Architectural remains in this area
are associated with a residential complex.

The material presented here documents the changing patterns of fine ware consumption
at Adramytteion in late antiquity. The available specimens consist of ARS (African Red
Slip), LRC (Late Roman C), and LRLCW (Late Roman Light Colored Ware) plates and
bowls dated from the 31 to early 7t centuries AD based on typological characteristics. The
earliest examples of ARS ware can be traced to the 3rd century. However, the small number
of finds suggests less demand for ARS during the 3rd century. Archaeological deposits from
the various parts of the city indicate that ESC (Eastern Sigillata C) was the predominant fine
ware in the 314 and early 4th centuries. A slight increase can be observed in ARS imports from
the mid-4th century onward. As is the case across the Mediterranean area, however, probably
because of the Vandal invasions in Africa, quantities of ARS ware decreased steadily in the
following period. ARS continued to be imported until the beginning of the 7th century, though
only in very limited quantities after the 6th century. Form 108 represents the latest datable
specimen in this category. Given the evidence provided in this study, it can be stated that the
fine ware market in Adramytteion was clearly dominated by LRC ware, especially from the
second half of the 5th century onward. Of the late antique sigillata, 69% consists of LRC. The
earliest specimens represented within the LRC spectrum belong to Form 1. Most examples
are assigned to Hayes Form 3. The later forms from the 6t and early 7th centuries (forms 3, 8,
and 10) are each represented by one or two fragments. The latest datable specimen, belonging
to Hayes Form 10, is assigned to the early 7t century AD. Late antique fine ware from
Adaramytteion also includes LRLC (Late Roman Light Colored) ware. Finds from Parion
and Antandros closely resemble the LRCW finds from Adramytteion.

On the basis of macroscopic analysis, the majority of the available ARS and LRC fragments
can be classified as imports (ARS from Africa, LRC presumably mostly from Phokaia). After
Constantinople became the capital of the Eastern Roman Empire, creating increased demand
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for ceramics, Phocaea emerged as a new center for large-scale pottery production. Phocaea is
likely to have been an easily accessible alternative for supplying pottery to the inhabitants of
northwest Anatolia and thus also to Adramytteion. Some specimens found in Adramytteion,
although having forms identical to ARS and LRC, differ from the imports due to their fabric
(Nos. 9, 27; Nos. 20, 24; No. 13) or due to an unconventional stamped ornament on the wall
surface (No. 16). These constitute approximatey 9% of all ARS and LRC specimens. The
preliminary analysis suggests hypotheses to be tested by future excavations and archaeometric
analysis of ceramic finds.

The second part of this study focuses particularly on the relationship between imported
and locally produced late antique fine wares in Adramytteion and along the west coast of Asia
Minor. In late antiquity, the geographic location and socio-political relations of a city appear
to have been determining factors with regard to local production, import, and imitation. In
Adramytteion and across northwest Anatolia, LRC constitutes the predominant category.
Local workshops (either in Adramytteion or nearby) probably did exist, but did not produce
larger, market-dominating quantities of ceramics, merely supplementing local need. Some
research has compared the main late antique productions in inter-regional circulation, such
as ARS, LRC, and LRD (Late Roman D), with a common language, koine, reflecting socio-
cultural ties within the Roman Empire. Based on the material examined in this study, it can
be concluded that Adramytteion belonged to a koine based on LRC forms. Moreover, the
data from southern Ionian cities such as Ephesos and Priene indicate that LRC predominated,
whereas the local pottery such as ERSW (Ephesian Red Slip Ware) and Meander sigillata was
apparently intended not for large-scale production but for more limited local consumption.
Conversely, in the inland settlements of Pisidia and Caria such as Sagalassos and Aphrodisias,
local ceramic traditions that already dominated the repertoire in the early Imperial Era partly
continued in late antiquity. Meanwhile, in some cities of southern Anatolia, a local industry
emerged that was based on LRD forms. Almost all late antique local fine pottery in Perge
consists of specimens from the LRD repertoire. Newly discovered workshops in the Gebiz
Basin likewise show that LRD can be understood as a common koine of the region.
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1- Einleitung: Stadtgeschichte, Forschungsstand und Materialumfang

Adramytteion (Oren/Balikesir) im Nordwesten Kleinasiens gehdrt zum antiken Mysien
(Abb.1). Keramikfunde vom Bergaztepe Hiigel im Norden des modernen Stadtzentrums,
weisen darauf hin, dass die Siedlung in Adramytteion bis in die Kupferzeit zuriickreicht
(Beksag, 2001; Ozgen, 2014, s. 181-183). Die Stadt, die im 4. Jh. v. Chr. den Status einer
autonomen Polis besaB (Ozgen, 2014, s. 179-180), wurde 302 v. Chr. von Alexander dem
GroBen erobert (Ozgen, 2014, s. 180). Wihrend der Regierungszeit Attalos 1. fiel sie unter
die Herrschaft des Konigreichs Pergamon. Ab 129 v. Chr. gehdrte Adramytteion zur Provinz
Asien des Romischen Reiches und fungierte gleichzeitig als Zentrum eines ‘conventus’,
eines Gerichtsbezirks, in dem regelmiflig Gerichtstage stattfanden (Plin. Nat. V, 32; Plin.
epist. X.58, X.81, X.110; Capar, 1995, s. 731-733). Nach der Teilung des Romischen Reiches
war Adramytteion Teil des Ostromischen Reiches, wurde Bischofssitz und auch in den
Kirchenlisten erwdhnt. 325 n. Chr. wurde die Didzese von Adramytteion zum Suffragan des
Erzbischofs in Ephesos ernannt (Kiminas, 2009, s. 81). Als im Laufe des 7.-8. Jhs. nach und
nach SchutzmaBnahmen gegen arabische und tiirkische Invasionen getroffen wurden, wurde
Adramytteion im #uBersten Norden in die Neokastra-Theme einbezogen (Oztiirk, 2019, fn.
102; Ostrogorsky, 1991, s. 86-91) 1.

Zwischen dem 17. und 19. Jh. begann Adramytteion die Aufmerksamkeit von Reisenden
zu wecken, unter denen sich auch C. Texier befand. Insbesondere ab den letzten zwei
Dekaden des 19. Jhs. wurden zahlreiche Forschungsreisen und Flachensurveys in der Stadt
durchgefiihrt (Stauber, 1996, s. 129; Ozgen, 2014, s. 179; Oztiirk, 2019, s. 11-15). Die ersten
wissenschaftlichen Ausgrabungen wurden im Jahre 2001 von E. Beksa¢ unternommen. Der
Schwerpunkt dieser in den Jahren 2001-2006 durchgefiihrten Grabungstitigkeiten lag auf der
Erforschung der spétantiken und mittelalterlichen Siedlung (Beksag, 2003, s. 85-94; Beksag,
2004, s. 327-338; Beksag, 2005, s. 83-91; Coruhlu, 2006, s. 229-240; Coruhlu, 2007, s. 479-
500; Coruhlu, 2008, s. 525-540). Seit 2012 werden die Ausgrabungen unter der Leitung des
Balikesir Kuvayi Milliye Museums und mit der wissenschaftlichen Beratung von Murat
Ozgen fortgesetzt (Ozgen, 2014, s. 178-194; Ozgen, 2015, s. 1-18; Ozgen, 2016, s. 233-248;
Ozgen, 2019, s. 405-430).

Die hier vorgelegten Keramikfunde stammen aus Sondagen und Grabungen, die in
den Jahren 2012 und 2013 in verschiedenen Teilen der Stadt durchgefiihrt wurden. Das
untersuchte Material setzt sich aus ARS (African Red Slip Ware), LRC (Late Roman C Ware)
und LRLCW (Late Roman Light Coloured Ware) zusammen und ldsst sich in den Zeitraum
vom 3. bis ins 7. Jh. n. Chr. datieren.

1 Bei den Themen handelt es sich um Militardistrikte, in die Kleinasien vom 7. Jh. bis zum Untergang des
byzantinischen Reichs im mittleren 11. Jh. eingeteilt war. Sie wurden jeweils von einem ‘Strategos’ gefiihrt,
der das Militdr und zunehmend auch die zivile Verwaltung kontrolliert.
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2- Fundkomplexe (Abb. 2-6)

Spétantike Sigillata wurde in verschiedenen Bereichen der Stadt gefunden, wobei sie sich
am stéarksten in Sondage 9 konzentriert. Es folgen jeweils die Grabungsareale E, D, A und B
sowie Sondage 13.

Sondage 9 (S9): Sondage S9 befindet sich in der Ndhe von Bergaztepe zwischen den
Arealen A und B. Die deponierte Keramik in verschiedenen Niveaus bis in eine Tiefe von
0,40 m setzt sich aus hellenistischem, kaiserzeitlichem, spédtantikem und byzantinischem
Material zusammen, wobei byzantinische Scherben unter dem Niveau von 2,70m nur in
verhaltnismaBig geringer Zahl begegnen (siche Grabungstagebiicher: S9-13.07.13). Weiterhin
lasst sich folgende Verteilung beobachten: Eine grofle Menge der hier interessierenden
spétantiken Keramik fand sich in der massiven oberen Erdlage (Niveau 2,70m - 0,95m, Nr.
3,17, 29, 30, 51, 19, 21, 23, 28, 37, 39, 40, 42, 47, 50). Bei 0,95m fand sich ein Fuboden
aus festgestampfter Erde, der ebenfalls iiberwiegend spétantike Keramik lieferte (Nr. 7, 8,
11, 31, 36, 46, 53). In der unmittelbar darunter anschlieBenden Erdschicht (Niveau 0,95m
- 0,65m) nimmt die Zahl der Keramikfunde ab, doch begegnet auch hier mehrheitlich
spatantikes Material (Nr. 26, 38, 45, Nr. 6, 34, 35). Bei 0,65m erscheinen Kalksteinreste eines
weiteren FuBlbodens, der eine diinne Erdlage (Niveau 0,65m - 0,40m) bedeckt, in welcher
ein signifikanter Anstieg der Keramik aus romischer Zeit zu beobachten ist. Die jlingsten
datierbaren Funde von diesem Niveau sind allerdings Scherben spétantiker Sigillata-Geféale
(Nr. 18, 32, 43, 44). In der untersten Erdschicht (Niveau 0,40m - Om) stammen die spétesten
Funde schlieBlich aus der romischen Kaiserzeit.

Areal E: Grabungsareal E liegt im Nordosten des modernen Stadtzentrums. Wahrend der
Kampagne im Jahr 2013 wurden dort in der Sondage 16 die Reste eines architektonischen
Komplexes ans Tageslicht gebracht. Die erhaltene Ruinen weisen darauf hin, dass die 2013
ausgegrabene Eingangsstruktur im Siiden eines vermutlich als Lager zu identifizierenden
Gebdudes aus vier Rdumen liegt, deren spéteste Nutzungsphase in das 12. und 13. Jh. faillt
(Ozgen, 2014b, s. 8. Die Stratigraphie gleicht der Situation in Areal D).

In Raum El im Stiden des Eingangtors fand sich auf einem Fuflboden aus Steinblocken in
3,50m Tiefe (Niveau 3,80m - 3,50m) gemischtes Scherben-Material aus byzantinischer, romischer
und klassisch-hellenistischer Zeit, iiberwiegend jedoch aus dem 12.-13. Jh. (Nr. 33, 54, 55).

Raum E2 im Westen des Eingangs enthielt eine Fiillschicht (Niveau von 6,0m - 5,75m), die
hauptsédchlich Scherben aus dem 9./10. und 13. Jh. enthielt. Ab dem Niveau von 5,75m geht
die Menge der byzantinischen Keramik zurtick. In den tiefer liegenden Erdlagen (Niveaus
unter 4,75m - 4,50m) dominieren Fragmente von Gefal3en der romischen Kaiserzeit und der
Spéatantike (Nr. 10, 12, 16).
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Areal D: Zwischen einem modernen Wasserreservoir und den Orentepe Hiigeln wurden
die Reste einer im Laufe des 12.-13. Jhs. als Wohngebdude genutzten architektonischen
Struktur identifizert (Ozgen, 2016, s. 237). Die Ausgrabungen legten eine Nordwand aus
rektagonalen Steinen und eine im Siiden senkrecht dazu verlaufende weitere Mauer frei.
Die Westgrenze des Schnittes besteht aus einer weiteren NS-orientierten Hauptwand und
Réaumen, die durch 0,8m dicke Zwischenwénde unterteilt wurden (Ozgen, 2015, 8. 5).

Hier wurden bereits knapp unterhalb der Oberfliche (Niveau 15,49m) Scherben aus dem
9.-11. und 12.-13. Jh. zutage gefordert? (Nr. 22). Im Niveau 14.60m und direkt darunter
wurden Mauerfundamente freigelegt, und damit in Verbindung ESC-Scherben sowie
vereinzelte byzantinische Stiicke aus dem 11. Jh. (Nr. 13, 27, 48).

Weitere Keramik fand sich im Nordabschnitt des Areals, zum einen im Niveau 13.67m
- 13.47m, hier mit iiberwiegend spéthellenistisch-frithromischen Scherben (Nr. 14); zum
anderen in einer Zisterne (Niveau 14,75m) unterhalb des Fundaments der Ostwand in der
stidostlichen Ecke eines Raumes, wobei das Material dort weitgehend aus der Zeit vom 1./2.
Jh. bis in das 4.-6. Jh. n. Chr. Stammt (Nr. 49). AuBlerdem war im Fiillmaterial der Zisterne
eine Miinze aus der Zeit des Heraklius (613-638 n. Chr.) enthalten. (Ozgen, 2015, s. 6).

Areal A: Areal A befindet sich auf dem Platz der modernen Oren-Siedlung mit Blick auf
den alten Hafen. Wahrend der 2012 durchgefiihrten Ausgrabungen wurden hier die Ruinen
eines Gebaudes freigelegt (Ozgen, 2014, s. 183-185). Fiinf Riume in SE-NW-Richtung und
ein weiterer Raum im Siidostfliigel waren mit der Hauptwand des Gebdudes verbunden.
Es wird angenommen, dass es sich um Lagerrdume handelt, die im 7.-12. Jh. n. Chr. und
schlieBlich im 13. Jh. in Benutzung waren. In 8,91m Tiefe wurde eine Eingangsschwelle
entdeckt. Die Gefd3e Nr. 2, 15 und 20 wurden unter diesem Niveau geborgen. Der Komplex
umfasst Keramik von hellenistischer bis in byzantinische Zeit (glasierte Keramik). Die
darunter am hédufigsten vertretene Epoche ist die romische Kaiserzeit. Es ist anzunehmen, dass
der im siidlichen Teil des Schnittes entdeckte Raum auch als Lager genutzt wurde (Ozgen,
2014, s. 184). Die Stiicke Nr. 4 und Nr. 58 stammen von der Oberflache des Siidschnitts
(10,34m - 10,00m), wo gelb und griin glasierte mittelbyzantinische Keramik am haufigsten
vertreten war.

Bergaztepe Sondage 6 (S6): Sondage 6 befindet sich im Siidosten des hiigeligen
Gebiets Bergaztepe nordlich der Stadt, wo Spuren der frithesten, bis in das Chalkolitikum
zuriickreichenden Besiedlung gefunden wurden (Beksag, 2001; Ozgen, 2014, s. 182-183;
Ozgen, 2015, s. 3). Es gibt keinen eindeutigen Beweis, dass der Hiigel nach der romischen
Kaiserzeit besiedelt war (Ozgen, 2014, s. 181). Die Fragmente Nr. 9, 24 und 25 wurden direkt

2 Ich méchte mich an dieser Stelle bei Dr. O. Comezoglu fiir ihre Kommentare zur byzantinischen Keramik
bedanken.
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iiber den Terrakotta-Bodenplatten gefunden, die in einer Hohen von 4,81m erkannt wurden
(Ozgen 2014, s. 182). Die hier deponierte Keramik setzt sich aus klassisch-hellenistischen
und wenigen byzantinischen Scherben zusammen.

Sondage 13 (S13): S13 liegt im Nordwesten der zentralen Bushaltestellen in Oren (Ozgen,
2015, Abb. 3)3. Scherbe Nr. 52 wurde an der Oberfliche der Sondage mit byzantinischen
glasierten Schalenfragmenten aus dem 8. Jh. gefunden. Ungeféhr im Niveau von 15,20m -
15,00m erschienen die Reste einer runden Anlage (vermutlich einer Zisterne)*.

3- Typologie und Datierung der spéitantiken Sigillata aus Adramytteion
3.a. ARSW (African Red Slip Ware) (Abb.11, 15; Nr. 1-13)

ARS wurde in Griechenland und der Kyrenaika bereits ab dem 2. Jh. n. Chr. in
beachtenswerter Quantitdt importiert (Bes, 2015, s. 91). In den &stlichen Provinzen des
Romischen Reiches begegnen groflere Mengen jedoch generell erst ab dem frithen und
mittleren 3. Jh. n. Chr,, als die Produktion von ESB und ESC zuriick ging und endete (Bes,
2015, s. 75). Unter dem vorliegenden Material aus Adramytteion sind ARS-Gefdf3e des 3.
Jhs n. Chr. lediglich durch 3 Fragmente belegt. Die dominierende Kategorie der Feinkeramik
stellt tiber das 3. Jh. hindurch bis an den Anfang des 4. Jhs. n. Chr. die spéte Serie der
Candarhi-Keramik (ESC) dar5.

Die alteste datierbare ARS-Scherbe innerhalb des untersuchten Materials aus
Adramytteion, Nr. 1, entspricht mit einem scheibenférmigen Boden und aufwérts rund
geschwungener Wand der Form 39-1, die von J. W. Hayes in die erste Hilfte des 3. Jhs. n.
Chr. datiert wird (Hayes, 1972, s. 58,59, Abb. 10, Form 39-1). Nr. 2 mit einem schmalen,
niedrigen Ringfuss kann mit Form 44 verglichen werden (Hayes, 1972, Abb. 10, Form 44,
Nr. 2), wihrend die leicht aufgewdlbte Standscheibe bei Nr. 3 eine Parallele bei Form 45
findet (Hayes, 1972, s. 64, Abb.11, Form 45A, Nr. 2). Das Kerbdekor (rouletting) auf der
Innenseite und die hohe Qualitit des leicht glinzenden Uberzugs riicken dieses Beispiel
ndher an Form 45 Typus A, die bereits frither auftritt und von Hayes zwischen 230/240-320
n. Chr. datiert wird (Hayes, 1972, s. 65).

Formen der Zeit vom mittleren 4. Jh. bis zum beginnenden 5. Jh. sind mit insgesamt finf
Scherben vertreten. Das schlichte und gerade Wandprofil der weit gedffneten Gefdlle Nr. 4
und 5 entspricht typologisch Schalen mit konischem Korper der Form 50B, die chronologisch
zwischen 350 und 400 n. Chr. angesiedelt wird (Hayes, 1972, s. 68, 72, Abb.12, Form 50B,
Nr.56, Nr. 60). C. Abadie-Reynal schldgt allerdings einen weiteren Datierungsrahmen

3 Siehe auch die Grabungstagebiicher, S13- 13-19.07.2013
4 Siehe Grabungstagebuch, S13-16.07.13
5 Die ostliche Sigillata wird in einem Band der Grabungspublikation behandelt, der in Vorbereitung ist.
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zwischen dem 4. Jh. und dem Beginn des 5. Jhs. vor (Abadie-Reynal et al., 2007, s. 161, Taf.
38, 266.1-3). Form 50B ist auch in Antandros identifizert (Aktas, 2018, s. 127, Nr. 220). Der
breite, horizontal ausgerichtete flache Rand Nr. 6 mit gerillter Oberseite kommt bei Platten
der Form 51 mit leicht gekriimmter GefaBwand vor (Hayes, 1972, s. 74, Abb. 13, Form 51).
Nr. 7, ein Schalenfragment mit scharf nach innen geknicktem Rand, zeigt typische Merkmale
von Hayes Form 61A (Hayes, 1972, s. 102, Abb. 16, Form 61A, Nr. 13; Hayes, 2008, s.
224, Abb. 33 Nr. 1062). Diese erscheint um 325 n. Chr. und wird durch das gesamte 4. Jh.
hindurch hergestellt (Hayes, 1972, s. 102, Abb. 16, Form 61A, Nr. 13; Hayes, 2008, s. 224,
Abb. 33 Nr. 1062; Antandros: Aktas, 2018, Nr. 224; Ephesos: Gassner, 1997, s. 149, Taf.
49, Nr. 592; siche auch Assos: Ayaz, 2014, s. 102, Taf. 26, Nr. 116; Parion: Ergiirer, 2012, s.
123 Nr. 222). Nr. 8, das Randfragment einer Platte, zeigt ein leicht schriges Profil mit einer
eckigen Lippe und ldsst sich mit Form 68 vergleichen (Hayes, 1972, s. 118, Abb. 20; Form
68, Nr. 6). Parallelen von der Athener Agora (Hayes, s. 2008, Abb. 34: 1093), aus Antandros
(Aktas, 2018, Nr. 235), Parion Ergiirer, 2012, s. 126, 396, Nr. 226) und Troia (Heath &
Tekkdk, 2006-2009, ARS Form 68, Nr. 13. https://classics.uc.edu/troy/grbpottery/html/ars.
html (18.11.2020)) werden zwischen 370 und 450 n. Chr. datiert (Hayes, 1972, s.117). Ein
weiteres Beispiel aus Athen deutet darauf hin, dass dieser Typus bis 460-475 hergestellt
wurde (Hayes, 2008, Abb. 34, 1093).

Drei Scherben zeigen charakteristische Merkmale von Formen des Zeitraums 450-600
n. Chr. Nr. 9 besitzt eine leicht gekriimmte und flach ansteigende Wand mit einem etwas
verdickten Rand und weist eine Rille im Innern auf. Das Stiick kann als Vertreter der Form
88 klassifiziert werden, die um 520-540 n. Chr. datiert wird (Hayes, 1972, s. 135-136, Abb.
24, Form 88, Nr. 1; Atlante I, Taf. 40, Nr. 10). Mit Nr. 10, einer Schale mit einem deutlich
verdickten hakenférmigem Rand, liegt ein Exemplar der Form 99 vor, die von Hayes ins
6. Jh. gewiesen wird (Hayes, 1972, Abb. 28 Form 99B, Nr. 13; ebenda, Form 99C, Nr. 22).
Parallelen sind auch aus Parion bekannt (Ergiirer, 2012, s. 136, 404-405, Nr. 242-243; 137,
405, Nr. 244). Nr. 11, das Fullfragment eines Tellers, ist aufgrund seines dicken Bodens
und seines kantigen Fusses mit Form 87 vergleichbar, die zwischen 450 und 500 n. Chr.
produziert wurde (Hayes, 1972, s. 134, 136, Abb. 24, Form 87A, Nr. 2).

Die jiingsten Gefafle stammen aus der 2. Hélfte des 6. Jhs. bzw. dem ersten Viertel des 7.
Jhs.: Nr. 12 mit breitem Standring und gekriimmter Wand steht den Formen 104B und 104C
nahe (Hayes, 1972, s. 162, 166, Abb. 30, Form 104B, Nr. 16; ebenda, Form 104C, Nr. 29).
Die niedrige Schale Nr. 13 mit knappem Horizontalrand und konvexer Wand ermdglicht
einen Vergleich mit der ARS-Form 108 aus dem frithen 7. Jh. n. Chr (Hayes, 1972, s.171,
Abb. 33; Form 108,1. Ein weiteres Gegenstiick findet sich in Parion: Ergiirer, 2012, s. 412
Nr. 258).
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3.b. LRC (Late Roman C) (Abb. 11-14, 15-18; Nr. 13-53)

Die Bezeichnung Late Roma C (LRC) wurde erstmals von F. O. Waagé zur Beschreibung
der Kermikfunde von der Athener Agora und aus Atiochia am Orontes verwendet (Waagé,
1933, 5. 279-328; Waagé¢, 1948). Es war E. Langlotz, der anhand des in Phokaia aufgedeckten
Schutts einer Topferwerkstatt herausfand, dass hier LRC-Keramik in beachtlicher Quantitét
hergestellt wurde (Langlotz, 1969, s. 329 ff.). Andererseits wurde fiir die Ware von Hayes
zundchst die Bezeichnung “Phoceaen Red Slip Ware” gebraucht (Hayes, 1980, s. 525 ff.
Siehe hierzu auch aktualisierte Informationen bei Hayes, 2008, s. 84). Dass Phokaia ein
wichtiges Produktionzzentrum von LRC war, wurde inzwischen auch durch chemische
Analysen nachgewiesen. Als ein weiteres Produktionszentrum von LRC erscheint Gryneion
(Mayet & Picon, 1986, s. 129-142; siche auch Schneider, 2000, s. 533. G. Schneider stellte
durch chemische Analysen fest, dass in Phokaia und Gryneion LRC hergestellt wurde). Die
Gattung, die erst gegen Ende des 4. Jhs. auftauchte, ersetzte die ESC Ware, die in Pergamon
und Pitane produziert wurde (Hayes, 1972, s. 327; Bounegru, 2009, s. 73-96; Japp, 2014, s.
13; Mommsen & Japp, 2014, s. 36-39 (zu den Fabrikatsmerkmalen der sog. Pergamenischen
Sigillata)). In Adramytteion ist LRC durch insgesamt 40 Exemplare vertreten.

Form 1: Die sog. “Schale mit einem gebogenen fast vertikalen Rand (Hayes, 1972, s.
325, ,,dish with vertical curved rim*) ist in Adramytteion durch vier Scherben reprisentiert
(Nr. 14-17). Exemplar Nr.14 weist eine etwas dicke Wandung und einen Knick am Ubergang
vom Rand zur Wand auf. Somit kann Nr. 14 dem Typus 1A zugeornet werden, der sich aus
der Candarli Form 4 entwickelt hat (Zelle, 2003, s. 909). Parallelen aus Thessaloniki, von der
Athener Agora (Hayes, 1972, s. 327, Abb. 65, Form 2A, Nr. 2; Hayes, 2008, s. 237, Abb. 37,
Nr. 1232-1236) und aus Assos (Zelle, 2003, s. 89-90, Abb. 5, Nr. 2). stammen aus der Mitte
des 4. Jhs. und dem 5. Jh. Der Schalenfull Nr. 17 mit dreieckig zugespitztem Standringprofil
ist ebenfalls typisch fiir diese Form. Zwei Vergleichsstiicke aus Thessaloniki mit identischer
Gestaltung werden durch ihre Kontexte zwischen das Ende des 3. Jhs. und den Beginn des 5.
Jhs. n. Chr. gewiesen (Hayes, 1972, s. 32, Abb. 65, Form 1A, Nr. 1-2. Eine weitere Parallele
wurde in Antandros identifiziert, siche dazu Aktas, 2018, s. 158 Nr. 269). Das Fragment Nr.
15 mit linear verlaufender, steil ansteigender Wand und einfachem Rand gehdort zu einer
Schale der Form 1D, die von Hayes zwischen 400 und 475 n. Chr. datiert wird (Hayes,
1972, s. 325, 327, Abb. 65, Form 1D, Nr. 7. Siehe auch eine Parallele aus Antandros, Aktas,
2018, Nr. 268, Vgl. auch Phokaia: Firat, 2015, s. 165, 173, Abb. 1. 1D, Abb. 12, Form 12;
Ephesos: Gassner, 1997, s. 138, 141, Taf. 44, Nr. 537; Smyrna: Erol, 2011, s. 400, K240).
Nr. 16 besitzt eine leicht gebogene Wand, die flieBend in den leicht aufgewolbten Boden
mit Pseudostandring libergeht. Die Auf3enseite des Gefaf3es ist mit teilweise ungleichmifig
angebrachten, umlaufenden Reihen aus Kerben variierender GroBe verziert. Die Schale weist
die typischen Merkmale von Form 1D auf. Ein in Troja identifizierter Vergleichsstiick wird
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durch seinen Kontext in das letzte Viertel des 5. Jhs. gewiesen (Heath & Tekkdk, 2006-
2009, PRS, Form 1C https://classics.uc.edu/troy/grbpottery/html/prs.html (18.11.2020)).
Andererseits sind jedoch keine Parallelen fiir eingedriickte Kerbenreihen bei Form 1D,
sondern fiir CRSW Form 2 und 9 (Vgl. Firat, 1999, Taf. 76, Nr. 313; Atlante II, Taf. 121,
Nr. 8, 9, 14). Ein exaktes Gegenstiick zu Nr. 16 hinsichtlich Form und Dekor konnte nicht
identifiziert werden.

Form 2: Acht der untersuchten Scherben (Nr. 18-25) stammen von Geféalen der Form 2,
die bereits um 370 n. Chr. im Fundmaterial von der Athener Agora vorhanden (Hayes, 1972,
s. 328. Siehe auch Hayes, 2008, Abb. 38, Nr. 1244-1245, die beiden Stiicke sind die friihest
datierbaren Exemplare von der Agora und werden durch ihre Kontexte ins spéte 4. Jh. datiert,
siche ebenda S. 87, 238). Die Form hat drei Variante A-C ausgebildet (Hayes, 1972, s. 327).
Nr.18 und Nr. 19 sind Randfragmente mit dhnlicher, leicht nach auflen gebogener und zur
Innenseite verdickter, flacher Lippe; sie konnen als Représentanten der Formen 2A bzw. 2B
bestimmt werden, die zwischen 425-450 n. Chr. produziert wurden (Hayes, 1972, s. 328, 329
Form 2A, Nr. 1; Form 2B, Nr.4.). Nr. 20 mit kurzer und stérker nach auflen umgebogener Lippe
sowie leicht convexem Wandverlauf ldsst sich typologisch ebenfalls am ehesten als Schale
der Form 2A klassifizieren (Atlante I, Taf. 111 Nr. 7 (Form 2A); Hayes 1972, Abb. 66, Form
2A, Nr. 1; Hayes, 2008, Abb. 37, Nr. 1240; Ergiirer, 2012, s. 417 Nr. 268; 418 Nr. 269; Aktas,
2018, Nr. 272-280). Die engste Parallele stellt ein Vertreter der Form aus Ephesos dar (Gassner,
1997, Taf. 45, Nr. 544). Nr. 21-23 weisen einen breiten, flachen Rand auf, der auf der Innesseite
durch eine leichte Abstufung von der Wand abgesetzt ist, und kdnnen dadurch als Variante C
der Form 2 eingestuft werden(Hayes, 1972, Abb. 66, Form 2C, Nr. 7; Hayes, 2008, Abb. 38,
Nr. 1247; Ergiirer, 2018, Abb. 4. Nr. 75). Variante C ist in Phokaia nur durch zwei Scherben
(von insgesamt 64 Fragmenten) belegt (Firat, 1999, s. 133-134). Ein Vergleichsstiick von der
Athener Agora wird durch seinen Kontext um 400 n. Chr. datiert (Hayes, 2008, Abb. 38, Nr.
1247). Dariiber hinaus zeigt ein weiteres Beispiel aus Parion, dass der Datierungsrahmen von
Form 2C bis ins dritte Viertel des 5. Jhs. reicht (Ergiirer, 2018, 102 Abb. 4 Nr. 74-75). Die
Schalen Nr. 24-25 besitzen einen breiten Rand mit konvex gestalteter Oberseite und einer
innseitigen Kehlung am Ubergang zum GefiBkorper; die obere GefiBhilfte biegt leicht nach
oben um, wobei die Ubergiinge gerundet sind. Sie entsprechen typologisch der von M. Firat
unlédngst erkannten Variante E von Form 2 (Firat, 1999, s. 133-134, Taf. 108 Nr. 551 und 565;
vgl. auch Erol, 2011, s. 409, K265. Diese Form &hnelt einem Exemplar von der Athener Agora,
welches von Hayes um 400 n. Chr. oder spéter datiert wird, s. Hayes, 2008, Abb. 38, Nr. 1247).
Anhand von Parallelen aus Phokaia kénnen beide Exemplare in die erste Hélfte des 5. Jhs. n.
Chr. gewiesen werden (Firat, 1999, s. 133-134).

Form 3 ist durch einen niedrigen Steilrand charakterisiert, der von der gerundeten
GefiaBwand durch einen scharfen Knick abgesetzt ist (Hayes, 1972, s. 329; Aktas, 2018,
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s. 166). Die Form ist in Adramytteion durch 19 Scherben vertreten und stellt damit den
umfangreichsten LRC-Typus innerhalb des erhaltenen Materials dar. Die meisten dieser
Stiicke konnen den von Hayes definierten acht Varianten (A-H) zugewiesen werden.
Vereinzelte Fragmente zeigen Merkmale von zwei oder mehr Varianten.

Die Schalen Nr. 26-29 entsprechen aufgrund der Formulierung des niedrigen und zur
Innenseite geneigten Randes der Variante 3A (Hayes, 1972, s. 329, Form 3A; Gassner, 1997,
Nr. 551-554; Hayes, 2008, Abb. 37 Nr. 1233; Ergiirer, 2018, s. 98 Abb. 4, Nr. 77). Vergleichbare
Typenvertreter aus Ephesos (Gassner, 1997, s. 143) und von der Athener Agora (Hayes,
1972, s. 337) entstammen Kontexten der ersten Halfte des 5. Jhs. Ein weiteres Pendant, das
eine groe Ahnlichkeit insbesondere zu den Stiicken Nr. 26-28 aufweist, entstammt einem
Kontext der Jahre 460-475 n. Chr. (Hayes, 2008, s. 238, Abb. 38, Nr. 1249). Somit ist es
wahrscheinlich, dass diese Variante bis ins dritte Viertel des 5. Jhs. produziert wurde. Die
Schalen Nr. 30 und Nr. 31 zeigen einen vertikalen Steilrand mit abgeflachter Lippe und weit
herausmodellierteme Knickgrat. Nr. 30 weist zudem ein feines Kerbdekor (rouletting) auf der
Randaufenseite auf. Beide Exemplare erinnert an Form 3B aus dem dritten Viertel des 5. Jhs.
n. Chr (Hayes, 1972, Abb. 67, 3B, 5; Atlante I, Taf. 111, 13; Taf. 112, 1; Ladstétter & Sauer,
2005, Taf. 3, Nr. 35; Aktas, 2018, s. 315, 317, Nr. 315 und 317). Nr. 32, ein diesem Typus
dhnliches Stiick, jedoch kleiner und mit einem niedrigeren und nicht dekorierten Rand, kann
als Form 3C klassifiziert werden (Hayes, 1972, s. 330, Abb. 67, 3C, 7; Atlante I, Taf. 112, Nr.
2; Hayes, 1972, s. 329, Abb. 67, Form 3C, Nr. 7, 10; Aktas, 2018, Nr. 320, 323). Bei Nr. 33
ist hingegen aufgrund der geringen erhaltenen Reste nicht eindeutig zu entscheiden, ob das
Stiick Variante B oder C anzuschlie3en ist (vgl. Hayes, 1972, s. 330, Abb. 67, Form 3B, Nr. 1;
ebenda Abb. 68, Form 3C, Nr. 10). Die Schalen Nr. 34 und Nr. 35 kennzeichnet ein niedriger,
vertikaler Steilrand mit feinem Kerbdekor auf der profilierten Aulenseite. Vergleichstiicke
finden sich unter den Vertretern der Form 3D, die im 5. Jh. produziert wurde (Hayes, 1972,
Abb. 68, 3D, 13, Zelle, 2003, s. 93, Abb. 7, Form 3D; Ergiirer, 2018, s. 103, Abb. 5, Nr. 90).

Formvarianten des 6. Jhs. n. Chr. sind durch deutlich verdickte und auf der Auf3enseite
iiberhdngende Rénder gekennzeichnet (Siehe Ladstétter & Sauer, 2005, s. 150). Diese
charakteristischen Merkmale sind bei den Schalen Nr. 36 und Nr. 37 fassbar, wobei Nr. 36
einen mit Kerbdekor verzierten Rand besitzt. Beide Exemplare lassen sich als Variante E von
Form 3 erkennen und somit um 500 n. Chr. datieren (Nr. 33: Hayes, 1972, s. 337, Form 3E,
Nr. 16; Nr. 34: Hayes, 1972, s. 337, 3E, Nr. 15). Gleichartige blockartig verdickte Rander
sind auch bei Nr. 38, 39, 40 und 41 zu sehen, wobei diese sich durch eine deutlich diinnere
Gefalwand auszeichnen, einem Merkmal, das erst im 6. Jh. auftritt (Hayes, 1972, s. 338).
Schalen identischer Gestaltung finden sich unter den als Form 3F klassifizerten Exemplaren
(Nr. 38: Hayes, 1972, Abb. 69, Form 3F; Nr. 23, Nr. 39: Hayes, 1972, Abb. 69, Form 3F, Nr.
17, 23, 24; Nr. 40: Hayes, 1972, Form 3F, Nr. 24; Aktas, 2018, Nr. 329; Nr. 41: Aktas, 2018,
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Nr. 332, Hayes, 2008, s. 241, Abb. 39, Nr. 1281, Hayes, 1972, s. 329, 338, Abb. 69, Form 3F,
Nr. 23). Durch Parallelen aus Antiochia kdnnen die vorliegende Scherben ins zweite Viertel
des 6. Jhs. datiert werden (Waagé, 1948, s. 53, 56, Taf. XI, Nr. 946 f).

Einige Fragmenten lassen sich aufgrund ihrer geringen Erhaltung keiner bestimmten
Variante bzw. Form anschlieBen. Ein vertikaler Steilrand wie bei Nr. 42 tritt bei den Varianten
B, C und D der Form 3 aus dem 5. Jh. auf (Hayes, 1972, Abb. 67, 3B,5; 3C, 7; Abb. 68,
3D,13; 3E,14). Schalenbéden wie Nr. 43 mit einem niedrigen und kantig modellierten
Pseudostandring und einem vergleichbar groen Durchmesser erscheinen bei Form 2A, 2B
und 3F (Hayes, 1972, s. 325, Abb. 66, 2B,4; Abb. 69, 3F,17: Aktas, 2018, Nr. 290 (Form 2A);
Aktas, 2018, Nr. 297 (Form 2B). Nr. 44 mit niedrigem zugespitztem Pseudostendring findet
seine Parallele bei Hayes Form 3 bzw. Form 6; das Stiick ist damit nicht ndher bestimmbar
(vgl. Ladstétter & Sauer, 2005, Taf. 8, Nr. 111).

Form 5: Die Schale Nr. 45 zeichnet sich durch ein leicht gekriimmtes Wandprofil, einen
breiten und konkav modellierten Horizontalrand sowie eine markante Kehlung am inneren
Ubergang vom Rand zur Wand aus. Paralellen von der Agora werden in das dritte Viertel des
5. Jhs. datiert (Hayes, 2008, Abb. 45, Nr. 1315-1317, zur Datierung siche ebenda, s. 244).
Ein Vergleichsstiick aus Lechaio/Corinthia gehdrt Form 5 an und wird durch seinen Kontext
in die erste Hélfte des 6. Jhs. gewiesen (Hayes, 1972, s. 339-340, Abb. 70, Form 5B, Nr. 3).
Weitere Parallelen sind aus Parion, Antandros und Ephesos bekannt (Parion: Ergiirer, 2012,
S. 455-457, Nr. 343-346; Antandros: Aktas, 2018, s. 183, Nr. 346; Ladstitter & Sauer, 2005,
s. 175, Taf. 6, Nr. 83).

Form 8: Form 8 gilt als einer der seltensten Formen der LRC. Ihr lassen sich die Gefédlle
Nr. 46 und 47 mit ihrem abgeschragten und weit tiberhédngenden Rand zuordnen, wobei Nr. 46
eine diinnere Gefdwand besitzt. Parallelen von der Athener Agora und aus Ephesos werden
aufgrund ihres Fundzusammenhangs in einen Zeitraum gewiesen, der die zweite Halfte des
5. Jhs. und das beginnende 6. Jh. n. Chr. umfasst (Hayes, 1972, s. 340, Abb. 70, Form 8, Nr.
1; Ladstatter & Sauer, 2005, Taf. 7, Nr. 87). Die Schale Nr. 47, von der ein groferes Fragment
erhalten ist, ist jedoch durch ihre dickere GefaBwandung und einen leichten Knick in deren
unterem Verlauf gekennzeichnet und findet eine Parallele in Smyrna (Erol, 2011, 514, Nr.
534; Vgl. auch Parion: Ergiirer, 2012, s. 458-462, Nr. 349-357; Antandros: Aktas, 2018, Nr.
348-350). J. W. Hayes datiert Form 8 in die zweite Hélfte des 5. und den Anfang des 6. Jhs.
n. Chr. (Hayes, 1972, s. 342).

Form 10: Form 10 darf als direkter Nachfolger von Hayes’ Form 3 angesprochen werden
(Ladstitter & Sauer, 2005, s. 151). Ihr lassen sich die drei Randfragmente Nr. 48-50 mit
stark verdicktem Rand zuordnen. Nr. 48 unterscheidet sich dabei durch seinen nur schwach
kantigen und an der AuBlenseite gerundeten Rand von den anderen beiden Exemplaren und
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findet Parallelen im Material von der Athener Agora (Hayes 1972, s. 343-344, Abb. 71, Form
2A, Nr. 2). Nr. 49 und Nr. 50 sind durch Diinnwandigkeit und den eckig gestalteten, bei Nr.
50 fast quatratisch geformeten Rand gekennzeichnet; Gleichartige Typenvertreter sind aus
Saraghane, Smyrna und Ephesos bekannt (Harrison, Firathi & Hayes, 1968, s. 209, Abb. E,
Nr. 60; vgl. Erol, 2011, s. 433, K339; Gassner, 1997, Taf. 48, Nr. 581). Alle drei Exemplare
finden also Parallelen in Variante A von Form 10, fiir die von Hayes eine Datierung in die
Jahre 570-600 n. Chr. ermittelt wurde (Hayes, 1972, s. 346; Harrison, Firatli & Hayes, 1968,
s. 209). Ein weiteres Gegenstiick von der Athener Agora wird in die erste Hélfte des 7. Jhs.
datiert (Hayes, 2008, Abb. 42, Nr. 1329, zur Datierung siche ebenda, 245).

Schalenboden mit Stempeldekor: Das Stempelmotive auf der Innenseite des Schalen-/
Tellerbodens Nr. 51 besteht aus vier Palmblattern, zwischen denen konzentrische Kreise als
Fiillmotive angebracht sind. Diese zentrale Motivkombination ist von umlaufenden Rillen
umgeben. Somit ist das Dekorschema von Nr. 51 Hayes® Gruppe I aus dem 5. Jh. vergleichbar
(Ladstitter & Sauer, 2005, s. 151- 152). Bei den Vergleichsstiicken dieser Gruppe werden
die Palmblitter jedoch in Kombination mit anderen kleinen Sekunddrmotiven verwendet
(Vgl. Hayes,1972, s. 349, 350, Abb. 72, Gruppe I; Doger, 2007, Taf. II, ¢.), cine exakte
Parallele zu Nr. 51 konnte nicht gefunden werden. Ein weiteres Bodenfragment, Nr. 52,
weist einen eingestempelten Pfau als Motiv auf. Solche Zentralstempel ohne ergénzendes
Beiwerk charakterisieren Hayes® Gruppe III (Ladstétter & Sauer, 2005, s. 152). Der Pfauen-
Stempel aus Adramytteion, der den Vogel mit drei Kopffedern wiedergibt, ist mit Typus 48
der Gruppe III identisch, der zwischen 470 und 580 n. Chr. datiert werden kann (Hayes,
1972, s. 349, 360, Abb. 77, Typ 48, ). Ein weiteres Vergleichsstiick aus Ephesos wird ins 6.
Jh. n. Chr. gewiesen (Ladstitter & Sauer, 2005, s. 177, Taf. 8.15, Nr. 105). Der Schalenboden
Nr. 53 schlielich kann aufgrund des ohne ergéinzendes Beiwerk eingestempelten Kreuzes
auf der Innenseite ebenfalls als Vertreter dieser Gruppe klassifiziert werden. Der Rest eines
hakenférmigen Motivs im oberen linken Winkel des Kreuzes und tropfenformige Reste in
den beiden unteren Winkeln erlauben eine Zuordnung zu Hayes® Motive 67, fiir welches
ein Datierungsrahmen ermittelt wurde, der das spaten 5. und gesamte 6. Jh. n. Chr. umfasst
(Hayes, 1972, s. 363-364, Abb. 78, 67j).

3.c. LRLCW (Late Roman Light Coloured Ware) (Abb. 14,18; Nr. 54-58)

Die hier behandelte Keramik-Gattung wird im englischsprachigen Raum als “Late Roman
Light Coloured Ware” bezeichnet (Ergiirer, 2013, s. 148-150; Ergiirer, 2014; Aktas, 2018, s.
196). Die frithesten bekannten Beispiele finden sich unter den Funden aus Antiochia am
Orontes (Waagé, 1948, s. 42,1 g. 23: 21). Hayes vertritt die Meinung, dass die Eigenschaften
des Fabrikats dieser Gattung eine groBe Ahnichkeit mit der sog. Oinophoren-Ware des
ostigédischen Raums und insbesondere aus Knidos zeigt. Deshalb sind die Produktionszentren
in diesem Gebiet zu suchen. Die aktuellen Forschungen zeigen jedoch, das diese Gattungen
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auch in Stadten Mysiens und der Troas stark verbreitet sind, so etwa in Antandros (Aktas,
2018, s. 196-247), Pergamon (Japp, 2014, s. 20, Abb. 11), Illion (Heath & Tekkok 2006-
2009, https://classics.uc.edu/troy/grbpottery/html/lr-lightcolored.html (18.11.2020)) und
Smyrna (Doger, 2007, s. 115, Taf. IX. 1100) aber auch in weiter nérdlich gelegenen Stidten
wie Daskyleion (Doger, 2012, s. 31, Taf. 1, Nr. 2), Kyzikos (Giines, 2008, s. 57, 143-144,
Taf. XVIII, Nr. 103-104), Parion (Ergiirer, 2013, s. 148-150; Ergtirer, 2014, s. 175-191) und
Sarachane/Istanbul (Hayes, 1992, s. 7-8, Abb. 1, Nr. 1-10, Taf. 1, e.) sowie auBerdem in Athen
(Hayes, 2008, s. 91). Anhand von Funden aus Parion wurde von E. Ergiirer eine Typologie
der LRLCW erarbeitet (Ergtirer, 2014, s. 174-191. Auch unter den Funden aus dem Odeion
ist LRLCW in signifikanter Zahl vertreten. vgl. Basaran & Ergiirer, 2012, s. 268).

LRLCW liegt innerhalb des Fundmaterials aus Adramytteion in fiinf Fragmenten vor
(Nr. 54-58). Das Fragment einer Schale Nr. 54 weist einen vertikalen Rand mit rundlich
verdickter Lippe auf, der vom Unterkorper nach oben geknickt ist; der Ubergang zwischen
beiden Gefafiteilen ist aullen leicht kantig ausgefiihrt und zeigt auf der Innenseite einen
Absatz. Das Gefal3 dhnelt stark Form 11 der Typologie von Ergiirer (Ergiirer, 2012, s. 509, Nr.
453-454; Ergiirer, 2013, Abb. 198, Form 11; Ergiirer, 2014, s. 186, Taf. 5, Nr. 23; Harrison,
Firatli & Hayes 1968, s. 210, Nr. 74; Hayes 1972, Abb. 92, 5). Die Parallelen aus Parion
werden um 550-650 n. Chr. datiert (Ergiirer, 2014, s.185). Mit Nr. 55 liegt eine flache Schale
bzw. ein Teller vor, der eine im Profil nahezu kugelig runde Lippe mit Verdickungen nach
innen wie auflen aufzeigt. Exakte Parallelen finden sich in Parion unter den von Ergiirer als
Form 15 klassifizierten Gefalen (Ergiirer, 2013, s. 149, Form 15; Ergiirer, 2014, s. 186, Taf.
6, Nr. 30), deren Produktion das spéte 6. Jh. und die erste Hélfte des 7. Jhs. umfasst (Ergiirer,
2014, s. 188). Mit Nr. 56 begegnet ein breiter, flacher Horizontalrand, der zu einem flachen
Teller gehort. Der Rand zeigt an der Lippenkante eingestempelte Zacken. Eine enge Parallele
dazu ist von der Athener Agora bekannt und wird durch ihren Kontext zwischen 400 und 440
n. Chr. gewiesen (Hayes, 2008, s. 250, Abb. 43, Nr. 1436. Siche auch Ergiirer, 2014, Taf. 1
Nr. 6). Das Exemplar Nr. 57 gehort dem gleichen Typus an, zeigt aber auf der Oberseite des
Randes ein mit einem Kamm eingeritztes Wellenband. Nr. 57 entspricht damit Form 2 in
Ergiirer’s Typologie (Ergiirer, 2013, s. 145-150, Abb. 197, Form 2; Ergiirer, 2014, s. 178-179,
Taf. 1 Nr. 4; vgl. auch Atlante I, 232, Taf. CXVII, 45; Hayes, 1972, s. 409, Abb. 92.4). Fiir
ein Vergleichsstiick aus Antandros ist ein Datierungsrahmen gegeben, der das spéte 4. Jh. und
das 5. Jh. n. Chr. umschliefit (Aktas, 2018, Nr. 373; vgl. auch Beispiele aus Athen: Hayes,
2008, s. 251, Abb. 43, 1437; Aizanoi: Ates, 2003, s. 135, 142, scl. 45, Taf. 32, Nr. 187). Mit
Nr. 58 liegt das Fragment einer Schale mit ausbiegendem, verdicktem Rand vor, das sich von
den anderen Exemplaren durch seinen rosafarbenen Ton, helleren und diinner aufgetragenen
Uberzug und Kerbdekor auf der GefaBwand unterscheidet. Ahnliche Formen sind zwar aus
Parion bekannt (Ergiirer, 2014, s. 186, Taf. 5, Nr. 22-23), aber cine exakte Parallele auch
hinsichtlich des Fabrikats und Dekors findet sich in Thasos, wo es von C. Abadie-Reynal als
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“sigilee claire” klassifiziert und um 440-500 n. Chr. datiert wird (Abadie-Reynal & Sodini,
1992, s. 31).

4- Die Fabrikate: Die Eigenschaften von Ton und Uberzug

ARS: Die Mehrheit der ARS-Funde aus Adramytteion (Nos. 1-8,10) weist einen hellroten
bis roten Ton (Munsell: 2.5 YR 5/8, 6/8; 10R 5/8, 6/8) mit sehr feiner Magerung auf. Der
Uberzug, dessen Farbe meistens fast der des Tons entspricht, ist fein poliert bzw. geglittet
(Nr. 1, 2, 3, 8). Diese Scherben kann man als Importe klassifizieren (Vgl. Hayes, 2008, s. 68).
Die Stiicke Nr. 9 und 13 unterscheiden sich jedoch von den Mehrheit der Scherben. Bei Nr. 9
besteht ein deutlicherer Unterschied zwischen der Farbe des Tons und des Uberzugs, zudem
ist der Ton weniger hart gebrannt. Die allgemeinen Merkmale seines Fabrikats stimmen mit
denen von Nr. 27, einem LRC-Randfragment, iiberein. Uberdies stehen beide Exemplare
hinsichtlich des Fabrikats den ESC-Exemplaren aus der Stadt nahe. Die Ubereinstimmungen
in den Fabrikatseigenschaften untermauern die Herkunft von Nr. 9, 27 und einigen ESC-
Scherben aus der gleichen Werkstatt (Vielleicht ein Zentrum, in welchem die Produktion
von ESC und LRC stattgefunden hat). Nr.13, dessen Ton auch nicht sehr hart gebrannt ist,
enthilt {iberdurchschnittlich viele Kalkpartikel. Der matte Uberzug bedeckt nicht die gesamte
Oberflache des Gefasses.

LRC: Die dominierende Mehrheit der vorliegenden LRC-Exemplaren (Nr. 14, 15, 17-
19, 22, 23, 25-26, 28-53) besitzt einen rosaroten oder braunroten Ton ( 2,5YR 6 / 6-6 / 8,
10R 5/6). Die Oberfliche ist poliert und der Uberzug wurde als eine sehr diinne Schicht
aufgetragen. Die Oberfldche ist meistens matt und nur gelegentlich leicht glanzend (Nr. 16,
17, 29, 31). Einige Scherben sind aulen am Rand dunkelbraun bzw. schwarz gebrannt (Nr.
26, 28, 30, 32, 34, 40, 47, 50). Diese Exemplare stehen der Phokéischen Red Slip Ware nahe
und diirfen somit vermutlich als Importe bezeichnet werden (Vgl. Ladstétter & Sauer, 2005,
s. 146; Hayes, 2008, s. 84). Bei makroskopischen Beobachtungen wurden wiederum einige
Exemplare unterschiedlicher Fabrikate festgestellt. Nr. 20 und Nr. 24 haben beide eine helle
Tonfarbe und einen braunen, semi-matten Uberzug, der als dicke Schicht aufgebracht ist.
Somit kann man annehmen, dass beide Exemplare, die hinsichtlich des Fabrikats identisch
sind, eventuell aus einer lokalen Werkstatt stammen. Das Fragment Nr. 27, das bereits im
vorherigen Abschnitt behandelt wurde, zeigt die gleichen Fabrikatseigenschaften wie das
Stiick Nr. 9, ein ARS-Fragment. Ein weiteres auffallendes Beispiel stellt Nr. 16 dar. Obwohl
die Formparallele zu Nr. 16 der LRC-Form 1D angehort, gibt es im Hinblick auf Form und
Dekor keine exakte Paralelle.

Abschlielend ldsst sich festhalten, dass zur Herkunft der ARS- und LRC- Fragmente,
die sich durch abweichende Fabrikatseigenschaften ( Nr. 9, 27; Nr. 20, 24; Nr. 13) bzw.
eine ungewohnliche Form-Dekor-Kombination (Nr. 16) von den importierten Exemplaren
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unterscheiden, nach dem jetzigen Kenntnisstand kaum sichere Angaben gemacht werden
konnen. Es ist denkbar, dass sie aus Adramytteion selbst oder aus der Umgebung stammen.
Wie unten in Abschnitt 5 erortert wird, sind sichere Beweise fiir die Herstellung spatantiker
Sigillata in Adramytteion selbst bislang ausgeblieben.

LRLCW: Die fiinf vorliegenden LRLCW-Funde (Nr. 54-58) besitzen einen hart
gebrannten und fein gemagerten, rosafarbenen bzw. rotgelben Ton mit hellrotem bzw.
rotgelbem Uberzug. Das iibereinstimmende Erscheinungsbild dieser Stiicke ldsst darauf
schlieBen, dass sie aus demselben Produktionszentrum stammen. E. Ergiirer gelangt bei
seiner Interpretation der Funde aus Parion, wo LRLCW in groflen Mengen auftritt, zu dem
Schluss, dass in Parion bzw. in der ndheren Umgebung ein Produktionszentrum existiert
haben diirfte (Ergiirer, 2013, s. 145-146). Der Anteil der LRLCW an den Gesamtfunden
spatantiker Sigillata des 4. bis 7. Jhs. betrdgt in Antandros 43% (Aktas, 2018, Nr. 360-469), in
Parion 20% (Ergiirer, 2012, s. 116, Grafik 10). Auch in Pergamon ist die Menge der LRLCW
unter den Funden bemerkenswert (Japp, 2014, s. 19). In Adramytteion ist die Gruppe jedoch
nur mit ungefahr 9% vertreten. Aufgrund des geringen Anteils innerhalb des vorliegenden
Materials scheint eine lokale Werkstatt fiir LRLCW in Adramytteion eher unwahrscheinlich
zu sein (Rautman, 1995, s. 80)°.

5- Die importierte spatantike Sigillata und ihr Verhaltnis zur lokalen
Produktion: Uberlegungen zur Feinkeramik-Industrie wihrend der
Spitantike

Die vorliegende Fundmaterial aus Adrmytteion vermittelt bereits einen Eindruck
hinsichtlich der chronologischen Entwicklung der unterschiedlichen Sigillata-Gattungen in
der Spéatantike. Die LRC stellt die mit Abstand am haufigsten vertretene Gruppe dar, gefolgt
von der ARS und der nur durch einzelne Fragmente belegten LRLCW. Die Mehrheit der LRC-
und ARS-Funde sind durch ihrer Fabrikatsmerkmale als Importe ausgewiesen. In allen drei
Gruppen sind Exemplare mit verschiedenen Fabrikateigenschaften festzustellen, die somit
in unterschiedlichen Zentren hergestellt sein diirften. In der Spatantike variiert jedoch der
Umfang des Feinkeramik-Repertoire je nach der Stadt in Abhingigkeit von verschiedenen
Faktoren wie etwa der geographischen Lage, der sozio-politischen Verhéltnisse oder der
Wirtschaftslage. In Athen (Hayes, 2008, s. 67-82) und Korinth (Slane, 2003, s. 330, Abb.
19, 8; Slane & Sanders 2005, 283) beispielsweise ist die ARS im Fundmaterial die am
hiufigsten vertretene Gruppe, wihrend sie in Nordwestanatolien nur in begrenzten Mengen
vorliegt. Nachdem Constantinopolis Hauptstadt des Byzantinischen Reiches wurde, wurde
durch das damit einhergehende Bevolkerungswachstum in diesem Gebiet auch der Bedarf
an Tafelgeschirr grofer, was wiederum die Entstehung neuer Produktionszentren wie etwa

6 Auch in Sardis erscheint LRLCW in geringer Menge und Rautman findet es unwahrscheinlich, dass diese
Gattung in Sardis produziert wurde.
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in Phokaia, forderte. Der Grund fiir die grosse Nachfrage nach PRS in Nordwestanatolien ist
vermutlich zudem in der Lage der wichtigsten LRC-Produzenten Phokaia und Gryneion zu
suchen, die fiir die Stddte im Nordwestanatolien leicht zugédnglich waren (Hayes, 1992, s.
5-6; Hayes, 2008, s. 83-84).

Spétestens im 3. Jh. n. Chr. begannen Stddte im Nordwesten Kleinasiens wie Assos,
Troia, Alexandria Troas, Antandros und Parion ARS zu importieren (Assos: Zelle, 2003, s.
88; Troia: Heath & Tekkdok, 2006-2009, https://classics.uc.edu/troy/grbpottery/html/ars.html
(28.09.2020); Alexandria Troas: Japp, 2007, s. 57; Antandros: Aktas, 2008, s. 122; Sekban,
2007, s. 40; Parion: Ergiirer, 2012, s. 122-123.). Mit dem 4. Jh. n. Chr. tritt die LRC in
Erscheinung und beginnt, die Feinkeramik-Industrie zu dominieren (Assos: Zelle, 2003, s.
88; Alexandria Troas: Japp, 2007, s. 58; Antandros: Aktag, 2018, s. 195; Parion: Ergiirer,
2012, s. 20, Grafik 6; Saragchane: Harrison, Firatl & Hayes, 1968, s. 208; Hayes, 1992, s.
7-8; Klazomenai: Giirbiizer, 2018, s. 138). In Assos hat die LRC von der ersten Hélfte des
5. Jhs. bis in die erste Hilfte des 6. Jhs. einen Anteil an der Feinkeramik von 93% bzw.
100% (Zelle, 2003, s. 88). Auch lokale Imitationen von ARS- und LRC-Gefédllen sind in
Nordwestanatolien anzutreffen. In Sarachane stammen 25% aller LRC-Funde aus lokaler
Produktion (Hayes, 1992, s. 7-8). In Parion und Phokaia erscheinen ARS-Formen in lokalem
Fabrik, allerdings an beiden Orten nur in begrenzter Zahl (Parion: Ergiirer, 2012, s. 121-
149; Phokaia: Firat, 2011, s. 184).In Antandros wurden vereinzelte Exemplare lokaler ARS
und LRC gefunden (Sekban, 2007, s. 40; Aktas, 2018, s. 194). In Smyrna hingegen sind
58% der gesamten spitantiken Sigillata lokale Imitationen von LRC- und ARS-Formen,
wobei ARS-Imitationen nur in begrenzter Zahl vorliegen (Erol, 2012, s. 259, 313, 480-502,
K416-K603). In Sardis weist die Mehrheit der LRC- aber auch der ARS-Funde ein lokaler
Herkunft auf, wobei insbesondere die Formen der Produktion ab dem 6. Jh. n. Chr. betroffen
sind Fiir die einzelnen Stiddte Nordwestanatoliens bleibt es bisher weitgehend unklar, ob die
Imitationen jeweils von einer Werkstatt vor Ort hergestellt wurden oder ob sie aus einem
zentralen Atelier stammen, das mehrere Stidte in Nordwestanatolien mit Keramik belieferte.
Bessere Informationen zur Herkunft der spédtantiken Keramik liefern die Funde aus Pitane,
wo die aktuellen Ergebnisse der LRC-Analysen (WD-XRF und NAA) zeigen, dass die
Proben gemif ihrer chemischen Werte aus Pitane selbst, aus Gryneion sowie vermutlich
auch aus Pergamon stammen (Japp, 2014, s. 20). In Adramytteion wurden bereits wahrend
der dlteren Ausgrabungen unter der Leitung von E. Beksag¢ und spéter T. Coruhlu die Reste
von Topferdfen, Dreiful-Abstandhalter, weiteres Zubehor und zahlreiche Tonschlacken
gefunden, die Werkstattaktivitdten in der Stadt belegen (Beksag, 2003, s. 90). Ein im
Jahre 2005 entdeckter Topferofen war vermutlich wéahrend des 4.-6. Jhs. aktiv. T. Coruhlu
machte diese Fesstellung durch den in der Néhe des Ofens gefundenen Keramikschutt, der
hauptsachlich Fragmente grober Gebrauchskeramik (Vorratsgefésse) aus dieser Zeit enthielt
(Coruhlu, 2006, s. 486). Jedoch wurden in der Grabungspublikation keine Fehlbrinde von

Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 23, 2020 231



Spétantike Sigillaten aus Adramytteion (Oren/Balikesir): Eine Uberregionale Materialanalyse

spatantiken Sigillata-GefdBen erwéhnt, die deren Produktion vor Ort nachweisen konnten.
Bislang konnte deshalb nicht geklirt werden, ob die spitantike Sigillata, fiir die eine lokale
Herkunft vermutet werden kann, in diesen Werkstétten in Adramytteion produziert wurde.

Siidionien: Auch in Stdionien ist die LRC die mengenmifig am stirksten vertretene
Gruppe der spétantiken Sigillata, gefolgt von der ARS (Ephesos: Ladstitter — Sauer, 2005, s.
143-210; Waldner & Ladstitter, 2014, s. 50-52, Abb. 2-8; Milet: Niewohner, 2015, Abb. 83-
86; Sossau, 2016, s. 725-730; Sahin, 2020, s. 223-264; Priene: Yilmaz, 2007, s. 123-129). Die
Isotopenanalysen der Funde aus Ephesos und Priene deuten darauf hin, dass die vorliegenden
spatantiken Sigillata-Gruppen unterschiedlicher Herkunft sind. In Ephesos stellen LRC- und
ARS-Importe die am haufigsten vertretenen Gruppen dar (Ladstatter & Sauer , 2005, a.a.0.;
Waldner & Ladstitter, 2014, a.a.O.; siche auch Waldner, 2014, Taf. 214-216). Die LRC-
Exemplare stammen aus verschiedenen Produktionsorten, ndmlich aus Phokaia, Gryneion,
Ephesos und der lokalen Méander-Produktion. Phokéische Importe (PRS) sind mit deutlicher
Mehrheit vertreten. Der Anteil der ERSW (Ephesian Red Slip Ware) an der spatantiken
Sigillata aus Hanghaus II betragt ungefahr 9% (Waldner — Ladstétter, 2014, s. 50, Abb. 2).
Maander-Sigillata, die zwischen 550-600 n. Chr. produziert wurde, stellt die am wenigsten
umfangreiche Gruppe dar (vgl. Waldner — Ladstitter, 2014, s. 51, Abb. 5). Insgesamt stehen
sich in Ephesos lokalen Imitationen und importiertes Material in einem Verhéltnis von 1
: 8 gegentiber (Ladstétter & Sauer, 2005, s. 144). In Priene stammt die LRC aus Phokaia
und Gryneion. Es gibt auch Beispiele von ERSW und lokale prienische ARS-Imitationen
(Yilmaz, 2007, s. 127- 128). Lokale spdtantike Sigillata wurde auch in Milet identifiziert
(Niewohner, 2015, s. 239, Abb. 86, Nr. 71).

Karien: Die Stadte an der Kiiste und im Landesinneren Kariens zeigen eine unterschiedliche
Verteilung der Anteile von Importen und lokal produzierter Sigillata. In Halikarnassos ist der
Anteil importierter LRC und ARS deutlich iiberwiegend (Hansen, 2003, s. 198, Taf. 111,
1), wiahrend dagegen in Stratonikeia und Tripolis die lokalen Produkte in beachtenswerter
Quantitit vorliegen. In Stratonikeia stammt mehr als die Halfte der gesamten spitantiken
Sigillata aus lokaler Produktion, wobei hauptsdchlich ARS-Formen und nur in begrenzter
Menge LRC-Form 3 imitiert werden (So6giit, 2018, s. 450; Oztaskin, 2013, s. 162-166, 267,
Abb. 45). Im lydischen Tripolis setzt der Import von ARS mit dem 3. Jh. ein. Importierte LRC
beginnt jedoch ab 375 n. Chr. die ARS zu ersetzen (Duman, 2016, s. 699). Andererseits weist
eine bedeutende Menge der spatantiken Sigillata, insbesondere aus dem 4. bis 6. Jh. n. Chr.,
die Fabrikatseigenschaften der Keramik des Lykos-Tals, des Madander-Tals und eventuell von
Tripolis selbst auf (Semiz, Duman & Ok, 2018, s. 530, 540). In Laodikeia stammt 80%
der spitantiken Sigillata aus lokaler Produktion, die ARS-, SRSW (Sagalassos Red Slip
Ware) - und PRS-Formen imitiert (Simsek & Bilgin 2018, s. 183-184). In Aphrodisias ist die
spatantike Sigillata des 4. und 5. Jhs. lokaler produziert (Hudson, 2008, s. 332-333). Nicht
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nur die Fabrikatseigenschaften, sondern auch das Formenrepertoire zeigt lokale Merkmale.
Obwohl die Lage der Werkstitten in Aphrodisias bislang nicht ermittelt ist, weisen Ton und
Uberzug die charakteristischen Merkmale der Miander-Region auf. Dagegen nimmt die Zahl
der ARS- und LRC-Importe gegen Ende des 6. Jhs. zu (Hudson, 2008, ebenda).

Pisidien: Wie im karischen Inland, so dominiert die lokale Keramikindustrie auch den
Markt in den pisidischen Stddten, in denen die Keramikversorgung nicht so einfach ist wie
in den Kiistenstidten (Oztaskin, 2013, s. 267). In Sagalassos wird die Import-Keramik in der
Kaiserzeit sowie in der Spatantike nur in sehr begrenzter Menge verwendet, der lokale Bedarf
wurde durch einheimische SRSW gedeckt (Poblome, 1999, s. 274). AuBlerdem wurde SRSW
auch exportiert, wobei Pisidien und Siidwestanatolien die Hauptabsatzgebicte darstellen
(Willet & Poblome, 2015, s. 141). Ein weiteres Beispiel fiir die lokale Keramikindustrie der
Region liegt mit Kibyra vor, wo die spétantike Sigillata aus dem Odeion und umliegenden
Gebduden sowie aus den in der Stadt durchgefithrten Surveys wichtige Hinweise auf
eine lokale Produktion wihrend des 4.-6. Jhs. liefert, die das dortige Spektrum dominiert
(Oziidogru, 2018, s. 40; Japp, 2009, s. 104).

Stidanatolien: In einigen Teilen Siidanatoliens besteht die deutliche Mehrheit des
spatantiken Feinkeramikrepertoires aus LRD (Late Roman D). Bei den wihrend der
Ausgrabungen in Perge gefundenen 1800 Fragmenten handelt es sich fast ausschlieBSlich um
Vertreter dieser Gruppe (Firat, 1999, Lev. 6; siche auch ibid. 92, 104; Firat, 2003, s. 95),
wihrend ARS, LRC und Piecrust Rim Ware nur durch wenige Exemplare vertreten sind.
LRD spielte in typologischer Hinsicht eine dominante Rolle. 98% der LRD-Funde in Perge
stammen aus den lokalen Werkstétten. 68% der in Pednelissos gefundenen kaiserzeitlich-
spatantiken Keramik wurde aus lokalem Ton hergestellt (Kenkel, 2007, s. 143), 73% aller
LRD-Funde sind lokaler Herkunft (Kenkel, 2007, s. 134). Allerdings ist in den Stddten
Kibyra, Pednelissos und Patara der Umfang der lokalen Produktion alleine in der Spétantike
nicht genau geklart (Willet & Poblome, 2015, s. 141; siche auch die Data aus Kelenderis:
Tekocak 2006, lev. 15-26; Zeugma: Adak 1997; Abadie-Reynal et al. 2007, 182;). Bei
neueren Forschungen wurden sieben bislang unbekannte Werkstitten entdeckt, die im
Gebiz-Becken im Siiden Anatoliens titig waren und deren Repertoire aus LRD-Formen
bestand. Es ist durchaus denkbar, dass diese Werkstétten nur einen Teil einer moglicherweise
groBen industriellen Organisation der LRD-Produktion darstellen (Jackson, Zelle, Vandeput
& Kose, 2012, s. 111). J. Poblome und N. Firat betrachten LRC, ARS und LRD als ein
‘Dachkonzept’ bzw. eine gemeinsame koine (Poblome & Firat, 2011, s. 50), wobei die lokalen
Keramiktraditionen mit regionalen Dialekten verglichen werden konnen. Da besonders in
spatantiker Zeit eine grole Nachfrage nach LRD in vielen Zentren Siidanatoliens herschte,
wo zuvor eine jeweils lokale Keramiktraditon bestand, wird diese Entwicklung von ihnen als
Riickkehr zu einer gemeinsamen Koine interpretiert (Poblome & Firat, 2011, s. 54).
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Schlussfolgerung

Die im Rahmen dieser Studie untersuchte Sigillata aus dem 4.-7. Jh. n. Chr. (Abb. 8)
belegt eine spitantike Besiedlung in verschiedenen Teilen der Stadt. Besonders auffillig ist
die grofle Menge spéatantiker Sigillata, die in der Sondage 9 in der Néhe von Bergaztepe
zwischen den Arealen A und B gefunden wurde und nahelegt, dass dieses Gebiet im
betreffenden Zeitraum bewohnt war. Areal A im modernen Zentrum von Oren und Areal E in
dessen Nordwesten, mit Gebduden, die im 12.-13. Jh. anscheinend als Lager benutzt wurden,
besallen vermutlich auch eine Vorgéngerbebauung in der Spétantike. Auch aus Areal D, in
dem wohl die Ruinen eines Wohngebdudes aufgedeckt wurden, konnte spétantike Sigillata
identifiziert werden.

Der Anteil von LRC an den im Rahmen dieser Studie untersuchten Scherbenmaterial
betragt 69%. Somit bildet LRC die im 4.-7. Jh. n. Chr. in Adraytteion am hiufigsten vertretene
Gruppe spatantiker Sigillata (Abb.7), gefolgt von der ARS mit einem Anteil von mit 22%
und der LRLCW, deren Anteil 9% betragt. Die frithesten ARS-Importe weisen typologische
Charakteristika des 3. Jhs. n. Chr. auf. Die kleine Menge der ARS-Funde (3 Fragmente)
deutet jedoch darauf hin, dass diese Gattung wihrend des 3. Jhs. weniger gefragt war.
Unterschiedliche Kontexte in der Stadt lassen darauf schlieen, dass die ESC das Repertoire
der Feinware im 3. und frithen 4. Jh. n. Chr. dominierte. Am haufigsten ist ARS von der Mitte
des 4. Jhs. bis in das erste Viertel des 5. Jhs. vertreten, mit insgesamt fiinf Fragmenten. In der
folgenden Zeit nimmt der Anteil an ARS im Fundmaterial stetig ab. Diese Entwicklung lésst
sich generell fast im gesamten Mittelmeerraum wahrend dieser Zeit, in der Afrika unter der
Vandaleninvasion litt, beobachtet werden. ARS beschriankt sich im Bestand von Adramytteion
zwar auf vereinzelte Scherben, wurde aber bis zum Beginn des 7. Jhs. importiert (Abb. 9).
Form 108 stellt das jlingste datierbare Exemplare unter den erhaltenen Fragmenten dar. Die
innerhalb des LRC-Spektrums vertretenen &ltesten Exemplare gehoren der Form 1 an. Am
haufigsten anzutreffen sind Gefalle der Form 3 (Abb.10). Die jiingeren Formen des 6. und
frithen 7. Jhs., Form 5, 8 und 10, sind jeweils durch ein bis zwei Fragmente reprasentiert.
Das am spitesten datierbare Exemplar, dass der Form 10 zugehort, wird chronologisch in die
Jahre um 600 n. Chr. gewiesen. LRLCW liegt in fiinf Exemplaren aus dem 4. bis 7. Jh. vor.
Die Funde aus Parion und Antandros zeigen sehr enge Analogien zu den LRCW-Funden aus
Adramytteion.

Auf Basis makroskopischer Analysen kann die iberwiegende Zahl der vorliegenden ARS-
und LRC-Fragmente als Import erkannt werden (ARS aus Afrika, LRC vermutlich weitgehend
aus Phokaia). Nachdem Constantinopolis zur Hauptstadt des Ostromischen Reiches wurde
und ein steigender Keramikbedarf gestillt werden muflte, begannen neue Produktionszentren
wie Phokaia mit einer Massenproduktion fiir den interregionalen Handel. Phokaia diirfte eine
leicht zugéngliche Alternative fiir die Keramikversorgung Nordwestanatolians und damit
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auch fiir Adramytteion gewesen sein. Einige Fundstiicke (no, 9, 13, 20, 24, 2) unterscheiden
sich jedoch aufgrund ihres Fabrikats von den offensichtlich importierten Exemplaren. Das
vorliegende Material vermittelt somit den Eindruck, dass in Adramytteion, wie es auch sonst
in nordwestanatolischen Stiddten der Fall ist, zwar lokale Werkstétten existierten, diese aber
keine groBeren, marktbeherrschenden Mengen an Keramik produzierten, sondern lediglich
zur Erginzung des Repertoires Imitationen von ARS- und LRC-Gefaf3en herstellten. Durch
Félle wie Pitane, wo durch naturwissenschaftliche Analysen sichere Belege vorhanden sind,
findet diese Theorie eine Bestdtigung. Anhand der Isotopenanalyse von Scherben aus Pitane
konnte nachgewiesen werden, dass neben gryneischer PRS lokale und vermutlich auch
pergamenische LRC in der Stadt verbreitet war. Auch im siidionischen Raum waren die sog.
Ephesische Rote Ware und Méander-Sigillata hauptséchlich fiir den lokalen Bedarf bestimmt.

In der Spitantike erscheinen die geographische Lage und die sozio-politischen
Beziehungen einer Stadt als bestimmende Faktoren im Hinblick auf lokale Produktion,
Import und Imitation. In einigen Stddten wie Sagalassos und Aphrodisias existierte eine
lokale Keramiktradition, die sich auch weitgehend in der Spétantike fortgesetzt hat und sich
sogar in einem eigenen Formenspektrum dufert. In einigen Stadten Stidanatoliens entstand
hingegen eine lokale Industrie, die sich an LRD-Formen orientierte. So besteht fast die
gesamte spitantike lokale Feinkeramik aus Perge aus LRD-Formen. Auch neu entdeckte
Werkstitten im Gebiz-Becken zeigen, dass die LRD als eine gemeinsame koine der Region
verstanden werden kann, in der sich die Verbindung mit der romischen Kultur wiederspiegelt.
Abschlielend ldsst sich formulieren, dass aufgrund des im Rahmen dieser Studie untersuchten
Materials und der weiteren, hier aufgefiihrten Indizien Adramytteion einer auf LRC-Formen
basierenden koine zugehorte.
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KATALOG

Die im Katalog angegebenen Farbwerte fiir Ton und
Uberzug entsprechen der Munsell Soil Color Chart.

Die Angaben zur Datierung basieren auf dem
Vergleich mit stratifiziertem und chronologisch
sicher eingegrenztem Material anderer Fundstitten,
sie die hier und im Text angefiihrten Literaturzitate.

1-ARS (African Red Slip)

Nr.1 (S9D10813-01/8 ) Hayes Form 391
FuBfragment. MaBle: Dm F 13 cm; erh. H4,3 cm

Ton: 10 R 6/8-light red, hart gebrannt, fein gemagert,
feine Kalkpartikel. Uberzug: 10 R 6/8 ya da 5/8, light
red - red.

Dat.: 1.Hilfte des 3. Jhs.
Nr.2 (A.K.12.174/11.09.2012) Hayes Form 44
FuBfragment. Mafle: Dm F 15 cm; erh. H 2,6 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, fein
gemagert. Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, glinzend.

Dat.: 220/240-300 n. Chr.
Nr.3 (S9150713-01/1) Hayes Form 45A
Fullfragment. MaBe: Dm F 8 cm; erh. H 0,9 cm.

Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert.
Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, glinzend, seifig.

Dekor: Rouletting auf der Boden-Innenseite.

Dat.: 230/240-320 n. Chr.

Nr.4 (A.G.12.589.0509) Hayes Form 50 B
Randfragment. Mafle: Dm R 31 cm; erh. H 3,7 cm.

Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert.
Uberzug: 10 R 6/8 light red, glinzend, seifig.

Dat.: 350-400 n. Chr.
Nr.5 (E2150813-01/11) Hayes Form 50
Randfragment. Mafle: Dm R > 40 cm.

Ton: 10R 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert, feine
Kalkpartikel. Uberzug: 2.5 YR 6/8 reddish yellow,
glianzend.

Dat.: 350-400 n. Chr.

Nr.6 (S925-0713001/3) Hayes Form 51
Randfragment. Mafle: Dm R 34 c¢m; erh. H 0,8 cm.
Ton: 2.5 YR 5/8 yellowish red, hart gebrannt, fein
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gemagert, feine Kalkpartikel; Uberzug: 10 R 5/8 red,
glénzend.

Dat.: 4. Jh.
Nr.7 (§9220713-01/4) Hayes - Form 61A
Randfragment. Mafle: Dm R 34 cm; erh. H 3,4 cm.

Ton: 10 R 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert,
feiner Glimmer und Kalkpartikel; Uberzug: 10 R 5/8
red, teilweise glianzend.

Dat.: 4. Jh.
Nr.8 (S9220713-01/22) Hayes Form 66 bzw. 68-6

Randfragment. Mafle: Dm R 46 cm; erh. H 1,6 cm.
Ton: 10 R 7/6 light red, hart gebrannt, fein gemagert,
feine Kalkpartikel, Glimmer; Uberzug: 10 R 5/8 red,
glanzend.

Dat.: 370-425/475 n. Chr.
Nr.9 (B.6.12.609 1209) Hayes Form 88
Randfragment. Mafle: Dm R 19 cm; erh. H 3,2 cm.

Ton: 2.5 YR 7/6 light red, nicht sehr hart gebrannt,
fein gemagert, stellenweise groflere Kalkpartikel;
Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, teilweise glinzend.

Dat.: Anfang 6. Jh.
Nr.10 ( E20913-01) Hayes Form 99
Randfragment. Mafle: Dm R 18 cm; erh. H 1,5 cm.

Ton: 10 R 6/8 red, hart gebrannt, fein gemagert,
Kalkpartikel; Uberzug: 2.5 YR 5/8 yellowish red,
glénzend.

Dat.: 6. Jh
Nr.11 (S9220713-01/6) Hayes Form 87
FuBfragment. MaBle: Dm F 15 cm; erh. H 2,6 cm.

Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert;
Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt.

Dat.: 450-500 n. Chr.

Nr.12 (E227082013-00/1) Hayes Form 104
FuBfragment. MaBle: Dm F 15 cm; erh. H 2 cm.
Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, nicht sehr fein.

Uberzug: 2.5 YR 6/8 light red, matt; stellenweise
Brandspuren.

Dat.: 550-625 n. Chr.
Nr.13 (DBG230813-01/2) Hayes-Form 108

Lokale Imitation ?
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Randfragment. Mafle: Dm R 12 cm; erh. H 2 em.

2.5 YR 6/8 reddish yellow, nicht sehr
hart gebrannt, nicht sehr fein gemagert, kleine
Glimmerpartikel; Uberzug: 2.5 YR 5/8 yellowish
red, matt; stellenweise ohne Uberzug.

Dat.: 600-650 n. Chr.

2-LRC (Late Roman C)

Ton:

FORM 1

Nr.14 (DBK220813-01/2) Hayes Form1A
Randfragment. Mafle: Dm R14 cm; erh. H 2,5 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 light red, reich an Kalkpartikeln;
Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt, sehr diinn; Oberfliche
stark versintert.

Dat.: spites 4. — Anfang 5. Jh.
Nr.15 (A.K.12.177 1109 ) Hayes Form1D
Randfragment. Mafle: Dm R 15,5 cm; erh. H 2,8 cm.

Ton: 2.5 YR 5/6 red, reich an Kalkpartikeln;
Uberzug: 10 R 5/8 red, matt.

Dat.: 475/500-575 n. Chr.

Nr.16 (E2030913-01/1) Hayes Form 1D? Ohne
exakte Parallele.

FuBfragment. MaBe: Dm F 11 cm; erh. H 2,3 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 light red, feine Kalkpartikel;
Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt.

Dekor: Reihen eingedriickter
Gefafwand.

Nr.17 (S9130713-01/2) Hayes Form 1
FuBfragment. Mafle: Dm F 11,5 cm; erh. H 1,7 cm.

Ton: 2.5 YR 6/6 light red; reich an feinen
Kalkpartikeln; Uberzug: 2.5 YR 4/8 red, matt.

Dat.: spites 4.- friihes 5. Jh.

Kreise an der

FORM 2

Nr.18 (S9260713-01/5) Hayes Form 2A bzw. B
Randfragment. Mafle: Dm R 17 cm; erh. H 1,7 cm.

Ton:2.5YR 5/8 red, hart gebrannt, feine Kalkpartikel;
Uberzug: 2.5 YR 6/8 red, matt, sehr diinn.

Dat.: um 370-450 n. Chr.
Nr.19 (S9190713-02/2) Hayes Form 2A bzw. B.
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Randfragment. Mafle: Dm R 39 cm; erh. H 1,8 cm.

Ton:2.5YR 5/8 red, hart gebrannt, feine Kalkpartikel;
Uberzug: 10 R 5/8 red, matt, sehr diinn.

Dat.: um 370-450 n. Chr.

Nr.20 (A.K.12.149 1009) Hayes Form 2A

Lokale Imitation.

Randfragment. Male: Dm R 17 cm; erh. H 1,7
cm. Ton: 2.5 YR 6/6 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, feine Kalkpartikel; Uberzug: 2.5 YR 4/4
reddish brown, semi-matt.

Dat.: 370/400-450 n. Chr.

Nr.21 (S9180713-01/3) Hayes Form 2C
Randfragment. Mafle: Dm R 27 cm; erh. H 3,7 cm.
Ton: 2.5 YR 6/4 red, hart gebrannt, fein gemagert,
feine Kalkpartikel. Uberzug: 10 R 5/6 red, matt, am
Rand dunkelgrau gebrannt.

Dat.: 350-450 n. Chr.

Nr.22 (DBG-120813-01/1) Hayes Form 2C
Randfragment. Mafle: Dm R 40 cm; erh. H 1,4 cm.
Ton: 2.5 YR 5/8 red, korniges Fabrikat, Kalkpartikel
und kleine Luftblasen; Uberzug: 10 R 5/8 red, matt,
diinn. Am Rand dunkelgrau gebrannt.

Dat.: 400-475 n. Chr.

Nr.23 (S91907/3-01/1) Hayes Form 2C
Randfragment. Mafle: Dm R ca. 35 cm; erh. H 1,2
cm.

Ton: 10 R 5/6 red, hart gebrannt, fein gemagert, feine
Kalkpartikel und kleine Luftblasen; Uberzug: 10 R
5/6 red, matt, diinn.

Dat.: 400-475 n. Chr.

Nr.24 (B.6.12.298/10.09.2012) M. Firat's Form 2E
(lokal?)

Randfragment. Mafle: Dm R ca. 20 ¢cm; erh. H 2,4
cm. Ton: 5 YR 7/6 reddish yellow, hart gebrannt, fein
gemagert, feine Kalkpartikel und kleine Luftblasen;
Uberzug: 2.5 YR 4/4 reddish brown, teilweise
glanzend.

Dat.: 400-450 n. Chr.

Nr.25 (B.6.12.269/ 08.09.2012) M. Firat's Form 2E
(lokal?)

Mafe: Dm R ca. 19 cm; erh. H2,3 cm.
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Ton: 5 YR 7/6 reddish yellow, hart gebrannt, fein
gemagert, feine Kalkpartikel und kleine Luftblasen;
Uberzug: 2.5 YR 5/6 red, matt.

Dat.: 400-450 n. Chr.

FORM 3

Nr.26 (S9230713-01/4) Hayes Form 3A

Randfragment. Mafle: Dm R 30 cm; erh. H 3,3
cm. Ton: 5 YR 6/6-6/8 red, fein gemagert, feine
Kalkpartikel; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt; am
Rand schwarz gebrannt.

Dat.: 400-475 n. Chr.
Nr.27 (DBG220813-01/2) Hayes Form 3A

Randfragment. Mafle: Dm R 30 cm; erh. H 3,1 cm.
Ton: 2.5 YR 6/6 red, nicht sehr hart gebrannt, fein
gemagert, feine Kalkpartikel, schwarz-graue kleine
Partikel (Sand?); Uberzug: 2.5 YR 4/8 red, matt.
Dat.: 400-475 n. Chr.

Nr.28 (S9200713-01/2) Hayes-Form 3A
Randfragment. Mafle: Dm R 30 cm; erh. H 2,7 cm.
Ton: 2.5 YR 6/6 red, hart gebrannt, fein gemagert,
reich an feinen Kalkpartikeln; Uberzug: 10 YR 4/8
red, matt, am Rand grau-braun und am Ubergang zur
Wand schwarz (streifig).

Dat.: 400-475 n. Chr.

Nr.29 (S9160713-01/3) Hayes Form 3A
Randfragment. Mafle: Dm R 16 cm; erh. H 2,8 cm.
Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert,
reich an feinen Kalkpartikeln; Uberzug: 2.5 YR 5/8
red, matt.

Dat.: 400-450 n. Chr.
Nr.30 (S9150713-01/2) Hayes-Form 3B

Randfragment. Mafle: Dm R 30 cm; erh. H 2,7
cm. Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an feinen Kalkpartikeln, feiner
Glimmer; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt, diinn.

Dekor: Rouletting am Rand.

Dat.: 450-475 n. Chr.

Nr.31 (S9220713-01/22) Hayes Form 3B
Randfragment. Mafle: Dm R 30 c¢cm; erh. H 2,9 cm.

Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert,
reich an Kalkminnchen; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red,
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matt.

Dat.: 450-475 n. Chr.

Nr.32 (S9260713- 01/11) Hayes-Form 3C
Randfragment. Mafle: Dm R 16 cm; erh. H 3,5 cm.

Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert,
reich an Kalkménnchen; Uberzug: 10 R 4/6 red,
matt, am Rand braun-grau und am Ubergang zur
Wand schwarz (streifig).

Dat.: 460-475 n. Chr.

Nr.33 (E1150813-01/6) Hayes Form 3B bzw. 3C
Randfragment. Mafle: Dm R 25 cm; erh. H 2,7 cm.

Ton: 2.5 YR 6/6 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkménnchen, feiner Glimmer;
Uberzug: 10 R 5/8 red, matt, auBen am Rand
hellbraun gebrannt.

Dekor: Rouleting am Rand, bestehend aus
ungleichmifig grofen Kerben, leicht eingedriickt.

Dat.: 450-475 n. Chr.
Nr.34 (S9250713-01/2) Hayes Form 3D
Randfragment. Mafle: Dm R 25 cm; erh. H 2,9 cm.

Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert,
Kalkménnchen; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt.

Dekor: Rouletting am Rand, bestehend aus 2 Reihen
ziemlich tief eingedriickter Kerben.

Dat.: spites 5. Jh.
Nr.35 (S9250713-01/1) Hayes Form 3D
Randfragment. Mafie: Dm R 25 ¢cm; erh. H 3 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 red, hart gebrannt, fein gemagert, reich
an Kalkmiannchen; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt.

Dekor: Rouletting am Rand, bestehend aus 3 Reihen
tief eingedriickter Kerben.

Dat.: spites 5. Jh.
Nr.36 (59220713-01/8) Hayes Form 3E

Fast vollstdndiges Profil von Rand bis Fu3. Maf3e:
Dm R 30 cm; Dm F 17 cm; erh. H 7 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 red, hart gebrannt, fein gemagert,
reich an Kalkminnchen; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red,
matt, diinn, am Rand stellenweise leicht grau gebrannt.

Dekor: Rouletting am Rand, bestehend aus feinen
langlichen Kerben, nicht tief eingedriickt.

Dat.: frithes 6. Jh.
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Nr.37 (S9180713-01/4) Hayes Form 3E
Randfragment. Mafle: Dm R 19 cm; erh. H 2,8 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkminnchen; Uberzug: 2.5 YR
5/8 red, matt.

Dat.: frithes 6. Jh.
Nr.38 (S9230713-01/2) Hayes Form 3F

Randfragment. Mafle: Dm R 32 cm; erh. H 2,3
cm. Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkminnchen; Uberzug: 2.5 YR
5/8 red, matt.

Dekor: Rouletting am Rand, bestehend aus 2
Kerbenreihen.

Dat.: 525-550 n. Chr.
Nr.39 (S9200713-01/3) Hayes Form 3F
Randfragment. Mafle: Dm R 28 cm; erh. H 2,8 cm.

ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert, reich
an Kalkménnchen; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt.

Dat.: 525-550 n. Chr.
Nr.40 (S9180713-01/1) Hayes Form 3F
Randfragment. Mafle: Dm R 32 cm; erh. H 2,3 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkminnchen; Uberzug: 2.5 YR
5/8 red, matt, auflen am Rand braun gebrannt.

Dat.: 525-550 n. Chr.
Nr.41 (S9200913-01/1) Hayes Form 3F
Randfragment. Mafle: Dm R 25 c¢cm; erh. H 1,6 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, kleine
Luftblasen, reich an Kalkménnchen; Uberzug: 2.5
YR 6/8 red, matt.

Dat.: 525-550 n. Chr.
Nr.42 (S9180713-01/2) Hayes Form 3B, C, D, E.

Randfragment. Mafle: Dm R 19 cm; erh. H 1,9
cm. Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkménnchen; Uberzug: 2.5 YR
6/8 light red, matt, diinn.

Dat.: 5. Jh.
Nr.43 (S9260713-01/1) Hayes Form 2 bzw.3
FuBfragment. MaBe: Dm F 20 cm; erh. H 1,3 cm.

Ton: 5 YR 5/8 yellowish red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkménnchen; Uberzug: 2.5 YR
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5/8 red, matt, diinn.

Dat.: 5.-6. Jh.

Nr.44 (S9270713-01/1) Hayes Form 3 bzw. 6
FuBfragment. MaBle: Dm F 25 cm; erh. H 1,1 cm.

Ton: 2.5 YR 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert, reich
an Kalkménnchen; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt.

Dat.: 6. Jh.

FORM 5

Nr.45 (S92307-01/1) Hayes Form 5B
Randfragment. Mafle: Dm R 31 cm; erh. H 2,6 cm.

Ton: 10 R 5/8 red, hart gebrannt, fein gemagert, reich
an Kalkménnchen; Uberzug: 10 R 5/8 red, matt.

Dekor: Randoberflache gerillt.
Dat.: 500-550 n. Chr.

FORM 8

Nr.46 (S9240713-01/1) Hayes Form 8
Randfragment. Mafle: Dm R 18 cm; erh. H 2,7 cm.

Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkminnchen; Uberzug: 10 R
5/8 red, matt.

Dat.: 450-500 n. Chr. (oder etwas spéter).
Nr.47 (S9190713-01/2) Hayes Form 8
Randfragment. Mafle: Dm R 19 cm; erh. H 3,8 cm.

Ton: 7.5 YR 6/6 reddish yellow, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkménnchen; Uberzug: 10 R
5/6 red (am Rand stellenweise 2.5 YR 4/6 reddish
brown), matt, diinn.

Dat.: 450-500 n. Chr. (oder etwas spater).

FORM 10

Nr.48 (DBG150813-01/5) Hayes Form 10A

Randfragment. Mafle: Dm R 28 cm; erh. H 2 cm.
Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, fein
gemagert, reich an Kalkminnchen; Uberzug: 2.5 YR
5/8 red, matt, diinn.

Dat.: 570 n. Chr. - erste Hilfte 7. Jh.

Nr.49 (DBG110913-01/1) Hayes Form 10A
Randfragment. Maflie: Dm R 21,6 cm; erh. H 3,7 cm.
Ton: 2.5 YR 6/8 light red, hart gebrannt, reich an
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Kalkménnchen. Uberzug: 2.5 YR 6/8, light red, matt,
dinn.

Dat.: 570 n. Chr. - erste Hélfte 7. Jh.
Nr.50 (S9180713-01/6) Hayes Form 10A
Randfragment. Mafle: Dm R 30 cm; erh. H 4,3 cm.

Ton: 10 R 5/6 red, hart gebrannt, fein gemagert, reich
an Kalkminnchen; Uberzug: 10 R 5/8 red, matt,
innen sehr diinn, aulen am Rand grau gebrannt.

Dat.: 570 n. Chr. - erste Hilfte 7. Jh.

LRC-Schalenb6den mit
Stempeldekor
Nr.51 (89130713-01/3) Hayes Gruppe I Motiv 2
Bodenfragment. Mafle: Dm ca. 8 cm.

Ton: 2.5 YR 5/6 red, hart gebrannt, fein gemagert, reich
an Kalkminnchen; Uberzug: 2.5 YR 5/8 red, matt.

Dekor: vier eingestempelte Palmblitter kombiniert
mit konzentrischen Kreisen.

Dat.: 360-450 n. Chr.
Nr.52 (S13130713-01/2) Hayes Gruppe 111 Motiv 48
Bodenfragment. Mafle:?

Ton: 2.5 YR 5/6 red, reich an Kalkménnchen;
Uberzug: 2.5 YR 5/6 red, matt, diinn.

Dekor: eingestempelter Pfau mit drei Kopffedern.
Dat.: 470-580 n. Chr.

Nr.53 (S9240713-01/4) Hayes Gruppe 111 Motiv 67
Mafe: erh. H 3 cm.

Ton: 10 R 5/4 weak red, reich an Kalkménnchen;
Uberzug: 10 R 5/6 red, matt.

Dekor: Kreuz Monogramm mit hakenartigem und
tropfenformigen Reliefresten in den Winkeln.

Dat.: spétes 5. - frithes 6. Jh.

3-LRLCW (Late Roman Light
Coloured Ware)
Nr.54 (E1290813-01/3) Ergiirer Form 11

Randfragment. Mafle: Dm R 28 cm; erh. H 4,2 cm. Ton:
7.5 YR 8/3 pink, fein gemagert, glimmerhaltig; Uberzug:
2.5 YR 5/8 red, leicht griin-gelb glénzend.

Stark versintert.
Dat.: 550-650 n. Chr.
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Nr.55 (E1090913-01) Ergiirer Form 15
Randfragment. Mafle: Dm R 24 cm; erh. H 3,5 cm.

Ton: 7.5 YR 7/4 pink, fein gemagert, Kalk (wenig),
glimmerhaltig; Uberzug: 2.5 YR 6/8 light red, auBen
unterhalb des Randes ohne Uberzug, innen griin-
gelb gldanzend.

Dat.: spétes 6. - frithes 7. Jh.
Nr.56 (S9220713) Ergiirer Form 2
Randfragment. Mafle: Dm R 16 cm; erh. H 0,9 cm.

Ton: 7.5 YR 7/6 reddish yellow, fein gemagert, sehr
hart gebrannt, Glimmer (wenig);

Uberzug: 5 YR 6/8 reddish yellow, matt, diinn.
Dekor: eingestempelte Zacken am Rand.

Dat.: spétes 4. - frithes 6. Jh.

Nr.57 (S9190713-02/3) Ergiirer Form 2
Randfragment. Mafle: Dm R 33 cm; erh. H 1,3 cm.

Ton: 5 YR 8/3 pink, fein gemagert, sehr hart
gebrannt, Kalk (wenig); Uberzug: 5 YR 6/8 reddish
yellow, matt und diinn.

Dekor: eingeritztes Wellenband auf der Oberseite
des Randes.

Dat.: spites 4. - frithes 6. Jh.
Nr.58 (AG. 12. 604 (08.09.12) Ohne exakte Parallele,

vergleichbar mit Hayes Form 84 der ARS; vgl.
Abadie-Reynal & Sodini 1992, 31.

Randfragment. Mafle: Dm R 29 cm; erh. H 4,2 cm.

Ton: 5 YR 7/4 pink, fein gemagert, sehr hart gebrannt;
Uberzug: 2.5 YR 6/8 light red, matt, diinn.

Dekor: Rouletting auf der Aufenseite der Wand,
unregelméBige Kerbenreihen.

Dat.: 400-500 n. Chr.
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Abbildung 1. Adramytteion, Lage und Umgebung (Karte: Google Earth).
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Abbildung 3. Sondage 9 (Photo: Grabungsarchiv).
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Abbildung 5. Areal D (nach Ozgen 2015, 16, Abb. 8).

248 Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 23, 2020



Reyhan Sahin

Abbildung 6. Areal E (nach Ozgen 2015, 17, Abb. 10).

s ARS = LRC = LRLCW

Abbildung 7. Verteilung der spétantiken Sigillata nach Gattungen (Diagramm: R. Sahin).
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Abbildung 8. Chronologische Verteilung der spétantiken Sigillata (Diagramm: R. Sahin).
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Abbildung 9. Verteilung der ARS Formen (Diagramm: R. Sahin).
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Abbildung 10. Typologische Verteilung der LRC Formen (Diagramm: R. Sahin).
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Abbildung 11. Nr. 1-13, ARS; Nr. 14-18, LRC.
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Abbildung 12. Nos. 19-33, LRC.
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Abbildung 13. Nos. 33-48, LRC.

254 Anadolu Arastirmalari-Anatolian Research, 23, 2020



49 T—

5 —— 35, 53 ———
C
i
54 Fp——
- /
- e
o g ] |

58

Abbildung 14. Nos. 49-53 LRC; Nos. 54-58, LRLCW.
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Abbildung 15. Nr. 1-13, ARS; Nr. 14-15, LRC.
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Abbildung 16. Nos. 16-30, LRC.
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Abbildung 17. Nos. 31-45, LRC.
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Abbildung 18. Nos. 46-54, LRC.
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