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baglamda analizine baglanarak aktarilmaya ¢alisiimaktadir.

Bu amagla, genelde kiiltiirel ¢aligmalarin metin temelli

caligmalarindan, 6zelde ise Britanya Kiiltiirel Calismalar

Okulu’nun kurucu isimlerinden Raymond Williams’in duygu yapisi kavramindan yararlanilarak, edebi metinlerin
analiz edilebilecegi anlatilmaktadir. Dilin iletisimi, iletisimin kiiltiiri olugturmasi, kiiltiiriin ise metinler araciligiyla
insa edildigini savunan kiiltiirel ¢alismalar disiplininin argliman ile kiiltiirlerarasi iletisim disiplininin iletigim ve
kdiltiir iliskisini yorumlarken tanimladigi “iletisim kiltiirdiir, kiiltiir iletisimdir” argiimani paralel bir kuramsal
temelde gelismistir. Dil bir iletisim araci olarak, kiiltiiriin hazinesi, hafizas1 ve aktaricisi roliinii metinler sayesinde
istlenmektedir. Dilin, iletisimin ve kiiltiiriin edebi metinler lizerinden tarihsel/toplumsal baglamda analizi, kiiltiirel
calismalarin metin temelli aragtirmalarinin amaci olan, sosyal/kiiltiirel yapryr doniistiiriicii etkileri olabilecek
kiilttirel formlari/pratikleri arastirma, sorgulama ve anlama olanagini sunmaktadir. Bu ¢alisma, edebi eserleri,
metinlerde dil, iletisim ve kiiltiir iliskisiyle insa edilen kiiltiirel anlami aktaran anlati formlar1 olarak ele almakta
ve edebi eserlerin muhtevasini bu kabulle sorgulamay1 amaglamaktadir. Kiiltiir ve iletisimin metinselligi lizerine
yapilan kuramsal sorgulama i¢in, literatiir taramas1 yontemi kullanilmigtir.

Anahtar Kelimeler: iletisim arac1 olarak dil, kiiltiiriin ve iletisimin metinselligi, kiiltiirel calismalar, Raymond
Willams, kiiltiirlerarast iletigim

An essay on the textuality of culture and communication

Abstract

The disciplines of social sciences, mainly literature; sociology, media/communication studies, philosophy, history,
anthropology and intercultural communication explores the concepts of language, culture, communication and text
and the relationship between these concepts in sociopolitical and sociocultural contexts. The British School of
Cultural Studies, founded in the second half of the 20th century, utilizing the research methodologies of the
aforementioned disciplines, explores culture as a central category, by analyzing through a series of texts -literary,
commercial, magazine, television program, fashion, series film etc- in which the concept expands from literary
studies to media and communication research. In this study, the validity of the defense that literary works
witnessing the formation, reading, interpretation and transfer of cultural history is tried to be conveyed by linking
to the analysis of culture and communication in sociopolitical and sociocultural context through literary texts. For
this purpose, it is explained that literary texts can be analyzed by using the text-based works of cultural studies in
general and the concept of structure of feeling of Raymond Williams, one of the founders of The British School
of Cultural Studies, in particular. The argument of the discipline of cultural studies, which puts forward that
language creates communication, communication creates culture, and culture is built through texts, and the
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argument of “communication is culture, culture is communication”, which is defined by the discipline of
intercultural communication when interpreting the relationship between communication and culture, are both
developed on a parallel theoretical basis. As a means of communication, language assumes the role of the treasure,
memory and transmitter of the culture through texts. The analysis of language, communication and culture through
literary texts in a historical/social context offers the opportunity to research, question and understand cultural
forms/practices that can transform the social/cultural structure, which is the aim of text-based research of cultural
studies. This study aims to question the literary works by addressing them as narrative forms that convey the
cultural meaning constructed by the relationship between language, communication and culture in texts. This study
considers literary works as narrative forms that convey the cultural meaning constructed with the relation of
language, communication and culture in texts and aims to question the content of literary works with this
assumption. The literature review method has been used for the theoretical inquiry on the textuality of culture and
communication.

Keywords: Language as a means of communication, texuality of culture and communication, cultural studies,
Raymond Willams, intercultural communication

Giris

Bir toplumun Kkiiltiirel degerleri ve anlamlari edebi metinler araciligiyla tarihe taniklik
etmektedir (Kaplan, 2003, s. 7). Bir ulusun duygu ve diislincelerinin dilin irettigi iletisimsel
durumlarla kusaklar boyunca aktarildigin1 aktaran Kaplan’a gore, “yazi, dilin sesini kaydeden
bir vasita olarak dilin bir parcasidir.” Dil kiiltiiriin temelini kuran bir yap1 olarak, bir toplumun
“dil ile ifade ettigi sozlii ya da yazili her sey kiiltiir kavrami i¢ine girmektedir” (Kaplan, 2003,
s. 151). Kiiltiirel anlat1 formlar1 da dil ile iiretilmis sanat eserleri olarak, yazildiklar tarihsel
donemlerin sosyopolitik ve sosyokiiltiirel baglamini anlamak adina kaynak niteligi
tagimaktadir. Bir toplumun bireysel ya da kolektif hafizasina kazinmig deneyimleri, inanglari
ve degerleri kiiltlir eserlerinde konu edilmektedir. Dolayistyla kiiltiir eserleri olarak nitelenen
edebi metinler, belli bir kiiltirlin yasam pratiklerinden, inan¢ ve degerlerine kadar her
tecriibesini yazarin yarattig1 sanat diliyle anlatmaktadir. Bu nedenle “sozlii ve yazili edebiyat
dili” kiiltiir dili olarak diisiiniilmektedir. “Yazili edebiyat, kiiltiir dilinin en biiyiik hazinesini
teskil etmektedir” (Kaplan, 2003, s. 153-161).

Raymond Williams, tarihsel donemlerin sanat ve edebiyat eserleri vasitasiyla
kisilerarasi, toplumsal ve kiiltiirel doniisiimlerin, mevcut sosyal diizendeki yapilarla olan
farkliliklarini ve iligkilerini aragtirmanin ve anlamanin miimkiin oldugunu belirtir. Williams’in
duygu yapist kavrami, farkl tarihsel donemlerde gelisen ve sanat ile edebiyata yansiyan,
donemin ruhunu okuyucuya sunan yapisini betimlemektedir (Filmer, 2003, s. 200). Edebiyatin
ve edebiyat1 olusturan kiilliyatin bir tiirii olarak romanlar, yazarlarin yasadiklart donemlere
taniklik ederek kaleme aldiklar1 eserlerdendir. Bu nedenle edebi metinler yazildiklar
donemlerin sosyokiiltiirel doniisiimlerini ve iligkilerini anlamak ag¢isindan verimli kaynaklar
olarak degerlendirilmektedir. Her tarihsel donemin kendine has toplumsal, siyasi ve kiiltiirel
belirleyenleriyle kisilerarasi ve toplumsal iligkiler ve iletisim degismekte, donlismekte ve edebi
metinlerde bu durumlarin izi stiriilebilmektedir. Ciinkii edebiyat donemsel ruhu yansitan duygu
yapilarina taniklik etmekte ve kiiltiirel bir hafiza yaratmaktadir. Kavram bunu anlamamiza iki
sekilde olanak saglamaktadir: Bunlardan ilki, tarihsel doneme ait 6zgilinliiglin kesfi igin,
sosyopolitik ve sosyokiiltiirel ortamin, bireyler ve gruplar iizerinde etkilerinin agikca
goriilebildigi kolektif bir tarihsel tecriibeye dayali yapilarin giincel olarak deneyimlenen
zamana yansimalarinin edebi metinler {izerinden okumasinin yapilabilmesidir. Egemen
konumdaki toplumsal diizenin ve kurumlarin disina itilmis sosyal ve kiiltiirel tarihe sahip olan
farkli kiiltiirlerin duygu yapilariin, donemin sanat ve edebiyatina sirayet etmesi de ikinci
olanagi sunmaktadir. “Kavramm bu ikili yapis1 arasindaki iligki duygu yapilariin
toplumsal/kiiltiirel etkilesim ve pratikler vasitasiyla olustugunu gostermektedir. Bir donemin

duygu yapisi ancak o donemin sanat ¢aligmalarinin tecriibe edilmesiyle anlasilir olmaktadir”
(Filmer, 2003, s. 200-202).
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Astrid Erll ve Ann Rigney (2006), kiiltiirel bellegin insasinda, edebiyatin ii¢ islevi
oldugunu ifade etmektedir: ‘“Anmanin/hatirlamanin  bir aract olarak edebiyat,
anmanin/hatirlamanin bir nesnesi olarak edebiyat ve kiiltiirel bellegin nasil olustugunu
incelemenin bir vasitasi olarak edebiyat” (Erll & Rigney, 2006, s. 112). Edebi eserler, bir anlati
formu olarak, gegmis donemlerin kiiltiirel tarihinin {iretilmesine, okunmasina, anlasilmasina ve
aktarilmasina kolektif hafizay1 yagatarak katki sunmaktadir. Edebi eserler sayesinde dil, iletisim
ve kiiltlir metinde insa edilen geg¢mis tiirler, bakis acilar1 ve metaforlar araciliiyla
incelenmektedir. Bu incelemeler, kiiltiirel bellegi kuran ve donemin ruhunu yansitan toplumsal
yapilar1 ve kiiltiirli anlamaya yardimci olmaktadir. Tarihsel romanlar, dramalar, otobiyografiler
ve kiiltiiriin diger anlat1 formlar1 toplumsal degisimi gozler 6niine sermektedir. Edebi metinlerle
geemis donemlere 151k tutulmaktadir. Edebi calismalarin gegmisle simdiki zamani kolektif
hafiza sayesinde canli tutma potansiyeli, kusaklar arasinda bir koprii islevi gordiigiini
anlatmaktadir. Diger bir deyisle, daha onceden yazilan edebi metinlerin yazildig: tarihsel
donem ile eserin tecriibe edildigi yeni donemi birbirine baglamasi, kiiltiirel hafizay1 olusturan
zincirin halkalar1 (nesnesi) olduklarini gostermektedir. Edebiyat ayni zamanda bireysel ve
kolektif bellegi olusturan olaylarin ve konularin yeniden goriiniir kilindig1 ve yasatildig: bir
hafiza gibi islemekte ve tecriibe edilmis gercekligin taklidi/benzeri olmaktadir. Bu niteligi ile
de sosyoloji, felsefe, etik ve psikoloji gibi alanlarla kurdugu iliskilerle
geemisin/tarihin/toplumsalin  yorumlanmasma ve Kkiiltiirel bellegin olusmasina aracilik
etmektedir (Erll & Rigney, 2006, s. 113).

1. Dil, kiiltiir, iletisim ve metin

[letisimin temel arac1 olan dil, “insanlarin birbirleriyle anlasmak igin kullandiklar1 sembolik
sistem”in adidir (Giiveng, 1979, s. 112). Bu sembolik sistem, sembol formlar1 ve isaretleri olan
kelimeler, resim ve miizikten olusmaktadir. Iletisim araclar1 olan kitaplar, fotograflar, ses
kayitlar1 vb. biitiin isitsel/gorsel medya, bu sembol formlarinin yazili, s6zlii, basili, elektronik
ve dijital sekillerde kullanimiyla iiretilen metinler vasitasiyla iletisimi saglamaktadir. So6zli
metinler yazili ve konusma diliyle iretilirken; soézsiiz metinler miizik ve resim diliyle
iiretilmektedir. Baska bir tanimlamayla su sekilde smiflandirmak da miimkiindiir: Isitsel
metinler, konusma ve miizige dayali iletisim sistemlerinden; gorsel metinler yaziya ve
resme/fotografa dayali iletisim sistemlerinden olusmaktadir (Lehtonen, 2000, s. 48-49).

Isitsel ve gorsel metinler araciligryla kurulan iletisim sistemlerine ve yapilarna
bakildiginda, karsimiza c¢ok farkli tiirde metinler ¢ikmaktadir. Bunlar arasinda kitaplar,
televizyon programlari, reklamlar, filmler, diziler, dergiler, giysiler, el yapim eserler, gezi
notlari, tarihi ve politik belgeler, edebi yapitlar ve modaya kadar uzanan farkl tiirde ve yapida
metinler yer almaktadir (Vanderstoep & Johnston, 2009, s. 202; Holliday, 2016, s. 24).
Insanm/bireyin 6tekiyle kurdugu iliskilerin ve iletisimin anlasiimasi ve arastirilmasi igin,
metinlerde insa edilen anlam Oriintiileri, metnin {iretildigi ve alimlandig1 baglam g6z 6niinde
bulundurularak yapilan analizi sayesinde; dilin, kiiltiiriin, iletisimin ve metinlerin baglantis1 ve
ayrilamaz bir biitlinlin parcalar1 oluklar1 anlagilmaya ¢alisiimaktadir.

Dil, kiiltiir ve iletisimle kurulan anlam, metinlerin ¢éziimlenmesi ve yorumlanmasiyla
ac1ga cikarilmaktadir. Farkli dil ve kiiltiirel ardyoreye sahip insanlarin diinyay1 ve yasamlarini
nasil anlamlandirdiklart metin ¢oziimlemesi ya da metinsel analiz denilen ve basta edebiyat
caligmalar1 olmak {izere; kiiltiirel caligmalar, medya ve iletisim caligsmalari, sosyoloji ve
felsefeye kadar bir dizi disiplinin kullandig1 bir yontem olagelmistir (Tiirkoglu, 2004, s. 183).
Her kiiltiiriin kendine 6zgii anlam iiretme pratikleri vardir ve bu pratiklerle bu kiiltiirler sosyal
gercekligi kendi kiiltiirel perspektiflerinden yorumlanmaktadir. Dilin, kiiltiiriin ve iletisimin
arastirildigt ve anlamlandirma Oriintiilerinin incelenebilecegi bir arastirma alani olarak
metinler, ii¢ farkli yaklasimla analiz edilmektedir. ilk olarak realist yaklasimda, bir kiiltiiriin
sosyal gercekligi tanimlamada kendini tek dogru 6l¢iit olarak gérmesi durumu séz konusudur.
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Ikinci yaklasim olan yapisalcilikta, biitiin kiiltiirlerin ortak yapilari oldugu savunusundan
hareketle, kiiltiirlerin 6zgiinliigii/biricikligi reddedilmektedir. Son yaklasim ise her kiiltiiriin
diinyay1 farkli olarak anlamlandirdigi ve gercekligi de bu farklilikla deneyimledigi iddiasini
savunan post-yapisalci yaklasgimdir (McKee, 2003, s. 1-9). Post-yapisal ¢6ziimlemede, metinde
insa edilen muhtemel her anlamin iizerinde durulmakta, metni kuran dile ise ayrica 6nem ve
dikkat verilmektedir. Post-yapisalci yaklasimda metinler, sosyal iligski ve toplumsal pratiklerin
iiretildigi yapilar olarak diistiniilmektedir. Metinlerin kuruldugu yapilar ve metinlerin igerikleri
irdelenmektedir. Sosyal, kiiltiirel, tarihsel ve ideolojik baglamlarda iiretilen metinlerin
cokanlamli ve ¢ok eklemli yapisi analiz edilerek; metinlerde insa edilen kodlar ve gelenekler
ortaya ¢ikarilmaktadir (Given, 2008, s. 865).

Metinlerin tretildikleri tarihsel ve toplumsal baglam, metinde insa edilen anlamlarin
yorumlanmasi ve ¢oziimlenmesinde ¢ikis noktast olmaktadir. Bu baglamlar 1s1ginda, retoriksel,
elestirel ya da sdylemsel yapilacak metinsel analizlerde arastirmacilar, farkli bakis acilar1 ve
amaclariyla metne egilmektedir. Retoriksel perspektif, metindeki ikna ve etkiye vurgu
yapmakta, metinde iretilen anlamin/aktarilan mesajin, bireyleri istenilen/hedeflenen yonde
etkilemek amaciyla kurulduguna isaret etmektedir. Reklamlar, pornografi, siddet igerikli
dizi/filmler, toplumsal cinsiyet ve etnik basmakalip yargilarla Oriilmiis her tiirlii metin
vasitasiyla, insanlarin davranis ve tutumlarinda hedeflenen dogrultuda degisiklik
saglanabilecegi varsayilmaktadir. Metni retoriksel analizle sorgulamak, bunlarin agiga
cikarilmasini kolaylasgtirmaktadir. Bu analizde, kiiltiirel kod ve pratiklerin metinlerle
deneyimlendigi iddias1 bulunmaktadir. Metinlerin birer miicadele/direnis alan1 olarak tasvir
edildigi elestirel perspektifte, popiiler kiiltiir filmleri ve {irlinleri, televizyon programlari, miizik
tirleri vb. incelenmekte ve metinde kurulan anlamin iktidar mesajlarint  kodladig:
savunulmaktadir. Bu anlamda tiretilen metinler vasitastyla, ayrimciligin, gizli veya agik sekilde
toplumun disina itilen gruplara yapilan baskilarin ve dtekilestirme pratiklerinin siirdiiriildiigii
ve mesru kilindig1 diistiniilmektedir. Soylemsel perspektifte ise metinler anlati ve konusma
analizi seklinde irdelenmekte ve belli bir kiiltiirel grup, toplumsal tabaka veya belirli bir olay
anlasilmaya calisilmaktadir. Bu perspektife gore, metinde kurulan iletisim pratigiyle anlamlar
iiretilmektedir (Vanderstoep & Johnston, 2009, s. 201-202). Edebi metinlerin de diger metinsel
yapilar gibi tarihsel, kiiltiirel, siyasal ve toplumsal baglamda yazili dille iiretilen kiiltiirel {irlinler
olarak icerdigi anlam Oriintiileri, kiiltiirel kodlari, pratikleri ve sosyal gercekligi aciga
cikarmaktadir. Edebl metinde kurulan iletisim ve anlatilarin analizi sayesinde “kiiltiirel
muhtevanin bir ansiklopedisi, hazinesi ya da s6zIliigii” olan dilin, kiiltiirel hafizanin aktaricisi
oldugu anlasilmaktadir (Giiveng, 1979, s. 112).

2. Kiiltiirel cahismalar ve kiiltiirlerarasi iletisim disiplinlerinin ortak kavramlar: Kiiltiir,
iletisim ve aralarindaki iliskisellik

Edebi metinleri sosyopolitik ve sosyokiiltiirel baglamda hem tiretildikleri hem de alimlandiklar1
donemlerde irdelemek, kiiltiirel ¢aligmalarin ve kiiltiirleraras: iletisim alaninin yontem ve
tekniklerinden yararlanmay1 zaruri hale getirmektedir. Dil, iletisim ve kiiltiir kavramlarinin her
iki disiplinin de ¢alisma sahasina girmesi, metin ¢aligmalar1 yapacak arastirmacilara disipliner
sinirlar1 asan ortak noktalar1 belirlemek i¢in firsat sunmaktadir. Kiiltiirel calismalar metinlerden
(edebi, dizi, film, reklam, TV programi, fotograf, dergi vb.) yola ¢ikarak, farkl kiiltiirlerin
giindelik yasam pratikleri izerinden, kiiltiirel {iriinleri nasil alimladiklari/tiikettikleri ya da nasil
deneyimledikleri/anlamlandirdiklar tizerinde durmaktadir. Kiiltiirlerarasi iletisim disiplini ise
farkl kiiltiirlerden gelen grup lyelerinin ait olduklar kiiltiire ait anlamlandirma pratikleriyle
iletisime gectiklerini ve igsellestirdikleri kiiltiirel kodlar ve deger yargilariyla etkilesim
kurduklarini savunmaktadir. Her iki disiplinin kiiltiirel farkliliklara dayali iletigimi, etkilesimi,
anlamlandirma ve tecriibe etme pratiklerini anlama ugrasi, edebi metinleri de dil, iletisim ve
kiiltiir ekseninde sorgulamak acisindan ortak bir zemin yaratmaktadir.
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Kiiltiirel caligmalar, Frankfurt Okulu’nun kitle toplumu elestirileri, Marxist ekonomi-
politik yaklagimlar ile islevselci-yonetsel paradigmanin yer aldigi ¢alisma ekollerinin disinda;
kendisine hiimanist, yapisalci ve Yeni Sol Marxist aragtirmacilarin bir araya geldigi yeni bir
calisma disiplini kurmustur (aktaran Saukko, 2003, s. 13). Is¢i smifi kiiltiiriine egilen hiimanist
grupta yer alan arastirmacilar, is¢i siifina mensup bireylerin direnis/miicadele potansiyeline
sahip hayat tecriibelerine odaklanmistir. Diisiinme sekillerine etki eden popiiler kiiltiir
iriinlerini altkiiltiirel gruplarin nasil deneyimledikleri iizerinde ¢alisan yapisalc1 grup, 6zellikle
popiiler kiiltiir metinlerinin dilbilimsel kaliplarin1 sorgulamistir. Yeni Sol Marxist grup ise
toplumsal, siyasal ve ekonomik baglamlari hesaba katarak kiiltiirel incelemeler yapmistir
(Saukko, 2003, s. 13). Isci sinifi, etnisite ve toplumsal cinsiyet konularinda deneyimlenen esit
ve adil olmayan durumlarin kiiltiirel pratikler vasitasiyla nasil mesru kilindigi iizerine
odaklanan ve dil-kiiltlir odakli toplumsal ve sosyopolitik arastirmalar yiiriitmislerdir (Saukko,
s. 22). Giindelik hayat pratigi i¢inde insan davranisini anlamlandirmaya ¢alisan Ingiliz Kiiltiirel
Calismalar1 “dile ve kiiltiire yonelen iletisim aragtirmalarinin kurumsallastigi” bir disiplin
haline gelmistir (Oziidogru, 2014, s. 263-264).

Bireylerin diinyay1 algilama, yorumlama ve deneyimleme durumlar: mensubu olduklar1
kiiltiirden izler tagimaktadir. Ciinkii her kiiltliriin kendine 6zgii olan pratikleri, degerleri,
inanglari, yargilari, normlar1 ve gelenekleri iletisim ve sosyallesme siiresi boyunca grup tiyeleri
tarafindan 6grenilmektedir. Farkli kiiltiire]l ardyodreye ait bireylerin bir araya geldikleri zaman
kurduklar iletisim ve etkilesim durumlarini anlatan kiiltiirleraras iletisim kavrami, kiiltiirel
algilar1 birbirinden farkli olan insanlarin iletisim kurmalar1 sonucu ortaya ¢ikan etkilesimi
anlatan kiiltlirlerarasilig1 ifade etmektedir. “Kiiltiir, algiy1 ve iletisimi etkilemektedir (aktaran
Patel vd., 2011, s. 16-19).

Antropolog Bozkurt Giiveng (1997), toplumsal yasamda insanlarin birbirlerine dilleri
ile bagl olmalarini iletisim olarak tanimlamaktadir. Insan olmanin manasini iliski ve yakinlik
kuran varlik olarak tarif eden Bozkurt, toplum ve kiiltiir varligiin iliskiler ag1 olugturmasini
toplumsal yap1 olarak agiklamaktadir. Diisiiniire gore, “dil dedigimiz iletisim aract, toplumu bir
arada tutan harg; kiiltiirii tagtyan ortak bir hazine, toplumu yansitan bir ayna; bireyler, gruplar
ve kiimeler arasindaki iligkileri diizenleyen hakem, hakim veya hekim oluyor” seklindeki
ifadesiyle; dili, kiiltiiri ve iletisimi, toplumsal iliskileri kuran temel yapilar olarak
betimlemektedir (Giiveng, 1997, s. 47). Toplumsalin ve kiiltiirel olanin dilde ifadesini
buldugunu, bu nedenle dilin incelenmesiyle kiiltiiriin insan iizerindeki etki ve sonuglarinin
anlasilabilecegini anlatmaktadir. Kiiltiirii anlatmanin, aktarmanin ve sorgulamanin yolu olarak,
dile odaklanilmas1 gerektigini, ayn1 sekilde kiiltiiriin yoklugu durumunda dil denilen iletigim
aracinin olamayacagini belirterek, “dilimizle ve dilimiz kadar yasadigimizi” sdylemektedir
(Gtiveng, 1997, s. 48-49).

Dil ve iletisim sayesinde yasatilan kiiltiir, bir toplulugun paylastig1 ortak gelenekleri,
inanglari, degerleri ve normlar1 anlatmaktadir (Ting-Toomey, 1999, s. 11). Kiiltiirel gelenekler
denildiginde, mitler, efsaneler, toren ve ritiieller akla gelmektedir. insanligin kékeni, yasam,
olim ve gerceklik ile ilgili algilamalar, topluluklarin tartismaksizin kabul etmis olduklari
kiiltiirel inanglarmi isaret etmektedir. Iyi ve kotii olarak goriilen davramislar, arzu
edilen/edilmeyen uygulamalar, adil olan/olmayan eylemler gibi insanlarin ne yapmalari
gerektigi konusunda yol gdsterici olan durumlar ise kiiltiirel degerleri anlatmaktadir. inanglar
degerlerin esasini olusturmaktadir. Belli bir toplumda, dogru/yanlis, iyi/kotii ve arzu edilenin
ne oldugunu o toplumun degerleri yansitmaktadir (aktaran Spencer-Oatey & Franklin, 20009, s.
17). Bireyleri eyleme iten ve davraniglarinin altinda yatan motivasyon kaynaklarinin temelinde
yine kiiltiirel degerler yatmaktadir. Insanlarm 6zgiil ya da belirli durumlar karsisinda nasil
davranmalar1 noktasinda rehberlik eden ve uygun olan davranisi yapmasini saglayan kolektif
beklentiler de kiiltlirel normlari tarif etmektedir. Kiiltiirel inang ve degerler soyut bir yap1 arz
ederken; kiiltiirel normlart davranislarda gézlemlemek miimkiindiir. Gelenekler, degerler ve
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inanglar, normlarin bir kiiltiirde gelisimi acisindan islevsel olmaktadir. Grup aidiyeti, kimligin
olusumu, gruplar arasindaki ¢er¢evenin ¢izilmesi, uyumun gozetilmesi/saglanmasi ve kiiltiirel
iletisim bir kiiltiiriin ayakta tuttugu bes temel pratigi/islevi gostermektedir. Bireyin ¢evresiyle
uyumu kiiltiiriin bireye kazandirdig1 sosyal pratikler ile miimkiin olmaktadir. Kimlik insast, bir
kiiltiiriin mensubu olarak, o kiiltiire ait degerlerin 6grenilmesi ile olugmaktadir. Kiiltiiriin
gruplar arasindaki ¢erceveyi c¢izmesi islevi, grup ici ve grup disi iiyelere karsi gelistirilen
tutumun rengini belirlemektedir. Cevresel uyum islevi, bireyin mensubu oldugu kiiltiiriin diger
iiyeleriyle uyum ic¢inde olmasini saglayan davranigsal kaliplart 6gretmesi, onaylamasi ve
uyumu bozan davraniglari sergileyen bireylere yaptirim uygulamasi durumudur. Kiiltiirel
iletisim islevi ise kiiltiir ve iletisim iligkiselligini anlatmakta ve kiiltiiriin iletisimi, iletisimin de
kiiltiirii etkiledigi savunusunu ortaya koymaktadir. insanlarin kiiltiirel tecriibelerini tanimlamak
ve aktarmak icin iletisim kurdugu aciklanmaktadir (Ting-Toomey, 1999, s. 12-15; Liu vd.,
2015, s. 87).

Kiiltiir, cografi ve siyasal sinirlari agan ve toplumsal baglami olan bir yap1 olarak, belirli
bir toplulugun dilini, iletisimsel pratiklerini, bakis acilarini, aligkanliklarini, geleneklerini,
davranig kaliplarini, degerlerini, tutumlarini, diisinme bigimlerini ve beklentilerini
kapsamaktadir. Kiiltiiri, dil, iletisim ve davraniglarda gozlemek miimkiin olmaktadir (Samovar
& Porter, 2003, s. 8; Baldwin vd., 2014, s. 53; Novinger, 2001, s. 14). Kiiltiirleraras: Iletisim
disiplinin kurucu isimlerinden Edward Twitchell Hall’un (1914-2009) Silent Language (1959)
isimli yapitinda betimledigi “Kiiltiir iletisim, iletisim de kiiltiirdiir” tanimlamasi, kiiltiiriin
iletisimle yasatildigini, aktarildigini ve anlam kazandigini; iletisimsel etkinligin de kiiltiirel
dokuyla oriildiigiinii anlatmaktadir (Hall, 1959, s. 218). Kiiltiirel normlar, degerler, inanclar ve
gelenekler, iletisim vasitasiyla toplumsal etkilesim siirecinde 6grenilmektedir (Piller, 2012, s.
5). Kiiltiir, diistinme ve yasama big¢imlerimizi, kendimizi ve Otekiyle olan iliskilerimizi ve
otekini algilama seklimizi ve ifade tarzlarimizi etkilemekte ve biitiin bunlar iletisim esnasinda
kullandigimiz dil kaliplarina yansimaktadir. Edward T. Hall’a kadar uzanan kiiltiir
teorisyenleri, buzdagina benzetilen kiiltiiriin, gozlenebilir/goriinen ylizeyinde “irk, etnisite,
toplumsal cinsiyet, yas, sanat eserleri, dans, miizik, sarkilar, yeme ve i¢cme pratikleri, kilik-
kiyafet tarzlari, dil, davranislar, jest ve mimikler” gibi maddi/somut dgelerin yer aldigini;
goriinmeyen ylizeyinde ise “hisler, tutumlar, normlar, diisiinceler, degerler, inanglar, algilar,
irkeilik, stereotipler, onyargilar, etnomerkezcilik, varsayimlar, etik, ahlak, kurallar, sosyal
roller, probleme ¢0ziim {iiretme yoOntemleri, karar alma dinamikleri ve iligkiler” gibi
manevi/soyut unsurlar oldugunu ifade etmislerdir (Patel vd., 2011, s. 28; Hurn & Tomalin,
2013, s. 5). Kiiltiir kuramcilar1 ayn1 zamanda yiiksek kiiltiir, popiiler kiiltiir, sinif kiiltiirli ya da
antropolojik anlamda kiiltiir tanimlamalar1 da yaparak, kiiltiiriin ¢ok boyutlu yapisini ortaya
koymaya calismislardir. Yiiksek kiiltiir, entelektiiel ve sanatsal ugraslari anlatmak igin
kullanilirken; popiiler kiiltiir belli bir zaman araliginda ya da donemde yaygin hale gelen,
standardize edilen kiiltiiri anlatmaktadir. Yiiksek kiiltiir tarihsel bir donemi anlatmak adina da
kullanilmaktadir. Ingiltere’de Elizabeth Dénemi (1558-1603) veya Cin’de Tang Dénemi (618-
917), yiiksek kiiltiir donemleri olarak adlandirilmaktadir. Bu donemlerde yasamis pek c¢ok
sanat¢inin, sairin ve miizisyenin yetismis olmasi, sanatsal ve zihinsel gelisim a¢isindan yiiksek
kiiltiir donemleri olarak anilmalarini saglamistir. Kiiltiirleraras: iletisimde ve kiiltiirel
caligmalarda kullanilan anlamiyla siif kiiltiirii ve antropolojik kiiltiir tanimlari ise dili, giindelik
yasam pratiklerini, toplumsal 6rgiitlenme yapilarini, miicadele/direnis tiirlerini, ritiielleri igine
almakta ve bireyin mensubu oldugu kiiltiirel yasam tecriibesinde, kisisel ve sosyal
deneyimlerini anlatmaktadir (Scollon & Scollon, 2001, s. 139).

Iletisim ile duygu, diisiince, fikir ve kiiltiirel olan her pratigin insandan insana
aktarilmasi, bu kavramlarin ortaklagmasini ve paylasilmasini saglamaktadir. Toplumsal
davranigin ve kiiltlirel yapinin stirekliligi i¢in esas olan iletisim ve dil ayrilamaz bir biitiiniin
pargalarini olusturmaktadir (Liu vd., 2015, s. xv). iletisim araciligiyla paylasilan anlamlar
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biitiinii kiiltliri olusturmaktadir. Her kiiltiiriin kendine 6zgii davranis kaliplar1 ve deger yargilari
mevcuttur. Yazili ve sozlii dille kurulan iletisim bigimlerini goriiniir/gdzlemlenebilir kilan
metinler sayesinde kiiltiir, anlamin toplumsal olarak insa edildigi bir yapidir (Hurn & Tomalin,
2013, s. 4).

3. Edebi eserlerin kiiltiirel dokusu: Metin olarak “kiiltiir”iin ve “iletisim”in arastirilmasi

17. ylzyil itibariyle, sosyal bilimlerin dili, dilin dogasini, kiiltiirii ve iletisim bigimlerini
arastirmalarinin merkezine alarak yapmis olduklar1 ¢aligmalar, disiplinlerarasi bir nitelik
kazanmistir. Ciinkii dili, kiiltiirii ve toplumu anlayabilmenin yolu disiplinlerarasi bir diyalogu
zorunlu kilmistir. Dilin dogasini anlamak, dil-toplum iliskisini kavrayabilmek icin ilki
cerceveleme kuramu, digeri insact kuram olmak iizere iki teori gelistirilmistir. Ilk kuram olan
cergeveleme kuraminda, dili insan yasamindaki davraniglar, amagclar, zihinsel islevler gibi
yapilarin ¢ergeveledigi bakis agisiyla anlama ugrasi s6z konusudur. Dilin bu yapilarin yer aldig:
cerceve icinde gelistigi varsayilmaktadir. Dil olmaksizin da bu yapilarin tanimlanabilecegi
diisiiniilmektedir. Ikinci kuram olan insaci teori ise cerceveleme kurammin tam tersi yonde
gelismistir. Amaglar, davraniglar, yeni anlamlar ve yeni insani yasam unsurlarinin hepsinin
olusumunda dil, yapici ve kurucu unsur olarak kabul edilmektedir (Jourdan & Tuite, 2006, s.
16). Oznelligin olusumu, kimligin insas1 ve her tiirlii kiiltiirel anlamin gelisimi dilin varlig
sayesinde miimkiin olmaktadir (Barker, 2008, s. 155). Kiiltiiriin, dilsel kaliplarin ve kisisel
sozcelerin bir biitiin olarak, bireysel yorumlamalarin 6tesinde, icinde ¢ok karmasik anlam
haritalarin1 barindiran genis ¢apli kiiltiirel s6z dagarcigina ait oldugu agiklanmaktadir (Barker,
2002, s. 40). Merkezinde dil olan kiiltlir ¢aligmalari, kiiltiirii dile ait ve biitiin yasam tarzlarini
anlatan bir yap1 olarak aragtirmaktadir. Siirekli degisen, doniisen ve sinirlari olmayan kiiltiirii
aragtirmak, insana dair her eylemi ve etkinligi anlamaya ¢aligma ugras1 haline gelmistir. Insani
etkinligin konu edildigi arastirmalarda, “dil, temsil, iletisim araglari, glindelik yasam pratikleri,
sanat yapitlari, mekansal diizenlemeler, gii¢ iliskileri, anlam oriintiileri, yliksek kiiltiir, popiiler
kiiltiir, altkiiltiirler, yonetimsel kurallar” ¢ok katmanli ve ¢ok boyutlu kiiltiir ¢aligmalarinin
icinde yer almakta ve kiiltiiriin toplumsal bir belirleyen oldugunu gostermektedir (Barker, 2002,
s. 80-84). Kisisel sozcelerin, dil/séz ayrimiyla dilden soyutlandigi ve dilin gdstergelerden
olustugu kabul edilen yapisalci anlayisa (Johnson vd., 2004, s. 158) kars1 gelen kuramlar, dilin
sosyal insaci roliine odaklanmstir. Dilin, tarihsel, sosyal ve kiiltiirel bir insa olarak toplumsal
etkilesimi kurdugu anlatilmaktadir. Dil/s6z ayrimina -yapisalciliga- itiraz ederek karsi gelen
insac1 kurama benzer sekilde, iletisimin de gonderici-mesaj-alict olarak dogrusal kabul edilen
isleyisi, tarihsel siiregte anlamini yitirmeye baslamis ve iletisimin, toplumsal baglamda kurulan
ve kiiltiirden, kimlikten ve sinifsal konumdan etkilenen bir eylem bi¢imi oldugu savunulmustur.
Mesajin  baglami, bigimi, gonderici ve alici arasindaki gili¢ iliskileri, mesajt
alimlama/yorumlama siireci ve geri bildirimler, iletisimin de dilsel bir etkinlik olarak, toplumla
ve kiiltiirle olan bagini ortaya ¢ikarmistir (Longhurst vd., 2016, s. 30).

Kiiltiirii merkezi aragtirma kategorileri arasinda kabul eden sosyal bilimlerin sosyoloji,
antropoloji, edebiyat ve tarih disiplinleri yaninda kiiltiirel ¢alismalar, “kiiltiirel siyaseti, anlam
ingasini, temsili, kiiltlire] materyalizmi, toplumsal ve sinifsal tabakalandirmay1, eklemlenmeyi,
gii¢ iliskilerini, popiiler kiiltiirii, ideolojiyi, hegemonyay1, metinleri, alimlama pratiklerini,
oznelligin ve kimligin olusumunu, sdylemi, tarihsel/toplumsal baglamda konumlanmay1 ve
degisen/doniisen sosyal yapiy1” arastirmaktadir (Barker, 2002, s. 3). Kiiltiiriin insani etkinlikle
ortaya ¢ikan ve anlami inga eden yapisi temsil mekanizmalariyla somutluk kazanmaktadir.
Stuart Hall (1932-2014), belirli topluluklara 6zgii olan dilin, glindelik yasam pratikleri ve
ritiiellerin, temsillerin ve geleneklerin incelenmesiyle kiiltiiriin anlagilir olacagimi ifade
etmektedir. Bu niyetle, kiiltiirii olugturan anlamlarin ve temsillerin izini, yasam pratiklerinde ve
gii¢ iligkilerinde arastirmaktadir. Kiiltiirel ¢alismalar, aragtirmalarini, biitiin bir yasam tarzi
olarak kiiltiirii tanimlayan ve bu tanimlamadan hareketle degerleri, inanglari, aligkanliklar1 ve
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gelenekleri igine alan toplumsal pratiklerde, kurumlarda ve smiflandirma sistemlerinde
yirliitmektedir (Barker, 2002, s. 4-7). Romanlar, reklamlar, televizyon programlari, dergiler,
miizik ve sanatin her dalinda iiretilen metni yapr sokiime ugratarak inceleyen kiiltiirel
caligmalar, toplumsal cinsiyet, 1rk, etnisite, sosyal siniflar gibi kiiltiirel kategoriler arasindaki
esnekligi ve eklemlenmeyi anlamaya caligmakta ve kiiltiirel farklilifa olan anlayis1 ve
dayanigmay tesis etmenin kapisini aralayarak, kiiltiirler arasindaki iletisimsel etkinligi yetkin
kilmaya yardimci olmaktadir (Barker, 2002, s. 23).

Kiiltiirel iiriinlerin birer metin olarak, metinsel bi¢imini, alimlanmasini ve yeniden
dolasimini aragtiran kiiltlirel ¢caligsmalar, kiiltiirel analizde yontem agisindan ¢ogulcu bir yap1
sergilemektedir (Barker, 2008, s. 167; McGuigan, 2010, s. 3). Edebiyat ¢alismalarindan, sosyal
teori ve etnografik saha calismasini kapsayan sosyolojiden ve kiiltiirel doniisiim hareketlerini
baglamsal olarak ele alan tarih biliminden beslenen kiiltiirel ¢aligmalar, kiiltiirel olani
sorgularken bu alanlarin yontem ve tekniklerinden faydalanmigtir (Johnson vd., 2004, s. 20).
Metin, metnin {iretimi, metnin okunma/yorumlanma siireci ve glindelik yasam deneyimlerinin
etkilesimleri kiiltiirel dolagimi saglamistir. “Metinler kendi i¢inde soyut bir bigime sahip
kiiltiirel parcalar olduklar1 kadar, daha genis sosyo-Kkiiltiirel pratigin birer gorlintigiidiirler”
(Johnson vd., 2004, s. 38-42). Kiiltiiriin paylasilan anlamlar ve toplumsal kimligi insa eden
yapisini ve tarihsel doneme ait duygu yapisint icermesi nedeniyle, toplumsal bir grubu
aragtirmak icin, sdz konusu anlamlarin, kimlik insasinin ve duygu yapisinin anlagilmasi adina
metinlerin baglamsal analizine basvurulmaktadir. Kiiltiirel bir form/iiriin olarak edebi
metinlerin tiretildigi, dolasima girdigi ve alimlandig1 donemlerin baglamsal analizi, iletisimin
ve kiiltiirlin izinin metinler iizerinde siiriilmesini ve donemin sosyokiiltiirel ve sosyopolitik ruhu
anlamina gelen duygu yapisinin ¢dziimlenmesine olanak saglamaktadir. Metinlerin nitel analizi
ile ¢ok katmanli anlam yapilar1 ve kiiltiirel kimligi insa eden dil ve iletisim durumlar1 analiz
edilebilmektedir. Edebi ve dilbilimsel c¢oziimlemeler, iletisimsel durumlardaki kiiltiirel
anlamlar1 agiklamaya katki sunmaktadir (Johnson vd., 2004, s. 177). Edebi bir metin vasitasiyla
kiiltiirii ve iletisimi anlama ugrasi, metin ve baglam arasindaki sinirlart agindirmaktadir. Edebi
metin, tarihe taniklik eden bir kiiltiirel anlat1 formu olarak islevsellesmektedir. Kiiltiirel tarihi
okuma, yorumlama ve anlama yolu ayni zamanda edebi metinlerin baglamsal analizi ile
miimkiin olmaktadir (Johnson vd., 2004, s. 199).

“Insan1 anlam aglarinda asil1 duran bir hayvana” benzeten Clifforf Geertz (1926-2006),
bu aglarmn kiiltlir oldugunu, bu nedenle kiiltiir analizinin, aglarda oriilen anlam1 kesfetmeye
calisan yorumlayict bir inceleme olarak tanimladigi yogun betimleme ile yapilabilecegini
anlatmistir (Geertz, 1973, s. 5). Geertz, kiiltiirel analizi, “anlami tahmin etmek, bu tahminleri
degerlendirmek ve en iyi tahminlerden agiklayici sonuglar ¢ikarmaya calismaktir” seklinde
aciklamaktadir (Geertz, 1973, s. 20). Kiiltiirel calismalar da benzer bir arastirma perspektifiyle,
yorumlayicit  sorusturmalari, antropolojiden, mikro-sosyolojiden, metinsel analizden,
toplumsal/kiiltiirel tarihten ve psikanalizden faydalanarak yapmaktadir. Metinlerin, imajlarin,
notlarin/dokiimanlarin, tarihsel belgelerin ve giinliik konusmalarin yorumsal nitel analiziyle
kiiltiirel ¢aligmalar, tarihsel donemlerin duygu yapisini kavramaya c¢alismaktadir (Murdock,
1997, s. 181-183).

4. Raymond Williams, edebi metinler ve duygu yapisi1 kavrami

Dilsel pratikle ve iletisimle kurulan anlamin somutlastig1 yapilar olan metinleri Raymond
Williams (1921-1988), “edebi calismalari, fotograflari, filmleri, televizyon ya da radyo
programlari ile reklamlar1 kapsayan kiiltiiriin belgeleri” olarak tanimlamaktadir (Gray, 2003, s.
124). Kiiltiirel belgeler arasinda yer alan edebi metinler sayesinde kiiltiirii analiz etmenin ve
arastirmanin yolu agilmakta ve insani yasam pratiklerinde agiga ¢ikan dilsel/iletisimsel kaliplar
ve bunlarin insan topluluklari i¢in tasidigi anlam sorgulanabilmektedir. Kiiltiirel ¢aligmalar,
metindeki anlam ingas1 yaninda, metnin tretildigi, dolasima girdigi ve okuyucu tarafindan
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alimlandig siiregleri anlamaya calisan disiplinlerarasi bir ¢alisma alanidir. Metinler, bu amacla
kiiltiirel calismalarda tiretildikleri ve tiiketildikleri genis toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel baglam
icinde analiz edilmektedir. Ornegin, 19. yiizy:l Bati Edebiyat1 eserlerinde
toplumsal/tarihsel/kiiltiirel baglamdan ayr1 diisiiniilemeyecek konular olan “dogu ya da oteki”
kavramlarinin gdze ¢arpmasi donemin somiirgecilik politikalariyla ilintisi disiiniilerek
okunmalidir. Edebi metinler yaninda bir diger metin tiirii olan gorsel metin olarak ele
alinabilecek fotograflarda da benzer sekilde, dislama ve baski altina alma ya da 6tekilestirme
pratikleri arastirilabilmektedir. Toplumsal cinsiyet temsillerinin yer aldigi reklam, TV
programlar1 ya da filmler de birer metin olarak diisiiniilerek, kiiltiirel ¢alismalarin edebi
metinler bagta olmak {iizere, her tiirlii metni, sosyopolitik ve tarihsel baglam1 hesaba katarak,
giic iliskilerini, kiiltiirel kategorileri ve miicadele pratiklerini sorgulayabilmek adina kaynak
olarak kullandigini sdylemek miimkiindiir (Gray, 2003, s. 127). “Kiiltiirel ¢aligmalar1 iletigim
caligmalarindan edebi teoriye, sinematik metne, psikanalize, feminizme ya da post-
yapisalciligin baslangicina kadar tasiyan anahtar gelisme” tam da metnin kodlarimin kiiltiir
iiyeleri tarafindan alimlanarak ¢oziimlenmesine uzanmaktadir (Gray, 2003, s. 132). Anlami
dilde ve anlati formlarindan olan edebi metinlerde analiz etmek, edebiyat elestirisi ve
dilbilimi/dilbilimsel yapisalcilig1 islevsel hale getirmektedir (Johnson, 1986, s. 50).

Raymond Williams, edebi elestiri ve edebi metinlerden yola ¢ikarak, tarihsel siiregte
yasanan sosyal degisim ve doniisiimii, toplumlarin duygu ve diisiince yapilarinda meydana
gelen farkliliklar1 1958’de kaleme aldig1 Kiiltiir ve Toplum adli eserinde, 18. yiizyildan
(Edmund Burke, William Cobbett) 20. yiizyila (D. H. Lawrence, R. H. Tawney, T. S. Eliot, L.
A. Richards, F. R. Leavis ve George Orwell) kadar uzanan dénemde diisiiniirlerin ve edebiyat
cilarin eserlerinin izini siirerek anlamaya calismistir. Kiiltiirel doniislimiin yapisini, siralanan
diisiiniir ve yazarlarin eserlerinde incelemis ve toplum yasamindaki ve diisiincesindeki
degisimleri sorgulamistir. Williams eserinde, “modern, demokratik ve endiistriyel toplumun”
anlagilmasini saglayan tarihsel-politik fikir gelisimini arastirmistir (Williams, 2017; Walton,
2008, s. 113).

Williams’1n kiiltiirel ¢aligmalarin gelisimindeki kuramsal etkisi karsilastirilamayacak kadar biiyiik
olmustur ve bu etki 1958 yilinda Kiiltiir ve Toplum’un yayimlanmasi ile baslar. Kiiltiir ve Toplum
bir edebiyat tarihi kitabidir ama bir farkla; edebiyat metinlerini kendi baslarina ele almaktansa,
bunlarm bir fikir ile baglantisini inceler. Williams ingiliz diisiince tarihindeki bir izlegi takibe alir
ve on dokuzuncu ve yirminci yiizyillar1 kat ederek fikirlerin kiiltiirel temellerini ve temsillerini
ortaya koyar. (...) Kitabin hareket yonii metinlerin kendine has ozelliklerinden toplumsal
dinamiklere dogruydu; kiiltiiriin belirli gérme bigimlerini birbirleriyle iliskilendiriyordu. Kiiltiir ve
Toplum’un asil giici burada yatar: Kitabin kiiltiirel riinler ve kiiltiirel iliskiler arasindaki
baglantilar agik ve 1srarl sekilde takibi. (Turner, 2016, s. 66)

Raymond Williams, duygu yapisi olarak tanimladigi kavramla, her tarihsel donemin
kendine 6zgii gelisen sosyokiiltiirel ortamini anlatmaktadir. Williams, endiistri, demokrasi, sinif
ve sanat yapilarindaki tarihsel doniisiimlerin arastirildigi durumlarda ortaya ¢ikan sonuglarin,
kiiltiirel degisimi ve degisen kiiltlirel anlami isaret ettigini anlatmaktadir. Bu amagla Williams,
tarihsel donemleri incelerken, edebi ve popiiler metinlerden faydalanmis ve o donemlerin duygu
vapisin1 bu metinler sayesinde arastirmistir. Williams’a gore duygu yapisi, popiiler kurgu
metinlerinden, edebi nitelik tagiyan romanlara kadar, biitlin kiiltiirel iiriinler, hepsinde var olan
tarihsel/kiiltiirel doneme ait dokuyu yansitmaktadir. Kiiltiirel analizde, incelenen donemin
duygu yapist ile edebi metin arasindaki bag uyum i¢indedir. Elizabeth Gaskell’in, Charlotte
Bronte’nin ve Charles Dickens’in yapitlarinda, yazarlar, donemin duygu yapisindan etkilenerek
eserlerinde yer alan konular1 ele almislar ve “6ksiiz ¢cocuk, korunmasiz ¢ocuk, yalnizlik, fakir
geng kiz” gibi karakter ve temalar, yazildiklar1 donemlerin gecek yasam Oykiilerinden izler
tagimistir. Williams, sanatin toplumu yansittigini ve ger¢ek yasam deneyimlerini aktarmak
adina, toplumsal karakterlere yer verildigini anlatmaktadir. Sanatin toplumsala hayat verirken
onu yansitmakla kalmadigini, ayn1 zamanda toplumun fark edemedigi yeni bakis agilarin1 da
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yaratma giici bulundugunun altin1 ¢izmektedir. Sanat ve toplum arasindaki bagin/iliskinin
gercek yasam tecriibelerinden kuruldugunu sdéylemektedir. Edebl metinlerdeki olay orgiisii ve
karakterler analiz edilerek, toplumun duygu yapisinin ¢éziimlenebilecegini diisiinen Williams,
yazarlarin ele aldiklar1 konularla, mevcut duygu yapilarinda dontistiirmek istedikleri hususlari,
yeni bir duygu durumu ve yaratici cevaplar ile degistirebilme potansiyeline ve yetkinligine
sahip olduklarini ifade etmektedir. Sanat bazen toplumsali oldugu gibi yansitirken, bazen de
toplumsal olanla ¢atismaktadir. Her iki durumda da toplumla i¢li-dish olan sanatin, toplumu
olusturan ana omurgalardan biri oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Kiiltiirii bu nedenle biitiin
bir yasam tarzi olarak incelemenin yolu, toplumla i¢ ice ge¢cmis sanati da diger biitiin toplumsal
unsurlar gibi ayn1 diizlemde ve baglamda analiz etmekten ge¢gmektedir (Williams, 1961, s. 84-
88).

Raymond Williams’1n, edebi metinlerde yazarlarin toplumsal sorunlara, mevcut duygu
yapisinin disinda, yeni his durumlar1 yaratma potansiyeliyle bulduklar1 ¢oziimlere yaptig
vurguyla, roman yazarlarinin yarattiklart toplumsal karakterleri iizerinden ¢oziimlemistir.
Williams, Britanyali romanci Benjamin Disraeli’nin Sybil ya da The Two Nations (1845) adl1
romanini bu duruma 6rnek olarak gostermektedir. Yine Williams, belli bir tarihsel donemin
duygu yapist i¢inde celiskilerin olabilecegini dile getirmektedir. Bu durumu yansitan bir edebi
eser olarak da Elizabeth Gaskell’in Mary Barton (1848) romanini isaret etmektedir. Romanda
yer alan celiski, yoksullara duyulan sempati yaninda, is¢i sinifi siddetine karsi duyulan
korkunun da sunulmasidir. Willams’in edebi metinler {izerinden okumasint yaptigi tarihsel
donemlerin duygu yapisina yonelik analizleri, dergilere, dramalara, filmlere, televizyon
programlarina ve video oyunlarina kadar uzanabilmektedir. Ornegin, iiretildikleri donemlerde
hakim konumda olan kiiltiirel deger ve yasalara kars1, Batman, Superman, James Bond, Rambo,
Matrix, Harry Potter, Cat Woman ve Kill Bill gibi popiler metinlerde yaratilan
karakterler/kahramanlar hangi toplumsal sorunlara ¢6ziim getirmek adina 6n plana ¢ikarilmigtir
sorunsalinin arastirtlmasi da donemin duygu yapisini anlamak ve baskin ve arka plana itilen
toplumsal gruplar1 anlamak adina yeni olanaklar sunmaktadir. Kiiltiirel ¢aligsmalar toplumsalin
disina itilerek marjinallestirilen topluluklar1 daha goriiniir kilmak, onlarin anlam {iretme
mekanizmalarin1 ve gilindelik yagsam tecriibelerinde mevcut olan miicadele pratiklerini
arastirmalarinin merkezine almistir (White & Schwoch, 2006, s. 14). Sosyal degeri ve
gercekligi kiiltiirel farkliliga dayali olarak farkli algilayan altkiiltiirel gruplar1 (gdogmenler,
yoksullar, evsizler, LGBT bireyler vs.), kendi ortamlarinda ya da metinler aracilifiyla -
metinleri alimlama, deneyimleme, yorumlama pratiklerini aragtirarak- anlamaya ¢alismislardir.
Williams, romancilarin eserlerinde -popiiler metinler ya da biiyiik edebi metinler- hakim
konumda olan duygu yapisindan kaynakli toplumsal uzlasmazliklara olay oOrgiisii ya da
karakterler vasitastyla yarattig1 sihirli formiiller ile ¢oziimler iirettigini ifade etmektedir. Fakat
Williams, sihirli formiil kavramiyla ¢o6ziilen uzlagmazlik karsisindaki ¢atisma ve direnisi de
gormezden gelmemektedir. Diigiiniir, hakim konumdaki degerlerin yansidigi donemin duygu
yapisindan kaynakli toplumsal sorunlara, sanatin ve edebiyatin yaratict potansiyeli sayesinde
yeni kapilar agilabileceginin altin1 ¢izmektedir. Sanatin ve edebi metinlerin tasidig1 bu ¢éziim
odakli yaratici mevcudiyet/yetkinlik ile sihirli formiiller iretilmekte ve bu formiillerin
analiziyle, irdelenen tarihsel donemlerin duygu yapilart anlagilmaktadir. Diger bir deyisle,
kiiltiir edebl metinlere yansiyan veya metinde insa edilen “bir donemin duygu yapisi
aracilifiyla” arastirilabilmekte ve yine metin aracilifiyla anlamlandirma pratiklerine
bakilabilmektedir (Walton, 2008, s. 125-134; Hall, 2019, s. 51).

Raymond Williams, The Long Revolution (1961) adli eserinde, toplumsal degisimi
anlamak i¢in, endiistriyel, demokratik ve kiiltlirel devrimlerin birlikte ele alinmas1 gerektigini
diistinmektedir. Diigiiniir, toplumsalin gelismesi, aile yapisi, egitimin igerigi, sanatin konumu
ve eglence sekillerine kadar yasamsal her deneyimin demokrasiden, endiistrinin ve iletisim
araglarmin gelismesinden etkilendigini aktarmistir. Yasam deneyimlerimizde ve sanat ile
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kendini aciga ¢ikaran kiiltiirel devrimin, siyaset, ekonomi ve iletisimsel alanla olan baginin
kesfi sayesinde, insani etkinlige dair her tiirlii sorgulamanin yapilabilecegini anlatmaktadir
(Williams, 1961, s. 11-12). Kiiltiir tanimlamasin1 Williams bu bag ve iligskiden hareketle, biitiin
bir yagam tarzin1 kapsayacak sekilde genisletmekte ve bu iligkileri aragtirmaktadir. “Biitiin bir
yasam tarz1” olarak agikladigr kiiltiir teorisinde, kiiltiirii olusturan etkinlik ve pratiklerin bir
araya geldigi ve belirli bir topluluk i¢in 6zel bir anlam tasidig1 sistemi toplumsal yap1 olarak
adlandirmaktadir. Stuart Hall, Williams’in kiiltiir taniminin, biitiin sosyal pratiklerin i¢ ige
gecmis oldugu insani etkinligin bir bi¢imini acikladigin1 ve bu bi¢imin de tarihin yapildigt
duygusal praksisler olarak kavramsallastirildigini belirtmistir (Hall, 1980, s. 59-63). Williams’a
gore toplumsal karakter yapist ise belirli bir kiiltiirde 6ne ¢ikan tutum ve davraniglarin kurumsal
ve mesru hale geldigi sosyal sistemi anlatmaktadir (Williams, 1961, s. 63-4). Williams, yap1
kavramiyla sabit ve siirlari olan bir kavrami betimlerken; 6te yandan soyut nitelikteki insani
etkinlik ve pratiklerin bir pargasi olarak diisiindiigii duygu yapist kavramiyla “bir donemin
kiiltiiri’nii tanimlamaktadir. Duygu yapisi, toplumsal yap1 denilen sistem i¢erisindeki yukarida
s0zii edilen unsurlarin- siyaset, ekonomi, iletisim araglari, endiistriyel gelisim, demokrasi ve
her tirlii yasam deneyimi birbirleriyle olan iliskisinin ortaya c¢ikardigi tecriibeyi tarif
etmektedir. Bu yap1 bireysel olarak degil, kolektif olarak yaratilmaktadir. Duygu yapisinin
toplumsal karakter kavrami gibi, topluluk iiyelerince benimsenen ve kurumsallasan bir yapida
olmadigini; daha derin baglarla yagsam tecriibesinde 6grenildigini ve kurulan iletisimin, yasam
tecriibesine dayali bu yapidan etkilendigini agiklamaktadir. Toplumsal karakter yapisinin resmi
ve gayri resmi kanallardan 6grenildigini ve degisen tarihsel donemlerde, her kusagin toplumsal
karakter yapisindan veya kiiltiirel dokudan 6grendikleriyle degisen/doniisen toplumsal yapiya
“yeni bir duygu yapis1” lrettigini sdylemektedir. Duygu yapisini iireten ya da yaratan
toplulugun artik var olmadigr durumlarda, ge¢mise doniik duygu yapilarmin -dénemin
ruhunun- iletisimsel etkinligi nasil etkiledigini arastirabilmenin yolu, siirden, mimariden ve
modaya kadar bir dizi kiiltiirel tiretimi kay1t altina alan belgesel kiiltiir iretimleriyle anlagiimaya
calisilmaktadir. Belgesel kiiltiir tanimlamasi, belgelerin izini slirmek ve bunlar araciligiyla
gecmis zamana ait donemin ruhunu/duygu yapisini anlama ugrasi, belgesel kiiltiir ile duygu
yapist kavrami arasindaki iliskiyi gostermektedir. Belgesel kiiltiiriin nemi, bir doneme taniklik
edenlere ulasilamayacak duruma gelindiginde, ge¢miste yasanilan tecriibeyi bizlere sunabilme
potansiyelde/nitelikte olmasindan ileri gelmektedir. Belli bir zamanda ve mekanda
deneyimlenen kiiltiir ile sanatsal ve gilindelik yasama uzanan kiiltiirel etkinligin/pratigin kayit
altina alinmasi manasindaki bir dénemin kiiltiirlinii isaret eden kiiltiir tanimlar1 arasindaki
farklar (ideal olarak kiiltiir fikri, tecriibe edilen kiiltiir ve belgesel kiiltiir) ii¢ ayr1 diizlemi
gostermektedir. Williams’in kiiltiir analizinde, simdiki zamanda yasanilan kiiltiir ile belli bir
zaman diliminde tecriibe edilmis kiiltiirii birbirine baglayan kopriiyli anlatmak icin disiiniir
“secici gelenek” kavramimi gelistirmistir. Belirli bir donemde deneyimlenen Kkiiltiiriin kayz1t
altina alinarak se¢ici gelenege dahil edilmesi, simdiki zamanda tecriibe edilen kiiltiirden farkl
bir durumu anlatmaktadir (Williams, 1961, s. 64-67). Secici gelenek, ge¢mis tarihsel donemde
kayit altina alinan kiiltiiriin belli boliimiinii, simdiki zamana ait tarihsel kaydi ve her ikisini i¢ine
alan genel bir kiiltiir diizlemini anlatmaktadir. Segici gelenege dahil olan ge¢mis ya da simdiki
zamandaki belgelerin analizi, sosyal bir analizin temelini olusturmaktadir. Secici gelenegin
olusmasi, incelenen tarihsel donemde niteliksel ve ayirt edici 6zellikleriyle 6n plana ¢ikmis
caligmalarin diizenlenmesini anlamima gelmektedir. Segici gelenege dahil olmug belgeleri
aragtirmak ve incelemek, tarihsel donemin kiiltiirel/sosyal tarihini veya ruhunu anlamaya
caligmak demektir (Williams, 1961, s. 68-72). Se¢ici gelenege dahil olmus edebi metinler de
kiiltiirel/toplumsal yapiy1, iletisimsel durumlari ve donemin duygu yapisini anlamak adina
islevsel olmaktadir.
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Sonug

Insanlar1 birbirlerine baglayan dilleri araciligiyla kurulan iletisimsel etkinlik, kiiltiirii olusturan,
stirdiiren, aktaran ve canli tutan giindelik bir pratiktir. Dil yapisalc1 gelenekte gostergelerin
olusturdugu sembolik bir sistem olarak tanimlanmistir. Fakat dilin dogasini arastiran insaci
kuram, dilin toplumsali ve Kkiiltiirii inga eden sosyal bir yapi oldugunun altini ¢izerek
yapisalcilikta savunulan dil/séz-konusma ayrimina karsi gelmistir. Insanin sdzceleri ya da
konusmalari, bireysel yorumlamalarin ya da ifadelerin 6tesinde, ¢ok katmanli ve eklemli anlam
orlintiilerini i¢ine alan toplumsal/kiiltiire]l hafizay:1 kuran dile aittir. Dilin toplumsal, séziin ise
bireysel oldugu iddiasina -dil/s6z ayrimi- karsi gelinmis ve dilin bireyleraras1 ve kiiltiirlerarasi
iletisimi kuran -iletisimsel yetkinligi saglayan- bir sosyal ingsa oldugu savunulmustur. Noam
Chomsky’nin dilbilimsel yetkinlik olarak tanimladigi kavram, yerini -kiiltiirel ardyoreye ait
konugmalar1 anlamay1 saglayan- iletisimsel yetkinlige birakmustir. Dil, kiiltiiriin hazinesi ve
hafizasim1 olusturan niteligini iletisimsel yetkinlige bor¢ludur. Bireyler kurduklar: iletisim
aracilifiyla, dilsel kaliplarda insa edilen ve siirdiiriilen kiiltiirii yasatmakta ve aktarmaktadir.
Bireyin konugmalar1 ya da sdzcelerinin kiiltiirel dil dagarcigina ait oldugu agiklanmaistir.

Iletisim vasitasiyla paylasilan anlamlar biitiinii olan kiiltiiriin metinselligi iizerine
arastirma yapmak, metin temelli incelemelerde bulunan kiiltiirel calismalar ile iletisimi kiiltiire
esitleyen kiiltlirleraras1 iletisimi ortak bir zeminde bulusturmaktadir. Giindelik kiiltiirel
davranig1 ve iletisimi, metinlerin {retildikleri tarihsel-politik baglam ve deneyimlendikleri
simdiki zaman iizerinden okumaya ve yorumlamaya c¢alisan kiiltiirel ¢caligsmalar, dil ve kiiltiir
odakli iletisim caligmalar1 ile 6n plana c¢ikmaktadir. Raymond Williams’in duygu yapist
kavrami ile genelde sanatin, 6zelde ise edebl metinlerin donemin sosyopolitik ve sosyokiiltiirel
ruhunu yansitan kiiltiirel anlati formlar1 olarak kabulii; dili, kiiltiirii ve iletisimi metinler
iizerinden arastirmak a¢isindan olanak sunmaktadir. Boylelikle edebi ¢aligmalardan, medya ve
iletisim caligmalarina genisleyen anlamiyla, metinler iizerinden dil, dilin kurdugu iletisim,
iletisim ile paylasilan anlamlar biitlinii olarak kiiltiirii analiz etmek miimkiin olmaktadir. Kiiltiir
ve iletisim baglantisinin tarihsel/toplumsal baglamda arastirilmasi, kavramlarin metinselligi
tizerinden incelenmesini gerekli kilmaktadir.

Dilin kiiltiire, kiiltiiriin de dile yansiyan etkilerinin iletisimsel etkinlikte ortaya ¢ikmasi,
dil-kiiltiir odakli ¢alismalart metinsel analizle sentezleyen kiiltiirel ¢aligmalarin odak noktasini
olusturmaktadir. Dil ve iletisim ile miizakere edilerek paylasilan anlamlar biitiinii/sosyal insalar
kiiltiiri meydana getirmektedir. Bu anlamlarin ve insalarin hazine gibi saklandigi yer, edebi
metinler ve metinleri kuran yazili/sézli dildir. Dil, kiltir ve iletisim baglantisim
tarihsel/toplumsal arka planiyla aragtirmanin ve kiiltiirleri ve kiiltiirleraras1 diyalogu anlamanin
yolu, genelde sanat ve 6zelde edebiyat araciligyla iiretilmis kiiltiirel anlat1 formlarini/eserlerini
incelemekten gecmektedir. Edebiyat, diinii ve bugiinii, ge¢mis ile simdiyi birlestiren bir zincire
benzetilirse, edebl metinler de bu zincirin halkalar1 olarak diisiiniilebilir. Bu nedenle kiiltiirel
tarihi ve hafizay1 anlayabilmek/yorumlayabilmek i¢in kiiltiir ve iletisimin metinselligi iizerine
yapilacak aragtirmalarin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.
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