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Ozet

Tiirkiye, gegmisten giinlimiize Roman kiiltiiriiniin gelisimi ve yasami ac¢isindan 6nemli bir cografya
konumunda olmustur. Fakat Roman toplumu tam anlamiyla toplumun bir pargasi olarak
goriilmemis, temel haklarini ise diger vatandaglarla es deger sekilde kullanamamistir. Bu durum
Romanlarm etnik kimliklerinden dolay1 kentsel baglamda otekilestirilmeleri neticesinde kentin
belirli bir bolgesine itilmelerine sebebiyet vermesinden kaynaklidir. Bu durum ise kentlilesme
slirecine yansimig, kentte kendilerine her anlamda yer edinmeye ¢alisan bir toplum yapis1 ortaya
cikmistir. Edirne’de yasayan Roman toplumu, ¢ogu kentlerin aksine kent merkezinde kendilerine
yer bulmustur. Toplumda dezavantajli grup statiisiinde bulunan Romanlar yasadiklart mahalleler
kapsaminda ¢ok boyutlu diglanmaya da maruz kalmistir. Kentin merkezinde konumlanan Roman
mabhalleleri, sugun merkezi olarak tehlikeli goriilmeleri ve kotii fiziki ¢evre kosullar1 nedeniyle sug
yuvasi haline gelmistir. Bu baglamda kentlesmenin ve kentlilesme siirecinde ortaya c¢ikan
toplumsal, ekonomik ve demografik yapidaki degisimin, kent merkezlerinde sug¢ olgusuna
dogrudan ve/veya dolayli etkisi bulunmaktadir. Edirne’de yasayan Romanlar bu siiregte kisir
dongiiye girmistir. Mekansal bakimdan kentten kendilerini soyutlayan Roman bireyler is bagvurusu
sirasinda sadece Roman olduklart i¢in degil adreslerini beyan ettikleri iginde olumsuz yanit
almaktadir. Ekonomik yetersizlige diisen Romanlarin suga yonelimleri bdylece daha fazla
artmistir. Boylece kentte Roman mahalleleri toplumun diger kesimlerince yoksulluk temelli sugun

yuvasi olarak goriilmiistiir. Sug isleyen Roman birey ayn1 sugu tekrar etmektedir. Hem Roman
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olup Roman mahallesinde yasamak hem de su¢ islemis kisinin is bulmasi artik ¢ok daha
zorlagmistir. Bu baglamda ¢alisma, Edirne’de yasayan Romanlarin toplumsal agidan yasam sartlari
kapsaminda kentteki yerleri dikkate alinarak ve kentlilesme siirecindeki sosyal diglanmay1 goriiniir
kilmaya bagl olarak ekonomik durumlar irdelenerek suga yonelmelerini ortaya koyma amaci
tasimaktadir. Calismada Edirne’de Romanlarin yasadiklari, dislanmadan kaynaklanan suca
meyillenme, tavir ve tutumlar1 sonuglari ile birlikte tartigilacaktir. Bu kapsamda 115’1 kadin ve

241’1 erkek olmak iizere toplam 356 Roman vatandas calismaya katki saglamistir.

Anahtar Kelimeler: Kentlilesme, Romanlar, Kent ve Sug, Dezavantajli Grup
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Giris

Kentlilesme kente yapilan go¢ neticesinde kentin belirli bir kisminda niifus yogunlugunun
olusmasina kadar olan siirectir. Ancak bu siirece sadece mekansal boyut olarak bakmamak gerekir.
Kentlilesme, kente gelenlerin kentin belirli bir bdlgesinde yasamaya karar vermesinden dogan
sosyal ve kiiltiirel boyutlar1 da icermektedir. Bu baglamda kentlesme siirecinin davranigsal ve soyut
boyutu olarak kentlilesme, kente ait olan ve bu ¢ergevede gelisen diisiinceleri, kiiltiirel normlari,
gelenekleri, inanglar1 ve davranislar kapsar.

Go6g¢ ve kentlesme slirecinin bir baska boyutu ise, daha dnceki kentsel alanlar da dahil olmak
lizere mekan organizasyonunda Onemli sosyolojik degisimler ortaya c¢ikmasidir. Bu siireg
cergevesinde ilk olarak gd¢cmenlerin kentin disinda bulunan bos arazileri isgal ederek yeni yerlesim
alanlar1 yaratmasi seklinde goriilmektedir. Bu durum gog¢menlerin kente eklemlenme siirecini
uzatir ve siire¢ uzadikea yeni yetisen kusaklar iki farkl: kiiltiirel boyutu beraber yasamaya baslar.
Ikinci olarak kentin merkezinde bosta kalan eski harabe konutlara yerlesmeyle baslayan
kentlilesme siireci daha bagka travmatik kentsel kusaklar yetismesine neden olur. Tiim bu
stireclerin sonunda ortaya ¢ikan sonug, Ozellikle kentsel kamusal mekanlarin kentin bir kisim
sakinleri i¢in dislanan alanlar haline doniismesidir.

Kuskusuz dislanma sadece go¢ sonucu olusmaz; etnik unsurlar, azinlik olma, dinsel ve
irksal faktorler de kentsel alanlarda dislanma yaratan unsurlardir. Daha 1yi yasam kosuluna ulagma
istegi yoniinde kent mekanlarina yerlesim saglayan ancak isteklerine tam anlamiyla ulagamayan,
yari belirsiz bireylerin toplumla hatta kendisiyle ¢atisma igine girmesi kaginilmazdir. Ekonomik
anlamda bagimli olan toplumsal kesimlerin siire¢ icerisinde sug isledigi ve kente zarar verdigi
goriilmektedir. Bu baglamda s6z konusu kesimin sosyal ve kiiltiirel yapidaki kirilmalarini azaltacak
sekilde ve mevcut sorunlarimi ¢d6zmeye yonelik tedbirler alinmalidir. Bu bireylerin istekleri
giderilmeli ve yasadigi kent ortami ve sartlarinda bireylere toplumla biitiinlesme duygusu
kazandirilmalidir. Kentlesme ile birlikte sayilar1 stirekli artan bu kesim i¢in yeni ekonomik ve
sosyal mekanlar olusturulmali, kente katkilarinin ig¢inde bulunduklar1 mahalleler ile
sinirlandirilmasinin  6niine gecilmelidir. Hizli kentlesme, kentlilesme siireci zarfinda olusan
kiiltiirel farklilasmanin etkisiyle kent hayatinin biiyiik o6l¢iide biitiinlik kazanmasini
engellemektedir. Bireye kent hayatin1 negatif sekilde yansitan bu siirecte birey tek cati altina

siginan akraba topluluklarinin kendine yardimci olacagimi diisiinmektedir. Fakat bu tercihin
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merkezinde ekonomik yetersizlik vardir. Ozgiin kiiltiirleriyle yasadiklar1 toplumlar tarafindan
Onyargi ile bakilan Roman toplumu, gog ettikleri topraklarda ceza, baski, otekilestirme ve hatta
oldiirmeye kadar giden bir gegmise sahiptir. Bu durum Roman toplumunu kentlilesme siirecine
uyum kapsaminda zor duruma diisiirmektedir.

Kent icerisinde Romanlara “6teki” goziiyle bakilmasi ve “bizden farkli” diisiincesinin
zihinlerde yer edinmesiyle diglayict unsurlarin varligt Romanlarin kentte bir tehdit unsuru olarak
goriilmesine neden olmustur. Toplumun diger kesimlerin davranmiglart ve tutumlar1 sosyo-
ekonomik, mekansal ve toplumsal agidan kente yansimaktadir. Bu durum kentlilesme stireci
baglaminda sosyal diglanmislig1 ¢ok boyutlu olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Kentlilesme siirecine
uyum saglayamayan toplum, yoksullugun ana gostergelerinden biri olarak, kent alaninda olusan
yasamsal kriterlerin elverissiz olma durumu ile kars1 karsiya kalir. Ekonomik kosullarin yetersizligi
nedeniyle kente uyum saglayamayan ve kentten soyutlanan kesimin nihayetinde yasadisi olaylara

ve suc¢a yonelimi artmaktadir.

1. Tiirkiye’de Kentlilesme Olgusu ve Siireci

Kentler planli bir sekilde ortaya cikip belirli asamalardan gegerek olusmamistir. Ancak kent
mekanlarinin toplumsalliktan aritildig1 varsayilacak olursa bu durum miimkiindiir. Bu bagkalasim
siireci bahsedildigi sekilde toplumsalliktan soyutlanarak ele alinirsa; kentler otoritelerce
doniistiiriilmeyi beklenen ve modernligi igsellestirilmis bos bir alan olarak kurgulanacaktir.
Aslinda somut olmayan kentleri idealize edip, su an ki durumu ¢6ziime kavusmayan bir problem
noktasi olarak tanimlamanin aksine, kentin tarihsel siirecte ne yasadigini, toplumsal durumlardan
nasil etkilendigini ve somut kosullar1 g6z oniine alip gelismelere ne derece uyum sagladigini
anlamaya ¢alisarak kenti yorumlamak daha verimli sonuglar doguracaktir.

“Hayali” bir kent ile “gercek” bir kent hicbir zaman tam anlamiyla ortiismez. Ideal kent
olarak belirlenen bu kentler tiim gercekleriyle ele alinmamis, sorunlar géz ardi edilmistir. Bu
sorunlarin temelinde modernlik catisi altinda ele alinan kentin sadece fiziksel bir gelisim alani
olarak goriilmesi yer almaktadir. Ciinkii kent, yasanan toplumsal donilisiimiin mekansal
bigcimlenmesi olarak goriilmelidir (Sezer, 2004: 4). Bu baglamda kentin 6zellikleri (Bal, 2015: 45);

e Yerlesim alanlarinin sinirliligindan dolayi niifus agisindan yogunluk yasanmaktadir.
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e Kentte yasayan insanlar sosyal iligkiler baglaminda birbirine uzaktir, ancak fiziksel mekan
bakimindan birbirine yakindir.

o Kentler heterojen bir yapiya sahip sosyal gruplardan olugmaktadir (sosyo-ekonomik
farklilik, meslek vs.).

o Kent, sahsiyet ve bireysel 6zgiirliigiin kirsal alana gore daha fazla gelistigi bir ¢evreden
olusmaktadir.

o Kentlerde yasayan bireylerin aralarinda bulundugu iliskiler gelenek ve goreneklerin
hakiminde olan enformel yollar ile degil, formel ve rasyonel iligkiler g¢ercevesinde
diizenlenir.

e Kentlerde uzmanlagmaya dayali sistem olusturulmustur.

e Smuflar arasi sosyal hareketlilik ileri diizeydedir.

o Kent biitliniiyle dinamik bir yapiya sahip olmakla birlikte sosyo-kiiltiirel agidan degisimin
yogun oldugu yerlerdir.

e Ulasim imkanlar1 ve sosyal unsurlarin mekansal hareketliligi ileri diizeydedir.

Tiim bunlara ek olarak kent kira gore sundugu hizmetler acisindan (egitim, saglik, bilim
vb.) daha fazla geligmistir. Kentlerde sug isleme, kural tanimama, madde bagimliligs, trafik kazalar
ve yoksulluk vb. sorunlar kira oranla fazladir ve bu durum birtakim sorunlar1 da beraberinde
getirmektedir. Kentlerin giderek go¢ alma hizimin artmasi barimmma ve konut sorunlarimi
yaratmaktadir. Kentsel toplumsal degisim, kentlilesme siireci, toplumsal ve mekansal iliskiler,
teknoloji ve sanayinin gelismesi kenti bigimlendiren diger faktorlerdir (Soja, 2000).

Kentlesme sadece mekansal bir yer degistirme olmayip, toplumsal yagamin ¢ok kapsaml
degisime ugramastyla biitiinlik kazanir. Bu baglamda kentlesmenin niifus artis1 yarattigi,
toplumsal farklilasma ve cesitliligi arttirdigi, ayn1 zamanda toplumsal tabakalagsma sistemini ve
toplumsal yasamin orgiitlenme bigimini degistirdigi bilinmektedir (Erder, 1998: 230). Kentlesme,
niifusun tarim sektoriinden hizmet sektoriine kaymasi, kirsal yerlesmelerin kente doniismesi ve
buna bagli bigimde yeni kentsel isgiicii alanlarinin olusmasi, ekonomik etkinli§in boyut
degistirmesi, kirsaldan farkli olarak fiziksel ve toplumsal degisime ugrayan yeni bir yonetimsel
orgilitlenme siireci olarak ortaya ¢ikmaktadir (Erkut, 1991: 10). Tiim bu tanimlari igerecek sekilde
kentlesme, “sanayi ve ekonomik gelismeye kosut olarak kent sayisinin artmasi ve bugiinkii kentlerin

biiyiimesi sonucunu doguran, toplum yapisinda, artan oranda orgiitlesme, is boliimii ve
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uzmanlasma yaratan, insan davranis ve iligkilerinde kentlere ozgii degisikliklere yol agcan bir niifus

birikim siireci” olarak tanimlanabilir (Keles, 2018: 24).

Tablo 1: 1927 — 2011 Yillar1 Arasinda Tiirkiye’de Kent ve Koy Niifusu

Sayim Yih Kent Niifusu Kirsal (koy+ belde) Niifus Toplam Niifus
Toplam Yiizde Toplam Yiizde
1927 3.305.879 24,22 10.342.391 75,78 13.648.270
1935 3.802.642 23,53 12.355.376 76,47 16.158.018
1940 4.346.249 24,39 13.474.701 75,61 17.820.950
1945 4.687.102 24,94 14.103.072 75,06 18.790.174
1950 5.244.337 25 15.702.851 75 20.947.188
1955 6.927.343 28,79 17.137.420 71,21 24.064.763
1960 8.859.731 31,92 18.895.089 68,08 27.754.820
1965 10.805.817 34,42 20.585.604 65,58 31.391.421
1970 13.691.101 38,45 21.914.075 61,55 35.605.176
1975 16.869.068 41,81 23.478.651 58,19 40.347.719
1980 19.645.007 4391 25.091.950 56,09 44.736.957
1985 26.865.757 53,03 23.798.701 46,97 50.664.458
1990 33.326.351 59,01 23.146.684 40,99 56.473.035
2000 44.006.274 64,90 23.767.653 35,10 67.803.927
2007 49.747.859 70,47 20.838.397 29,53 70.586.256
2008 53.611.723 74,96 17.905.377 25,04 71.517.100
2009 54.807.219 75,53 17.754.093 24,47 72.561.312
2010 56.222.356 76,78 17.500.632 23,22 73.722.988
2011 57.385.706 76,79 17.338.563 23,21 74.724.269
2012 58.448.431 77,28 17.178.953 22,72 75.627.384
20133 70.034.413 91,34 6.633.451 8,66 76.667.864
2019 77.151.280 92,78 6.003.717 7,22 83.154.997

Kaynak: TUIK verilerinden yararlanilarak derlenmistir.

Yillar itibariyle Tirkiye’de kent ve kdy niifusunun sunuldugu Tablo 1 incelendiginde;
Tiirkiye’de kentlerde yasayan niifusun koy niifusuna oranla c¢ok hizli bir sekilde arttig
gorilmektedir. 1927 yilinda kirsal kesimde yasayanlarin orant %75,78 iken, kentsel alanlarda
yasayanlar %24,22 oranindadir. 1950 yilina bakildiginda aradan 23 y1l ge¢mesine ragmen kirsal
alanda yasayanlarin oran1 %72 dir. Kir niifusunda belirgin bir diisiis olmamuis, keza kentsel alanda

yasayanlarin orani ise %25’e yiikselmistir. 1985 yilina gelindiginde Tiirkiye niifusunun yarisindan

3 Tiirkiye’de 6360 sayili Yasa’nin uygulanmasiyla birlikte 34.337 olan kdy sayis1 18.217’ye diismiistiir. 16.120 kdy
mahalleye doniismiistiir. K&y muhtar1 mahalle muhtar1 statiisiine ge¢mistir.
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fazlasinin kentte yasadigi goriilmektedir. 2010 yilinda ise Tiirkiye niifusunun %’iiniin kentsel
alanlarda yasadig1 goriilmektedir. Fakat 4 y1l sonra 2014 yilinda Mahalli idareler Genel Segimleri
ile birlikte yiirtirlige giren 6360 sayil1 Yasa’nin uygulanmasi ile birlikte bu oran bir y1l igerisinde
%77,28’den %91,34’e ¢cikmistir. Nitekim 2019 yilinda Tiirkiye niifusunun sadece %7,22’s1 kirsal
alanda yasamaktadir.

Kentlesme kavraminda genel olarak iki yonlii yaklasim 6n planda olmustur. Birincisi
kentlerin niifusun yogun oldugu yerlerde sayica ¢ok olmasi ve ikincisi ise, bu niifus yogunlugu
icinde bulunan bireylerin kent kiiltliriinii benimsemesi, kirsaldan soyutlanarak kentli davranislarda
bulunmasi iizerinedir (Gormez, 1991: 1). Tiirkiye’de 1950’lerde baslayan kentlesme siirecinin
1990’11 yillara gelindiginde kentsel biitiinliigiin saglanmasi anlaminda ciddi problemler yasadig:
goriilmistiir. Bu baglamda Tiirkiye’de kent kiiltiirii ile biitiinlesme yerine, kentin firsatlarini
kullanan bireyler veya gruplarin kenti bigimlendirdigi ileri siiriilebilir (Aslanoglu, 2000: 101-102).
Nitekim giiniimiiz kentlerine farkli bir tanim getirme gerekliligi dogmustur. Kentler, modern
kuramin kentlesmeye bakisindan uzaklasarak farkli kiiltiirlerden olusan heterojen bir yapr ile kentin
firsatlarin1 kullanan bireyleri barindiran yerlesim birimlerinden meydana gelmektedir. Bahsedilen
heterojen yapida sadece bir kiiltiiriin varligindan bahsedilemez, her kentlinin veya kentte yasayan
gruplarin kent algis1 farkli yonde seyreder (Ozen Giiglii, 2002: 14). Sadece kentlerde yasanan
niifusun artmas1 ve kent sayisindaki artis kentlesmeyi izah etmez. Kentlesmeye ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel bir olgu olarak da bakmak gerekir. “Kentlesme” kavraminin Ingilizce karsilig1 olarak
urbanization terimi hem kent kiiltiiriiniin yayilmas1 hem de niifusun bir noktada yogunlagsmasi
anlamma gelmektedir. Ingiltere’de bu iki siireg arasinda ¢ok fazla fark olmadigi igin kavram
farklilagtirilmasina gidilmemistir (Gormez, 1991: 2). Fakat yine de kentlesmeyi ¢cok boyutlu ele
almak gerekir.

“Kentlilesme ya da kentli olmak, birey 6lgegindeki bir degisim siirecidir. Bu siire¢ toplum
olgegindeki kentlegme stirecinin birey olcegindeki yansimasidir ve sosyal psikolojik yonii agirlikli olan
bir siirectir. Kentli insan, orgiitlerin yogurdugu, sekillendirdigi, orgiitler icinde dogan, egitilen,
calisan, bos zamanlarini degerlendiren insan olarak tanimlanmaktadr” (Erkut, 1991: 60). Kentlesme
olgusunun insan davranis ve tutumlarina yansimast olan kentlilesme, kentte yasamaya
baglayanlarin bulunduklari yeni ortama uyum saglama c¢abalarin1 kapsayan bir siiregtir. Mekanin

insan ilizerinde etkilerinin gézlemlenebilecegi bir alan olan kentlilesme, insanlarin dis ¢evrelerini
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degistirmekle kalmayip i¢ diinyalarinda da onemli degisimlere yol acan bir olgudur. Keles’in
(2018) “cogu kez kentlesmeyle karistirrimakla birlikte, ondan ayri olan ve kentlesme akimi
sonucunda, toplumsal degismenin insanlarin davramslarinda ve iliskilerinde, deger yargilarinda,
tinsel ve ozdeksel yagsam bigcimlerinde degisiklikler yaratmasi siireci” olarak tanimladigi
kentlilesme, insan yasaminda ¢ok yonlii bir etki tasir. insanlara farkli bir yasama bi¢imi sunan bu
stireg, bir bakima geleneksel alg1 ve yasayisin yerine goreli olarak daha modern bir diisiinme ve
yasama bi¢imini getirmeyi amag edinir. Kentlilesme, kente uyum saglamaya c¢alisan insanlarin
tutum ve davranislarinda bir takim olumlu degisimlerin ortaya ¢ikmasina katki saglar. Kentle
biitlinlesmeye c¢alisan insanlar, dis ¢evrelerinde olusan yeni kosullara ayak uydurma stireglerinde
gerek diisiiniis gerekse yasayis baglaminda birtakim geligsmelerle karsi karstya kalirlar. Bu zorunlu
degisim hem bireysel hem de toplumsal Slgekte cesitli kazanimlar elde edilmesine yardimci
olmaktadir. Modernlesme baglaminda ele alindiginda kentlilesmenin insanlarin davranis ve
tutumlarina, bilgi ve beceri diizeylerine olumlu katkilar sagladig1 goériilmekle birlikte, bu siirecin
olumsuz olarak degerlendirilebilecek bir dizi sonucu da beraberinde getirdigi goriiliir. Oyle ki
kentlilesmenin insan yagamina evrensel 0l¢ekteki olumlu etkilerinin yaninda, evrensel ya da yerel
Olcekte bazi olumsuz etkilerinin varligl da s6z konusu olmaktadir. Kentlesme gibi kentlilesmenin
bir siirecin {iriinii oldugu ve gelisiminin iilkeden {ilkeye degisiklik gosterdigi g6z oOniinde
bulunduruldugunda etkilerin zaman i¢inde farkli cografyalarda birbirinden farkli sonuglar
getirebilecegi gorilmektedir (Tiken, 2011: 47-48). Kentli kimligi benimsemeye ¢alisanlarin
karsilastiklar1 sorunlarin yaninda, kirsaldaki yasantilarini kente tasimak isteyenlerin kentle
biitiinlesememeleri de kentlilesmenin bir bagka boyutu olan kentlilesememe sorununu ortaya
cikarir. Kentin sundugu yeni yasama bigimine uyum saglayamayan kitlelerin aligkanliklarindan
vazgecememeleri, kentlesmenin modernlestirici islevini de isleyemez hale getirir. Ornegin, 6360
sayil1 Yasa’nin uygulanmasiyla birlikte mevcut 16.120 kdy mahalleye donligmiistiir. Bu kirsal
hayatta yasayan bireylerin kent hayatina uyum saglamas1 gerekliligini dogurmustur. Soyle ki
koylerin mahalleye doniismesi sonucunda bu bolgede yasayan insanlarin yerel ihtiyaclart mekansal
acidan uzak belediyelerce goriilmeye baslanmis ve birtakim kentsel problemler olusmustur. Bu
kisilerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yasantis1 degismemis ve kentlilesememenin verdigi durum

neticesinde istemsizce kirsali kente tagimig, kdy hayatin1 mahalle ad1 altinda devam ettirmistir.
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Karpat (2019: 215-217) Tiirkiye’de kentlilesmenin dort asamada gergeklestigine isaret
etmektedir: Ik asamada, kentteki gériis ve davranislara yonelik bir hazirlik adimi olarak kent
kiyafetlerini giyme ve bazi kentsel aliskanliklar1 benimseme yer almaktadir. Yapay bir degisim
durumu olmasina karsin kent kiyafeti, gogmenler i¢in alt kesimden daha yukar1 bir kesime gecisi
simgelemektedir. Tkinci asamada gd¢menlerin elektrik, su, ulasim vb. ihtiyaglarinin karsilanmasina
ek olarak kentsel hizmet olanaklarinin benimsenmesi, bunlarin paylagmasi, giyecek ve
yiyeceklerini magazalardan satin almasi yer almaktadir. Bu durum bdlgeye konut insa etme ve
kentsel yerlesim bolgesiyle yakin bir temas kurmasina kolaylik saglamaktadir. Bir baska deyisle
kent ile biitiinlesmenin fiziksel yoniinii temsil etmektedir. Bu iki asamanin basarili sekilde
tamamlanmas1 kentte yasayan insanlarin kentsel hizmetlerden yararlanmasinin kolay olmasi
sebebiyle bireylere bdlgeye baglilik acisindan hosnutluk kazandiracaktir. Uglincii asama ise,
gocmenlerin kentte yasayan diger bireylerle iletisim kurmasina yonelik ne derece istekli
olduklarina iliskindir. Bu durumda gé¢men, kendisi hakkinda ideal veya {istiin olarak diistindiigii
kent sekillerine gore bi¢imlendirilmis yeni fikirler olugturur. Bu asamada go¢men degismeye karsi
direng gosterebilir. Bu gelismeler gdgmenin yasi, kente baglilik diizeyi, kentte kalis siiresi, bireysel
iligkileri ve kent sakinleri ile iliskileri, ekonomik, siyasal ve toplumsal faaliyetlerine katilma
diizeylerine gore degisiklik gosterecektir. Son agama olan dordiincii asama ise, gdgmenin kent ile
olan baginin timiiyle 6zdeslesmesi, bir bagka ifade ile kendini geldigi kdyden ziyade kente ait
hissetmesi siirecidir.

Kaya (2017: 142-143) da benzer sekilde bu durumu dért asamada agiklamaktadir. 11k asama
olarak kente gelen niifusun burada karar kilmas1 gerektigini belirtmistir. Kente gegici sekilde gelen
kisilerin kentli davranis kaliplarin1 bilme, sahiplenme ve daha 6tesi kentli olma gibi bir gayesi
olmayacaktir. Geleceklerinin kdyde degil, kentte olduguna inanci olan kisiler, zaman icinde
kendilerini kent ile biitiinlestirme ihtiyaci hissedecektir. Kentlilesmenin ikinci asamasi ekonomik
durumdan gegmektedir. Bireyin kentte yasamini stirdiirebilmesi i¢in bir ige sahip olmasi1 ve sahip
oldugu isin olumsuz karsilanmamas1 gerekmektedir. Ugiincii asama olarak bu siirecte egitim ve
kiiltiir diizeyi ele alinmaktadir. Bu 6zellikler uzun bir silire¢ sonunda elde edilir. Bu baglamda ilk
nesilde kentlilesmenin tam anlamiyla saglanmasini beklemek gercekgei bir yaklasim olmayacaktir.

Son asama, kentte yasamini siirdiiren bireyin kente 0zgli olan davranislari aligkanlik haline
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getirmesidir. Bu durum ise, birka¢ nesil sonucunda ortaya cikacaktir ve insan davranislari
aliskanliklar sonucu edinilir. Bu edinimleri de degistirmek oldukc¢a zor olacaktir.

Insanlar genel olarak kentlilesme siireci kapsaminda iki yonlii degisim yasarlar. Bu degisim
kentlilesmenin getirdigi ekonomik ve sosyal kazanimlardir. Ekonomik agidan kentlilesme, bireyin
gecimini kirsal yasamdan soyutlamasi ve ge¢imini kente 6zgii islerle saglamasidir. Bu noktada kent
ve kir kaynaklarini kullanma big¢imi, kirsal kesim ve kentsel kesimde miilkiyet edinme, miilkiyeti
alip satma, kar saglama, kirdan kente veya kentten kira kaynak aktarimi ekonomik degisim
hususunda yonelimleri gostermektedir. Kentlilesmenin sosyal boyutunu, koékeni kira ait olan
bireylerin ¢esitli hususlarda kente 06zgli davranislari, tinsel yargilar1 ve sosyal tavirlar
olusturmaktadir. Kente gd¢ eden bireylerin kentte kalis siiresine gore sosyal ve tinsel degerler ¢atisi
altinda, dislama ve 6ziimseme bigimi ve dereceleri, davranig ve tavirlarda ¢oziilme kentlesmenin
sosyal yonelimlerini ifade etmektedir (Kartal, 1983: 92). Ayn1 zamanda kentlesmenin sosyal
yoniinlin somut ifadesi ise, kentlinin kentsel orgiitleri kullanma diizeyinden ge¢mektedir. Kentli
bireyin orgiitleri kullanma ve aktif olma diizeyinin yliksek olmasi kentlilesme siirecinin sosyal

yoOniiniin agir bastigini géstermektedir.

Kentlilesme olgusu, kentlesme olgusundan bagimsiz olarak diisiiniilemez. Bu nedenle
kentlilesmenin anlagilmasi i¢in bir kentin kentlesme siirecinin ve diizeyinin de iyi bilinmesi gerekir.
Kentlesme ve kentlilesme olgular1 birbirinden ayri, fakat birbirini tamamlayan olgular olarak
goriinmektedir. Kentli insan kent yonetime katilma, kenti yonetenleri denetleme, kent yonetimini
kolaylastirma yoniinde istegi ve c¢abasi olan insan olarak kabul edilebilir. Bu siirece dahil olan
insanlarin bu amaglarin1 gergeklestirirken ne tiir bir katilma yolunu sectikleri siirecin gidisati

acisindan 6nemlidir (Sezer, 2004: 2).

2. Kentliles(e)meyen Romanlarin Kimlik Arayisi ve Suca Yonelimleri
Tiirkiye’nin toplumsal yapisinin anlagilmasinda 1950’li yillardan sonra gerceklesen hizli
bir kentlesme siirecinin sonucu olarak kirsal alandan kente gelenlerin bireysel veya toplumsal
Olcekteki tavir ve davranig degisimleri belirleyici bir etken olmustur. Modernlesme siirecinin
onemli bir asamasini olusturan kentli kimlik edinme ugrasi, kirsal alandan gelenlerin kentteki
yerlesme siire ve bigimleri, kiiltiirel ve ekonomik diizeylerinin etkisiyle Tiirkiye’de kendine 6zgii

sonuclar ortaya ¢ikarmistir. Kentlilesme egilimlerinin gézlemlendigi kent merkezlerinin igerisinde
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kalmis kentsel ¢okiintii alanlarinda ve tampon bolge veya gecekondu yerlesimlerinde yapilan ¢ok
sayida alan aragtirmasi, kentlilesmenin getirdigi yeni kimlik ve iligkileri gézler oniline sermistir.
S6z konusu arastirmalar, Tiirkiye’de kentli kimliginin benimsenmesi ve toplumsal degisimlerin
irdelenmesi amaglarini tasimanin yani sira kentlilik bilincinin yerlesmesi siirecinde meydana gelen
bireysel ya da kitlesel tavir ve davraniglar1 da mercek altina almistir. Bu alan arastirmalari, ayni
zamanda Tiirkiye ’nin modernlesme deneyiminin gegirdigi asamalar1 da sunmaktadir. Kentlilesme
stirecinde Tiirkiye’nin kendine 06zgii toplumsal yapisinin etkisiyle anomi, yabancilagsma,
cemaatlesme, Orgiitlii su¢ yapilanmasi, akrabalik ve hemsehrilik baglari, toplumsal 6rgiitlenme ve
siyasal katilim bilinci gibi bireysel ve toplumsal iligskiler meydana gelmistir (Tiken, 2011: 50).
Kentlilesmenin etkisiyle gozlemlenen olgular arasinda sugun artis1 ve orgiitlii su¢ yapilanmasi
dikkat ¢cekmektedir. Kentlerin yayilma alanlarinin geniglemesi ve barindiklari niifusun ¢ogalmasi
ile sucun artis1 es zamanli olarak gelisir. Bu baglamda kentlerin gelismesi ve biiylimesi bir bakima
sucun artis1 ve orgiitlii hale gelmesinin tarihgesini vermektedir.

Genel anlamda yasalara aykiri eylemleri tanimlayan sug, ruhbilimsel ve toplumbilimsel gibi
cesitli yaklasimlarla agiklanabilecek bir olgudur. Oyle ki bu farkli disiplinlerin {iretmis oldugu
kuram ve aragtirmalarin tiimiinii kapsayarak sugu anlamaya g¢alisan kriminoloji, bir bilim dali
olarak sugun ¢ok yonlii sebeplerini arastirir. Bilimsel bir veri olan sug, bu yoniiyle sadece yasadist
eylemleri tanimlamakla kalmayarak sebepleri, olusumlar1 ve sonuglartyla toplumsal yap1
coziimlemelerine kaynaklik etmektedir (Golbasi, 2008: 50).

Sucun olusumu ve cesitlenmesiyle kent arasinda yakin bir iliski sz konusudur. insanlik
tarihi kadar koklii bir gegmise sahip olan sug, kirsal yagsamda da goriilen bir olgu olmasina karsilik,
kentlerde ayirici bir boyut kazanmustir. Adeta bir sug toplumu yaratan kentler, kendine 6zgii yeni
suclar tretmektedir. Kirdan farkli olarak cesitli uzmanlik alanlar1 olusturan suclar, kentlerde
yasadist kaynaklardan beslenip Orgiitlenerek birer giic odagi haline gelmeleriyle is kollarma
dontismiislerdir. “Kisilerin yasalara aykiri bir bi¢imde para kazanmak ve gii¢ elde etmek amaciyla
diizenli veya diizensiz olarak genis ve dar katilimlaria igledikleri su¢lar” seklinde tanimlanan siireg,
kentlilesme siirecinden 6nemli Olgiilerde etkilenerek gelisim gostermistir (Dursun, 2001: 5).
Kentlilesme siireciyle belirginlesen yoksulluk, issizlik ve kentle biitiinlesememe gibi sorunlar,
orgiitlii suclarin insan kaynagini karsilamaktadir. Boylelikle oOrgiitlii su¢ yapilanmasinda

kentlilesmenin getirdigi toplumsal degisim ve iliskiler, itici faktorler olarak goriilmektedir. Tiim
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diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de kentlilesme siireciyle gelisen hemsehrilik baglari, orgiitlii su¢
yapilanmasinda etkili olan toplumsal iliskilerden biridir. Onceleri toplumsal yardimlasma ve
dayanigma isleviyle one ¢ikan hemsehrilik, daha sonra yasadisi orgiitlenmelere kaynaklik etmistir.
Kentte yasadis1 islerin temeline bakildiginda bu tarz Orgiitlerin akrabalik ve hemsehrilik
iliskileriyle kuruldugu goriilmektedir (Ozerkmen, 2008: 30). Kente gogiin ilk asamalarinda
hemgehrilerin yardimlagmalariyla goriilen bos arazilerdeki kacak yapilasma, yerini daha sonraki
donemlerde 6zel ve ihtilafli arazilerin iggal edilmesiyle yapilan ¢ok katli yapilagsmalara birakmustir.
S6z konusu eylemler, orgiitsiiz bir kesimin kendi basina yapabilecegi bir is olmaktan ¢ikarak,
hemsehrilik ve cemaat baglariyla oriilii arazi mafyasin1 ortaya ¢ikarmistir. Kentlerde meydana
gelen Orgiitlii su¢ yapilanmalarinin kaynagi c¢ogu kez, yoksul olan alt siniflarin varligiyla
iligkilendirilse de bazi su¢ kollarinin olusumunda iist siniflarin dikkat ¢ekici bir payr da
bulunmaktadir. Vergi yolsuzluklari, hayali ihracat, sahte banka ve sirket iflaslar1 gibi orgiitlii
suclar, egitimli ve yiiksek gelire sahip list siniflarca islenir. Endiistriyel ve ekonomik gelismelerle
birlikte is hayatinda kent getirilerinden haksiz kazang¢ saglamak isteyenlerin varligi, uzmanlik
gerektiren s6z konusu Orglitlii suglari agiga ¢ikarmaktadir.

Kent kapsamli suclarin bir baska etkenlerinden olan toplumsal ayrisma, din, 1tk ve etnik
koken gibi statiilere sahip bireylerin veya gruplarin dislanarak birer birey sayilmayacak sekilde
fiziksel, sosyal ve ahlaki agidan koétii, sug¢ yaratici ve hastalik olarak algilanmasidir. Bu tanimin
somut drneklerine rastlanan iilkeler arasinda bulunan Tiirkiye’deki toplumlar Romanlart* yerlesik
toplumdan dislayarak, diger bir deyisle otekilestirerek kentin digina itmeye zorlamistir. Gogebe
toplum yapisindan kopamayan Romanlarin i¢inde bulunduklar1 bu durum diger toplumsal gruplar
gibi tilkesel destekleri, ekonomik gii¢leri veya lobicilik giiglerinin olmamasi sebebi ile uluslararasi
sorun olarak goriilmemektedir (Demirvuran, 2007: 77). Toplumda baskin olan grup tarafindan
Romanlik diglayici/ayrimer davranis ve sdylem pratikleri ¢ercevesinde yeniden insa edilmektedir.
Bu yap1 siirecinin arkasinda emek piyasasindaki belirli ¢ikar gruplar1 yer almaktadir. Roman
toplumuna ydénelik olumsuz kalip yargilarin yeniden insasi, etnik grubu formel is piyasasindan

uzaklastirarak enformel is piyasasinda gegici ve ucuz is giicli olmaya itmektedir. Nesilden nesile

4 Cingene/Roman toplumunda kendisinin Cingene oldugunu sdyleyenler bulunmasina ragmen kendisinin gogunlukla
Roman oldugunu savunanlar da vardir. Cingene ve Roman nitelendirmelerinin farkli olmadig: diisiincesi de kabul
gormektedir. Bu ¢aligma kapsaminda “Roman” ifadesi tercih edilmistir.
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aktarilan yoksulluk siirecinin yeniden insast Roman kimligini sekillendirmistir. Roman etnik
kimligi, yurttaghk taleplerine yonelik tetiklenen aragsal nitelikli bir kolektif kimliktir; ¢ikar
ortaklig1 temelinde gelenege yapilan vurgu ile duygusal igerik kazanmaktadir. Bireysel kimlik
olarak Romanlik, kolektif kimlige benzer sekilde aragsal nitelige sahiptir. Bireyin c¢ikarlar
dogrultusunda 6n plana c¢ikarilabilmekte veya yok sayilabilmektedir (Parsova, 2018:1). Ancak
giintimiizde toplumsal ayrismanin mekana yansimasi yukarida bahsedildigi gibi net degildir.
Cilinkii toplumsal ayrismanin oldugu bolgelerde yasayan grup ve bireyler farkli din, etnik koken ve
toplumsal cinsiyetleri barindirsalar da bu durum daha ¢ok yoksulluk boyutuyla agiklanmis,
planlama bolge anlayisindan olusan ayrigmayi tetiklemistir. Bu bdlgelerde yapilan ayrimcilik
alenen degil, ortiik bir sekilde yapilmaya devam etmistir. Pek ¢ok saha ¢alismasi veya hazirlanan
rapor, i bulamayan Roman genglere is verilmesi, suga karisanlara egitim verilmesi ve sportif
faaliyetlere yoneltilmesi igin destek bekledigini belirtmistir. Alevi Roman’ vatandaslardan olan
Buluter “dert ¢ok, ama derde care yok” diyerek kimlikleri sebebiyle ciddiye alinmadiklarinm
vurgulamis, birden fazla kimlige sahip olmanin verdigi zorlugu su sekilde aktarmistir: “Bir yere
gittigimizde, giyimimiz veya konusmamiza bakarak bir sey bilmedigimizi diisiiniiyorlar ama
yanilyorlar. Buradan Roman kadinlara da sesleniyorum. Artik kendinizi gosterin, ‘Biz variz’
deyin, kendiniz de okuyun, ¢ocuklarimzi da okutun” gagrisinda bulunmustur.

Kentin giivenligi veya toplumun refahi i¢in “tehlikeli” olarak goriilen Roman mekanlari,
yasa dis1 vakalarin ve sugun yuvast olarak damgalanmis ve kent yasamiyla hem mekansal hem de
toplumsal agidan baglarint koparir hale gelmistir. Kentsel gelismenin oniinde bir tehdit olarak
goriilen Roman mabhalleleri zaman icerisinde ulasim sorunlar1 yasayan, kotii, eskimis yasam
alanlarina sahip ve illegal ekonomik faaliyetler ile ge¢imini siirdiiren gettolar haline donlismiistiir.
Ayrismanin ve damgalanmanin baskisini izerinde en sert sekilde hisseden bu mahalleler, Roman
halkinin kent ile ytirtittiikleri iligkilerin, hizmetlere ve istihdam aglarina erigimlerin en temel
belirleyicisi konumundadir. Bu noktada mekan, toplum i¢in bir damgalama araci olarak
kullanilmaktadir. Bahsedilen damgalama ikili bir siire¢ kapsaminda islemektedir. Medyanin

kullandig1 araclar ve kamu gorevlilerinin kurdugu dil iizerinden ilerleyen bu siireg, Roman

> Alevi mezhebini segen Romanlar hem Romanlar hem de Roman olmayanlar tarafindan ¢ift tarafli diglanmaya maruz
kalmuistir.

6 http://mediaddemocracy.org/news/tekinin-tekisi-grlen-alevi-romanlar-daha-fazla-ayrimciliga-ugramak-istemiyoruz
Erigim Tarihi: 30.03.2020.
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topluluklarinin giinliik iliskilerinde kendilerine yonelik i¢sellestirdikleri bir dil izerinden yeniden
iretilir hale gelmistir. Bu damgalamanin temelinde tarihselligi barindiran hem yoksulluk hem de
Romanlara atfedilen bir algi vardir. Fakat Romanlarin mekanlart hususunda olusan damgalamanin
sadece dilden kaynaklanmadigini ve damgalamanin dil iizerinden sekillenen kalic1 dislama sorunu
oldugunu séylemek miimkiindiir (Akkan, Deniz ve Ertan, 2011: 44). Yoksullugun ana gdstergesi,
kent alanlarinda olusan yasamsal kriterlerin elverissiz olma durumudur. Roman mahallelerinin en
temel sorunu, alt yap1 ve kotii konut yapilaridir. Kimi zaman kent merkezine uzak kimi zaman ise
kentin merkezinde gettolasan bu mekanlar, yasadis1 olaylarin ve sugun yuvasi halini
alabilmektedir. Romanlarin sosyal digslanma siireclerinin tehlikeli mekansalliklar1 ile baglantili
iligkileri bulunmaktadir. Damgalanan Roman mabhalleleri, kente katilim ve entegrasyon agisindan
bir¢ok problem yasamaktadir. Ayrica Romanlar ortak toplumsal hayattan uzaklastiklart i¢in kent
kiiltiirline ve hemgehrilik duygularina da uzaklagsmaktadir. Siire¢ dahilinde mahallede yasayan
Roman sakinleri sosyal dislanmanin agirligini giderek iizerlerinde daha fazla hissetmektedir. Igine
kapanik bir mahalle goriiniimii kazanan bu mekansal yerlesmeler, giderek varoslagmanin yarattigi
etki ile kente ve toplumun diger kesimlerine yansiyan, siirekli sosyal problemler iireten merkezler
haline gelecektir. Bu durum beraberinde birgok sorunu getirecektir. Olumlu 6rnek sahsiyetlerin ve
sosyal modellerin olmadig1 bir mahallede biiyiiyen cocuklar, ¢cevresel sosyal 6grenme kaliplarindan
mahrum kalacaktir. Fuhus, alkol, madde bagimlili§i, ¢atisma, kiiltiirel erozyon, gelecek kaygisi ve
endise, yabancilagsma, yalniz kalma ve depresyon kentlerde yerel sosyal icerme odakli politikalarin
uygulanmadig1 sik¢a goriilen hastaliklardandir ve tiim bu sorunlara ¢oziimler getirilmelidir
(Seyyar, 2010: 39).

Roman toplumunun kentte yasadiklar1 mekanlarin damgalanmasi ile emek piyasasindan
dislanmalarinim iliskisi bulunmaktadir. Istihdam saglanirken adrese dayali ayrimeiligin yapildigi
gdz Online alindiginda Roman mahallelerinin su¢ ve illegal isler ile iliskilendirilerek
damgalanmasi, mahallede bu tarz olaylarla ilgisi olmayan kisilerin is bulma imkanlarmi
zorlastirmaktadir. Romanlar yapilan arastirmalarda kurumlara bagvurdugunda ve mahallelerinin
adim1 sdylediklerinde dezavantajli konuma diistiikklerini ve olumsuz cevap aldiklarini
belirtmislerdir. Giivenli is alanlarinin onlara kapali olmasinin temelinde mekéansal damgalanma
yatmaktadir. Dolayisiyla Roman toplumu mekanlarindan kopup kent merkezine veya toplumun

diger kesimine katilmaktadir. Bu durum ise, yeni tip sorunlart meydana getirmektedir. Diger bir
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yandan Roman toplumunun geg¢misten giiniimiize yapmis olduklar1 islerin zamanla gelir getirmez
olmas1 veya bu islerin baska topluluklarca yapilmasi onlarin ekonomik hayatin1 daha zor hale
getirmistir. Genel anlamda Roman toplumu marjinal islere’ sikisip kalmis durumdadir. Diizenli isi
olan Roman toplumunun agir is kosullar1 ve saglik sorunlarindan sikayetci olduklari, sik sik is
kazasi yasadiklari, sigortasiz ¢alistiklar1 ve gelirin belirsizligi sebebi ile hane masraflarini diizenli
sekilde karsilayamadiklar1 goriilmektedir (Akkan, Deniz ve Ertan, 2011: 58).

Tolan (2009: 20) ekonomik dislanmay1 genelde kisa ya da uzun siireli issizlik ve kredi gibi
dogrudan ekonomik olanaklara ulasamama olarak tanimlamaktadir. Sosyal devlet uygulamalarinin
varlig1 halinde bu diglanmanin etkilerinin daha az gorildiigii belirtilmektedir. Kisiler ekonomik
dislanmanin en u¢ durumunda temel ihtiyaglarini1 dahi karsilayamaz hale gelirler. Zaman zaman
aclik smirinda tanimlanan bu durumun &rneklerine tanik olunmaktadir. Ornegin, arastirma konusu
olan Romanlarin daha 6nce belirtildigi {izere genel itibariyle hurdacilik, toplayicilik gibi diizensiz

ve az gelirli islerde yer almalar1 ekonomik acidan diglandiklarini goéstermektedir.

Roman toplumunun mahallelerde niteliksiz ve diizensiz islerde ¢alismalari ve bu isleri agir
caligma kosullar1 altinda gergeklestirmeleri yoksulluk kategorisinde kalmalarina sebep olmaktadir.
Stirekli bir ise sahip olmamalar1 gelecege yonelik plan yapmalarini zorlastirirken, agir calisma
kosullar1 da kronik meslek hastaliklarini tetiklemektedir (Akkan, Deniz ve Ertan, 2011: 62).
Romanlarin ekonomik sikinti ¢gekmeleri ve hastaliklar ile miicadele etmeleri, nihayetinde suca

yoOnelimlerinin artmasi ile sonu¢lanmaktadir.

3. Edirne’de Yasayan Romanlarin Kentlilesme Siirecinde Kent-Suc iliskisi
Tim diinyada ve dolayisiyla Tiirkiye’de meydana gelen sosyo-ekonomik dengelerde
yasanan degisim neticesinde ortaya c¢ikan kirdan kente hizli bir sekilde gerceklesen niifus
hareketlerinin kentlerde meydana getirdigi kapali toplum yapilar1 nedeniyle ve Romanlarin kente
uyum saglamada yasadiklari giicliikler cercevesinde ortaya ¢ikan problemler dogrultusunda Edirne

kenti konu edinilmistir. Arastirmanin evrenini Edirne ilinin Merkez Mahallelerinde yer alan Roman

7 Kentin ¢op toplama, temizlik isleri gibi toplumun geneli tarafindan biiyiik 6lgiide istenmeyen islerini yapan Roman
toplumu kendilerine sunulan igler ile birlikte dislanmis ve bu durum buna bagli olarak gelisen Roman algisin1 da
beraberinde getirmistir. “Cingene Isleri” catist altinda hurdacilik, hamallik ve kagit toplama gibi islerle
otekilestirmenin ekonomik ayagi olusturulmustur.
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bireyler olusturmaktadir.®115°i kadin ve 241°i erkek olmak iizere toplam 356 kisi galismaya
katilmistir. Arastirmaya konu olan mahallelerde yapilan anketler, mahallelerin niifuslar1 ve yasam
tarzlar1 baz alinarak yapilmistir. Aragtirma 2020 yili Mayis-Haziran aylarinda yapilmis olup
arastirma sonucu elde edilen bulgular donemin Ozelliklerini tagimaktadir. Romanlarin etnik
kimliklerinden dolay1 kentsel baglamda otekilestirilmesi, kentin bir kdsesine itilmesi, mekansal
tercihleri, toplum igerisindeki konumu ve kentlilesme siirecinin hangi evresinde oldugunu ortaya
koymak i¢in 60 soruluk bir anket ¢aligmasi hazirlanmistir. Anket uygulamasi neticesinde elde edilen
cevaplar SPSS 22.0 programi kullanilarak frekans dagilimlari, ¢apraz tablolar ve istatistiki verilere
dontstiriilmistir. Merkez ilgesinde kentin icinde olan fakat kentin i¢ine almadigt Roman
mahalleleri homojen bir Roman mahallesi olmasi nedeniyle calismanin temel mekanin
olusturmaktadir. Kutuplasma ve ayrisma siireglerinin kent dinamikleri esliginde incelenmesiyle
yasanabilir bir kentsel mekan yaratilmasi ve toplumun her kesiminin kentlilesme siirecine dahil
olmasi i¢in Edirne ilinde yapilan ¢alismanin rehber olmasi amaglanmaktadir.

Tablo 2: Mesleginiz Nedir?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)

Memur 7 2,0 2,0 2,0
Isci 102 28,7 28,7 30,6
Ogrenci 18 5,1 5,1 35,7
Ev kadin 75 21,1 21,1 56,7
Ciftei 6 1,7 1,7 58,4
Emekli 9 2,5 2,5 61,0
Issiz 36 10,1 10,1 71,1
Cop Toplayicilig 4 1,1 1,1 72,2
Esnaf 15 42 42 76,4
Hamallik 8 2,2 2,2 78,7
Calgicilik 17 4.8 4.8 83,4
Seyyar Saticilik 18 5.1 5.1 88,5
Ingaat Isciligi 8 2,2 2,2 90,7
Ayakkab1 Boyaciligi 7 2,0 2,0 92,7
Cigekeilik 4 1,1 1,1 93,8
Temizlik Gorevlisi 7 2,0 2,0 95,8
Esnaf 15 4,2 4,2 100,0
Toplam 356 100,0 100,0

8 945 yanilma pay1 %95 giiven araligina gore galisma yapilmstir.
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Hizli ve sagliksiz kentlesmenin yarattigi igsizlik, yoksulluk, gelir dagilimindaki esitsizlik
ve ¢okiintli bolgelerinin olusmasi gibi toplumsal olgular su¢ ile dogrudan iligkilidir. Kirdan kente
gbc eden ailelerin kentsel yasamda cocuklarinin {izerindeki etkisi bu baglamda zayiflamaktadir.
Kentlilesme siirecini nesilden nesile aktaramayan kentli bireyler heniliz yolun basinda yoldan
sapmaktadir. Buna ek olarak, okulda i1yi bir egitim alamamak, yasadiklar1 mahallelerin yapisi,
ekonomik sikintilar, aile i¢i siddet vb. durumlar gencleri sug islemeye tesvik etmektedir. Cesitli
aragtirmalar, go¢ eden ailelerin ikinci nesillerinin (gocuklarinin) suca ydnelmelerinin kentte

yasayan ¢ocuklarin suga yonelmelerine oranla daha fazla oldugunu gostermektedir.

Tablo 3: Capraz Tablo- Cinsiyet/Meslek

- 8D ’ED - — Y
=] 5} £ - = = G é f: = = ,’i—p = é G
el 5| 5| 2| 2| F| ul= B E| 2| S|EE| F|E G| Z| 3| ¢
2 = 2| | S| &| 2> & &| E| 2|2 3| ==z B| 5| 4
o) & §~ e O ©n 2» < M (&) &=
Kadin 2 12 10 71 0 1 6 0 0 0 3 1 0 4 5 0
Erkek 5 90 8 0 6 8 34 4 15 8 14 17 8 7 0 2 15

Caligmaya katilim gosteren katilimeilar demografik 6zelliklerine gore degerlendirilmistir.
Meslek degiskeni baglaminda degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan 356 katilimeinin 102’si
(%28,7) 1isci, 75’1 (%21,1) ev kadini, 36’s1 (%10,1) issiz ve geri kalani ise genellikle Roman
toplumuna 6zgii marjinal meslekler meslek grubunda yer alan katilimcilardan meydana
gelmektedir. Tablo 2’ye gore en yliksek orana sahip olan meslek grubunun 102 (%28,7) katilime1
ile isci meslek grubu oldugu goriilmektedir. 115 kadin bireyin caligmaya katki sagladigi
goriilmektedir. Bu bireylerin 75’1 isiz veya ev kadidir. Aile biit¢esine herhangi bir katkisinin
bulunmadig1 gézlemlenmis ve Roman kadinlarin is hayatinda yeri oldukg¢a sinirli kalmigstir. Sadece
2 kadin memur ve 12 kadin is¢i olarak meslek edinmislerdir. Kentte kadin esnaf sayis1 oldukca
fazla olmasma ragmen Roman kadinlar1 kendilerine bu alanda yer bulamamislardir. Genelde

kadinlar ¢igekgilik, seyyar saticilik yapmaktadir. Romanlarin istedikleri mesleklerin basinda gelen

memuriyet orani ise %2 ile sinirli kalmstir.
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Tablo 4: Ogrenim Durumunuz Nedir?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)

Okur-Yazar Degil 35 9,8 9,9 9,9
flkokul 115 323 32,6 42,5
Ortaokul 130 36,5 36,8 79,3
Lise ve Dengi Okul 63 17,7 17,8 97,2
Universite 8 22 2.3 99,4
Lisansiistii 5 1,6 1,6 100,0
Toplam 356 100,0

Caligsmaya katilim gosteren katilimeilar demografik 6zelliklerine gore degerlendirilmistir.
Ogrenim durumu degiskeni baglaminda degerlendirildiginde drneklemi olusturan 356 katilimcinin
35’1 (%9,8) okur yazar olmayan, 115’1 (%32,3) ilkokul mezunu, 130°u (%36,5) ortaokul mezunu,
63’1 (%17,7) lise ve dengi okul mezunu, 8’1 (%2,2) iiniversite mezunu, 5’1 (%1,6) lisansiistii
mezunu katilimcilardan meydana gelmektedir. Tablo 4’e gore katilimeilarin cogunlukla ilkokul ve
ortaokul mezunu olduklar1 goriilmektedir. Yapilan gozlemler neticesinde ¢ocuklarin erken yasta
evlilik yagsamasindan 6tiirii okula gidemedigi tespit edilmistir. Egitim hayatini tamamlamak yerine
erken yasta calismay1 ve ailesinin ekonomik sikintilarini karsilamayi tercih etmislerdir. Egitim
diizeyi diisiik olan Romanlar bunun ana kaynaginin okulda ¢ocuklarinin dislandiklarini, lakap
takildiklarim1 ve kotii davramildiklarini belirtmektedir. Bu sebeple de c¢ocuklar okuldan
uzaklagsmakta ve okulu terk etmektedir. Dolayisiyla dnyargi, kalip yargi, dislama, damgalama gibi
sorunlar, Romanlarin okula hi¢ gitmemelerine ya da okulu yarida birakmalarina neden olmaktadir.
Tabloya bakildiginda ise kadinlarin erkeklere nazaran daha az egitim aldig1 goriilmektedir. Fakat
iiniversiteye giden sayis1 kadinlarda ii¢ kat1 olmasina ragmen lisansiistii egitim alan Roman kadin
sayist bulunmamaktadir. Arastirma 6znesinin egitim durumu hi¢ i¢ agic1 degildir. Bu duruma
asagida bahsedilecegi iizere ailelerin ¢ogunlugunun tek ya da iki odali evlerde kalabalik olarak
yasamalari; ailede alkol kullanimi, ailenin ¢esitli nedenlerden par¢alanmasi gibi olumsuzluklar ve
olanaksizliklar da eklenince, mahalledeki canli yasam tarzina alisan ¢ocuklar, 6rgiin egitime karsi
ilgisiz kalmaktadir. Bu baglamda aile ¢ocugunu Orgiin egitim yerine kiiciik yasta marjinal

mesleklere yonlendirmeye calismaktadir.
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Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)
2300 TL ve alt1 253 71,1 71,1 71,1
2300-4000 TL 83 23,3 233 94,4
4001-6000 TL 10 2,8 2,8 97,2
6001-8000 TL 6 1,7 1,7 98,9
8001 TL ve tizeri 4 L1 1,1 100,0
Toplam 356 100,0 100,0

Calismaya katilim gosteren katilimcilar demografik 6zelliklerine gore degerlendirilmistir.
Hane halki ortalama gelir degiskeni baglaminda degerlendirildiginde 6rneklemi olusturan 356
katilimcinin 253’1 (%71,1) 2.300 TL ve alt1, 83’1 (%23,3) 2.300-4.000 TL dir. 2020 Kasim ay1
itibariyle agiklanan dort kisilik ailenin aglik sinir1 2.516 TL, yoksulluk sinir1 ise 8.198 TL olmustur
(www.turkis.org.tr,2020-Kasim). Bu veriler géz oniine alindiginda dort kisilik bir ailenin dengeli,
yeterli ve saglikli beslenebilmesi i¢in aglik sinirinin altinda oldugu, gida harcamasi ile birlikte
egitim, konut, ulasim, giyim, egitim vb. harcamalarinin yapilmasi i¢in yoksulluk sinirinin ¢ok
altinda kaldig1 goriilmektedir. Bekar bir kisinin yasama maliyeti ise 3.074 TL olarak belirlenmistir.
Yapilan anket ¢alismasi neticesinde 356 Roman vatandasin sadece 4’ yoksulluk sinirinin, 103’1

ise aclik sinirmin tizerindedir.

Tablo 6: Yasadigimiz Hane Kac¢ Kisiden Olusmaktadir?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)
1-3 93 26,1 26,1 26,1
4-6 213 59,8 59,8 86,0
7-10 44 12,4 12,4 98,3
11 ve tizeri 6 1,7 1,7 100,0
Toplam 356 100,0 100,0

Katilimeilarin yasadigi hanenin kag kisiden olustugu incelendiginde katilimcilarin 93’1
(%26,1) 1-3 kisilik ailede, 213711 (%59,8) 4-6 kisilik ailede, 44’1 (%12,4) 7-10 kisilik ailede, 6’s1
(%1,7) 11 ve tzeri kisilik ailede yasamaktadir. Buna goére katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu 4-6
kisilik ailede yasamaktadir. Goriilmektedir ki Roman toplumunda ayni ¢at1 altinda yasayan birey
sayist oldukca fazladir. Tiirkdogan (1977: 97), bireylerin kalabalik mekanlarda yasamasinin
Lewis’in “yoksulluk kiiltiiri’nii niteleyen toplumsal 06zelliklerden biri oldugunu belirtir.
Tiirkdogan’in gecekondular iizerinden yaptig1 arastirma bulgulari, gliniimiiz kent-i¢i “¢Okiintli

alanlar1” icin de gecerlidir. Kent i¢ci mahalleler hem aile i¢i hem de fiziksel iliski agisindan ¢ok
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sayida bireylerin kiimelendigi yerlerdir. Edirne’de ikamet eden Romanlarin zihinsel faaliyetlerinin,
hedef ve isteklerinin tablodaki gibi kalabalik aile yapisindaki etkilesimin niteligi gercevesinde
sekillendigi diisiiniiliirse, “yoksulluk kiiltiirii” Tomanbay’in (2007) toplumsallagsma ve sosyallesme
stiregleri icin belirttigi diisiinceler c¢ercevesinde “kisithi sosyallesme” sekli olarak karsimiza
cikmaktadir. Clinkli Edirne’de yasayan Romanlar tek ¢ati altinda yasamanin ekonomik agidan
getiri saglayacagini diisinmekte ve hareket etmektedir. Oysaki kisa vadede bu durum olumlu

sonuclar getirse de uzun vadede aile ve egitim agisindan olumsuz sonuglar dogurmaktadir.

Tablo 7: Capraz Tablo-Hane Halki Biiyiikliigii/Hane Halki Geliri

Hane Halki Geliri 2300 TL ve alt1 2300-4000 TL 4001-6000 TL 6001-8000 TL 8001 TL tizeri
Hane Halki Bityiikliigii Kisi Kisi Kisi Kisi Kisi
1-3 57 30 2 0 4
4-6 155 48 8 2 0
7-10 40 4 0 0 0
11 ve tizeri 1 1 0 4 0

Yoksulluk kiiltiirii, genellikle gelismekte olan iilkelerdeki katmanli sosyal ve ekonomik
yapidaki degisim veya bu yapilarin yerini yenisinin almasi neticesinde sosyal diizende olusan
bozulma vasitasiyla varliklar1 daha da netlesen vasat alti durumdaki umutsuzlar1 betimlemektedir.
Y oksulluk kiiltiirti, yoksul bireylerin yoksullugunu nesilden nesile aktaran davranislara, kiiltiirlere
ve degerlere atif yapmakla birlikte, yoksulun yasamini idame ettirmesi i¢in 6nden kullandig:
ekonomik ve sosyal araglarin ¢okmesi neticesinde, kendi ve ailesinin 6zdeksel varligin1 devam
ettirebilmek icin gelistirdigi savunma sistemi olarak da ele alinmistir (Askin, 2011). Bu baglamda
kentlilesme, bir siire¢ dahilinde ortaya ¢iktigi i¢cin Roman toplumunun yoksulluk kiiltiiriinii

kusaktan kusaga aktarmasi sebebiyle dolayli yoldan etkilenmektir.

Tablo 8: Diizenli ve Giizel Bir Mahallede Yasadigimizi Diisiiniiyor musunuz?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)
Evet 89 25,0 25,0 25,0
Hayir 176 49,4 49,4 74,4
Kismen 81 22,8 22,8 97,2
Fikrim Yok 10 2,8 2,8 100,0
Toplam 356 100,0 100,0

“Diizenli ve Giizel Bir Mahallede Yasadiginizi Diistintiyor musunuz?” sorusuna

katilimcilarin 176’s1 (%49,4) hayir ve 81 kisi (%22,8) kismen cevabini vermistir. Katilimcilarin
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yasadiklar1 mahallelerden sikdyet etmesinin en Onemli sebebi hizmetlerin gelmemesi, gelen
hizmetlerin ise eksik gelmesi olmustur. Ek olarak Roman vatandaslarin mahallelerde su¢ unsuru
olacak faaliyetlerde bulunmalar1 ve suca yonelmek istemeyen diger Roman vatandaglari tehdit
etmeleri gilizel bir mahallede yasama fikrini olumsuz etkilemistir. Genellikle Romanlarin, hirsizlik,
fuhus, esrar satisi ve kullanimi, gasp gibi olaylara diger kisi ve gruplardan daha ¢ok
karistyorlarmiscasina yaftalanmalari, Romanlarin toplumda “ahléksiz” olarak kodlanmasina yol
acmustir (Celik ve Sahin, 2012: 324). Roman toplumunun i¢ine kapanik mahalleleri sahip oldugu
toplumsal kodlar nedeni ile kentteki su¢ aglarinin merkezi olarak goriilmektedir. Gerek ailede
gerekse sokakta sug, siddet ve marjinal islerle ile ugras giinliik hayat icinde 6grenilen ve normal
olarak kabul edilen bir durum olmaktadir (Giillii ve Yildirim, 2016: 48). Romanlar, gecmisten
giiniimiize suglu olarak damgalanmakta, asla topluma uyum saglamayacaklari diisiiniilmekte ve
onyargilarin hakim oldugu bir topluluk olarak goriilmiistiir. Ancak Romanlar her zaman nerede

yasarlarsa yasasinlar i¢inde bulunduklar1 toplumun sadik birer iiyesi olmuslardir.

Tablo 9: Eger Mahalleden Tasinmay1 Diisiiniiyor Olsanmiz En Onemli Nedeniniz Nedir?

Gegerli Frekans Kiimiilatif Frekans

Frekans Frekans (%) (%) (%)
Egitim 20 5,6 5,6 5,6
Kentsel Hizmetler 156 43,8 43,8 49,4
Sosyal Diglanma 10 2,8 2,8 52,2
Kiiltiirel Uyumsuzluk 7 2,0 2,0 54,2
Is Bulma 131 36,8 36,8 91,0
Saglk 3 0,8 0,8 91,9
Can ve Mal Giivenligi 22 6,2 6,2 98,0
Daha Ucuz Mesken Bulmak 4 1,1 1,1 99,2
Diger 3 0,8 0,8 100,0
Toplam 356 100,0 100,0

“Eger Mahalleden Tasinmay: Diisiiniiyorsamiz En Onemli Nedeniniz Nedir?” sorusuna
katilimcilarin 20’si (%5,6) egitim, 156’s1 (%43,8) kentsel hizmetler, 10’u (%2,8) sosyal dislanma,
7’s1 (%2,0) kiiltiirel uyumsuzluk, 131’1 (%36,8), 3’1 (%0,8), 22’s1 (%6,2) can ve mal giivenligi,
4’ (%]1,1) daha ucuz mesken bulmak, 3’1 (%0,8) ise diger nedenlerle tasinmay1 diisiindiigiinii
belirtmistir. Buna gore katilimcilarin yasadiklar1 mahalleye sunulan kentsel hizmetlerin yetersiz

oldugunu diisiinmeleri taginma nedenlerinin ilkini olusturmaktadir.
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Tablo 10: Baska Bir Kente Tasiniyor Olsaniz Romanlarin Oldugu Mahalleleri mi Secersiniz?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)
Evet 240 67,4 67,4 67,4
Hayir 18 5,1 5,1 72,5
Onemi Yok 98 27,5 27,5 100,0
Toplam 356 100,0 100,0

Katilimcilara yoneltilen “Baska Bir Kente Tasiniyor Olsaniz Romanlarin  Oldugu
Mabhalleleri mi Segersiniz? ” sorusuna 240 kisi (%67,4) “Evet” cevabi verirken, 98 kisi (%27,5) ise
“Onemi Yok” cevabmi vermistir. Bununla birlikte sadece 18 kisi (%5,1) “Hayir” cevabini
vermistir. Buradan hareketle romanlarin yasadiklar1 mahallelere baglilik diizeyinin yiiksek oldugu
sOylenebilir. Tablo 8-9 ve 10 incelendiginde mahalleden tasinmayi diisiinmenin en Onemli
nedeninin kentsel hizmetlerin yetersiz oldugu diisiincesini, i bulma ile can ve mal giivenligi takip
etmektedir. Tasinmak istedikleri mahallede Roman niifusunun bulunmasini istemeleri, etnik
kimlikleri ve beraberinde getirdigi olumsuzluklarla barisik olduklarin1 géstermektedir. Romanlarin
etnik gruplarindan kopmak istemeyip, sosyal dayanisma aglarindan faydalanmak istedikleri
diistintilebilmektedir. G6zlem sonucunda niifusun biiylik ¢ogunlugunda baska bir mahalleye
tasinma beklentisinin yerine, bulunduklar1 yerlesmede fiziksel kosullarinin iyilestirilmesiyle
yasamaya devam etme beklentisinin hakim oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte goriigmeler
sirasinda Roman vatandaslarin da belirttigi tizere tiim sorunlarin temelinde egitim yer almaktadir.
Ailesi ve kendi ge¢imini saglamak i¢in is olanaklar1 arayan bireylerin ugrasilar1 neticesinde baska
mahalleye taginmak c¢oziim goriilmiistiir. S6yle ki is basvurulart sirasinda Roman agirlikhi
mahallelerin adresi verildiginde stirekli olumsuz yanit aldigini s6yleyen Romanlar “sucun agirlikta
oldugu mahallelerden isverenlerin ¢ekindigini” dile getirmektedir. Romanlarin en biiyiik
sikintilarindan biri olarak is konusu, yasadigi mahallelerde damgalanmanin verdigi dnyargilar
beraberinde getirmektedir. Bu Onyargilarin asilmasiyla birlikte yoksullukla miicadele, gelir
dagilimmin 1yilestirilmesi, dezavantajli kesimlerin gozetilmesi ve sosyal hizmetlerin
yayginlagtirilmasi ve firsat esitsizliginin gelecek nesillere sirayet etmesinin dniine gegilmesi gibi
pozitif sonuglarla gii¢lii bir toplum yapisina gecilebilecektir. Romanlar genellikle diizensiz is
yapisina sahip mesleklerde ¢alismaktadir. Romanlarin yogun olarak yer aldiklari is alanlarmin
diisiik tcretli, vasifsiz/yari-vasifli, diizenli ve istikrarli olmayan gecici ve enformel isler oldugu

goriilmektedir. Bu mesleklerde sosyal giivenceye erisim olasiligi ¢ok diisiiktiir. Is kazalar1 ve
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meslek hastaliklarinin bu tip islerde daha yaygin olmasi kotii calisma kosullarindan ve temel saglik

ve ig glivenligi korumalarinin mevcut olmamasindan kaynaklanmaktadir.

Tablo 11: Romanlara Yonelik Egitim Hizmetlerinden Memnuniyetiniz Ne Diizeydedir?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)
Hi¢ Memnun Degilim 10 2,8 2,8 2.8
Memnun Degilim 53 149 149 17,7
Fikrim Yok 167 46,9 46,9 64,6
Memnunum 115 32,3 32,3 96,9
Cok Memnunum 11 3,1 3,1 100,0
Toplam 356 100,0 100,0

“Romanlara Yonelik Egitim Hizmetlerinden Memnuniyetiniz Ne Diizeydedir?” sorusuna
katilimcilarin 167°si (%46,9) fikrim yok yanitini verirken 115’1 (%32,3) memnun oldugunu ifade
etmistir. 53 kisi (%14,9) sunulan egitim hizmetlerinden memnun olmadigini belirtirken, 11 kisi
(%3,1) ¢ok memnun oldugunu belirtmistir. Buna gore katilimcilarin ¢cogunlugu romanlara yonelik
egitim hizmetlerinden memnuniyet diizeylerinin orta diizeyde oldugunu ifade etmistir. Romanlarin
egitim seviyeleri oldukca diisiiktlir. Egitim seviyesi diislik olan toplumlarda gergeklesecek her
ilerleme ekonomik kalkinmanin gergeklesmesine ve toplumsal dengesizliklerin giderilmesine
bliylik ol¢iide katki saglayacaktir. Egitim, ekonomik refah veya ekonomik biiyiimenin
saglanmasinda isgiicii niteliginin arttirilmasina yonelik kullanilmasa dahi, digsalliklar1 genis
olmasindan dolay1 iilkenin en iyi yatirnmlarindan biri olmaktadir. Okul egitimi gibi egitimler,
bireylerin toplumsal kabul edilen normlarin gelistirilmesine, uyulmasina ve toplumsal degerlerin
anlagilmasina katki saglar. Egitimli toplumlarin sosyal ¢atismalarla daha az karsilastiklar1 ve bu
durumu istikrarh sekilde siirdiirdiikleri goriilmektedir. Bu baglamda emek piyasasinda yiiksek
egitimli Roman vatandaglarin rol almasi, bireyi ekonomik refaha ulastiracagindan sug isleme

egilimlerini diistirecektir (Askin, 2011).

Tablo 122: Ebeveyn Olarak Cocuklarinizin Okumasi Konusunda Diisiinceleriniz Nelerdir?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) | Kiimiilatif Frekans (%)
Okumasi I¢in Her Seyi Yaparim 93 26,1 26,1 26,1
[lkogretim Yeter 29 8,1 8,1 34,3
Imkan Olursa Okusun 213 59,8 59,8 94,1
Okumasina Gerek Yok 21 5,9 5,9 100,0
Toplam 356 100,0 100,0
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Katilimcilara yoneltilen “Ebeveyn Olarak Cocuklarinizin  Okumast  Konusunda
Diisiinceleriniz Nelerdir?” sorusuna 213 kisinin (%59,8) imkan olursa okusun seklinde verdigi
yanit en yliksek frekans yiizdesini olusturmaktadir. Bunu takip eden 93 kisi (%26,1) okumasi igin
her seyi yaparim yanitin1 vermistir. 29 kisi (%8,1) ilkogretim yeterli diye yanit verirken, 21 kisi
(%5.9) cocuklarinin okumasina gerek olmadigini belirtmistir. Buradan hareketle katilimcilarin
cocuklariin okumalar1 konusundaki tutumlarinin mevcut olan olanaklar dahilinde sekillenmesi
gerektigi diisiincesini savunduklart soylenebilir. Roman vatandaslarin mevcut olanaklarindan kasti
genellikle ekonomik durumlarin yeterliligi ve kisa vade bile olsa okurken aile biit¢esine katki
saglamast yer almaktadir. Ayni zamanda Romanlarin egitim siirecine katilmamalarinin
sebeplerinin basinda erken yasta evlenmek istemeleri de gelmektedir. Ailelerde kiiciik yasta evlilik
yapmaya karst degillerdir. Nedeni ise aile biitgesinin rahatlayacagini diisiinmelerinden

kaynaklanmaktadir.

Tablo 13: Egitim Hizmetlerinden Yararlanamiyorsamz/Yararlanmadiysaniz Nedenini

Belirtiniz?

Frekans Frekans (%) | Gegerli Frekans (%) | Kiimiilatif Frekans (%)
Uzak Oldugu Igin 5 1,4 1,8 1,8
Hizmeti Begenmiyorum 12 34 43 6,0
Okul Ortami Kosullarint Begenmiyorum 20 5,6 7,1 13,2
Ogretmen ve Yetkililerin Davramsim 21 5,9 7,5 20,6
Begenmiyorum
Hizmetin Sunumundaki Kosullari 6 1,7 2,1 22,8
Begenmiyorum
Ekonomik Yetersizlik 212 59,5 75,4 96,8
Egitim Hizmetlerinden Yararlananlar 80 100,0
Toplam 356 100,0

“Egitim Hizmetlerinden Yararlanamuiyorsaniz/Yararlanmadiysaniz Nedenini Belirtiniz?”
sorusuna tam anlamiyla yararlanamadigii belirten 281 katilimcinin 212°si (%59,5) ekonomik
yetersizlik cevabini verirken, 21°si (%5,9) 6gretmen ve yetkililerin davranigini begenmiyorum,
20’si (%5,6) okul ortami ve kosullarin1 begenmiyorum, 12’si (%3,4) hizmeti begenmiyorum, 6’s1
(%1,7) hizmetin sunumundaki kosullar1 begenmiyorum ve 5’1 (%1,4) uzak oldugu i¢in
yararlanmiyorum cevabini vermistir. Roman toplumunda egitim hizmetlerinden esit ve tam sekilde
yararlanamama durumu, igsizlik ve emek piyasasina tam olarak katil(a)mama gibi sorunlar1 ortaya

cikarmaktadir. Sebebi ise formal mesleklerin gerektirdigi vasiflarin her gegen giin arttig
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kiiresellesen diinyada, niteliksiz ve vasifsiz emek giicline olan talep giderek azalmaktadir (Askin,
2011). Egitim olanaklarina diger kesimlerce esitsiz sekilde erisim, basarisizligi, giiven eksikligini
beraberinde getirir. Gelecekteki yasam olanaklari, toplumsal baglar1 giderek zayiflatir. Isgiiciiniin
yeterliliginin arttirilmasina yonelik ¢oziimlerin temelinde egitim yatmaktadir. istihdam edilebilirlik
ve yeteneklerin gelistirilmesi, okuldan is yasamina sorunsuz geg¢is ve yasam boyu Ogrenme,
ozellikle Bati’da sosyal dislanmisligin yok edilmesinde bir ¢dziim yolu olarak belirginlesmektedir.
Soyle ki geng issizligi ve uzun siireli igsizlik sorunlariin temelinde egitim diizeyinin yetersizligi
ve dar kapsamli olusu bulunmaktadir (Psacharopoulos, 2000: 85). Roman vatandaslarinin egitim
hususunda hassasiyeti oldukca distiktiir. “Fikrim yok” secenegi dahil edildiginde genel olarak
egitim hizmetinden memnun olmayan Romanlar, ¢cocuklarinin okumasimin imkanlar dahilinde
gerceklesebilecegi diisiincesine agirlik vermektedir. Bu baglamda Romanlar agisindan oncelikli
tercihleri arasinda olmayan egitim, i¢inde bulunduklari sosyal sinifi degistirmeye yonelik ¢6ziim
olarak goriilmemistir. Egitimden yararlanamayanlar 6ncelikle ekonomik yetersizligi sebep olarak
gostermistir. Ciinkii ¢ocuklarinin okula gitme masraflarinin sadece kitap ve defterden ibaret
olmadigint ve okula giderken cocuklarmmin ulasim yemek vb. ihtiyaglarini karsilayamadigini
belirten Romanlar ebeveyn olarak sosyal statiilerinin egitimle degisecegini bilmelerine ragmen bu
hususta ¢6ziim bulamamislardir. Goriildiigii lizere yiiksek egitim imkanlarina erisim zorlugu
neticesinde tiniversite okuyan Roman vatandaslarinin sayisi ise oldukga azdir. Kisir dongiiye giren
ve yoksulluk kaynakli sosyal diglanmaya sebebiyet veren egitim ve kiiltiirel hayatin yetersizligi
Romanlar1 suga yoneltmekte, hatta dislanma ve kentlilesememe siirecinin ana sebeplerinden biri

olan i olanaklarinin 6niiniin kapanmasina sebebiyet vermektedir.

Tablo 14: Herhangi Bir Konudan Dolayr Son 5 Yil Icinde Karakola Gittiniz

mi/Gotiirildiiniiz mii?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)
Evet 134 38,2 38,2 38,2
Hayir 222 61,8 61,8 100,0
Toplam 356 100,0 100,0

Katilimeilara yoneltilen “Herhangi Bir Konudan Dolayi Son 5 Yil I¢inde Karakola Gittiniz
Mi/Gdétiiriildiiniiz Mii?” sorusuna 222 kisi (%61,8) hayir cevabini verirken, 134 kisi (%38,2)

karakola gitmek durumunda kaldigini belirtmistir. Buna gore katilimcilarin yarisindan fazlasi son
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5 yil igerisinde karakola gitmemis/gotiiriilmemistir. Wright'm® smif alti olarak niteledigi bu
gruplar, yogun bir igsizlikle, diisiik egitim diizeyiyle, sugla birlikte anilmaktadirlar. Irk ya da
etnikligin sinif alt1 tiyesi olmada muhtemel bir etkisinin olabilecegi, sinif alt1 olusumunda bunlarin
gerekli sartlar1 olusturmadigi; fakat yoksullugun bir etnik azinlikta yogunlasmaya baglamasinin,
yoksullugun 1rksallasmasina ve bir smif altt olusumuna yol agma egilimi oldugu da
diistintilmektedir. Wright farkli sinif yapilarini, farkli bigimlerde sinif alt1 gruplarin olusturdugunu
belirtmektedir. Giiniimiiz kapitalist ekonomik sisteminde sinif altinin durumunu tanimlayan temel
kaynak, iiretken olarak kullanacagi, vasifli emek giiciine sahip olmamasidir. Birey, emek gliciinii,
fiziksel olarak denetlemek ile birlikte; emek giicii, kapitalist sistemde {iretken olarak kullanilmadigi
icin ekonomik olarak degersizdir. Sahip olduklar vasiflar, emek gii¢lerini satilabilir kilmadigi i¢cin
cesitli tretken kaynaklara erisemezler ve bu ylizden ezilmislerdir. Wright’in sinif alt1 da asirt
yoksulluk i¢inde yasamakta; temel egitim eksikligi bulunmakta ve diizenli istihdam i¢in vasiflara
gereksinim duymaktadir. Bu 6zellikler, sinif altini, genel toplumsal yapi igerisinde marjinal/ayriksi
bir konuma yerlestirmektedir. Marjinal mesleklere itilen Roman toplumu kaynaklara erisememesi

ve kentsel hizmetlerden tam anlamiyla yararlanamamasindan dolay1 suca yonelmektedir.

Tablo 15: Cevabimiz Evet ise Son 5 Yilda Ka¢ Kez Gittiniz /Gétiiriildiiniiz?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) Kiimiilatif Frekans (%)
1 46 13,0 33,3 33,3
2 55 15,4 41,7 75,0
3 19 53 14,4 89,4
4 0 0 0 0
5 ve Uzeri 15 43 11,4 100,0
Toplam 134 100,0
Son 5 yil igerisinde karakola giden/gdtiiriilen 134 katilimecinin  kag  kez

gittigini/gotiiriildiigiinii 6lgmeye yonelik sorulan soruda 55 kisinin (%15,4) 2 kez, 46 kisinin
(%13,0) 1 kez, 19 kisinin (%5,3) 3 kez, 15 kisinin (%4,3) 5 ve lzeri kez karakola
gittigi/gotiiriildigl tespit edilmistir. Sosyal dislanmis bir bireyin o toplumda (diger) vatandaslarin
katildiklar1 normal etkinliklere katil(a)mayan birey olarak karsimiza ¢ikmasi bireyi suca daha fazla

tesvik etmektedir. Bir ise basvuru sirasinda mahallesini belirttikten sonra olumsuz cevap alan

® Wright’dan aktaran Askin (2011), smuf altini Marksist smif sistemindeki smif ikiligi cercevesinde siirekli
somiiriil(e)meyen fakat ekonomik olarak ezilenlerin olugturdugu bir tabaka olarak ele alir.
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Roman birey, dislanmishigin ekonomik etkisini iizerinde hisseder. Egitimi eksik veya hig
tamamlamamis olan Roman bireyi suga yoOnelecektir. Ekonomik gecimini sug¢ vasitasiyla
saglamaya calisan ve sabikasi olan Roman vatandas is konusunda tamamen umudunu
kaybedecektir. Nitekim bu durumda olan Romanlar tekrardan suga yonelmekte ve kisa yoldan para
kazanmanin yollarii1 arayacaktir. Bu kisir dongii siirecinde aile yapist da tam anlamiyla
etkilendiginden kentlilesme silirecine uyum saglanamayacaktir. Kente katkisi, i¢ine kapanik

mekansal bir Roman toplumunun olusturdugu yapidan 6teye gidemeyecektir.

Tablo 16: Karakola Gitme/Gotiiriilme Nedeniniz Nedir?

Frekans Frekans (%) Gegerli Frekans (%) | Kiimiilatif Frekans (%)
Hakkimdaki Sikayet Sebebiyle 13 3,7 9,7 9,7
Mal Giivenligi Sebebiyle Sikayet Ettim 8 2,2 6,0 15,7
Sahitlik Etmek I¢in 30 8,4 22,4 38,1
Mali Suglar 10 2,8 7,5 45,5
Adam Yaralama 22 6,2 16,4 61,9
Hirsizlik 4 1,1 3,0 64,9
Can Giivenligi Sebebiyle Sikayet Ettim 2 0,6 1,5 66,4
Kimlik ve Ikamet Bildiriminde 14 3,9 10,4 76,9
Bulunmak igin
Adam Oldiirme 1 0,3 0,7 77,6
Uyusturucu 28 7,9 20,9 98,5
Mala Zarar Verme 1 0,3 0,7 99,3
Diger 1 0,3 0,7 100,0
Toplam 134 100,0

Son 5 y1l igerisinde karakola giden/gétiiriilen 134 katilimcinin gitme/gotiiriilme nedenlerini
saptamak amaciyla sorulan soruda 30 kisinin (%8,4) sahitlik etmek icin, 28 kisinin (%7,9)
uyusturucu nedeniyle, 22 kisinin (%6,2) adam yaralama, 14 kisinin (%3,9) kimlik ve ikamet
bildiriminde bulunmak i¢in, 13 kisinin (%3,7) hakkindaki sikayet nedeniyle, 10 kisinin (%2,8) mali
suclar, 8 kisinin (%2,2) mal giivenligi sebebiyle sikayette bulunma, 4 kisinin (%]1,1) hirsizlik, 2
kisinin (%0,6) can giivenligi sebebiyle sikayette bulunma ve digerlerinin adam 6ldiirme, mala zarar

verme ve diger sebeplerle karakola gittigi/gotiiriildiigi goriilmektedir.

Kentlesme sonrasi ortaya ¢ikan ve ¢oziime kavusturulamayan sorunlar, bireysel alanda sug
olarak kente yansir. Boylelikle arazi, ¢ek-senet, otopark mafyalar1 gibi kentlerin iirettigi orgiitlii
suglar yapilanir. Birer meslek koluna doniisen bu suclar, kentlilesmenin getirdigi toplumsal
degisimin iirlinii olarak dikkat ¢eker. Glinlimiizde farkliliklar ile birlikte mekana da yansiyan tim
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esitlik haklarin1 tanima temeli lizerine yapilandirilacak ¢ok kiiltiirlii yapi, biitiinlesmis toplumun
amaclarindan biri olarak kabul edilmektedir. Roman vatandaglar da bu yapilanmanin i¢inde yer
almaktadir. Ozellikle Roman mahallelerinde uyusturucu aglarinin artmasi ve adam yaralama gibi
suclarin sik yaganmasi bu duruma acil ¢6ziim gerekliliginin sinyalini vermektedir. Suga karisan
Roman vatandaslarinin ailesi de bu durumlardan en agir sekilde etkilenmekte ve is olanaklarinin
kapisi tamamen aileye kapanmaktadir. Edirne’de ise Romanlarin kendi i¢ dinamikleri kadar, sahip
olduklar1 kétii tin nedeniyle polis denetiminden daha fazla pay almalart, is bulma konusunda giicliik
cekmeleri, organize sug orgiitleri tarafindan kendilerine eleman bulma alanlar1 olarak goriilmeleri
nedenleriyle sucluluga itici kosullara sahip olduklar ileri siiriilmiistiir. Konunun Edirne’ye 6zgi
bir boyutu, bu mahallelerin neredeyse tiimiiniin Romanlarin yerlesik oldugu mahalleler olmasidir.
Romanlarin geleneksel olarak sahip olduklar1 mesleklerin ortadan kalkmasi, yoksulluklar1 ve
egitim diizeylerinin diisiikliigli inkar edilemese de burada belirleyici asil etmen, onlara yonelik

dislama ve dnyargilar olmustur.

Sonug¢ ve Oneriler

Gogebe kiiltiirleri ve farkli yasam tarzlarryla Romanlar, sosyal diglanmanin muhatabi olmus
bir kitledir. Roman toplumu ge¢misten gilinlimiize belli donemlerde siif alti toplum olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Smif alti, diisiik egitim diizeyine sahip olmalar1 nedeniyle toplumsal
gruplarin en altinda yer alanlarin ekonomik yapida ortaya ¢ikan degisimin disinda kalmalar1 sonucu
olusur ve artan yoksulluk kusaktan kusaga aktarilir. Bu yeni yoksullukta suglu, sistemin kendisidir.
Sorunun nedeni, bir¢ok alanda istihdam i¢in gerekli vasif ya da egitim seviyesinin artmasindan
kaynaklanir ve ayn1 zamanda yoksul olan diisiik egitimli ve vasifsizlar i¢in yapisal ve siiregen
igsizlik ortaya ¢ikar. Sosyal icerme cercevesinde Roman vatandaglara 6zgii birtakim sosyal
politikalarin izlenmesi gerekmektedir. Ilk olarak Romanlar giivencesiz, geliri belirsiz ve siirekliligi
olmayan islerde calismaktadirlar. Is hususunda beklentileri olan Roman toplumu yasadiklar1 kentin
“calisan yoksullar1” olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Bu baglamda ¢oziilmesi gereken ilk sorun
Romanlarin ¢alisabilecekleri, ¢calisamayacaklar1 diye ayrilan ve bu ayrima neden olan mekansal
damgalamanin yaratmis oldugu algiy1 ve bir¢ok etkeni ortadan kaldirmak gerekir. Bu goriinmez
duvar yikilmali ve Romanlarin esit kosullarda calisacagi sosyal bir ortam yaratilmalidir. Roman
toplumunun aliskanlik haline getirdigi valilik ve belediye yardimlar1 yerine onlara devamliligi olan
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giivenceli is saglanmalidir. Ikinci olarak ise istihdamin Romanlara saglanamamasinin
nedenlerinden olan egitim diistikliigiidiir. Egitimin diizenli bir gelir gerektirdigi bir durum
olmasindan dolay1 ¢cocuklarin egitimi aksatmasinin nedeni aslinda finansal kaynaklidir. Bu noktada
yapilmas1 gereken egitimin tiicretsiz olmasinin yaninda Romanlara yapilacak yardimlarin egitim
odakli olmasi gerekliligidir. Egitim hususunda bir baska politika da Roman mahallelerinde
okullagma oraninin arttirilmasidir. Egitim i¢in gerekli materyaller diger okullardan geri olmamali,
ogretmen kadrosu yeteri kadar saglanmali ve uygulamali dersler yapilmalidir. Ogrencilere
rehberlik dersleri verilmeli, egitimi destekleyici faaliyetlerde bulunulmali, sosyal hayata yonelik
projelere dahil edilmelidir. Roman c¢ocuklarin rol modelleri 6nceki kusakta aranmamali ve
birbirlerini 6rnek alacak bir 6grenci kusagi yaratilmalidir. Spor alanlari arttirilmali ve oyun vb.
aktivitelerle ogretici faaliyetler sunulmalidir. Kisaca okulun duvarlardan olusmadigini ve sadece
bir egitim kurumu olmaktan ¢ikip, cocuklarin sosyal yasantisini ve ihtiyaglarini karsilayabilecegi
refah alani olarak goriilmesi saglanmalidir. Ugiincii olarak ise diizenli bir asgari gelir saglanmalidur.
Romanlarin geliri belirsiz islerde caligsmalari, ge¢im stratejilerinde onlart sosyal yardimlara
yonlendirmektedir. Fakat diizensiz sekilde verilen sosyal yardimlar onlara ve ailelerine diizenli bir
hayat sunmamaktadir. Romanlarin yardimlardan kurtulmalar1 bagimli sifatindan bagimsiz bir hal
almalar aileyi gegindirecek bir maasin saglanmasindan ge¢gmektedir. Sosyal yardimlar Romanlari
tembel bir hale getirmektedir. Hususi olarak c¢alismayan kesim devletten siirekli sosyal yardim
bekler hale gelmistir.

Edirne’de diisiik ekonomik diizeye sahip olan Romanlarin, yoksulluk sebebiyle sosyal
dislanmaya maruz kaldigir goriilmektedir. Romanlarin kente entegre olabilmelerini engelleyen
birtakim problemler bulunmaktadir. Zamandan ve mekandan bagimsiz olacak sekilde rahat yagam
tarzlari, meslek secimlerine de yansimis, onlar1 diizenli ve siirekli igslerden uzak tutmus, esnek islere
yonlendirmistir. Edirne’de diger kesimlerin istemedigi seyyar saticilik, boyacilik, temizlik is¢iligi,
calgicilik vb. gibi islere yonelen Romanlar sosyal diglanmanin tam merkezinde yer almigtir.
Bahsedildigi gibi kentte “calisan yoksullar” sifatin1 almislardir. Sonucunda kentlilesme siireci
yavaslamakta ve Romanlar kente eklemlenememektedir. Bu baglamda Edirne’de ¢ok kiiltiirlii
yasamin saglanabilmesi adina toplumsal rehabilitasyon birimleri kurulmali, Romanlarin giinliik
hayatindaki sosyallesme alanlar1 genisletilmeli ve desteklenmeli, kentsel altyapr sorununa ¢éziim

tiretilmeli, konutlar ¢evre sagligina uygun olacak sekilde tamir edilmeli, elektrik, su kanalizasyon
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ve 1sinma i¢in gerekli tesisatlar modernlestirilmeli, glivenlik sorunu kapsaminda sokaklar
aydinlatilmali, Roman niifus yogunluklu mahallelerde mahalle temsilcileri kurulmali ve temsilci
seciminde Romanlara da yer verilmeli, gencler i¢in spor alanlar1 tamir edilmeli, psikolojik destek
saglanmali, kiitiphane kurulmali ve egitimi desteklenmeli, orta ve yash kesim i¢in meslek
edindirme kurslar1 agilmali, yash evi ve bakim evi kurulmali ve en 6nemlisi gecici maddi
yardimdan ziyade yerel yonetim, 6zel sektor ve sivil toplum kuruluslarinin katkisiyla Romanlarin
yasam tarzlarina uygun diizenli ve siirekli is imkanlar1 saglanmali ekonomik 6zgiirliigii almalarina
olanak verilmelidir. Bir baska ifade ile Roman toplumunun yasam kalitesini arttirmasi i¢in ilk
olarak aclik sorunu ¢oziilmelidir. Isi bulunmayan kisilere is imkani saglanmali, toplumsal
dislanmanin giderilmesi ve kent ile uyumlu halde yasayabilmeleri i¢in demokratik bir ortam
yaratilmali, konut, sosyo-ekonomik problemler, egitsel ve kiiltiirel yonlii sorunlar ¢oziime
kavusturulmalidir. Diglanmanin tersi olan sosyal icerme politikalar1 islemeli ve durum tersine
cevrilmelidir. Devlet destegi alinmali ve Orgiitlenme faaliyetleri arttirilarak sosyal icerme
politikalart kapsaminda kentsel mekansal yenilemenin Onii acilarak bu durum ¢ozliime
kavusturulmalidir.

Ozetle kentte yoksul ve zengin kesimlerin mekani olarak tanimlanan alanlarin birbirine
yakin olmas1 ve farkli gelir grubu siniflarin siirekli karsilagilmasi bir kesimin daima iyi olandan
faydalanmast; digerinin ise yoksulluk yuvalari olusu siiflarin birbirlerinden uzaklagsmasina neden
olmaktadir. Daha 1yi hayat standartlarina ulagma istegi ile kentsel alanlara gé¢ eden ve isteklerini
bulamayan, mutsuz, yarin belli olmayan, giinii kurtarmaya ¢aligsan bireylerin kendisi ve toplumla
catismast kac¢inilmaz olmaktadir. Bu siire¢ su¢ islemeye zemin olusturmaktadir. Bireylere
isteklerini karsilayacak ve yasadiklari ortamda mutlu olmay:1 saglayacak, sosyal kirilmalar
azaltacak sekilde toplumla biitiinlesecek duygular kazandirilmalidir. Kirdan kente goc¢ eden
bireyler ilk olarak bahsedildigi tizere geleneksel iliskilerine dayanarak kente uyum saglamaya
caligmaktadir. Bu uyum siirecinde ilk olarak gereksinimlerinin karsilanmasi i¢in minimum diizeyde
de olsa gelir saglanmasi, is imkaninin bulunmasi hem ailesi hem de toplum agisindan biiyiik 6nem
tagimaktadir. Sonraki asama da hemsehri ve akraba dayanigsmasi i¢in konut sahibi olma amaglanir.
Ailelerin kentle biitiinlesme siirecleri i¢cinde biiyiik 6nemi olan egitim diizeylerinin yiikseltilmesi
icin desteklenmeleri gerekmektedir. Egitim diizeyi, bireylerin c¢alisma ve gelir durumlarini

etkiledigi gibi toplumsal iligkilerine de olumlu olarak yon vermektedir. Geleneksel iligkileri
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coziilen, ancak kentsel iliskilere de yeterince giremeyen aileler, énemli uyum sorunlariyla
karsilasmaktadir. Ayrica aile ¢oziilmeleri, nedenleri ve sonuglari agisindan aile ve bireyi etkileyen
onemli sorunlara kaynaklik etmektedir. Bu ve benzeri sorunlara yonelik olarak kurulacak “topluma
kazandirma merkezleri” gibi sosyal hizmet birimlerinin kurulmasina agirlik verilmeli, boylece
merkezlerin gecekondu bdlgelerinde yasayan insanlarin kente uyumlarinda karsilasabilecekleri
sorunlarin ¢oziimiinde etkin islevler yiiklenmeleri saglanmalidir. Suglarin 6nlenmesi i¢in miisterek
ahlakin yerlesmesine c¢aba gosterilmeli ve bunun yaninda suglular cezalandirilmali, gelir
dagiliminda denge saglanmali, merkezi ve yerel yonetimlerin yoksullara barinmak ig¢in konut ve
yasamini siirdiirecek is imkani saglanmalidir. Bu sekilde sug¢ isleme zemininin ortadan
kaldirilacagini ve suglularin azalacagini sdylemek miimkiindiir. Uygulanan sosyal politikalar ve
icermeler zamaninda, sistematik ve diizenli bir sekil halini aldiginda goriilecektir ki birkag kusak
stiren kentlilesme siireci, kisa vadede Roman toplumu iizerinde etkisini gosterecek ve toplumla

biitiinliik saglanacaktir.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN CRIME AND THE CITY WITHIN THE SCOPE OF
(THE FAILURE IN) THE URBANIZATION PROCESS OF THE ROMANI SOCIETY:
THE CASE OF EDIRNE

Abstract

Turkey has been an important geographical location in terms of the development and existence of
Romani culture from past to present. However, the Romani community has not been fully
recognized as a part of the society and cannot benefit from its fundamental rights in an equal way
other citizens do. This is due to the fact that the Romani are marginalized in the urban context due
to their ethnic identity, causing them to be pushed to a certain part of the city. This situation was
reflected, in turn, in the urbanization process, resulting in a social structure that tries to gain a place
for themselves in the city in every sense of the term. Unlike most cities, the Romani community
living in Edirne has found a place in the city center. The Romani, who have the status of a
disadvantaged group in the society, have also been exposed to multidimensional exclusion in their
own neighborhoods. The Romani neighborhoods located in the center of the city have become a
hotbed of crime due to their being considered as dangerous as the center of crime and poor physical
environmental conditions. In this context, urbanization and the change in social, economic and
demographic structure that emerge in the process of urbanization have direct and / or indirect
effects on the crime phenomenon in urban centers. The Romani living in Edirne have entered a
vicious circle within this process. Romani individuals who isolate themselves from the city in
spatial terms receive negative responses during their job application not only because they are
Romani but also because they declare their addresses. Thus, the tendency towards crime among
the economically incapacitated Romani people has increased more. Thus, the Romani
neighborhoods in the city have been seen as the home of poverty-based crime by other segments
of the society. The Romani individual who committed a crime repeats it again. It has become much
more difficult now for a person to find a job, who both is Romani living in the Romani
neighborhood and has committed a crime. In this context, this study aims to reveal the Romani
people’s inclination to crime by examining the economic conditions of the Romani living in Edirne
by considering their place in the city within the scope of social living conditions and making their
social exclusion visible in the urbanization process. In the study, the inclination of Romani people
in Edirne towards crime caused by their exclusion, their attitude and stance will be discussed
together with their results. In the framework of this study, 356 Romani citizens, 115 of whom were
women and 241 men, contributed to the study.

Keywords: Urbanization, Romani people, City and Crime, Disadvantaged Group
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