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{lk kaynaklara dayanan arastirmalarda riviyetlerin
dogrulanmasi: 6nemli bir sorundur. Bir rivayetin ilk
kaynaklardan birinde olmasi dogrulugu icin yeterli
bir Olciit degildir. Devrin sartlarindan, miellifin

ve eseri glintimiize ulastiranlarin 6zelliklerine
kadar bir¢ok neden rivayetleri etkilemektedir.
Arastirmada Ibn Ishak’in Sire’si 6zelinde rivayetlerin
tesekkiild, nakli, aidiyeti ve dogrulugu hususu
incelenmektedir. Bu dogrultuda muhteviyat ve
sened bakimindan Sire icindeki rivayetler birbiriyle
ve Ibn Hisdm’in eseriyle mukayese edilerek bazi
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cikarimlara uygun 6rneklere yer verilmektedir.
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Verification of accounts

based on original sources is

an important problem. Being
related in any original source
is not a sufficient criteria for
being accurate. There are many
factors affecting accounts such
as the conditions of the period
and the transmitters of the
work. This paper examines

the formation, transmission,
belonging, and accuracy of
accounts within the context of
Ibn Ishaq’s Sirah. In this regard,
by comparing the accounts in
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illustrating with examples.
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Giris

arih arastirmacilari, rivayetleri mimkin

oldugu kadar ilk kaynaklardan almaya 6zen

gostermektedir. Giniimtuize zamansal uzak-

lik basta olmak tizere bircok neden kaynak-
larin dogrulugunu etkilemektedir. Neticede
rivayetlerin ilk kaynaklara dayandirilmasinda
ciddi sorunlar ortaya cikmaktadir. Hz. Peygam-
ber’in hayati hakkinda yapilan calismalarda da
bu sorun arastirmacilari devamli olarak mesgul
etmektedir.

Hz.Peygamber’in dénemine zaman bakimin-
dan ¢ok yakin olan yazili kaynaklarin bir kismi
gliniimiize ulasmistir. Bu eserlerde yer alan
rivayetler 6nce ilim meclislerinde ekseriyetle
sema yoluyla veya 6grencilerin ve takipcilerin
yapabildikleri kadar yaziya intikal ettirmeleriyle
bir sonraki nesle ulastirilmistir. Eserlerin bir
kismui tarih sertiveni icinde biitiinctl yapilarini
koruyamayarak parcalar halinde veya bagka eser-
ler icerisinde giiniimiize ulasmistir. Eserlerin
onemli bir kismi, mistensihlerin ulasabildikleri
baska rivayetlerle veya eserde yer alan rivayet-
lerden uygun gormediklerinin c¢ikarilmasiyla
degisiklige ugramaktan da kurtulamamaigtir.
Bu durum Hz. Peygamber’den rivayeti ilk alan
raviyi, ondan sonra da her bir miiellif ve misten-
sihi, metin aktarimi yaparken etkileyen afaki ve
enfiisi bircok neden neticesinde ortaya ¢ikmaistir.
Belki de bu durum rivayetlerin bir kismi i¢in
kacinilmaz bir sonuctur. Binaenaleyh arastir-
macilar saz rivayetin dogru olabilecegi gercegini
de goz 6niine alarak rivayetlerin sened bakimin-
dan en zenginini ve rivayet karsilastirmalarinda
en az degisiklige ugrayanini eserlerine almayi
oncelemeye calismistir. Nitekim bu tir rivayet-
lerin dogru veya dogruya yakin bilgiler olmasi
muhtemel goriilmektedir.
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Islam Tarihi kaynaklarinin ilklerinden olan Ibn Ishak’in eserinin metin
ve sened yoniinden incelenmesinin rivayetlerin aidiyetini, ilk raviden son
niishaya kadar gecirdigi degisimi bize daha belirgin bir sekilde gosterebil-
mektedir. Bu caliyma Hz. Peygamber’in hayatini ele alan ilk kaynaklar1 daha
dogru anlama ¢abasindan ibarettir.

A. ibn Ishak ve Sire'si

1. ibn Ishak Rivayetlerinin Tesekkiilii

Gliniimiize ulasan eserlerde bulunan rivayetlerin erken donem kaynak-
larinin en énemli isimlerden biri Ibn Sihab ez-Ziihri’dir. Onun miistakil
bir eseri su ana kadar elimize ulasmasa da rivayetlerinin bir kismi 6grenci-
leri vasitasiyla kendisinden sonra kaleme alinan eserlerde yer almaktadir.
Siyer kaynaklar1 icinde, su ana kadar bulunabilen en eski eserlerden biri
de Ibn Sihab ez-Ziihri’nin 6grencisi Ibn Ishak’a (151/768) ait olarak bilinen
eserdir. Bu eser en kapsamli olarak yakin zamana kadar ancak Abdiilmelik
b. Hisam’in (218/825) temeli Ibn Ishak’in talebesi kendisinin de hocas1 olan
Ziyad b. Abdullah el-Bekkai’ye (183/799) dayanan “es-Siretii’n-Nebeviyye” isimli
eseri icinde yer almaktayd:. Yani Ibn Ishdk’in miistakil bir eseri hentiz giin
ylizine ¢ikmamisti. Nihayet 1976 yilinda Muhammed Hamidullah buldu-
gu ¢ ayr1 niishay1 birlestirip, tahkik ettikten sonra Ibn Ishak’a atfederek,
bir eser yayimladi.?’ Onun hemen ardindan Stitheyl Zekkar da bulunan bu
parcalara bir baska tahkik yaparak niishalari ilim diinyasina kazandiran
ikinci muhakkik ve nasir olmustur.?!

Sire’nin biiytik bir kismini olusturan parcalar Fas Karaviyyin Kitiphane-
sinde bulunan birbirinin neredeyse ayni olan biri eski digeri yeni iki niisha,
Ibn Ishak’'in 6grencisi Yanus b. Biikeyr’in kanaliyla Ahmed b. Abdiilcebbar
el-Utaridi tarafindan kaleme alinmistir. Niishanin ravi silsilesinin son miis-
tensihi Ahmed b. Muhammed en-Naktr’dur.” Eserde yer alan diger parca
ise Sam Zahiriyye Kiitiiphanesinde bulunan niishadir. Bu niisha yine ibn
Ishak’in bir bagka 6grencisi olan Muhammed b. Seleme el-Harrani’den bir
silsile sonunda kaleme alan Tahir b. Berakat el-Kuresi’ye aittir.”

[1]  Ebd Bekr Muhammed b. Miislim b. Ubeydillah ibn Sihab ez-Ziihri (124/742).

[2]  Muhammed b.Ishak, Siret-ii bn Ishdk el-Miisemmatii bi-Kitabi'l Miibtedei ve’l Meb’asi ve'l-Megdzi,
thk. Muhammed Hamidullah, (Fas: Ma’hadii’d-Diraseti ve’l-Ebhasi li’t-Ta’rib, V. Muhammed
Matbaasi, 1976).

[3] Muhammed b. Ishak, Kitabu's-Siyer ve'-Megdzi, thk. Sitheyl Zekkar, (Dimask: Daru’l Fikir
Yayinevi, 1978).

[4]  ibn Ishak, Sire, 49.
[5]  Ibn ishak, Sire, 283.
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2. Rivayetlerin ibn ishak'a Aidiyeti

ibn Ishak’in Sire’sinin bu giine ulasmasini saglayanlarin eser {izerinde ne
kadar etkileri olmustur? Miistensihler sadece birer eser nakilcileri midir?
Yoksa eserin kimligine dogrudan etki etmisler midir? Iste bu sorularin
cevab1 eserin muhtevasinin ve rivayet senedlerinin incelenmesiyle biraz
olsun aydinlatilabilmektedir. Sire, Yunus b. Biikeyr’in Ibn ishak’tan ve bas-
ka ravilerden aldig: rivayetlerle olusturulmustur. Muhtevanin cesitliligi
ravilerin ayni anlayista olmadiklarini gostermektedir. Bu durum tezat
rivayetlerin eser icinde énemli bir yer isgal etmesine de yol agmaktadir.
Senedler incelendiginde gériilmektedir ki Ibn Ishak’tan baska rdvilerden
alinan rivayetlerin ekseriyetle kaynagi fbn Biikeyr’dir. Ondan rivdyetleri ala-
rak eseri olusturan senedin son halkasi Ahmed b. Abdiilcebbar’in rivayetler
iizerinde ne kadar etkisi oldugu hakkinda kesin bir fikir elde etmek miimkiin
goriinmemektedir. Senedler incelendiginde Ibn Biikeyr’in miidahalesinin
el-Bekkai’'nin Ibn Hisdm’1in metni tizerindeki tasarrufunun belirsizligi gibi
olmadig1 da gériilmektedir. Ciinkii Ibn Hisdm’in rivayetlerinin énemli bir
kismi el-Bekkai’ye isnad edilmeden Ibn Ishik isnadlidir. ibn Hisdm bu ri-
vayetleri “Ibn Ishdk dedi.” diyerek genelde ona dayandirmistir. el-Bekkai ve/
veya Ibn Hisdm tezat veya miikerrer riviyetlerde tasarruf yaparak uygun
gordligl rivayeti metnine almasina ragmen bazi rivayetlerde ise bu tercih
yontemini kullanmaktan imtina etmistir. Yani hem Ibn Biikeyr hem de ibn
Hisam ve[veya el-Bekkai tedlisten kacinmamuistir. Bundan dolayi rivayetlerin
onemli bir kism1 miisned degildir. Bu da zaten tarihcilerin ustl acisindan
hadis ehlinden ayrilmalarinin temel sebeplerindendir.

Ibn Hisdm’in eserinde Ibn Ishak’tan baska ravilerden rivayetler yer almak-
tadir. Ancak bu rivayetlerin bir kisminin kaynaginin ibn Hisam oldugu sarih
ise de diger kisminin kaynagini tahmin etmek olduk¢a zordur. Ayrica Ibn
Hisdm’in eserinde “Ibn Hisdm dedi.” denilerek bircok rivyet ve genis bir ma-
lumat yer almaktadir. Bundan dolayi, anladigimiz kadariyla mevcut niisha
Ibn Hisdm’dan eseri aktaranlar tarafindan kaleme alinmistir.

Ibn Hisdm’in eserinde Ibn Ishak rivayetleri tizerinde kendisinin de yon-
temini acgiklarken belirttigi gibi tasarruflarda bulunulmustur. Metinler
mukayese edildiginde el-Bekkai'nin bu tasarruflar tizerinde fazla bir etkisi
olmadigini sdyleyebiliriz. Bu tespite delilimiz ise onun aktardig: rivayetle-
rin basta Muhammed b. Seleme olmak tizere diger ravilerin rivayetleriyle
ortiismesidir. Iki eserde de yer alan Ibn Ishak isnadl rivayetler karsilas-
tirildiginda ekseriyetle metinlerin ortistiigii gortilmektedir. Bu durum
metinlerin arz ve sema yolundan ziyade bn Ishak’tan alinip ayni ortamda
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yaziya gecirildigi izlenimini vermektedir. Ibn Biikeyr niishasinda bolim
basinda sened verilirken “Yaninda okundu.” ifadesi yer almaktadir.! Ancak
bu ifadenin gectigi metin sema yolundan ziyade okunan metnin kayda
gecirildigi intibaini uyandirmaktadir. Mamafih metinlerin miidahale edil-
meyen kisimlar: harfiyen aynidir. Ancak bu durum rivayetlerin genelini
kapsamamaktadir. Her iki metinde de rivayetlere Ibn Ishak’in anlayisini
yansitmakta kirilmalara yol acan miidahaleler s6z konusudur. ibn Biikeyr,
Ibn Ishak’in rivayetlerini aktarirken, metin icinde gerekli gérdiigii yerler-
de baska ravilerden miikerrer rivayetlere yer vermektedir. Bu rivayetlerin
bazen tamamlayici ve pekistirici oldugu goriilmektedir. Ancak bu yontem
rivayetin dogrulugunu giiclendirse de ibn Hisdm’1in metnindeki anlatimin
akiciligini géremememize neden olmaktadir. Bazen ise ithal edilen rivayet-
ler, konunun bitiinligiinden uzaklastiran ilaveler olarak yer almaktadir.
[bn Hisdm’in metninde ise ayn1 durum s6z konusu olsa da daha diizenli ve
anlamli ilavelerle metin biiyiik oranda genisletilmistir. Ibn Hisdim’in “Ibn
Ishdk dedi.” diyerek eserinde yer verdigi rivayetlerin bir kismini ibn Biikey-
r'in metninde gorememekteyiz. Bu miidahalelerin tespiti, tasarruflar: daha
acik bir sekilde gormemizi saglamaktadir. Misned rivayetlerde yer alan
ravi zincirlerinden bazilarinda Ibn Biikeyr ve el-Bekkai senedleri farklilik
arz etmektedir. Fakat bu durum senedler icinde ¢ok énemli bir yer isgal
etmemektedir. Sened farkli oldugunda dogaldir ki metinlerde de lafzen
ve manen farklilasma sz konusu olmaktadir. fbn Biikeyr’in Ibn Hisam’a
nazaran Ibn Ishak’in riviyetlerinden ¢ok daha fazla ayrildigi acik bir sekilde
goriilmektedir. Ayrica Ibn Biikeyr’in baska ravilerden aktardiklarinin kahir
ekseriyeti Ibn Hisdm’1n eserinde mevcut degildir. Hatta ayn1 konudaki bazi
rivayetler Ibn Hisdim’in metninde baska senedlerle yer almaktadir. Bu durum
Yunus’un metninin onun eserine kaynaklik etmedigini diisiindiirmektedir.

Ibn Hisdm’in metninde de tasarruflar bazi rivayetler tizerinde ¢énemli
degisikliklere yol acmistir. Bu durumun Ibn Hisdm’in yonteminde belirttigi
nedenler dahil olmak tizere baska sebeplerden de kaynaklandig1 muhteva
karsilastirmasi yapildiginda goriilmektedir. Eser Ibn Ishak’in rivayetleri
temel alinarak olusturulan fakat Ibn HisAm’in adiyla maruf yeni bir insa
eserdir. Ibn Biikeyr ise acikca ve genelde de miisned olarak rivayeti ibn
Ishak’tan almadigini géstermektedir. Keza Ibn Biikeyr’in metninde, nicel
ve nitel olarak Ibn Hisdm’in metninden daha biiyiik 6lciide Ibn Ishik’in
eserine miidahale edilmistir. Binaenaleyh {bn HisAm’in eserinde baska

[6]  Tbn ishak, Sire, 2
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ravilerden ve “Ibn Hisdm dedi.” denilerek bircok riviyet ve genis bir malumat
yer almaktadir. Bu rivayetler belirgin bir bicimde Ibn Ishak rivayetlerinden
ayrilmaktadir. Pek tabiidir ki Ibn Biikeyr’'in metninde bdyle bir lafiz kulla-
nilmasa da senedlere bakildiginda ayni1 durum goriilmektedir.

Iki eserdeki rivayetleri karsilastirdigimizda ortaya ¢ikan farkliliklarin
kaynaginin tespiti hususunda ancak ticiincii bir niisha ele gecerse belki daha
saglikli bir yaklagim elde edilebilir. Ibn Seleme niishasiyla ibn Hisdm’in eseri
mukayese edildiginde 6énemli farkliliklarin mevcut olmamasindan dolay:
miidahalelerin kaynaginin ibn Biikeyr ve/veya ondan silsile yoluyla niisha-
y1 aktaranlarin oldugu intibai daha kuvvetli gériinmektedir. Eger eserler
tizerinde tasarrufun yegine miisebbibi, membalar: kabul edilirse silsiledeki
kimselerin miidahaleleri yok sayilmis olur. Ancak silsilenin miidahalesi kesin
olarak yoktur denilemez. Ciinki bu hususta belirtecegimiz bazi ¢ikarimlar
haricinde elimizde saglam deliller mevcut degildir. Ornegin, Ibn Seleme
niishasina, silsilenin miihim bir miidahalesinin olmamasindan hareketle
eger donem yontemleri genel ise Ibn Biikeyr silsilesinin miidahale ihtimali
de zayif gériinmektedir. Bu durumda ekseriyetle miidahalelerin kaynag ibn
Biikeyr olmasi muhtemeldir. Keza Sire’deki isnad zincirleri incelendiginde
baska ravilerden gelen riviyetlerin kaynaginin yine Ibn Biikeyr oldugu
goriilmektedir. Son olarak Ibn Hisam’in Ibn Ishak’in eserini dzetledigini
disinmiyoruz. Ciinkd eser sadece ihtisar edilseydi esere rivdyetlerin anla-
mini degistiren miidahaleler, baska ravilerden ilaveler yapilmayabilirdi. Bu
yontyle iki eserin de benzer 6zellikte oldugunu diisiinmekteyiz.

3. Kaynak Gosteriminde Karsilasilan Sorun

ibn Biikeyr ve Ibn Hisdm, Ibn Ishak rivayetleri tizerinde énemli tasarruf-
lar yaparak eserlerini insa etmislerdir. Mesele bu yoniiyle ele alindiginda,
[bn Hisdm’'in eseri miiellife nispet edildiginden Sire'nin de Ibn Ishik’tan
ziyade Ibn Biikeyr’e nispet edilmesi gerektigi akla gelmektedir. Ancak asli
kaynak Ibn Ishak oldugu icin muhakkikler niishalari ilim diinyasina kazan-
dirirken Ibn Ishak kimligi tizerinde bir tercih tasarrufunda bulunmustur.
Sire niishalar biitiinciil bir yaklasimla Ibn Ishak’in siyeri olarak meshur
oldugundan alintilarin kaynag: da “Ibn Ishdk, Sire” olarak verilmektedir.
Bu durumda rivayetlerin topyektn Ibn Ishak’a aidiyetle degerlendirilmesi
siyer yaziciliginda zincirleme olarak bircok soruna da yol agmaktadir. Mu-
hammed Hamidullah, Ibn Hisdm’in Ibn Ishik’in bazi rivayetlerini eserine
almamasini degerlendirirken soyle demektedir: “Ibn Hisdm genis ilmine ve ince
goriisliliigiine ragmen Ibn Ishakin kitabinda bulunan her seyi kitabina almargtir.
Soz gelimi bu kitabin yiiz doksan ikinci paragrafini buna 6rnek olarak gosterebiliriz.
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Restilullah kendisine indirilen Kur'dn’t énce erkeklere sonra kadinlara okurdu.””!
Ancak bu noktada belirtilmesi gerekir ki; isnad zincirinden anlasildigi
tizere bu rivayet Ibn Ishak’in degil, Yunus b. Biikeyr’in baska raviden aldig1
rivayettir. Ibn Biikeyr rivdyeti Omer b. Zer kanaliyla MiicAhid’den almistir.
Tahkikte 6rnek olarak bu metnin verilmesinin, senedine dikkat edilmedigi
icin amaca uygun olmadig1 kanaatindeyiz. isndd dikkate alinmadigindan
dolay1 daha ciddi bir sorun James Robson’un, Ibn Ishdk’in Isnad Kullamist adli
makalesindel® ortaya cikmistir. Miellif makalesinde Sire’de yer alan rivayetler
tizerinden Ibn Ishak’in isnad kullanimi hakkinda degerlendirme yapmak
isterken, Ibn Ishak’in rivayetleri disinda Sire’de yer alan rivayetlerin de Ibn
Ishak’a ait oldugunu zannettiginden onun isnad kullanimi hakkinda dogru
bir degerlendirme yapmaktan yoksun kalmistir. Ozellikle Tiirkiye’de Ibn
[shak’'in yontemi tizerinde veya Ibn Ishak rivayetleri kaynak gosterilerek
yapilan bircok ilk dénem arastirmasinda yine ayni sorun goriilmektedir.
Ornegin, bir arastirmadal® Hz. Peygamber’in nesebiyle ilgili Ibn Ishak’in
goriisi olarak kaydedilen rivayetin Sire’nin orijinalinde yer almadig1 go-
rilmektedir.’” Muhammed Hamidullah, s6z konusu riviyeti kaynagini da
belirterek, Ibn Hisdm’in eserinden alip tahkikine birinci paragraf olarak
yerlestirmistir. Haliyle Sitheyl Zekkar’in tahkikinde ise bu rivayet mevcut
degildir. Bu durumda rivayet her ne kadar Sire’de yer alsa da kaynaginin ibn
Hisdm olarak gosterilmesi gerekmektedir. Ancak ilk kaynaklara biitiincil
bakildigindan, eser kime atfedilmisse rivayette ona isnad edilmektedir.
Ibn Ishak rivayetleri tizerinde yapilan ¢alismalarda, belirttigimiz iki
tahkikten baska Ahmed Ferid Mizyedi'nin es-Siretii'n-Nebeviyye li-ibn Ishak
adli eserinden de istifade edilmektedir. Bu noktada Mizyedi'nin tahkikini
zikrettigimiz diger tahkiklerden ayiran 6zelliginin bilinmesi gerekmektedir.
Mizyedi’nin tahkikinde Ibn Ishik’in diger kaynaklarda yer alan rivayetleri
de yer almaktadir. Kaynak gosteriminde rivayetin Mizyedi'nin de rivayeti
aldig1 ilk kaynaktan alinmasi gerektigi sarih bir kuraldir. Fakat eserin bu
ozelligi yadsindiginda rivdyetler alinirken bu eser kaynak gosterilmektedir.
Ornegin bir arastirmada’! Mizyedi'nin Taberi’den aldig1 Ibn Ishak isnadl
Beni Mistalik Gazvesi’'ne dair rivayetin kaynaginin belirtilmesinde hata

[7]  Ibn ishak, Sire, 21-22.

[8]  James Robson, Ibn Ishdk’in Isnad Kullamm, 10, gev. Talat Kogyigit, (Ankara: Ankara Univer-
sitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 1962), 117-126.

[9]  Mehmet Azimli, Siyeri Farkli Okumak, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 44.
[10] 1bn Ishak, Sire, 1

[11] Yasin Yilmaz, Bir Siyer Miiellifi Olan Ibn Ishdk’taki Bazi Hadiseler Orneginde Siyer-Tefsir liskisi,
(Kahramanmaras: Stit¢ii imam Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2013), 11/116-127.
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soz konusu olmustur. Ik kaynak atlanarak Mizyedi’nin tahkikinin kaynak
olarak gosterildigi gortilmektedir.

Ibn Ishik rivayetleri {izerine en kapsamli arastirmalarin biri de, Muta’
et-Tarabisi’nin, “Ruvatu Muhammed b. Ishdk b. Yesar fi'l-Megazi ve’s-Siyer ve Sa-
iri’l-Merviyyat” isimli eseridir. Onun eserinden de yararlanarak, arastirmasi
icinde bir inceleme yapan Saban Oz ise durumun farkinda olarak rivayetleri
senedine gore degerlendirip su tespitte bulunmaktadir:

“Yayinlanan niishalarda sadece Ibn Ishdk rivdyetlerine yer verilmedigini de ayrica
belirtelim. Nitekim Siretu Ibn Ishdk’in di¢te birden fazlasi Ibn Ishdk’a ait degildir.
(52012 paragrafin 200’i).”1*3

Bu genel degerlendirmeyi ibn Ishik’in metninde yer alan rivayetleri sene-
dine gore inceleyerek detaylandiracak olursak su sonuclara varilmaktadir:

e [bn Ishak’in, ibn Biikeyr’in kanaliyla gelen seksen dirt paragrafta yer
alan rivayetleri kismen olmak tizere toplam yiiz elli yedi paragrafta yer
alan rivayetlerinin muhtevasi Ibn Hisdim’in metniyle uyumlu oldugu
tespit edilmistir.

e Ibn Ishak’in, Ibn Biikeyr’in kanaliyla gelen yiiz on paragrafta yer alan
rivayetleri, hicbir sekilde Ibn Hisdm’in eserinde mevcut degildir.

¢ [bn Biikeyr’in baska ravilerden aldig1 rivayetler iki yiiz on bir paragrafta
yer almistir. Bu rivayetlerin on yedisi ibn HisAm’1n eserinde kismen yer
almistir.

e [bn Ishak’in Ibn Seleme kanaliyla gelen rivayetlerinin yer aldigi iki
paragraf, Ibn Hisam’in eserinde hicbir sekilde mevcut degildir. Yedi
paragrafindaki rivayetler ise bazi boliimleri kismen farkli olmakla be-
raber yer almistir. Ibn Seleme metnindeki toplam kirk alti paragraftaki
rivayetler Ibn Hisdm’in metninde yer almistir.

B. Rivayetlerde Yapilan Tasarruflarin Nedenleri

ibn Ishak’in rivayetlerini aktaran miielliflerin metne yaptiklari miidaha-
lelerin nedenlerinin arastirilmasinin, rivayetlerin anlasilmasinda faydali
olacagi kanaatindeyiz. Metinlerde yer alan rivayetlerin bazi bashiklar altinda
tespit edilip gruplandirilmas: incelenmesinde kolaylik saglayacaktir. Bu
gruplandirmada 6ncelikle tespit edilebilen akli ve lafzi tendkuzlarin 6rnek-
lendirilmesinin faydali olacagini diistiniiyoruz. Bu yontem tenakuzlarin
nedenlerinin ve kaynaginin tespitine yardimci olabilmektedir. Sire’de yer

[12] Muhammed Hamidullah’in nesrinde paragraflar numaralandirilirken besinci bélim
baslangicinda dort paragraf geriye gidilerek bes yiiz yirmi dort paragraf olmasi gereken
metin, bes yiliz yirmi paragraf halinde nesredilmistir.

[13] Saban Oz, Ilk Siyer Kaynaklari ve Miiellifleri, (Ankara: Isar Yayinevi, 2006), 300.
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alan tenakuzlu rivayetlerin Ibn Ishik’tan ¢cok Yunus’tan kaynaklandigi goriil-
mektedir. Bu durumun nedeni belki de Yunus’un ustliine gore rivayetlerin
tenkit edilmeden tedvin edilmesidir. Durum béyle olunca Ibn Ishik’tan
ziyade Yunus b. Biikeyr'in metne aldig1 rivayetlerde tendkuzlar daha cok
yer isgal etmektedir. fbn Hisdm’in metninde de bu tiir tenakuzlu rivayetler
mevcut olsa da Ibn Hisdm rivayetleri metnine alirken daha segici davranmis-
tir. Ikinci olarak, kismen de olsa siyasi ve sosyal ortamin Yunus’un metnine
etkisi goriilmektedir. Ibn Hisdm’in eserinde ise tasarruflarin bircok nedeni
olsa da bu nedenlerin en belirleyicisinin dénemin siyasi ve sosyal ortaminin
olusturdugu atmosferin etkisi oldugunu diisiinmekteyiz. [bn Hisdm, belki de
icinde bulundugu sosyal ve siyasi ortamdan dolayi Ibn Ishak ve ibn Biikeyr
kadar 6zgiir olmadigini hissetmis olabilir. Abbasilerin siyasi iktidarinin gtic-
lendigi bir zamana tekabiil eden eserini, farkli bir anlayis ve yontemle kaleme
aldig1 belirgin bir bi¢cimde goriilmektedir. Bununla beraber ibn Hisam’in,
eserini yazarken yonteminin sinirlarini da zorladigini miisahede etmekteyiz.

Rivayetler genel hatlariyla gruplandirilmaya calisilsa da ayni rivayetin
icinde birkag tespiti dogrulayan ornekler oldugu goriilmektedir. Bundan
dolayi rivayetleri mimkiin oldugu kadariyla bir arada vermenin daha dogru
olacagini diisinmekteyiz. Yapilmaya calisilan tespitler 1s1§1nda 6rnekleri
iki baslik halinde vermek uygun olacaktir. Bu basliklarin, birincisinde,
eserlere biitlinciil olarak bakildiginda ortaya ¢ikan celiskiler ve tendkuzlu
rivayetlerin alimindaki ustl farkliliklarina isaretle ortaya ¢ikan rivayetler
ele alinmaktadir. Ikinci baslikta ise 6zellikle Ibn Hisdm’in eserini kaleme
alirken icinde bulundugu sosyal ve siyasi ortamin etkisini gosterebilecek
rivayetler incelenmektedir. Bu kiyaslama yéntemin Ibn Ishik’in déneminden
Ibn Hisam’a kadar zihinsel ve toplumsal de§isimin eserlere yansimasini
gormek adina 6nemli oldugunu distintyoruz.

1. Akli ve Lafzi Tendkuzlari iceren Rivayetler
a. Akli Tenakuz
Akideye Aykiri Bir Rivayet

Ibn Biikeyr’in bagka ravilerden aktardig1 Hz. Peygamber’in oglu Ibrahim
hakkinda yasasaydi peygamber olacagini sdyledigi rivayet!' Ibn Hisdm’in
metninde mevcut degildir. Hz. Peygamber’in son peygamber oldugu Islam’in
en 6nemli akidelerinden olmasindan dolay1 boyle bir hadisin Hz. Peygam-
ber’in dilinden sudur edeceginin kesinlikle diistiniilemeyecegi kanaatindeyiz.

[14] Tbn Ishak, Sire, 252.
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Cinlerin Gorinmesi

bn Biikeyr’in baska ravilerden aldig1 cinlerin, Hz. Peygamber’in Kur’an
okumasini dinlemesine dair rivayet ve Hz. Peygamber’le konusan cinlerin
sayisina dair ¢cok kisa bir ciimlelik rivayet''” Ibn Hisdm’in metninde mev-
cut degildir. Ibn Ishak’in rivayetlerinde genelde cinlerin risaletten énceki
durumlarina dair bilgiler yer almistir. Rivayete kaynaklik eden ayet-i keri-
melerdel* ve bu rivayet haricinde, iki metinde de yer alan rivayetlerde Hz.
Peygamber’in cinleri gérdigiine dair bir anlam cikarabilmis degiliz.

Hibe

ibn Biikeyr’in Ibn Ishik’tan baska ravilerden aldig1 bazi rivayetler akli
tendkuza 6rnek gosterilebilir. Hz. Peygamber’e kendini hibe eden kadinlar
ve onlardan biri olan Ummdi Serik’e dair rivayet!'” ve Hz. Peygamber’in ya-
ninda kendisini ona hibe eden kimsenin olmadigini belirten rivayet,' ibn
Hisdm’in metninde mevcut degildir.

Hz. Aise’nin Evlilik Yasi

Ibn Ishak’in metninde yer alan Hz. Aise’den naklen Fil Hadisesinden kalan
filin bakicisina ve siiriiciistine dair rivayet'” ve Hz. Aise’nin de adinin bulun-
dugu ilk Miisliimanlarin listesi® Ibn Hisdm’in metninde yer almaktadir. Hz.
Aise’nin evlilik yasinin tespitine yardimci olmas1 bakimindan bu rivayetler
énem arz etmektedir. Hz. Aise hakkinda iki metninde yer alan rivayetler
toplu halde ele alindiginda yas1 hakkinda celiskiler s6z konusudur. Ornegin,
Ibn Biikeyr, baska bir raviden naklettigi riviyette, Hz. Aise’nin evlendiginde
alt1 yasinda,? bn Hisdm’in eserinde ise senedsiz olarak Hz. Aise’nin yedi
yasinda oldugunu nakletmesinel?? ragmen bu rivayetlerin hicbiri ibn Ishak’a
ait degildir. Bu konuyla ilgili yapilan akademik ¢calismalarin®! konuyu daha
saglikli bir sekilde degerlendirmeyi saglayacagini diistiniiyoruz.

[15] Ibn Ishak, Sire, 256.
[16] el-Cin, 72/1-2, el-Ahkaf, 46/29.
[17) Tbn ishak, Sire, 249.
[18] Ibn Ishak, Sire, 250.

[19] Ibnishak, Sire, 42; Abdiilmelik fbn Hisdm. Ebt Muhammed, es-Siretii’n-Nebeviyye, thk. Mustafa
es-Saka, Ibrahim el-Ebyari, Abdiilhafiz Salbi (Beyrut: Daru’l Marife, 2009), 1/58-59.

[20] Ibn Ishak, Sire, 124.
[21] bn Ishak, Sire, 239.
[22] Tbn Hisam, es-Sire, 4, 293.

[23] Ruza Savas, Hz. Aise'nin Evlenme Yast Ile llgili Farkl Bir Yaklasim, (izmir: Dokuz Eyliil Univer-
sitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9, 1995)
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Hz. Omer’in Ummii Giilsiim bint Ali ile Evliligi
bn Ishak’in metninde yer alan Hz. Omer’in, Ummii Giilsiim’le evliligine

dair rivayette,? nedenin asabiyetle aciklanmasinin, Kur’an diisturlarina

vukufiyeti goz ontine alindiginda Hz. Omer’in cevabi olamayacagini diisii-

nerek fbn Hisdm’in metnine almadig1 kanaatindeyiz.

Fiili Eziyet

Ebd Cehil’in Hz. Peygamber’e fiziksel olarak eziyet etmesine dair ibn

Biikeyr’in metninde yer alan rivayet Ibn Hisaim’in metninde Ebé Cehil’in

istemesine ragmen sadece sozlii eziyetinin oldugu yer almaktadir.

Garanik Olayi

Ibn Ishak’in metninde yer alan Garanik Hadisesi rivayeti?® Ibn Hisdm’in

eserinde mevcut degildir.

Kabe'yle ilgili Rivayetler

Ibn Biikeyr’in baska bir ravilerden aktardigi Kabe ile ilgili meselelerin

ele alindig1 ¢ok sayida rivayetin®®” hicbiri Ibn Hisdim’in metninde mevcut

degildir. Bu rivayetlerin i¢inde yer alan Hacerti’l-Esved’in nerden geldigi,

ne oldugu, siyahlasma nedeni gibi a¢iklamalarin hem lafzen hem aklen

celiskili oldugu acikca gorilmektedir.

Kadinin Kocaya Secde Etmesi
Ibn Biikeyr’in baska bir raviden aktardig: bir rivayetin sonunda yer alan

kadinin kocasina secde etmesiyle alakali ifade?® Ibn Hisdm’in metninde

mevcut degildir. Ibn Ishak’a ragmen belki de toplum yapisindaki degisme-

nin, bu rivdyetin eserde yer bulmasina sebep olmustur.

Mariye

Ibn Ishak isnadli, Mariye'nin yanina giren bir kimse ile hos olmayan bir

rivayet? Ibn Hisdim’in metninde mevcut degildir.

(24]
[25]
(26]
(27]
(28]
[29]

Ibn ishak, Sire, 233.

Ibn Ishak, Sire, 213; Ibn Hisam, es-Sire, 1/ 333-335.

Ibn Ishak, Sire, 157-158.

Ibn Ishak, Sire, 72-75.

Ibn Ishak, Sire, 257-258. (431. paragraf) ve Ibn Ishak, Sire, 258-259. (433. paragraf.)
Ibn Ishak, Sire, 252.
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M{'cize

ibn Ishak’in metninde yer alan sig1r ve kurt konulu iki m’cize ile ilgili
rivayet® [bn Hisdm’1n metninde mevcut degildir. Bu ifide, diger rivayetler-
deP" Ibn Biikeyr’in baska ravilerden aktardigi ayni sened ve mai’cize konulu
iki ayr rivayette de tekrarlanmistir. Bu rivayetlerin hicbiri Ibn Hisdm’in
metninde mevcut degildir.

b. Lafzi Tendkuz

iki eserde ki rivayetler mukayese edildiginde, lafizlardan kaynaklanan
bazi anlam karisikliklar: miisahede edilmektedir.

Abbas’in Hitabi

ibn Ishak’in metninde Abbas b. Abdiilmuttalib’in Eba Talib’in élmeden
once kelime-i tevhidi soyledigi isittigini®? Hz. Peygamber’e haber vermesine
dair rivayet?® Ibn Hisdm’in metninde yer almaktadir. Ancak Ibn Ishak’in
metninde Abbas Hz. Peygamber’e (| J s , L) “Ey Allah’in Resulii”, Ibn Hisdm'in
metninde ise (da‘-i o) &) “By kardesimin oglu” seklinde hitap etmektedir. Ab-
bas’in miisliiman oldugu tarih g6z dniine alindiginda Ibn Ishak’in metninde
hatanin oldugu gortilmektedir.

itk Vahiy

Ibn Ishak’in metninde ilk vahyin anlatimiP¥ farkli senedlerle de olsa
Ibn HisAm’in metninde yer almaktadir. Hz. Peygamber’in vahiy esnasinda
ailesi ile birlikte olduguna dair ifade dikkat cekicidir. Hem her iki metnin
devami hem de meshur olan goriis, Hz. Hatice’nin bu esnada onun yaninda
olmadig1 yoniindedir.

Isim Farkliligs

Hz. Peygamber’in Kinde kabilesine Is1am’1 teblig etmesinin yer aldig1
rivayet® Ibn Hisdm’in metninde aynen yer almaktadir. Fakat Kinde kabi-
lesinin reisinin adi Ibn Ishik’in metninde “Felih” (C’b) olarak yer alirken,
Ibn Hisdm’in metninde ise “Miilih” (C:L‘a) olarak yer almistir.

[30] Ibn Ishak, Sire, 261.
[31] Ibnishak, Sire, 262. (439. paragraf) ve Ibn Ishak, Sire, 262. (440. paragraf.), Ibn Ishak, Sire, 261.

[32] Rivayetin bu kism1 Siyasal Ortamin Etkisine de 6rnek olarak verilebilir. Bu konu basligi
altinda yer alan Abbas ile ilgili bir Rivayet bu rivayetle beraber degerlendirilebilir.

[33] Ibn Ishak, Sire, 222-223; Ibn Hisam, es-Sire, 2/35.
[34] 1Ibn Ishak, Sire, Sire, 100-103, Ibn Hisdm, es-Sire, 1/249-255.
[35] Ibn Ishak, Sire, 215, Ibn Hisam, es-Sire, 2/65.

[36] Rivayetin isimlerin tenakuzu haricindeki durumu siyasal ortamin etkisi baslig1 altinda
ele alinmistir.
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Kevser Suresi

Sire’de Kevser Stiresi’nin inzalinin nedeni olarak senedleri farkl iki ayr1
rivayet yer almaktadir. Rivayetlerden birinin ravisi Ibn Ishak iken diger ri-
vayet baska raviye aittir. Bu rivayetlerden ibn Ishak’a ait olan1 ibn Hisdm’in
eserinde yer almaktadir.®” Yunus’un bu hususta secici davranmamasi kendi
yontemidir. Fakat dogaldir ki bu durum surenin inis sebebi konusunda iki
farkli nedeni ortaya ¢ikarmaktadir. Belki de her iki rivayette yer alan isim-
lerin sOyledikleri bu surenin niizul sebebidir.

Zemzem Suyunun Bulunmasi

ibn Biikeyr’in metninde Hacer’in Safi ile Merve arasinda gidip gelerek
zemzem suyunu bulmasina dair riviyettel® isimlerin fail - mef ul iligskisinde
sorun oldugu miisahede edilmektedir. Bir bagka sorun ise Yunus'un metninde
senedleri farkli olan ve birbirini takip eden rivayetlerin®® 6ncekinde susa-
yan Hz. Ismail iken sonraki riviyette susayan Hacer olarak kaydedilmistir.

2. Sosyal ve Siyasi Ortamin Rivayetlere Etkisi
a. Sosyal Ortamin Etkisi

Cenaze Namazi

Necasi’nin cenaze namazinin kilinmasina dair rivayet* ibn Hisdm’in
metninde muhtasaran yer almaktadir. Ibn Ishak’in metninde ashabin kimin
cenaze namazini kildigini bilmeden namaza istirak etmesi ve sonrasinda
kimin giyabinda namaz kildiklarini sormalari, fikhi acidan farkli bir uygu-
lamadir. Ibn HisAm uygulamanin nasil oldugunu nakletmemistir.

Hz. Peygamber’in Bosanmasi

Ibn Ishak isnadli Hz. Peygamber’in iki ayr1 bosanmasina dair rivayet!*!! ibn
Hisam’in metninde yer almaktadir. Bu rivayetin genel kabuliin aksine her iki
ilk donem siyer kaynaginda yer almasi dikkat ¢ekicidir. Ancak Ibn Biikeyr’in
baska bir raviden aktardigi Hz. Peygamber’in Sevde bint Zem’a’y1 tekrar
nikdhina almasiyla ilgili rivayet*” Ibn Hisdm’in metninde mevcut degildir.

[37) Ibn Ishak, Sire, 229. Ibn Ishak, Sire, 252-253; Ibn Hisdm, es-Sire, 2/34.
[38] 1bn ishak, Sire, 5.

[39] Ibn ishak, Sire, 5.

[40] Ibn Ishak, Sire, 201; Ibn Hisam, es-Sire, 1/365.

[41] Ibn Ishak, Sire, 248; Ibn Hisam, es-Sire, 4/296-297.

[42] Tbn Ishak, Sire, 238.
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Hz. Peygamber’in islam’dan Onceki Dini Durumu

Hz.Peygamber’in [slam’dan énce manen korunmasina dair rivayet,*! ibn
Hisdm’in metninde (as33 -p> e 424) “kavminin dini iizere oldugu halde” ifa-
desi ¢ikarilarak yer almaktadir. Hz. Peygamber’in vakfe yaptigina dair Ibn
Ishak’in metninde yer alan bir rivayette “kavminin dini iizere oldugu halde”
(4058 o> e, diger rivayette ve [bn Hisdm’in eserinde “kavminin arasinda
oldugu halde” (s 3 -2 ) seklinde degisiklige ugrayan senedi dahil birbirinin
tekrari olan rivayetler*¥ dikkati cekmektedir. Ibnii’l Kelbi’nin eserinde (44

258 > e Uly ol de 8L 6 sall ydal) “Ben kavmimin dini dizereyken el-Uzzd'ya
boz bir koi/un sundum.”® ifadesiyle yer alan rivayetin Sire’deki ilk riviyetle
ayn1i anlamda oldugu goriilmektedir.

Zeyd b. Amr’in, Hz. Peygamber’e genclik déoneminde putlara sunulan
kurban etinden yememesi nasihati tizerine, onunda bu etlerden yemekten
vazgecmesine dair Ibn Ishak rivayetil*l ve rivayetin bir kesiti olan sadece
eti yememe meselesinin ele alindig1 Ibn Biikeyr’in baska bir raviden aldig1
rivayeti” Ibn Hisdm metnine almamistir.

Hz. Peygamber’in; eglenceye gitmesi ama orada uyuyakalmasinal ve
g6z degmesinden dolay1 Hz. Hatice’nin onu okutmasi, vahyin gelisinden
sonra onun buna gerek kalmadigini séylemesine dair Ibn Ishak rivayetlerini’
Ibn Hisam eserine almamistir. Hz. Peygamber’in arkadaslariyla oynarken
gomlegini acmasina dair rivayetteki, > sahis ibn Hisdm’in metninde degisik-
lige ugrayarak goriinmedigi halde sesi duyulan biri olarak aktarilmasi Ibn
[shak’in metninin daha gercekgi olarak kurgulandigini diisiindiirmektedir.!

Hz. Yunus Peygamber
ibn Ishak isnadli Hz. Yinus Peygamber’in gérevine dayanamamasiyla
ilgili bir hadisin yer aldigi rivayet® Ibn Hisdim’in metninde mevcut degildir.

[43] 1bn Ishak, Sire, 57; Ibn Hisam, es-Sire, 1/194.

[44] Ibn Ishak, Sire, 76. (92. paragraf) ve Ibn Ishak, Sire, 90. (118. paragraf); {bn Hisam, es-Sire,
1/216.

[45] Eb@’l Munzir Hisdm b. Muhammed b. Saib el-Kelbi, Kitabii'l Esndm, thk. Ahmed Zeki Pasa,
(Kahire: Dard’l-Kiitiibti’l Midiriyye, 1995), 19.

[46] Tbn Ishak, Sire, 97-98.

[47) bn Ishak, Sire, 98.

[48] 1bn Ishak, Sire, 58-59.

[49] Tbn Ishak, Sire, 104.

[50] Ibn Ishak, Sire, 57-58; Ibn Hisam, es-Sire, 1/194-195.

[51] Rivayetin bu bolimi akli tendkuza 6rnek olarak verilebilir.
[52] Tbnishak, Sire, 111.
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ilk Misliimanlarin Sayisi ve Cinsiyeti

Hz. Omer’in miisliiman olmasina dair rivayette fbn Ishak’in metninde
(SLA 8 he (Al }’\:-) oﬁj} Ay Joe gy O sedealls) “O giin Miisliimanlar kirk
erkek, on bir kadin kadardi.” ifidesi kullanilirken, Ibn Hisdm’in metninde ise

(sbasy by oy Lo ey j R r ¢) “kadin ve erkek yaklagik kirk kisi” ifadesi

kullanilarak kadinlarin varligi metin icinde belirsizlesmistir.

intihar Tesebbiisii
Ibn Ishak’in metninde yer alan ilk vahiy rivayetinde® Hz. Peygamber’in

uyanmasi anlatimi Ibn Hisdm’in metninde degisiklige ugramistir. Ibn

Ishak’in metninde yer alan, Hz. Peygamber’in uyaninca kendini kinamasi,

intihar etmek istemesi izerine Cebrail’i gérmesi ve eve dontince Hz. Hatice’

ile konusmasi Ibn Hisdm’in metninde mevcut degildir.

Hz. Hatice'nin Yorumu
Hz. Peygamber’in vahyin inkitaa ugramasina tiziilmesi ve Hz. Hatice’nin

“Rabbin sana darildi.” sdziine dair rivayet> Ibn Hisdm’in metninde mevcut

degildir.

Isra-Mirac
Ista olayinin anlatiminin yer aldig1 rivayet!®l, Hz. Aise’nin Isrd’nin ruhen

oldugunu acikladigi rivayet,P” sarap ve siitiin getirilmesi,®® Hz. [brahim,

ceza ve miikafat yerleri anlatilar1 haricinde Ibn Hisdm’in metninde yer

almaktadir. Isrd konusunun bashiginda énemli bir farklilik vardir. ibn Is-

hak’in metninde Mira¢’tan bahsedilmezken Ibn Hisdm’in metninde baslik

fsrd ve Mira¢’tir. Ayrica Ibn Hisdm’in metninde bu kavramlarin birbirinin

yerine de kullanildig1 gériilmektedir. fbn Hisdm’in metninde yer alan ibn

I[shak’tan naklen Isrd ve Mira¢ hakkindaki rivayetlerin hicbiri Ibn Ishak’in

metninde mevcut degildir.

(53]
[54]
[55]
[56]
(571
(58]

Ibn Ishak, Sire, 160-163, Ibn Hisam, es-Sire, 1/367-371.

Ibn Ishak, Sire, Sire, 100-103, Ibn Hisam, es-Sire, 1/249-255.
Ibn Ishak, Sire, 116.

Ibn Ishak, Sire, 274; Ibn Hisam, es-Sire, 2/35-36.

Ibn Ishak, Sire, 275; Ibn Hisam, es-Sire, 2/40.

Ibn Ishak’in metninde sarap ve siite dair ifadelerin bu rivayetten bagka Ydnus b. Biikkeyr’in
metninde Ibn Ishak’in haricinde baska isnad zinciriyle gelen bir rivayetin i¢inde de yer
aldigini goriiyoruz. Ibn Ishak, Sire, 275.
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b. Siyasal Ortamin Etkisi
Abbas b. Abdilmuttalib

ibn Ishak’in metninde yer alan Mekke’ye gelen bir tiiccarin Abbas’a Hz.
Peygamber’i sordugunda, onun “Peygamber oldugunu iddia ediyor.” demesine
dair rivayet® Ibn Hisdm’in metninde mevcut degildir.

Haris b. Amir

Ibn Ishak’in metninde yer alan Ka’be’nin hazinesini ¢calan Haris b. Amir
b. Nevfel’in Ebt Leheb’in ana bir kardesi olduguna dair bilgi haricinde ceza-
landirilmasina dair rivayet,*® Ibn Hisdim’in metninde mevcuttur. Bununla
beraber Hz. Peygamber’in akrabasi olan Haris’in Mekke’den ¢ikarilmasina
dair ibare de Ibn Hisdm’in metninde mevcut degildir.

Harb ismi

Ibn Biikeyr’in metninde yer alan Hz. Peygamber’in Hz. Ali’ye, cocuklarina
Harb ismini koymasini istememesi dair rivayet,*! bn Hisim’in metninde
mevcut degildir.

Hz. Osman

Ibn Ishdk’in metninde yer alan Habesistan sozciisiiniin Osman b. Affan
olduguna dair rivayet,*? sozctiniin degil Cafer olduguna dair rivayet,® Hz.
Peygamber’in kizi Rukayye'nin hicretine dair rivayet,® Hz. Osman’in Ab-
durrahman b. Avfin hicretleriyle ilgili évgtisiine dair rivayet® Ibn Hisdm’in
metninde mevcut degildir.

Kelb Kabilesi

ibn Ishadk’in metninde yer alan Islam tarihinde énemli bir yere sahip olan
Kinde kabilesinin Is1am’1 tebligi esnasinda Hz. Peygamber’e sdyledikleri
kot sozlerin yer aldigi ifadeler!® Ibn Hisdm’in metninde mevcut degildir.

[59] 1ibn Ishak, Sire, 119.

[60] Tbn Ishak, Sire, 83-84; Ibn Hisam, es-Sire, 1/204-211.
[61] Ibn Ishak, Sire, 231.

[62] 1bn Ishak, Sire, 199.

[63] Tbn Ishak, Sire, 199.

[64] Ibn Ishak, Sire, 199.

[65] 1bn Ishak, Sire, 204.

[66] Tbn Ishak, Sire, 215, Ibn Hisam, es-Sire, 2/65.
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Mulk Kureyslilerindir

ibn Ishak’in metninde yer alan Mekke’den Yemen’in Zifar sehrine getiril-
digi sdylenen bir siitunun iizerinde yazili olarak ii¢ defa tekrar edilen “Miilk
kimindir?” sorusuna verilen cevaplardan ilk ikisinde Himyerli ve Farslilar,
tctinciistinde “Miilk (Zifar) tacir Kureyslilerindir.” ibaresinin yer aldig1 rivayet!®”
Ibn Hisdm’1in metninde yer almamaktadir.

Sonuc

Ibn Ishak’in metni iizerine mukayeseli bir bakis acis1 rivayetleri anla-
mada 6nemli 6l¢iide kolaylik saglamaktadir. Oncelikle Yunus b. Biikeyr’in
baska ravilerden aldi1 rivayetleri Ibn Ishak rivayetlerinden ayirdigimizda
Sire’deki ¢ok basliligin 6ntine gecilebildigi gortilmektedir. Eserdeki rivayetler
tizerinden Ibn Ishdk hakkinda daha saglikli yorum yapilabilmesi i¢in bu
ayrimin gerekli oldugu da miisahede edilmektedir. fbn Hisdim’1n eserindeki
rivayetlerle miitenakiz bir Sire rivayetinin, ekseriyetle Yunus b. Biikeyr’e ait
oldugu goériilmektedir. Ciinkii Yunus b. Biikeyr sadece Ibn Ishak’in rivayet-
lerini almak yerine kendi cabasiyla ulasabildigi rivayetlerden de oldukca
yararlanmistir.

Ibn Hisdm’in, Ibn Ishak rivayetleri temelinde de olsa devrinin sartlar
basta olmak tizere onu etkileyen bircok nedenden dolay1 yeniden bir eser
insa ettigi sdylenebilmektedir. Bu durum Yunus b. Biikeyr icin de kismen
gecerlidir. Yunus b. Biikeyr’in de temeli Ibn Ishak rivayetleri olan ama yeni
insa eser ortaya koydugu goriilmektedir. Eserin aidiyetine karar verirken
yapilan tercih tasarrufu Ibn Hisdm’in eserinin aksine Yunus b. Biikeyr’in,
eserinde ismen 6n plana ¢ikmasina engel olmustur.

Arastirmacilarin arz ve sema yoluyla gelip miistensihler tarafindan cogal-
tilan ilk dénem eserleri biitlinciil bir bakis acisindan ziyade, parcali ve riva-
yetleri varsa senedine gore degerlendirmeleri gerekmektedir. Bu rivayetlerin
diger ilk kaynaklarla mukayesesi rivayetin hem muhtevasinin dogrulugu
hem de aidiyeti acisindan 6nem arz etmektedir. Belki eldeki malzemenin
yeterliligi ol¢iistinde ilk kaynaklar iizerinde yapilacak mukayeseli ¢alis-
malar, 0zellikle hem rivayetin miellife aidiyeti hem devrin sartlar1 icinde
rivayetin degisimi hususlarinin aydinlatilmasinda da énemli bakis acgilar:
kazandiracagim diisiinmekteyiz. Siyer kaynaklarindan [bn Ishdk rivayetleriyle
mukayyet olarak yaptigimiz mikro calismanin, diger ilk donem kaynaklari
icin de yapilmasi adina bir fikir vermesi umulmaktadir.

[67) Tbn ishak, Sire, 32.
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