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Oz

Hadis Misliimanlarin iirectigi tiim ilmi disiplinlerde Kur'an'dan sonra en temel kaynakur. Tefsir,
fikih, kelam, tasavvuf basta olmak iizere insan yasamina dair her tiirlii ilmi faaliyette ya hadislere yer
verilmis veya atfta bulunulmus ya da Hz. Peygamberden izler/mesajlar ilgi calismalara/degerlen-
dirmelere derc edilmistir. Bu baglamda calismamiz fikhin farkls alanlar ile irtibatli “Gi¢ seyin ciddisi
de ciddi sakasi da ciddidir. Nikah, talak, ricat/“ia2)i FE; AT .L Li5As .1> J;,j, I8
rivayetini baz almaktadur.

Calisma; ilgi rivayet ercevesinde konu ile irtibatli merfu, mevkuf, maktu tiim rivayetlerin detayls
isnad analizlerini ve bunlarin sihhat tespitine dair degerlendirmeleri kapsamaktadir. Bazi hadis eser-
lerinde Hz. Peygamber’e atf edilerek sthhati konusunda “hasen-garib” degerlendirmesi yapilan bu
rivayetin kanaatimize gore Hz. Peygamber’e (s.a.) dayandirilmasi hadis kriterleri bakimindan son
derece problemlidir/zor goriilmektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla bu ifade muhtemelen, fikihei
kisiligi ile de taninan Said b. Miiseyyeb’e (6. 94/713) aittir. Bu baglamda ilk dénem fikhi eserlerdeki

degerlendirmelerin dayanag bu rivayetten ziyade fakihlerin ihtiyAt miildhazalari olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Saka, Nikéh, Talak, Ciddi, Hadis, Rivayet.

The Analyzing of a Hadith concerning Figh Issue

(There are three things which, whether undertaken seriously or in jest,

are treated as serious: Marriage, divorce and taking back a wife.)

Abstract

Hadith is the second source of information contributing to the knowledge of the scholarly discip-
lines after the Quran. It is notable that almost all academic affairs considering life and experience
of man such as 7afsir, Figh, Kalim, and Sufism either referred by the hadiths or messages/clues of
Prophet were collected to support the considerations.

Therefore, this study examines three concepts being associated with the several departments of figh
and these study matters are called Nikah i.e marriage, talak i.e divorce, ricat i.e situation of taking
back a wife. Also, it is reported that there are three things which, whether undertaken seriously or in
jest, are treated as serious: Marriage, divorce, and taking back a wife. Thus this article not only makes
isnad analyze this riwaya previously mentioned, by comprising it with the other marfa‘, mawqaf,
magqtil’ riwayas and also includes some examinations related to the authenticity of this riwaya.

Even this riwaya was said to have been reported as ‘hadithun garibun’ by Prophet himself as some ha-
dith sources argue this claim, it is not a suitable attitude to associate this riwaya with Prophet because
hadith methodology conflicts with former claim thus it seems very problematic or challenging.

In the light of the information, it seems that this argument belongs to Said ibn al-Musayyib who
was known for his studies in figh. Therefore, it can be concluded that the bases of the first figh
studies were not this riwaya but the chariness consideration of fagihs.

Keywords: Jest, Marriage, Divorce, Serious, Hadith, Riwaya



Giris

Siinnet’in neligi/keyfiyeti tartismalarindan bagimsiz olarak hadisler; tef-
sir, kelam, fikih, tasavvuf basta olmak tizere Miisliimanlarin tirettigi biitiin ilmi
disiplinlerin temel kaynagidir. Bu sebeple Hz. Peygamberden (s.a.s.) tevariis
eden her tiirlii bilgi biiytik bir titizlikle korunmaya caligilmistir. Hz. Peygam-
ber’in (s.a.s.) bu konumu sahabe, tibiin ve tebeu’t-tabiinden menk{il malumat-
lart da degerli kalmistir. Alimler, miitehassis olduklari disiplinlerin metotlart
cercevesine bu bilgileri degerlendirmis onlardan faydalanmiglardir.’ Bu gayret-
ler hadislerin giiniimiize ulasmasinda elbette biiyiik bir katk: saglamistir. Ancak
calisma alani, ustlii, kavramlar ve tiim ozellikleri ile Hadis ilminin sadece bu
bilgileri konu edindigi unutulmamalidir. Mamafih Hadis ilmi, Hz. Muham-
med’in (s.a.s.) Peygamber olmadan dnceki yasantist dahil olmak iizere vefatina
kadar hatta buna ta’allik eden sahabe, tibiin ve tebeut-tibiinden gelen tiim
verileri titizlikle muhafazaya ¢alismis, onlarin sithhat durumlarini hadis ustlii
parametrelerine gore tespit etmeye” calismustir. Bu itibarla her hangi bir rivaye-
tin tefsir, fikih, kelAm, tasavvuf veya baska bir ilmin kaynaklarinda yer almasi,
tekrarlantyor olmasi yada ilgi alan dnciilerinin atiflari, o rivayetin sthhat tespi-
tinde bir kriter degildir. Hadisin sthhat tespiti hadis ustliine gore yapilmugtir/
yapilmaktadir. Diger alanlarin hadisin sihhatine tesir edip etmedigi konusunu
baska bir ¢alismaya birakarak, fikih eserlerinde sik¢a tekrarlanan ciddisi ciddi

sakasi da ciddi olan hususlara yer veren rivayeti incelemek istiyoruz.

Bu minval tizere ¢alismamiz fikhin 6nemli konularindan aile hukuku
basta olmak {izere muamelat gibi diger bazi alanlarla da ili§kisi olan “ﬁg seyin
ClddlSl de ciddi §aka51 da c1dd1d1r Nikah, talak, ricat/* u,é) 1Y) Jo- u.k.b— S5
ias 3 cCL(,J\ 3 DA .J.:- rivayetini baz almaktadir. Ciddi olmanin yani
sira “saka” ile de olsa k1§1n1n tasarruflarinin gegerli olacagini ifade eden riva-

yetlerde bazen ti¢ (talak-nikah-ricit/ talak-nikah-itk (kole azadi)) bazen de

1 Ahmet Yiicel, “Hadislerin Yazili Rivayeti ve Imla Gelenegi”, Uluslararas: Katlimls Sempoz-
yum: Anadoluda Hadis Gelenegi ve Darwl-Hadisler (Samsun, 2011), 37-48; Omer Ozpinar,
“Tegekkiil Siirecinde Hadis-Fikih iliskisi Uzerine”, Seleuk Universitesi llahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 20 (2005), 129-150; Fikret Ozc;elik, “Farkli Fikhi, Hiikiimlerin Tezahiiriinde Hadislerin
Rolii: Gaylan b. Seleme Rivayeti Ornegi”, Sarkiyar 11/3 (2019),11-33.

2 Hadis sahasinda giliniimiize kadar yapilmis ve yapilmaya devam eden tiim ¢alismalar bu ama-

ca matuftur.
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dort (nezr/adak)- talak-1tk-nikah) husus zikredilmistir. Bu sebeple ¢alismamiz
“talak”, “nikah” ve “ricat” a ilaveten “1tk” , “nezr”, “sadaka” hususlarinda da
saka ile ciddi olma arasinda fark bulunmadigini, sakanin hukuki sonug olus-
turdugunu ifade eden rivayetleri de kapsamaktadir. Bu rivayet fikih kitapla-
rinda mezheplerin “akitlerde aradiklari irade-kasit iliski’ne dair metodolojik
bakisa gore yorumlanmus, sithhatine dair degerlendirmeler bu ¢ercevede yapil-
miugtir’. Bu rivayetin tahrici ve fikhi analizi ile ilgili ¢alismasinda Cemil Liv,
bazi ravilerin tenkitlerine déir bir takim bilgiler vermis detayli analizlere gir-
meksizin rivayetin isnadinda mecruh raviler ve inkita olmasina ragmen benzer
anlamdaki rivayetlerin ¢oklugu sebebiyle fikihlerin rivayetle amel etmeyi ter-
cih ettiklerini belirtmistir. Liv, calismasinda, dort fikhi mezhebin goriislerine
deginmis, irade ve beyanin, niyet ve maksad cercevesinde tespit edilmesi ge-
rektigini belirterek bu rivayetlerin (Hanefi mezhebinin yaklagiminda oldugu
gibi) aile kurumun 6nemine bin4en istisnai bir hitkkiim koydugunu ancak, her
haliikirda yapilan (biitiin) tasarruflart gegerli saymanin da Kur’an'in hedef ve
maksatlarina aykiri oldugunu ifade etmistir.* Liv'in bu rivayete dair ¢aligma-
sinda kanaatimizce (muhtemelen fikhi analizine girildigi icin) yeterince senet
tenkidinin yapilmadigy, isnad analizlerine girilmedigi varsayimindan hareket-

le ilgi rivayetin sened tenkidi ¢aliymamiza konu segilmistir.

Calismamizda evvela ilgi rivayetler ti¢ kategoriye ayrilarak kaynaklarina
isaret edilecek, akabinde rivayetlerin senedleri merfu, mevkuf, maktu siralamasi
cercevesinde etrafli bicimde tahlil edilecektir. Caligmada, ravilerin adalet-zabrti,

3 Kuddrd, Eb&l-Huseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed, er-7Zecrid (Kahire,
1427/2006), 12/6472; Maverdi, Eb(rl-Hasen ‘Ali b. Muhammed el-Basri, e/~-Hivi'l-Kebir
fi Fikhi Mezhebi'l-Iméamis-Safi% (Beyrut: Daru’l-Kutubil-‘Ilmiyye, 1419-1999), 10/181;
ibn Nuceym, Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed el-Misti, e/-Bahru'r-Riik Serhu Ken-
zi d-Dakdiik ve Minhatul-Halik ve Tekmiletu’t-Tiri (Daru’l-Kirabi'l-Islami, ts.), 2/319; Cuvey-
ni, Eb0’l-Me‘ali ‘Abdulmelik b. ‘Abdullah Cuveyni, Nihdyetu'l-Matlab fi Dirdyeti’l-Mezheb
(Darwl-Minhac, 1428/2007), 1/169; Ibn Kudime, Ebd Muhammed ‘Abdullah b. Ahmed b.
Muhammed b. Kudime el-Cema‘ili, Ravdatu'n-Nizir ve Cennetw'l-Mundzir fi Usiili I-Fikh ald
Mezhebi’l-Imém Ahmed b. Hanbel (Muessesetu’r-Reyyan, 1423/2002), 1/158; Ibnu’l-Kayyim,
Muhammed b. Ebi Bekr b. Eyytb el-Cevziyye, [ lamu’l-Muvakk:in ‘an Rabbi’l-Alemin (Bey-
rut: Daru’l-Kutubil-‘TImiyye, 1417/1996), 1/537.

4 Cemil Liv, “Ug Seyin Sakasi Ciddi Ciddisi de Ciddi Hadisinin Tahrici ve Fikhi Degerlendir-
mesi”, 1. Uluslararasi Insan ve Toplum Bilimleri Arastirma Kongresi (Karabiik: Karabiik Uni-
versitesi, 2018), 209-223; “Islam Fikhinda Zahiri-Batni Irade Ayriminin Hukuki Islemlere
Etkisi”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi,28 (2016),181-200.
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senetlerin ittisal durumu ve sihhat tespitine dair tiim bilgiler ulagilabildigi ka-
dariyla ilk dénem klasik eserlerin verilerine dayandirilmigtir. Toplanan bilgiler
once analiz edilmis akabinde biitiinciil bir yaklagimla degerlendirilmistir.

Calismanin konusu olan rivayetler sunlardir:

1. “Ug seyin ciddiside ciddi, sakast da ciddir: Talak, nikah, ricat”

rivayeti.

Tespit edebildigimiz kadariyla hadisin bu formu Isma‘il b. Ca'fer (6.180/797)°,
Muhammed es-Seybani (6.189/805), Sa‘id b. Manstir (6.227/842)7, Ibn Mace
(6.273/887)%, Ebti Davd (5.275/889)?, ibn Ebi Hayseme (6.279/893)", Tir-
mizi (6.279/893)", Ibnu’l-Cartid en-Nisabari (307/920)'2, ‘Ali b. Nasr et-Tiisi
(6.312/925)"3, Ibu’l-Munzir en-Nisabtiri (6.319/931)", Tahavi (5.321/933)%,
Harist el-Buhari (6.340/952) (Musnedu'l-Imim el-A'zam Ebi Hanife)'®, Darekueni

5 Isma‘il b. Ca‘fer, Eb Ishak Isma‘il b. Ca‘fer el-Ensari ez-Zuraki, el-Ebdidis (Riyad: Mektebe-
tu'r-Rugd, 1418/1998), 502 No:442.

6 Seybani, Ebti ‘Abdullah Muhammed b. el-Hasen, e/-4s/ (Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2012), 7/301.

7 Sa‘idd b. Mansfir, Ebi ‘Osman Sa‘id b. Manstir el-Horasani, es-Sunen (Hindistan: ed-Da-
rus-Selefiyye, 1403/1982), 1/405 No:1613.

8 ibn Mace, Ebti ‘Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini, es-Sunen (Daru’-r-Risaleti’l-*Ale-
miyye, 2009), Talak, 13.

9 Ebt Daviid, Suleymén b. el-Es‘as es-SicistAni Sunenu Ebi Dévid (Darur-Risaleti’l-Alemiyye,
2009), Talak, 9.

10  Ibn Ebi Hayseme, Ebt Bekir Ahmed b. Ebi Hayseme, et-Tarihul-Kebir (Kahire: el-Fara-
ku'l-Hadise, 1427/2006), 1/449.

11 Tirmizi, Ebt ‘Iss Muhammed b. “Is4, Sunenu’s-Tirmizi (Misir: Sirketu Mustafg'l-Babi’l-Ha-
lebi, 1395/1975), Talak, 9 No:1184.

12 Ibnul-Cartd, Ebti Muhammed ‘Abdullah b. ‘Al b. el-Cartid en-Nisabairi, el-Munteké - Ib-
nu'l-Cariid (Beyrut: Muessesetu’l-Kitabi’s-Sekafiyye, 1408/1988), 178.

13 ‘Ali b. Nasr et-Ttsi, Ebt “Alf el-Hasen b. ‘Ali b. Nasr et-Ttsi, Mubtasaru’l-Ahkim = el-Mus-
tabrec ‘ald Cami'it+-Tirmizi (Riyad: Daru’l-Mu’eyyed, 1424), 5/336.

14  Ibul-Munzir, Ebtt Bekr Muhammed b. Ibrahim en-Nisabari, e/-Evsat [fi5-Sunen vel-Iemé

ye’/—[btz’ldf(Mlslr: Daru’l-Felah, 1430/2009), 9/260.
15  Tahavi, Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed el-Misri Serhu Me Gni I-Asir (Beyrut: ‘Alemu’l-Ku-
tub, 1414/1994), 3/98.

16 el-Harisi, Eba Muhammed ‘Abdulldh b. Muhammed el-Buhari el-Harisi, Musnedul-Imam
el-A'zam Ebi Hanife (Mekke: el-Mektebetw’l-imdadiyye, 1431/2010), 1/129.
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(6.385/995)", Hakim en-Nisabliri (6.405/1015)"ile el-Beyhaki (6.458/1066)"
tarafindan Ebt Hiireyre senediyle merfu olarak aktarilmakeadir. Bu rivayet Eba

Hiireyre tariki ile gelmistir.

2. Ue seyin ciddiside ciddi, sakasi da ciddir: Talak, nikah, 1tk
(kole azadi)” rivayeti.

Bu rivayeti Zeyd b. Ali (6.122/740)%, Imam Malik (6.179/796)*', Ab-
dullah b. Vehb (6.197/813)?* Abdurrezzak (6.211/827)%, Sa‘id b. Manstr
(6.227/842)*, Tbn Ebi Seybe (6.235/850)* Ibn Ebi Usime (6. 282/895)
Taberani (6.360/971)% ve daha pek kimse aktarmaktadir. Bu rivayetin merfu
formlar1 Ebt'd-Derda (6.32/652), Ebti Zer (6.32/653), Ubade b. Samit (6.
34/654), Fedale b. Ubeyd (6. 53/673) ile Hz. Ali’ye (6.40/661) dayanir. Ayni
zamanda Ibn Adi el-Kamil fi Duafisinda “metrtk ravi Galib b. Ubeydul-

17 Darekutni, Eb&’l-Hasen ‘Al b. ‘Omer el-Bagdadi Darekutni, Sunenud-Déirckutni (Beyrut:
Muessesetu’r-Risale, 1424/2004), 4/379-380.

18 Hakim en-Nisabtri, Eba ‘Abdullah Muhammed b. ‘Abdullah b. Muhammed ed-Dabbi,
el-Mustedrek ales-Sahihayn (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1411/1990), 2/216.

19  Beyhaki, Ebt Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. ‘Ali el-Husrevcirdi, Ma ‘rifetus-Sunen vel-Asar
(Karagi, 1412/1991), 9/43-75.

20  Zeydb. ‘Ali, Eb&’l-Huseyn Zeyd b. ‘Ali b. el-Huseyn b. ‘Ali b. Ebi Talib, e/-Musned (Beyru,:
Daru Mektebeti’l-Hayat, 1403/1983), 1/269.

21  Malik b. Enes, Ebti ‘Abdullah Malik b. Enes b. Malik el-Medeni, ¢/-Muvarta’ (Beyrut: Diru
Thya’i Turasi’l-*Arabi, 1406/1985), 548 No:56.

22 Ibn Vehb, Eb&i Muhammed ‘Abdulldh b. Vehb el-Misri el-Kuresi, e/-Céami‘ (Cidde: D4-
ru’l-Vef?’, 2005), 162.

23 Abdurrezzak, EbG Bekr ‘Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani, e/-Musannef (Kahire: Da-
rut-Te'sil, 1435/2015), 5/208 No:10987.

24 Sa‘id b. Manstr, es-Sunen, 1/415 No:1604.

25  Ibn Ebi Seybe, Ebt Bekr b. Ebi Seybe ‘Abdullah b. el-*Absi, el-Musannef (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1412), 4/81 No:101.

26 Haris b. Ebi Usime, Ebd Muhammed el-Haris b. Muhammed el-Bagdadi, Musnedu'l-Héris = Bug-
yetu'l-Bihis ‘an Zevdidi Musnedi'I-Haris (Medine: Merkezu Hidmeti’s-Sunne, 1413/1992), 1/555.

27  Taberani Eb{]-Kasim Suleymén b. Ahmed es-SAmi, e/-Mu cemu’l-Kebir (Kahire: Mektebetu
Ibn Teymiyye, 1994), 18/304.
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lah’in” Ebti Hiireyre'ye izafe ettigi benzer anlamdaki bir rivayetini®® zikreder.
Bununla birlikte rivayetin Eb&’d-Derd4, Said b. Miiseyyeb (6. 94/713) ve Ha-
san-1 Basri’nin (6.110/728) sozii olarak nakledilmis sekli de vardir.

3. “Talak, Nikah, Itak, Nezr, Sadaka, Hedy hususlarinda saka-
nin hukuki sonu¢ dogurdugun ifade eden” rivayetler.

[ki hususta (sadece talak-nikah ta) saka olmayacags ifadesi Abdullah b.
Mesud (6.32/652-653)*, diger hususlar1 ihtiva eden rivayet Hz. Ali*® ve Hz.
Omerden (6.23/644)*" mevkuf olarak nakledilmistir. Ayni zamanda bu riva-
yetin Dahhak b. Miizahim (6. 105/723)% ve Ata b. Ebi Rebah’a (6.114/732)%
ait sozler seklinde nakledilmis bicimi de vardir.

1k Hadis: “ Talak, Nikdh, Ricat” rivayeti.

Bu hadis“&as 513 (8015 (Solall do 555 dr 2ads 256/ Ug
seyin ciddiside ciddi, sakas da ciddir. Talak, Nikéh, Ricat” seklindedir.

Bu rivayeti Muhammed es-Seybéni, Ali b. Ma’bed kanaliyla Isma‘il b.
Ca‘fer’ den alirken Sa‘idd b. Mansir ise Abdulazizden almistir. Ibn Mace, Hi-
sam b. Ammar iizerinden Hatim b. Ismail'den Tirmizi ise Hatim'in Kuteybe
adli 8grencisinden almistir. EbG Davud, Ka'nebi araciligs ile Abdulazizden,
Ibnu’l-Cartid en-Nisabri ise, Rebi b. Stileyman'dan o da Abdullah b. Vehb
tizerinden Stileyman b. Bilal'den almistir. Tah4vi'nin tariki, hocas: Fehd tize-
rinden Ali b. Mabed’ten Ismail b. Cafer’e ulasir. Darekutni ise hocalar: araci-
lig1 ile Ibn ErdeK'in iig 6grencisinden (Abdulaziz, Siileyman b. Bilal, Ismail b.
Cafer) bu hadisi aktarmaktadur.

28  Bknz. Ibn ‘Adiy, Ebtt Ahmed ‘Abdullah b. ‘Adiy el-Curcani, el-Kamil fi Du'afi’i’r-Rical (Ri-
yad: Mektebetu'r-Rusd, 1434/2013), 8/558. ““ o6 ool cp o Was 03 gams Was () Was

fste (S oo cload G 3616 s e ) o il e e o o o) 8 B
C&:JU néw‘} Ld))daﬂ 24:,\.; o Jad L&y O.é.kﬁ”

29  Abdurrezzak, e/-Musannef, 6/133 No:10244; Taberani, e/-Mu cemu’l-Kebir, 9/343 No:9707.
30  Seybani, e/-Asl, 7/300; Abdurrezzik, el-Musannef, 6/135 No:10251-10252.

31  Seybani, el-Asl, 7/300; Abdurrezzik, e/-Musannef; 6/133 No:10248; 4/122 No:16593; Ibn
Ebi Seybe, e/-Musannef; 4/181 No:101; Beyhaki, es-Sunenu’l-Kubri (Beyrut: Merkezu Hecer,
1424/2003), 7/558.

32 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 6/430 No: 18704.
33 Abdurrezzik, el-Musannef, 6/133 No:10243.

'
l

221

ahiyat..



Kocaeli Ilahiyat Dergisi / Kocaeli Theology Journal

T 222

— —
Eyhag pEyiag
HDQESIN
Auryy 1g3 ug| YEnpgy mg3 s E_x. ’
m:xmx - -
q PAWWEYNY POJED-| Nug)
:ME.,.w_q_.m
a __nmw_
—
i AOmEJEg
N (=
q E_IWA..ﬂ
—
paiwelny
MEYdag .a_._z.
(ﬂlﬂ: — — MH
padiweynpy g
= uanyaIE
g uese fnnsfEeg nanyaeg g y=Inpay
oy P (s uv/_m.:m_ g
meyel o 2480 0 paw LBy :_?wm-wuwx ‘q paLuwE Y
wenAas-sa Pies H PuaA riEewig A — —
[:EITEITL=IT AN pua4 g paLwEyny HRUEQNWY O I - pEwy oo a3 —_— el sz s
h - aLweyn | BLUE| . -g weg) . 2 1,
= . i:
Asad g3 "q —— —
Jajey °q Jiews| 12118 "q uswAang f g wnen I
I {
—

EECTERE LT

H

yeqay 193 4 B3y

H

HFYEW "q 4NSTE

KN

(s"es) Jaquiediad zH

|

lahiyat..

.



Hikmetullah ERTAS / Fikha Dair Bir Hadisin Isnad Analizi

Yukaridaki semada gériildiigii iizere “Ug seyin ciddiside ciddi, sakasi da
ciddir. Talak, nikah, ricAt” rivayetinin biitiin tariklerinde “Ebti Hiireyre/Yusuf
b. Mahek/Ata b. Ebi Rebdh/Abdurrahman b. Habib b. Erdek” kismi ortakur.
Bu rivayet Abdurrahman b. Habib b. Erdek’ten sonra 6grencileri Abdulaziz,
Hatim b. Ismail, Siileyman b. Bilal ile Ismail b. Cafer iizerinden musanniflere

ulagsmustir.

Tespit edebildigimiz kadariyla “Ug seyin ciddisi de ciddi, sakast da
ciddidir. Talak, nikah, ricAt” seklindeki bu merfu rivayet her ne kadar fark-
li musannifler tarafindan derlendiyse de rivayet sadece Ebli Hiireyre’ye da-
yanmaktadir. Ayrica Ebt Hiireyreden de Yusuf b. Méahek/Ata b. Ebi Reb4h/
Abdurrahman b. Habib b. Erdek seklinde tek bir kanalla gelip Ibn Erdek’ten
sonra ise dort farkls tarike ayrilmistir. Ozetle “Uc seyin ciddisi de ciddi, sakas
da ciddidir. Talak, nikah, ricAt” haberini sadece Ebt Hiireyre aktarmis ondan

sonrada tek kisilik senetlerle nakledilmistir.

Burada 6ncelikle senedin ortak kisminda yer alan ilk dért ravi ile ilgi-
li bilgiler verip cerh-tadil durumlarindan bahsecek akabinde ise, musaniflere

ulasana kadarki siirecte yer alan mecruh ravileri ele alacagiz.

Ebt Hiireyre (6. 58/678): Hicretin 7 (628) miisliman olmasina rag-
men binden fazla hadis rivayet eden Miiksir(in sahibelerdendir. Ehl-i suffe
den biri olarak Hz. Peygamberden (s.a.s.) ayrilmamis ddima onu izlemistir.
Sahibe tabakasindan olmasi sebebiyle cerh/tadil isleminden beri olan bu zat

tabiin biiyiiklerinden pek ¢ok kisiye hocalik yapmustir.**

Ibn Mahek (6.111/120): Ism4‘il b. Ca‘fer’in, ibn Mahek seklinde ver-
digi bu ravi hakkinda Tirmizi, onun Yusuf b. Mahek oldugunu ifade eder.
3Yusuf b. Mahek, el-Farisi nisbesiyle de taninir.® Ibn Mahek, Siinen-i Erba’a

34  Ibn ‘Abdilberr, Ebt ‘Omer Yasuf b. ‘Abdullah b. Muhammed b. ‘Abdilberr el-Kurtubi, e/
Isti4b fi Ma'rifeti’l- Ashib (Beyrut: Dara’l-Kutubi’l-“Ilmiyye, 1415), 4/332; Ibn Hacer el-*As-
kalani, Ebt’l-Fadl Ahmed b. Ali, e/-Isabe i Temyizi's-Sahdbe (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l-‘ilmiy-
ye, 1415/1994), 7/348-352.

35  Tirmizl, Sunenu’t-Tirmizi, Talak, 9.

36 Cemaluddin el-Mizzi, Ebt’l-Haccac Yasuf b. ‘Abdurrahman b. Yésuf el-Kelbi Cemaluddin,
Tehzibul-Kemal fi ‘Esmair-Ricdl (Beyrut: Muessesetu’t-Risale, 1400/1980), 32/451-454.
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miiellifleri rivayetlerini tahric etmislerdir. Ibn Abbas, Eba Hiireyre, Abdullah
b. Amr, Abdullah b. Safvin gibi pek ¢ok sahibeden hadis nakletmistir. Ata,
Eyyub, Ibn Ciireyc daha bircoklari onun 6grencisidir. Ibn Main onunla ilgili

sika hitkmiinii vermistir.%”

Ata b. Ebi Rebih: Hakkinda Hz. Omer veya Hz. Osman zamaninda
dogdugu seklinde bilgiler aktarilan At4, Yemen kokenli olup kii¢iik yaslardan
itibaren Mekke'de yasamistir. Ebd Muhammed kiinyesi ile bilinip mevaliden-
dir.’® (Ancak ne zaman azad edildigine dair bilgiye ulasamadik) Mekkede ilim
otoriteri haline Atdnin* Medine’ye de bazen gittigine dair bilgiler aktaril-
maktadir.Ibn Abbas, Cabir b. Abdillah, Hz. Aise, Ummii Seleme, Ummii
Hani, Hakim b. H4zim, Zeyd b. ErkAm, Abdullah b. Ziibeyr, ibn Omer, Ebd
Hiireyre gibi pek ¢ok sahibeden hadis nakletmistir. 200 sahabeyle karsilas-
um dedigi nakledilir. Hz. Ebt Bekir, Attdb b. Esid, Osman b. Affan, Fadl b.
Abbastan ise miirsel rivayetleri vardir. Onun ayrica Ubeyd b. Umeyr, Yusuf
b. Mahek, Salim b. Sevval, Miicahid, Urve gibi hocalari vardir. Mekke'de ibn
Abbastan sonraki en biiyiik fakih olarak bilinir. Miicahid b. Cebr, Ebt'z-Zii-
beyr, Amr b. Suayb, Amr b. Dinér, ibn Ciireyc, Kays b. Sad, Ibn Habib Erdek
gibi cok sayida zau yetistirmis soz konusu bu zatlar ondan rivayetlerde bulun-
muglardir. Atd b. Ebi Rebah’t her ne kadar sika goriinler*'varsa da onun miir-
sel rivayetlerde bulunduguna alimler isaret etmistir. Meseld Ahmet b. Hanbel,

At¥nin miirsel rivayetlerinin oldukga zayif oldugunu ifade eder?. Omriiniin

37  Zehebi, Ebt ‘Abdullth Muhammed b. Ahmed b. ‘Osman b. Kaymaiz, Tarihw'l-Islam ve ve-
feyatu’l-megahir ve'l-alam (Daru el-Garb alaislami, alavly, 2003), 3/343; Zehebi, Siyeru Als-
mi n-Nubeli’ (Dimesk: Mu’essesetu’r-Risale, 1405/1985), 5/68.

38 Ibn Hibban, Ebti Hatim Muhammed b. Hibban el-Busti, Mesdhiru Ulemdii’l-Emsir ve A lamu
Fukahii’l-’Aktir (Cidde: Daru’l-Vefa’, 1411/1991), 133.

39  IbnSa‘d, Ebt ‘Abdulldth Muhammed b. Sa‘d b. Meni*, er- Tabakit (Kahire: Mektebetw’l-Han-
i, 1421/2001), 8/30.

40  Fesevi, Ebti Yiisuf Ya‘k(ib b. Sufyan el-Farisi, e/-Ma ‘rife ve'r-Tirih (Beyrut: Muessesetu’r-Risa-
le, 1401/1981), 1/443.

41 Ibn Sa‘d, er-Tabakar, 8/29; Ibn Ebi Hatim, Ebd Muhammed ‘Abdurrahman b. Muhammed
er-Rézd, el-Cerh ver-Ta'dil (Haydarabad: Daru Thyai't-Turasi’l-*Arabi, 1371/1952), 331.

42 Fesevi, el-Ma'rife ver-Tirih, 3/239; Hatib el-Bagdadi, Ebti Bekr Ahmed b. “Ali, e/-Kifiye fi
TImi r-Riviye (Medine: el—Mektebetu’l—‘Hmiyye, ts.), 386.
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sonlarina dogru yapug: nakillerde ihtilat oldugu, bu sebeple de bazi 6grenci-
lerinin kendisini terk ettigi bilgisi nakledilir.*®

Abdurrahman b. Habib b. Erdek (6.131-140 aras1): Kaynaklarda Ab-
durrahman b. Habib b. Erdek mi veya Habib b. Abdirrahman b. Erdek mi
oldugu konusunda farkli goriisler vardir. Bazi kaynaklarda ise sadece Ibn Er-
dek olarak ge¢mektedir. Vefat: 131-140 arasindadir. Ata, Abdulmelik b. Ebi
Bekrden nakillerde bulunur. Usime b. Zeyd el-Leysi, Ismail b. Cafer, Hatim
b. Ismail, Abdullah b. Cafer b. Necih, Stileyman b. Bilal, Abdulaziz b. Mu-
hammed ed-Deraverdi, Eb&’l-Mikdidm Hisdm b. ZiyAd ondan hadis naklet-
mislerdir®. Ali b. el-Medini (6.234/848-849) Ibn Erdek’i zayif*®, Nesai®® ile
[bn Hazm (6.464/1056) onun miinkerul hadis oldugunu belirtmektedir. Ibn
Hazm, Ibn Erdek’in mechdl bir ravi olup zayiflig konusunda pek kimsenin
ittifakinin oldugu belirtir®’. Zehebi (6.748/1348), onu el-Kisif te “fihi ley-
yin” seklinde,*® Mugni fi'duafa da sadtk fihi leyyin® Mizin da ise Sadtkun
lehtt ma yunkeru® er-Redd ali Ibni’l-Kattin fi Kitibihi Beyini’l-Vehm vell-
Ihim de ise mechtlu’l-hal' seklinde cerh ederken Ibni Hacer (6.852/1449)
ise Ibn Erdek ile ilgili olarak, Ebt/l-Feth el-Ezdi’nin de ed-Du'afi’da ayni se-

43 Cemaluddin el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdil fi ‘Esmdir-Ricil, 20/83.

44 Buhari, Ebt ‘Abdullth Muhammed b. Isma‘il, et-Tarihul-Kebir (Haydarabad: Daira-
t’l-Ma‘arifi’l-*Osmaniyye, ts.), 5/275; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ver-Ta dil, 226; Cemaluddin
el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdil fi ‘Esmdir-Rical, 17152.

45  Alib. el-Medini, Ebrl-Hasan ‘Ali b. ‘Abdullah el-Basri, Sualétu fbn Ebi Seybe (Riyad: Mek-
tebetu’l-Ma“arif, 1404/1983), 138.

46 Nesai'nin bu degerlendirmesi onun el-Cerh ve't-ta*dil eserinde yer almaktadir. Bknz. Ibn Ha-
cer el-‘Askalani, Lisdnu'l-Mizin (Beyrut: Muessesetu’l-A‘lemi, 1390/1971), 2/71.

47  ibn Hazm, Ebtt Muhammed ‘Ali b. Ahmed el-Endelusi, el-Muballis bi’l-Asir (Beyrut: Da-
ru’l-Fikr, 1424/2002), 9/465.

48  Zehebi, el-Kisif fi Ma'rifeti men lehii Riviyetun fi'l-Kurubi-Sitte (Cidde: Daru’l-Kible,
1413/1992), 6/625.

49 Zehebt, el-Mugni fi d-Du ‘aféi (Katar: Daru ihyai’t-tiiras, 1994), 2/378.
50  Zehebi, Mizdnul-I'tidal fi Nakdi’r-Ricil (Beyrut: , Daru el-Ma‘rife, 1382/1963), 2/555.

51  Zehebi, er-Redd ‘@l Ibni’l-Kattin fi Kitibihi Beyini’l-Vehm vel-Tham (Kahire: el-Farukul-Ha-
dise, 1426/2005), 41.
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kilde cerh ettigini belirterek yapilan tenkitleri Lisénul-Mizininda zikreder™.
Takribu't-1ehzib'te ise onu leyyinu’l-hadis olarak degerlendirir®. Ibn Hibban

(6.354/965) ise onu es-Sikat eserine almis onu tevsik etmistir.>

Bedruddin el-‘Ayni (6.855/1451), Ibn Habib b. Erdek’e yoneltilen bu
tenkitleri ret eder. Ayni, Ebt David’un ondan hadis rivayet edip hakkinda
siikiit etmesinin ondan razi oldugunu gosterdigini, Tirmizi’nin ise rivayetini
hasen olarak nitelendirdigini, ayrica Ibn Hibban, Hakim ve Ibn Halfin'unun
onu sika gordiigiini belirtir. Ayni, bu hadisin {i¢ tarikinden bahseder ilk tari-
kini, Ibrahim b. Ebi Davtid/Yayha b. Salih/Siileyman b. Bilal/ Abdurrahman
b. Habib Erdek/At4 b. Ebi Rebah/ Yusuf b. Mahek/ Ebti Hiireyre‘den olusan
tarik (Dérekutni'de bu tarik var) bunun baglanuli olarak Tirmizi'nin tariki
ikinci olarak; Nasr b. Merz(ik/ (Hasib b. Nasih ile Esed b. Musa)/ Abdulaziz
b. Muhammed ed-Diraverdi (bu tarik ise Ebti DAv{id’da vardir) son olarak ise
Fehd b. Siileyman/ Ali b. Ma’bet b. Seddat/ Ismail b. Cafer/ Abdurrahman b.
Habib b. Erdek seklindedir.>

Hadisin ortak ravilerinden Ata b. Ebi Rebah ile Abdurrahman b. Habib
b. Erdek cerh edilmislerdir. At irsal sebebiyle tenkit edilmisken Ibn Erdek’i
ise miitesahil olarak bilinen Ibn Hibb4n hari¢ tevsik eden olmamis aksine

miinkeru’l-hadis, mech(l'l-hal, leyyinu’l-hadis seklinde cerh edilmistir.
Bu hadisi Ibn Erdek’ten alan réviler ise sunlardur.

Stileyman b. Bilal el-Kurasi (6.177): Kiinyesi Ebt Muhammed olup
Abdullah b. Dinar, Zeyd b. Eslem, Hisdm b. Urve, Sad b. Said, Yunus b.
Yezid, Abdurrahman b. Erdek, Amr b. Ebi Amr gibi donemin hocalarindan
nakillerde bulunur. Abdulhamid b. Uveys, Halid b. Mahled, Musa b. Davud,
Mansur b. Seleme, Yayha b. Salih, Abdullah b. Vehb gibi ¢ok sayida kisiye
rivayetler aktarmigtr. Osman b. Ebi Seybe, Silleyman b. Bilal'i “Rivayetine

52  Ibn Hacer el-*Askalani, Lisanul-Mizén, 8/316-317.
53  Ibn Hacer el-‘Askalani, Takribu't-Tehzib (Suriye: Daru’r-Resid, 1406/1986), 338.
54  Ibn Hibban, Mesihiru Ulemdi’l-Emsar ve A limu Fukahdi’l-"Aktar, 7177 .

55 Bedruddin el-‘Ayni, Eb Muhammed Mahm(d b. Ahmed, Nubabu'l-Efkir fi Tenkihi Me-
bani’l-Abbar fi Serhi Me Gni J-Asar (Katar: Vizarewl-Evkaf, 1429/2008), 11/277-278.
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itimat edilenlerden degildir” seklinde degerlendirmistir.’® Ahmed b. Hanbel
(6.241/855) ise onunla ilgili , “la be’se bih” “sika” ifadesini kullanir. Ibn Ma’in
(0.233/848), Ali el-Medini, Nesai de onu tevsik etmislerdir.””

Ismail b. Cafer (5.180): Ibn Ebi Kesir el-Ensari olarak da bilinen Ismail
b. Cafer sika, hafiz, imam olarak bilinmektedir. Yasadigi donemin Medine
Alimlerindendir. Israil b. Yunus, Ismail b. Ebi Hikim, Abdullah b. Dinar, Ab-
dullah b. Abdirrahman, Humeyd et-Tavil, Rebia b. Ebi Abdirrahman, HisaAm
b. Urve, Abdurrahman b. Habib b. Erdek, Utbe b. Miislim, Amr b. Nafi’,
Amr b. Ebi Amr gibi pek gok alime talebelik yapmistir. Ibrahim b. Abdillah b.
Hatim el-Herevi, Ishak b. Muhammed, Ismail b. Ibrahim b. Ma'mer, Hafs b.
Omer, Daviid b. Amr, Muhammed b. Zenbiir el-Mekki meshur ogrencilerin-
dendir. Ibn Sad, Ismail’in sika oldugunu ve 500 hadisinin bulundugunu ak-
tarirken’®, Hatib el- Bagdadi (6.463/1071) ise Yahya b. Ma'in'in onunla ilgili
olarak, sika- kalilul hata-me’mun- sadiik seklindeki farkl: degerlendirmelerde®
bulundugunu belirtir. Mogoltay b. Kilig (6.762/1361), Ismail ile ilgili olarak
nakledilen farkli bilgileri degerlendirerek onun sika oldugu kanaatindedir. ibn

Hacer de onun sika oldugunu belirtir.®

Hatim b. Ismail (5.186-187): Ebti Ismail Medeni olarak bilinir. Usime
b. Zeyd, Eflah b. Humeyd, Enis b. Ebi Yahya, Bisr b. Rafi’, Abdurrahman
b. Humeyd, Abdurrahman b. Habib b. Erdek gibi bir¢ok hocadan nakilde
bulunur. Ibrahim b. Hamza ez-Ziibeyri, Ibrahim b. Musa, Ishak b. Rahiye,
Kuteybe b. Said, HisAm b. Ammar ed-Dimaski, Yusuf b. Selmin onun 6gren-
cileri arasinda sayilir. Yahya b. Ma’in onu tevsik etmis © Ahmed b. Hanbel
ise, Hatim'in gafleti sebebiyle mecruh oldugunu belirtmis ve sadece kitabetle

olan rivayetlerini salih/uygun bulur. Nesai, leyse bihi bes/leyse bi kavi seklin-

56  Mogultay b. Kilic, Ebi ‘Abdulldh Mogultay b. Kilic el-Bekeer, Tkmédlu Tehzibi’l-Kemil fi
Esmair-Rical (Kahire: el-Fartiku’l-Hadise, 1422/2001), 6/46-47.

57  Alib. el-Medini, Sulatu Ibn Ebi Seybe, 101; Zehebt, Siyeru A'ldmi'n-Nubeld’, 7/425-427.
58 Ibn Sa‘d, et-Tubakat, 7/1237.
59  Hatib el-Bagdadi, 7idrihu Bagdid (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1422/2002), 7/184-186.

60  Mogultay b. Kilic, Tkmalu Tehzibi’l-Kemal fi Esmdir-Rical, 2/159-160; Cemaluddin el-Mizzi,
Tehzibul-Kemal fi ‘Esmai r-Ricdl, 3/56-60.

61  ibn Ebi Hatim, el-Cerh ver-Ta dil, 259.
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de degerlendirir.”? Ibn Hacer ise onunla ilgili olarak muhtelefun fih seklinde

degerlendirmede bulunur.®

Ahmed b. Hanbel'in tenkidi ¢ercevesinde Hatim'in rivayetine baktlgl-
muzda, ibn Mace tarikinde “:JG J,.:«LAM\ g ;= Eis 0 J6 ke ) e gm EAES
455 R i do?- o e 335" seklinde “haddesena’; Tirmizi tarikinde
ise “557 o Jp)\ Le e J,.:«l.q..»\ e 35 :J6 &8 8357 biciminde

“an” ifadesi ile rivayet aktarilmakta, kitabet kaydi bulunmad1g1 goriilmekte-
dir. Dolayistyla Ahmed b. Hanbel'in tenkidi baglaminda bu rivayetin sithhatt

hususunda problem vardir.

Abdulaziz b. Muhammed b. Ubeyd ed-Deréverdi (6.186/187): Isfahan
kokenli olup Medine'de yasamistir. Ebtt Muhammed kiinyesi ile ile de tani-
nan ed-Deraverdi, Safvan b. Siileym, Ebt Tuvéle Abdullah, Yezid Ibnu’l-Had,
Serik b. Ebi Nemir, Ibn Habib b. Erdek, Omer b. Nafi’ gibi pek ¢ok kisiden
rivayetleri vardir.* Ibrahim b. Ishak, Ibrahim b. Hamza ez-Ziibeyri, Ahmed
b. Muhammed b. Velid, Amr b. Ebi Seleme, Muhammed b. Idris es-Safi’i,
Abdullah b. Mesleme b. Kanab, Veki’ b. Cerrah ve daha bir¢ok kisiye ho-
calik yapmugtir. Yahya b. Ma'in onunla ilgili olarak “leyse bihi bes”, kitabeti
hafizasindan sahihtir® seklinde degerlendirme yaparken Ahmed b. Hanbelde
benzer sekilde onun kendi kitabindan yapmadig: nakillerde vehm ettigini,
okumalarinda hatalar bulundugunu ifade ederek cerhte bulunmustur. Ahmed
b. Hanbel'in ed-Deréverdi ile ilgili olarak bazi rivayetleri miinker gibidirler
dedigi de nakledilir.® Nesai, leyse bi kaviy, Eb’z-Zur’a ise hafizasindan nak-
lettiklerinin hatali oldugunu belirterek onu seyyiu’l-hifz seklinde tenkit eder.®’

62 Cemaluddin el-Mizzi, Tehzibul-Kemdil fi ‘Esmdir-Rical, 5/187-191.

63 Ibn Hacer el-‘Askalani, 7Zehzibut-Tehzib (Hindistan: Dairetu’l-Ma‘“4rifi'n-Nizamiyye,
1326/1908), 2/128; Ibn Hacer el-*Askalani, Lisanul-Mizan, 276.

64 Ibn Sa‘d, er-Tabakat, 5/492; Cemiluddin el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemal fi ‘Esmai'r-Rical, 18/187-195.

65  Yahya b. Ma‘in, EbG Zekeriyya, Min Keldmi Ebi Zekeriyyi Yahya b. Ma'in fi'r-Ricil (Dimesk:
Daru’l-Me’miin li't-Turas, ts.), 113.

66 Ahmed b. Hanbel, Eb(i ‘Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, e/-Cimi
fI-llel ve Ma'rifeti’r-Rical (Hindistan: ed-Daru’s-Selefiyye, 1408/1988), 122-123; Ahmed b.
Hanbel, Sudlitu Ebi David li Imam Abhmed b. Hanbel ' fi Cerhi’r-Ruviti ve Ta dilihim (Medine:
Mektebetu’l-*Ultim ve'l-Hikem, 1414/1993), 221.

67  Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ver-Ta'dil, 396; Zehebi, Taribul-Islam ve vefeyitul-mesihir vel-alim,
2003, 4/915.
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Buna karsin Ali b. el-Medini ise onu tevsik etmistir. Ibn Hacer baskasinin

kitabindan/yazili metinlerinden nakleden sadtk bir ravi diye degerlendirir.*®

Degerlendirme

Burada ele aldigimiz “cc‘:@\j cé‘)ﬁaﬁ\ .3.:- u.éjjmj 3.>- u.i:x:— S
LGelly / Uc seyin ciddiside ciddi, sakasi da ciddir. Talak, nikah, ricat.” rivaye-
tini Ebti Hiireyreden Ibn Mahek ondan da At b. Ebi Rabah aktarmaktadur.
Ata b. Ebi Rabah’tan ise Abdurrahman b. Habib b. Erdek almigtir. Rivayetin
senedi Ibn Erdek’e kadar birer raviden olusmaktadir. Rivayet Ibn Erdek’ten
sonra ise dort ravi (Siileyman b. Bilal, [smail b. Cafer, Hatim b. Ismail, Abdu-
laziz ed-Deraverdi) tarafindan farkli tariklerle aktarilmistur. Kaynaklarda yer

alan bilgiler cercevesinde bu ravilerin cerh/tadil durumlari 6zetle su sekildedir.

—

Ebu Hureyre

I

Yusuf b. Mahek

Ata b.EbTRebdh
{irsﬂﬁﬁiét]
HabTb b Etdek

(Minker-Mechil-Leyyin)

Silleyman b. Bil3l lsmail b. Cafer Hatim b. lsmail

(Kalilu-hAt/Saddk] (Gaflet/ Leyse bi kavi/Sadece
~—

(itimad Edilimez-Leyyin) Kendi Kitabinda dogru]
S —

— N
Muhammed es- ibnu'l-Carid ibn Méce
Seybini
— — —
S I e
Tahdvi Dérekutni Tirmizi
S— S S—
I /
Darekutni Ha!qf“ en
Nisabdri
— —
I N
Beyhiki
—

68

Abdulzziz ed-Deraverdi

[Vehm/Seyyiul'-hifz/Sadece kendi
ktabinda dogru)
—_—

I
Sa'id b. Mansdr
—
I
Ebu Davud
S

I N

Darekutni

—

All b. el-Medini, Su4latu Ibn Ebi Seybe, 127; Ibn Hacer el-‘Askalani, Takribu't-Tehzib, 358.
Bu tenkitlere ragmen ed-Deréverdi ile ilgili calismasinda Serkan Celikan, muhtemelen Zehe-
bi'nin griisleri etkisinde kalarak onun adalet ve zabt agisindan giivelinir biri oldugunu séyle-
mektedir. Onun bu degerlendirmesine katlmak miimkiin gériilmemektedir.(Degerlendirme
icin bknz, Serkan Celikan, “ Abdiilaziz b. Muhammed ed-Deraverdi ve Bir Hadis Ravisi

Olarak Giivenirliligi”, Cukurova Universitesi Ilabiyat Fakiiltesi Dergisi 19(2019),837-860.
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Tabloda goriildiigii tizere rivayet tedlis sebebiyle tenkit edilmis Ata b.
Ebi Rabahtan, Abdurrahman b. Habib b. Erdek’e aktarilmistir. AtA bazi ri-
vayetlerinde sahébeyi atlayarak direk Hz. Peygamber'den (s.a.s.) rivayetlerde
bulunmaktadir. Ancak burada bu durum s6z konusu degildir. Zira Ata bu
rivayeti Ibn Mahek iizerinden Ebti Hiireyre'ye dayandirmakradir. Dolayisiyla

bu rivayette kanaatimizce Atd bakimindan bir problem gériinmemektedir.

Rivayeti Atddan alan Abdurraman b. Habib b. Erdek ise pek ¢ok kimse
tarafindan tenkit edilmistir. Ona yoneltilen tenkitler zayif, mechdl, mecht-
1t’l-hal, miinkeru’l-hadis, leyyinu’l-hadis seklindedir. ibn Erdekin zayif ol-
dugunu bildiren Ali b. el-Medini gerekgesini agiklamamustir. Ibn Hazm ise
mechtlirl-ayn mi1 yoksa mechalir’l-hal mi oldugunu belirtmeksizin onu mut-
lak olarak mechl diye tenkit eder. Ibn Hazm’in bu ifadesi mechlirl-ayn ola-
rak goriilmelidir. Boyle bir raviden -genel kanaate gore- taninan iki 4lim hadis
rivayet etmedik¢e mechali’l-ayn olmaktan kurtulmaz. Taninan iki 4lim hadis
rivayet ederse mechliil-ayn olusu ortadan kalkar ancak adaleti sabit olmaz.®
Cemaluddin el-Mizzi (6.742/1341), Ibn Erdek'in galismamizda ismi gegen
dort ravisine ilaveten Usime b. Zeyd el-Leysi, Abdullah b. Cafer, Siileyman
b. Bilal, Eb&’'I-Mikddm Hisam b. Ziyad adli talebelerinden bahseder ki bu

raviler tenkide ugramig sahislardur.

Ote yandan Zehebi, Ibn ErdeK’in aslinda meghtlirl-hal oldugu bilgisini
aktarir. Bu durum Ibn Erdek’in mechuliyetinin, mechali’l-hél olarak deger-
lendirilebilecegini gostermektedir. Mechalir'l-hal ravinin rivayetinin kabulii
noktasinda farkli goriisler vardir. Adaleti konusunda bilgi sahibi olunmayan
ravinin rivayeti genel olarak ret edilir. Ancak Siileym b. Eyy(b er-Razi gibi
baz1 Safiiler ve Ibn Hibban ile Ibn Fiirek (6.406/1015) gibi bir kisim hadis-
¢i ve usulciiler mechli’l-hal ravilerin rivayetlerini gegerli saymuglardir. Eba

Hanife'ye (6.150/767) dayandirilan bir goriise gére mechtlu’l-hal ravinin,

69  Hatib el-Bagdadi, e/-Kifiye i llmi’r-Riviye, 1/88; ‘Ebt ‘Amr ‘Osman b. ‘Abdurrahman Ta-
kiyyuddin Ibni’s-Salah Ibnu’s-Salah, Ma'rifetu Enva'i Uliimi'l-Hadis= Mukaddime (Beyrut:
Daru’l-Fikri’l-Muésir, 1406/1986), 1/224-227; Emin A§1kkutlu, “Mechul”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Lslam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), 286-288.

70  Cemaluddin el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemal fi ‘Esmair-Ricil, 2/1347-351;14/379; Ibn Hacer el-“As-
kalani, Lisanul-Mizin, 542.
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insanlarin genelde adil kabul edildigi Islam’in ilk doneminde yasamis olma-
st sartina baglayarak Hz. Peygamber’in (s.a.s.) en hayirli nesiller olduklarina
sahitlik ettigi ilk {i¢ ravi tabakasini tegkil eden sahibe, tabiin ve tebeu’t-tabiin
ile sinirlandirmugtir. Bu degerlendirmeler ravinin mechtilu’l-ayn olmamasi ile
birlikte adalet/zabt durumu hakkinda olumlu veya olumsuz bir bilginin bu-
lunmamast durumunun mutlak anlamda ravinin lehine yorumlandigini ifade
etmektedir.”' Ne varki Ibn Erdelin durumu boyle degildir. Ciinkii Ibn Erdek
mechl tenkidinin yani sira miinkeru’l-hadis seklinde de cerhe ugramistir.
Yani Ibn Erdek rivayet ettigi hadis yada hadislerde sika veya kendisinden daha
giivenilir ravilere muhalefet etmistir. Dolayisiyla miinkerirl-hadis seklindeki
cerhi me¢htlu’l-hal durumu ile beraber okundugunda mechtilu’l-hal ravinin
rivayetini kabul eden goriise gore durum Ibn Erdek’in aleyhinde olacak sekil-
de bu rivayetin reddini gerektirir. Ciinkii burada Ibn Erdek miinkerir'l-hadis/
giivenilir ravilere muhalif bicimde rivayet nakletme ile mecruh olup mutlak

anlamda 4dil kabul edilme 6n kabulii”*kaybetmektedir.

Esasinda bir ravinin miinkeri’l-hadis seklinde cerh edilmesi, onun
miinker hadis rivayet ettigi anlamini giiglii kilar. Bu durumda Ibn ErdeK’in bu
sekilde tenkit edilmesi onun rivayetlerinde sika rivilere muhalif davrandigy,
maruf olmayan rivayetler aktardigt sonucuna gotiiriir. Ciinkii miinker hadis,
zayif ravinin giivenilir rvilere muhalif olarak aktardigr hadis, zayif ravinin
tek basina aktardigi hadis, tek ravinin aktarip da bagka tarikleri bulunmayan,
teferriid edilen hadis seklinde farkli tanimlamalari olsa da nihayetinde tek
kanaldan diger rivayetlere mubhalif olarak gelen ve bagka tariklerle destekle-

nemeyen rivayet demektir.”? Ibn Erdek’e yoneltilen bu tenkit gergevesinde te-

71 A§1kkutlu, “Mechul”, 286-288; Krs: Fikret quelik,”Hadisgﬂerin ve Ustlciilerin Ravinin
Adaleti Hakkindaki Tutumlari:Seyfuddin Amidi Ornegi”, Dz'yarbakzr:/flz’mlenz‘fmﬂenEdip/er
(Istanbul:Ensér Negriyat,2018), 305-323.

72 Leknevi, Ebtrl-Hasenat Muhammed ‘Abdulhay b. Muhammed ‘Abdilhalim b. Muhammed
Eminillah es-Sihalevi el-Leknevi, er-Ref  ve'r- Tekmil f21-Cerh ve't- Ta dil (Haleb: Matba‘atu’s-Se-
lefiyye, 1407), 407; Yiicel, “Cerh Lafizlarindan ‘Miinkerii'l-Hadis” ve Farkli Kullanimlar1”,
Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13-14-15 (1997 1995), 199-210.

73 Leknevi, er-Ref* vet-Tekmil fi'l-Cerh ver-Tadil, 1407; Yicel, “Cerh Lafizlarindan ‘Miinke-
ritl-Hadis’ ve Farklt Kullanimlar1”; Mehmet Efendioglu, “Miinker”, Diyanet Vakfi Lslam An-
siklopedisi, 2006.
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mel hadis metinlerinde yaptugimiz taramada onun kanaliyla gelen s6z konusu
yukaridaki rivayet diginda Kiitiib-i Tis’ada her hangi bir rivayet tespit edile-
memistir. Bu itibarla Ibn Erdek’in muhaddisler tarafindan geregince tanin-
mamasi sebebiyle mechtl olarak tenkit edilmis olmasi muhtemeldir. Bununla
birlikte Ibn Erdek’in Kiitiib-i Tis'a disindaki hadis eserlerinde de rivayetleri
azdir. Birini Taberani * digerini Eb(i Nuaym (6.430/1039)” bir digerini ise
Beyhaki’”® aktarmistir. Ancak onun miinkerii’l-hadis seklindeki cerh edilmesi
kanaatimize gore bu ¢aligmanin konusu olan {i¢ seyin ciddisi de ciddi sakas:
da ciddidir hadise ile ilgili olmalidir. Ciinkii bu hadisin merfu formu sadece
onun da i¢inde bulundugu yukaridaki senetle gelmektedir. Ote yandan onun
“li¢ seyin ciddisi de ciddi sakasi da ciddidir” hadis disindaki diger rivayetlerine
bakugimizda Taberini de yer alan merfu rivayetin’ ayni zamanda Buhari (6.
256/870)7® ile Ahmed b. Hanbel™ tarafindan Ibn ErdeK’in yer almadig1 senet-
lerle rivayet edildigi goriilmektedir. Ayrica Ibni Erdek senediyle gelen diger
rivayetlerde ise Hz. Hiiseyin'e (6. 61/680) matuf ifadeler vardur.

74  Taberani, e/-Mu cemu’l-Kebir, 22170
u,w,;twf‘mduwf»w,\@ UL.:,LM\L“_;M\J)LJJ.&LJ’
u;«Ll, Eses 1 JB r.ﬁ,o—\ 6,,4.Jl .A;-UJ\ d O a,>l nwc).: uu,M Jz O B33 U.,W
<ol B4 Jj‘VJLAL;J}ﬁdeJ.“ 5,9\ Fyon :JG V.Ldjwm‘ydm d}.»)u:«u.bu cu\“
((M\J.eél £ B cajvlbzrlm)\@w
75 EblG Nu‘aym, Ahmed b. ‘Abdulléh b. Ahmed el-Isbehani, Hilyetu-Evliyd’ ve Tabakitul-As-
Sfiyd (Misir: es-Sa‘ade, 1394/1974), 3/137
B‘JGQWZ}&}\&'JELWJMJMlU dbcuwwwl ) ek Bis
‘Jb‘JsJ‘u‘wdu""Jj‘Mf J.wu.u\hl.\.&b \)Lecc.abu,u;m.e.n‘\j J_i.au_»j..,.a
LAl cv.gl.a.ﬁ\jufU\J?wg,.’;\ S wl i MJ\JJLJJ)AJ VWA o] ‘J..a.dcabw
(OB Gk g O el g & 10 - (T 53 455 s - aes s el 1ds )
76  Beyhaki, el-Medhal iles-Suneni’l-Kubra (Kuveyt Daru’l-Hulefd’ 1985) 282-
Ju“}‘dg}'&l'w‘ L aé;;ﬂa)\,ﬁy\ L, ‘_gsbl Wlﬁ\.laf\ L c&ﬂ.o;)! ;;;}J b]}\
J:-.hu,ma)l &0\5 JBJJJ‘JWJJ‘M&L@M‘}Q»UJA»‘MLQLéu‘w
;,U«D\Ju (..xlmuaj.;-u.:cebddw Wu"rk‘“" Jg)tawbuwa\&.l.ﬁM\
S5 g el e o yquttM@muufdbwduwutww\
Y Ugle 5 patdl o gl AT 8531 05 et i sty Ju«uswuﬁg_.um}
77 el B Y e i G el iz i s T T U 38 s o s 5
78  Buhar, e/-Cimi'ul-Musnedus-Sahihul-Muhtasar (Beyrut: Daru Tavki'n-Necat, 1422), Menaklb, 6.
79  Ahmed b. Hanbel, e/-Musned (Beyrut: Muessesetu’r-Risale, 1421-2001), 15/390.
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Yukaridaki tenkitlere ilaveten Ibn Erdek’i leyyinu’l-hadis seklinde ten-
kit edenler de olmustur. Bunlarin basinda Zehebi ile Ibn Hacer gelir. Cerh
icin kullanilan bu tabir hifz1 veya dindarlig biraz gevsek ravi icin kullanilir.

Bu sekilde cerh edilen ravinin rivayeti sadece itibar i¢in yazilir.*’

[bn ErdeK’e yoneltilen yukaridaki tenkitler rivayetin bu formunun ibn
Erdek sebebiyle sened bakimindan ciddi problemler ihtiva ettigi, rivayetin
sahih olmaktan uzak oldugunu sonucuna gotiirmektedir. Biitiin bunlara
ragmen Safi’i fakihi Ibnu’l- Miilakkin(6. 804/1401) et-Tavdih adlt eserinde
miitasihil olan Ibn Hibban'in yolundan giderek yoneltilen bu ciddi tenkit-
leri gormezden gelmistir®'. Zira Ibn Erdek Imami Safi’i’nin hocast Abdulaziz
b. Muhammed ed-Deraverdi’nin hocalarindandir.®> Buradaki rivayetin tiim
tariklerinin Ibn Erdek’te birlesmesi sebebiyle Ibn Erdek’ten sonraki ravilerin
cerh gerekgelerine etrafli bigimde girmegi gerekli gérmiiyoruz. Zira hadis ibn

Erdek’te diigiimlenmektedir.

Ikinci Hadis : “Nikah, Talak, Itk(kéle azad1)” rivayeti.

Bu rivayet hem Merfu hem de mevkuf olarak nakledilmistir. Bu rivayet

ilk rivayetten farkls olarak “rica’t yerine “itk” ifadesini barindirmaktadir.

1-Rivayetin Merfu Tarikleri

db)bu@"““"u‘“‘-"‘ju"’"dy"u%ﬁ L}SJ&_A.U\)?U
@L._c FESRtH UU b Gls J b QU FESREH ci: o\ coJS /Saka sadece
su li¢ durumda, k1§1n1n hosuna gitmese de hukuki sonug dogurur. Kisi saka ile

evlense nikahi, bosasa bosamasi, kéle azad etse azat etmesi gegerlidir”.

80  Hatib el-Bagdadi, el/-Kifiye fi Ilmi’r-Rivaye, 1/123; Ibnu's-Salah, Ma rifetu Enva i ‘Uliimi’l-Ha-
dis= Mukaddime, 125; Zehebi, Siyeru A'lami'n-Nubeld, 13/267; Zehebi, Mizanul-Itidal fi
Nakdi’r-Rical, 1/3-4; Zehebi, el-Kasif fi Ma‘rifeti men lehii Rivayetun fi'l-Kutubi's-Sitte, 1/625;
Ibn Hacer el-*Askalani, Takribu't-Tehzib, 39-40,

81 Ibnul-Mulakkin, Ebti Hafs ‘Omer b. ‘Ali b. Ahmed el-Misti, erTavdih li Serhi’l-Ca-
mi'i5-Sahih (Katar: Vizarcw'l-Evkaf, 1429-2008), 15/280.

82  Suylti, Celalud-Din ‘Abdurrahman b. Ebi Bekr, 7abakitul-Huffiz (Beyrut: Darul-Kutu-
bi’l-“IImiyye, 1403), 121.
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Bu rivayeti Abdullah b. Vehb® Ebt Hiireyre iizerinden Eb{id-Derd4

kanaliyla, Abdurrezzak farkli lafizlarla Ebi Zer®, Haris b. Ebi Usime et-
Temimi benzer lafizlarla Ubade b. Simit’ten Taberani ise Fedale b. Ubeyd’ten®
Zeyd b. Ali ise Hz. Aliden®*merfu olarak nakleder. Ayni zamanda Ibn ‘Adiy
(6.365/976) el-Kimil fi Duafi’sinda “metrtik ravi Galib b. Ubeydullah’in™

Ebt Hiireyre'ye izafe ettigi benzer anlamdaki bir rivayeti® zikreder.

—_—
Hz. Peygamber (s.as.)

——

Ebd'd- Derdd Ebu Zer Ubade b. Samit Fedile b. Ubeyd Hz Ali
,.\li Abdulfah/Tbeydull — I
Ebu Hiireyre Safvin b. Siileym ah b._Ebi Cafer Hasan-1 Basri Manesb. Hilseyyin

al

Abdillah

H
H

ibn Lahi'a

urrdhm Ismail b. Miislim Osman b. Salih Ali Zeynel Abidin

an gl-A'rac ibrahim b. I
Muhammed
Bisr b. Omer E'b" Ab(lu;lat\ ; Ebi | /M
=

He

Yezidb. lyéz /\ Mua\'iyeﬂg:il:f:mmed b. Cafer vd b. Ali
/\ e /—\ i AhnEduni‘ fon Laltia U
) U aris b. Ebi Usime d
@V ehb S /Ibn\ Osman b. Salih
]lacef;;‘il\lf;éélibi‘l I

N/ Yahyab. Osman

L/\
aberdni

o/

Yukaridaki tabloda goriilduigii tizere rivayet bes sahibeden gelmekte-

dir. Ilgi rivayetin tarikleri soyledir.

83
84
85

86
87

88
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ibn Vehb, e/-Cimi‘ 162.

Abdurrezzik, el-Musannef, 5/208 No:10987.

Haris b. Ebi Usame, Musnedul-Hiris = Bugyetul-Bihis ‘an Zevdidi Musnedi’|-Haris, 18/304
No:780.

Zeyd b. ‘Ali, el-Musned, 1/269.

en-Nes’1, Eb ‘Abdurrahméin Ahmed b. Su‘ayb el-Horasani, ed-Du afi’ vel-Metritkiin, (Ha-
leb: Daru’l-Va‘y, 1396/1976), 86; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh vet-Tadil, 48; Ebti Nu‘aym, ed-
Duafi#’, (Beyrut: Daru’s-Sekafe - ed-Daru’l-Beydd’, 1405/1984), 27.

Bknz. Ibn *Adiy, e/-Kamil i Du'af#i'-Ricil, 8/558 «w & oy o Loas 0 pas Wy Was

5%;,.3(.&13&awm.‘&)uSduvbjyﬁm\yﬁiﬂ\ydﬁﬁhﬁiy¢Q*¢J\O;:&,JL'¢O,¢
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a) Eb&’d-Derda Tariki

o ds e ol o b el 1Byl UT e U]
S 106 s acde @ Lo bl ey O tslo,dl o i n o s 8V
Médl‘oﬁob)bu@.ﬂ»f;@@d«&cd%&)ﬁﬁ;@ﬁgwﬂ\
Bl 5l as Grel 0)s @b Sl ws Glb Ol Gl
Ibn Vehb, Yezid b. Iyaz iizerinden Abdurrahman b. Arrac senediyle Ebit
Hiireyreden Ebti Hiireyre ise bu rivayeti Ebt’d-Derd&nin Hz. Peygamber'den
(s.a.s.) aktardigini bildirmektedir®.

Abdullah b. Vehb bu rivayeti Yezid b. Iyazdan o da Abdurrahman b.
Arac’tan almigtir. Abdurrahman ise Ebti Hiireyre kanaliyla Eb&’d-Derda tize-

rinden Rasulullah’tan (s.a.s.) nakletmektedir. Senedin ravileri sunlardir.

Yezid b. Iyaz (6. 161-170): Esas ismi Yezid b. Iydz b. Cudube olup
Ebt’l-Hakem el-Leysi olarak da bilinir. Vefat1 161-170 yillar1 arasinda oldugu
nakledilmigtir. Hicazli olup Basra ve Bagdat’ta bulunmugtur. Abdurrahman b.
Hiirmiiz el-Arac, Said b. Ebi Said, Ebt Ziibeyr el-Mekki, Ibn Sihab ez-Ziihri,
Muhammed b. Miinkedirden rivayetleri bulunmaktadir. Yezid b. Harun, Ab-
dussamed b. Numan, Ali ibnu’l-Cad, Abdullah b. Vehb ondan rivayet etmigler-
dir.”"Yezid b. Iyaz’1, Imami Malik kizb®!, Buhari miinkerii’hadis®?, Ebti Davud,
Nesii ile Darekutni metrtik seklinde cerh etmislerdir.”> Ibn Hibban, Yezid b.
Iyaz'in meshur ravilerden miinker rivayetler sika kimselerden de maklib olarak

hadis nakletmesi sebebiyle rivayetleri ile ihticAc edilmedigini belirtmektedir.”*

Bu rivayeti Yezid b. Iy4z anane lafziyla Abdurrahman b. Hiirmiz el-

Arac’tan aktarmaktadir.

89  Ibn Vehb, e/-Cimi*, 162.

90  Hatib el-Bagdadi, 7dribu Bagdid, 16/482.

91 Ahmed b. Hanbel, e/-Esdmi vel-Kuni (Kahire: Daru’l-Fartk, 1436/2015), 2/385.

92 Buhari, ed-Du'afid’u’s-Sagir (Haleb, 1396), 121; Buhari, er-Tdrihul-Kebir, 8/351-352.

93 Darekutni, el- Tlelul-Viride fi'l-’Ehadisi'n-Nebeviyye (Riyad: Daru Taybe, 1405/1985), 8/394;
Zehebi, el-Mugni fi'd-Duafii, 2/752; Zehebi, Toribul-Islam ve vefeyatu'l-mesihir ve'l-alim,
2003, 3/685.

94  Ibn Hibban, e/-Mecrithin minel-Mubaddisin ved-Du afd vel-Metritkin (Haleb: Daru’l-Va'y,
Darul-Va'y), 3/108.
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Abdurrahman b. Hiirmiiz el-A'rac (6.117): Tespit edebildigimiz kada-
riyla Abdurrahman b. Hiirmiiz, Ebtt Davud kiinyesiyle maruf olup tabiin nes-
lindendir. Daha ¢ok Ebt Hiireyre'den rivayetler aktarmis olup sikadir.”

Rivayetin bu tariki pek ¢ok kisi tarafindan metrik, miinker seklinde
cerhe ugramis Yezid b. IyAzdan gelmistir. Yezid sebebiyle bu tarik sahih ol-

maktan son derece uzaktir.

b) Ebii Zer (6.32/653) Tariki

Rivayetin bu tarikinde metin, dncekine gore daha kisa ve dzet mahiye-
tindedir. Abdurrezzak, Ibrahim b. Muhammed’ten o da Safvan b. Siileym ka-
naliyla Ebi Zerden Hz. Peygamber in (s.a.s.) u\jw u“ REEN o J"f‘f\ e
p&\[}aj u.Uau.a)):’ Wm\duw\d 5 J6 dbjsb\o\cv.bd
jbo&awYﬁ)c{J X cjl;-a.eb.eg_,&‘}!j.a)u..o\ as 5l 45as/
Saka ile bosayan kisinin bosamasi, kéle azad edisi ve nikahi gegerlidir/hukuki

sonug dogurur.” dedigini nakleder™. Rivayetin ravileri sirastyla sunlardur.

[brahim b. Muhammed b. Ebi Yahya el-Eslemi (6.181-190 aras1) : Bu-
radaki ravi Ibrahim b. Muhammed; imam Malik, Ahmed b. Hanbel, Buhari,
Ebti Déavud, Nesai gibi pek ¢ok kimse tarafindan tenkit edilmistir. Tedlis,
Kaderiye Cehmiye ehli olma, Rafizi, kezzab, metriik gibi siffatlarla cerh edil-
mistir. Yahya b. Said el-Kattan (6.198/813), Ibrahim b. Muhammed’in kader
goriislerinden dolayr degil bilakis yalanciligr sebebiyle metriik bir ravi oldu-

gunu bildirmektedir.”

95  Ahmed b. Hanbel, ¢/-Esami vel-Kund, 4/124; el-‘Icli, Ebi'l-Hasan Ahmed b. ‘Abdullah el-
Kafi, es-Sikir (Medine: Mektebetu'd-dar, 1405/1985), 89; Ibn Ebi Hayseme, ez-Tirihu’l-Ke-
bir, 4/176; Ibn Ebi Hatim, el-Cerb vet-Ta'dil, 297; Zehebi, Taribul-Islam ve vefeyitul-mesabir
ve'l-alam, (Daru el-Garb alaslami, alavly, 2003), 3/273; Suytti, Tabakitul-Huffiz, 45.

96  Abdurrezzak, e/-Musannef, 5/208 No:10987.

97  Ahmed b. Hanbel, e/-Cimi‘ fil-Tlel ve Ma'vifeti’r-Rical, 2/535; Buhari, ed-Du afi'u’s-Sagir,
22; Buhar, er-Taribul-Kebir, 1/323; el-*Ukayli,EbG Ca‘fer Muhammed b. ‘Amr el-Mekki,
ed-Du afiu’l-Kebir (Misir: Daru Ibn ‘Abbas, 2008), 1/216-220; Ibn Ebi Hatim, e/-Cerh vet-
1a'dil, 125-127; Mogultay b. Kilic, Temélu Tehzibi'l-Kemdl Jf? Esmdir-Rical, 1/284; Zehebt,
Taribul-Islim ve vefeydtu I-mesihir vel-aldm, 2003, 4/805.
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Safvan b. Siileym el- Medini (6. 132) : Kaynaklar Safvin’'in, Eba Ab-
dullah kiinyesiyle maruf oldugunu ziihd, takva yoniiyle meshur sika bir kisi
olarak tanitmaktadir. Ebt Dav(id onun sahibeden sadece Abdullah b. Bisr
ile Eb Umame (Es'ad b. Sehl)’yi gérdiigiinii bildirmektedir.”® Ote yandan
Safvan hicri 60 yilinda dogduguna gére bu rivayeti dogumundan 28 yil 6nce

vefat eden Ebt Zer (6.32)” ile goriiserek almis olma ihtimali yokeur.

Bu rivayetin Ebti Zer tariki, Ibrahim b. Muhammed’in mecruh olu-

sunun yanusira Safvan b. Siileym ile Eb(i Zer arasinda inkita olmast sebebiyle

sahih degildir.

c) Ubade b. Samit Tariki

Ubade b. Samit kanahyla gelen rivayetin iki tariki vardir. Birinde “J@

°

ww\wobuupﬂpd\u;«n\.xmpu.:«wuﬂbjwua}wu.b-u)w\
A umgu&h\,,,uwuruﬁwmwmdyw\ J6 5l 5
s R¥H u.@.?b Syad qbd\j CK.,H)/Rasulullah in (s.a.s.) Ug seyde talak, nikih
ve itak’ta saka olmaz. Bunlari (saka ile de olsa ) sdyleyene hukuki sonug teret-
tiib eder.”buyurdugu *belirtilir. Diger tarikte ise “esini bosamis, kélesini azad
etmis ve kizini evlendirmis bir kisinin bu uygulamalar: saka ile yaptim demesi
tizerine Hz. Peygamber (s.a.s.); “li¢ durum vardir ki bunlari saka ile sdyleyenin
aleyhinde sonu¢ gerceklesir. Talak, itak, ve nikdh. Allah Azze ve Celle “Allah’m
ayetlerini sakin alaya almayin”ayetini indirdi./ jﬂ GNES C.w n s JG;
55 JG <5 w w)wu\wasuu&w@!upww&w\fww
~°~L;\);~5J,s;3uf\dm 5adedn o i d,e ,\#uu&)\
wle i Lo i 3525 05 LY o 5 40 £335 e &35 0k 8l

98  Buhari, et-Tarihul-Kebir, 4/307-308; Ahmed b. Hanbel, e/-Cami* fi'l-llel ve Ma rifeti r-Rical,
2/494; Ibn Ebi Hatim, el-Cerb ver-Ta'dil, 423-424; Zehebl, Taribul-Islam ve vefeydtu'l-mesa-
hir vel-alam, 2003, 8/452; Mogultay b. Kilic, Tkmélu Tehzibi’l-Kemal fi Esmair-Rical, 6/381;
Ibn Hacer el-‘Askalani, Tehzibu't-Tehzib, 4/425-426.

99  Halife b. Hayyat, Ebt ‘Amr Halife b. Hayyat el-‘Usfuri, Zabakiru Halife b. Hayyit (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1414/1993 ), 71.; Ibn Hibban, es-Sikdr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1395/1975), 3/55-56.

100 Haris b. Ebi UsAme, Musnedu'l-Haris = Bugyetu'l-Béhis ‘an Zeviidi Musnedi I-Haris, 1/555.
101 Bakara 2/231
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5 1 030 2615 Sy Sl ele LI e LY ol Gr S ol

1552 4 A Sl Vpdses Y} U3 < &)} buyurdugu'®* belirtilmistir.
[k tarikte yer alan Abdullah b. Lahi’a (6.174) pek ¢ok kisi tarafindan

tenkit edilmistir. Ozellikle rivayetlerinin hatali oldugu, aktardigs yazili metin-
lerinin yandig1'® belirtilmistir. Rivayetin diger tarikinde ise Hasan-1 Basri ile
Ub4de b. Samit arasinda ittisal yoktur. Ayrica buradaki ravi Ismail b Miislim

104

de zayiftr.'” Bu sebeple rivayetin hicbir tariki sahih degildir.

d) Fedale b. Ubeyd Tariki

Bu r1vayet1 Taberam ‘u" L3 cu,\ u.;.b— ccSLa u" uL&:& u‘ d&u L.;.b-

d..d\ 3¢ C&:J\ 3 c@‘)’da.!\» /Ug seyde talak nikih ve 1takta saka yapmak caiz
degildir.”seklinde'” aktarmaktadir.

Bu rivayetin senedinde yeralan Abdullah b. Lahf’a (6.174) daha 6nce

isaret edildigi izere mecruh bir ravidir.'*

e) Hz. Ali Tariki

Zeyd b. Ali ise Hz. Ali’'nin Hz. Peygamber'den nakille “e ol Sa>
Gy Ml CLS;J\ et e Y OB« (¢ S oo & /Ug seyin
talak, nikah ve itakin sakast olmaz.” buyurdugunu aktarmaktadir. Zeyd b. Ali,

Miisned inde bu rivayetin Hz. Ali’ye izafe edilmis mevkuf seklini de vermigtir.'"”

102 Ibn Hacer el-‘Askalani, e/—Me‘télibu’/—)‘ﬂiyye bi Zevd'idi’l-Mesinidi s-Semdniyye (Suudi Arabis-
tan: Darul-‘Asime, 1419/1998), 8/431.

103 Taberani, e/-Mu cemu’l-Kebir, 18/304.
104 Ibn Hacer el-‘Askalani, e/-Meté/ibuY—}‘f/zyye bi Zevd'idi'l-Mesinidi s-Semaniyye, 8/431.
105 Taberani, e/-Mu cemu’l-Kebir, 18/304.

106 Nesd’l, ed-Du afi’ vel-Metrikin (Haleb: Daru’l-Va'y, ts.), 64; Zehebi, Divanud-Du afi’ vel-
Mertritkin ve Halkun minel-Mechiilin ve Stkitun fihim (Mekke: Mektebetu’n-Nahdeti’l-Hadi-
se, 1387/1967), 225.

107 Zeyd b. ‘Ali, e/-Musned, 1/269.
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Bir hadisin bu sekilde senet degisikligi olmadan merfu ve mevkuf ola-
rak tek eserde verilmis olmasi distindiirticiidiir. Ayrica Miisned'i giiniimiize
ulagtiran Ebi Halid Amr b. Halid el-Vasiti ' pek ¢ok kisi tarafindan kizb ile

tenkit edilmigtir.'”

Degerlendirme

Ebtid-Derd4 tariki ravi Yezid b. lyAz'in, kizb, miinkeri’hadis, metrik
seklinde tenkidi, Ebti Zer tariki Ibrahim b. Muhammed’in kizb ve tedlis ile
cerhi ayrica senetteki inkita, Ubade b. Simit ile Fedale b. Ubeyd tarikleri ise
hem inkita hem de Abdullah b. Lahi’a'in cerhi sebebiyle sahih degildir. Hz.
Ali’ye atf edilen rivayet ise Zeyd. b. Ali’nin miisned ravisi Amr b. Halid’in kizb
ile tenkidi sebebiyle sahih degildir. Buradaki mecruh réviler adaletlerine y6-
neltilen ciddi tenkitlere maruz kalmislardir. Bazi tariklerde ise inkita mevcut-
tur. Bu sebeple rivayetlerin birbirini destekleyerek zayifliktan kurtulabilmeleri
de kanaatimizce miimkiin goriilememektedir. Bu itibarla ciddi olmanin yani
sira “saka” ile de olsa kisinin “talak, nikah, 1tk(kéle azadi)” hususlarindaki

tasarruflarinin gegerli olacagini ifade eden yukaridaki merfu rivayet zayifur.

2. Rivayetin Mevkuf ve Maktu Tarikleri

Kaynaklar Hasan-1 Basri’nin, Eb&'d-Derdddan “1:& :JG 5 )j\ Gis
LJCL%;J\ :J.g.i g_a.&l.a‘ /=: g é)}ij)) JG 5\35.1.“ &;J :).3 c:r..\pv_‘// °| g_/p ‘U':':Jé :).5 c&%}”
M5 (3Gl 5/ Ug seyle saka olmaz, nikah, itak, talak.” dedigini''® aktar-

maktadir.

108 Sevkini, Muhammed b. ‘Ali b. Muhammed el-Yemeni, ¢/-Fethu’r-Rabbini min Fetévdl-Imim
es-Sevkdni (San‘a: Mektebetu’l-Celil, ts.), 3/1540.

109 el-‘Ukayli, ed-Du afiul-Kebir, 4/303; Ibn Hacer el-‘Askalani, e/-MetéliéuY-}‘fllyye bi Zevi'i-
di’l-Mesdnidis-Semdniyye, 8/705.

110 Sa‘id b. Manstir, es-Sunen, 1/405 No: 1604; Abdurrezzik, e/-Musannef, 6/133 No: 10245;
ibn Ebt Seybe, el-Musannef, 4/81 No: 101.

'
l
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Ebd'd- Derda
Hasan
~
PN =N
Katade Yunus
~ ~
~~ A~ A~ —
Ma'mer Abdullah Abdullah Hiiseym b. Besir
T - T - T T —
Abdurrezzak Abdurrezzdk ibn Ebi Seybe Sa‘id b. Mansir
— — — S—

Bu rivayet Hasan-1 Basri sebebiyle munkatidir. Zira Hasan-1 Basri ile
Ebid- Derda arasinda hoca talebe iliskisi yoktur.""" Bu rivayetin maktu tarik-
leri de vardr.

Imam Malik, Abdurrezzak ve Ibn Ebi Seybe “Talak, nikah, 1tk(kole
azad1)” rivayetini Said Ibnu'l-Miiseyyeb’in (6.94/713) sozii olarak''? da nak-
letmiglerdir.

—_—

Said b. Miseyyeb

/’J""‘\ /""J"""«

Sufyan es-Sevri ismail b. Ayyas

X —

ibn Cureyc ibn Ebi Seybe

S—

Imam
Malik/Beyhaki
~—

Abdurrezzak
~—

111 Ibn Ebi Hatim, el-Merisil (Beyrut: Muessesetur-Risale, 1418/1998), 1/44.

112 Malik b. Enes, el-Muvarta’, 548 No: 56; Abdurrezzik, el-Musannef, 5/208 No: 10990; Ibn Ebi
Seybe, el-Musannef, 10/30 No: 18718; Beyhaki, es-Sunenu’l-Kubrd, 7/558.
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Bu rivayetin Hasan-1 Basri’nin Hz. Peygamberden (s.a.s.) direkt/dog-
rudan naklettigi sekli de vardir. Buna gore Hasan-1 Basri, Cahiliye doneminde
insanlarin egini defalarca bogayip sonra esine dondiigiinii ve bunlar saka ol-
sun diye yapmalar tizere Bakara 231. Ayetteki “Allah’in ayetlerini sakin alaya
almayin” ayetinin indigini belirtir. Hz. Peygamberin (s.a.s.) “Kim bosar, azad
eder yada evlenirse bu iglerden sonra ben sakaciktan yapum dese bu kisinin
uygulamalari hukuki sonu¢ dogurur” dedigini aktarmaktadir.'”® Bu rivayet

114

hadis kaynaklarinin yani sira pek ¢ok tefsirde de benzer sekilde gecmektedir.

)

Y

Hasan-1 Basr

HEH;

isa b. Yunus

)

ibn Ebi Seybe
~—

Burada Hasan-1 Basri’nin Hz.Peygamberden (s.a.s.) rivayette bulunma-
st agtkca gorildugl tizere miimkiin degildir. Bu sebeple sened munkatt olup

rivayet zayiftir.

113 H)n Ebi Seybe, el-Musannef, 4/115 No: 18406
L,l]mi.l.hbdlj&)luls :JG umxﬂ : Ejjaﬁftwyww&b JUJQJJU
{Uja pent] U.»::J \b} ) A dfb e i d}b C;-J.: (..: Gy eV LI d)m &
VSJl chsﬂ C_Q\,\ G5 3l ‘uﬂog” r.wu;mymofjdw YT oﬂJl
Bl 53 ke
114 Taberi, Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili, Cami ul-Beyin fi Tevili Ayi’l-Kur'an
(Beyrut: Mu’essesetu’t-Risale, 1420/2000), 5/13; Zemahseri, Eb’l-Kasim Mahmad b. ‘Amr,
el-Kessaf ‘an Hakaik: Gavémidi t-Tenzil (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-*Arabi, 1407), 1/277; Bey-
davi, Ebt Sa‘id ‘Abdullah b. ‘Omer el-S$irazi, Enviru's-Tenzil ve Esrdrut-Tevil (Beyrut: Daru
1hyé’i’t—Turﬁsi’l—‘Arabi, 1418), 1/143; Ibn Kesir, Ebtl-Fid4’ Ismail b. ‘Omar b. Kesir el-Ku-
resi ed-Dimeski, 7éfsiru’l-Kur'dni’l- Azim (Beyrut: Dﬁru’l—Kutubi’l—‘ilmiyye, 1419), 1/476.
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Degerlendirme

Calismamirzda ikinci sirada inceledigimiz “Ug seyin ciddiside ciddji,
sakast da ciddir. Talak, nikah, i1tk (kole azadi) rivayetinin Hz. Peygamber’e
(s.a.s.) veya sahibeye atfi miimkiin degildir. Yukarida isaret edildigi tizere bu
rivayetin gerek merfu gerekse mevkuf tarikleri ravilerin ciddi sekilde tenkidi
ve bazi tariklerdeki inkita sebebiyle kanaatimizce sahih olmaktan son derece
uzakurlar. Bu rivayetin tariklerinde inkitanin yani sira kizb, miinker, tedlis
gibi ciddi tenkitler ydneltilen ravilerin varligi rivayetin did ile desteklenmesi-

ni engelleyerek bunu zayif hadis olarak birakmaktadir.

Imam-1 Malik'in Muvatta'da yer verdigi gibi bu ifadenin tabiun fakihle-
rinden Said b. Miiseyyeb’e ait olma ihtimali daha giiclii gorilmektedir.

Ugiincii Hadis : “Nikéh- Talak-TItk-Nezr-Sadaka-Hedy” rivayeti.

Bu baglamdaki rivayetlerin merfu formlarini tespit edemedik. Onceki
iki hadisten farkli olarak Abdullah b. Mesud’un “nikah ve talak ta sakanin
yapilmayacagini belirten” mevkuf ifadesi ve “nikéh, talak ve 1tk” hususlarina
ilave olarak “nezr, sadaka, hedy” kavramlarinin da zikredildigi Hz. Omer ve
Hz Ali’ye matuf mevkuf rivayetler vardir. Rivayetin mevkuf tarikleri Abdul-
lah b. Mesud'®, Hz. Omer''¢ ile Hz. Ali’nin'sozleri olarak kaynaklarda yer

almistur. Bu baglamda maktu rivayetler de vardur.

a) Abdullah b. Mesud’a atf edilen rivayet

o

Kaynaklarda Abdullah b. Mesud'un “jj ey L3:\.19 R :JG Ssrin G510
FESRTH L&Y cﬁ» /Kim saka yolu ile bosasa veya evlense bu tasarruflart geger-
lidir.” dedigi''® yer almaktadur.

115 Abdurrezzik, el—Mu/mnneﬁ §/ 133 No:10244; Taberani, e/-Mu ‘cemu’l-Kebir, 9/343 No:9707

116 Ibn Ebi Hatim, el-Merésil, 44.

117 Abdurr@zzék,/ el—Mu&annff, 6/!33 No: 10244 » i.g.lfallj ‘:?;Eéjl} ‘g)k@ul} “C@\ u€“’ ;,.,J N EAG
o8 G 3 B (G T K1 S Jlasd 35 Gl s 6.

118 Abdurrezzik, e/—Mu/mnmf, §/ 133 No:10244; Taberani, e/-Mu ‘cemu’l-Kebir, 9/343 No: 9707
Gl 38 e 55 51 Y Gl s,
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—

Abdullah b. Mesud

H

Abdulkerim

H

ibn Ciireyc

—

Abdurrezzik/Taberdni

—

Bu rivayetteki ravi Abdulkerim b. Ebi’l-Meharik (6.126) pek ¢ok kisi
tarafindan tenkit edilmistir. Ayrica Abdulkerim ile Abdullah b. Mesud arasin-
da kopukluk vardir."”

b) Hz. Omer’e atf edilen rivayetler

Hz. Omer’e atfen “talak-sadaka-itak-hedy-nezr/sadaka” hususlarin ifa-
de eden rivayetleri Muhammed es-Seybani,'* Abdurrezzak'!, Ibn Ebi Seybe'?*
ve Beyhaki'® aktarmaktadir. Abdurrezzak'in tariklerinde talak-sadaka-itak/
talak-sadaka-itak-hedy-nezr/sadaka; Beyhéki tarikinde ise nezr-talak-itak-
nikéh ifadeleri yer almugtir.

P
Hz. Omer
/'L“'I Py L
Said lbnu'l- y -
Misseyyeb Yahya b. Caid Ca'de b. Hibeyre
Umare b. Abdillah Sulgym:m b. Abdulkerim b. Ebi Abdulkerim b. Ebi
Siihaym Umeyye Umeyye
Muhammed b. Ishak Haceac Ibrahim b. Gmer Ibrahirm b. Omer
Yezid b. Ebi Habib Ebu Muaviye Abdurrezzak Abdurrezzak
S— —
Py —
Muhammed es-Seybani/ ibn
o Ebi Seybe
—_—
T~

Beyhaki
—

119 Ibn Hibban, el-Mecrithin minel-Muhaddisin ved-Du afi vel-Metrivkin, 2/144.
120 Seybani, el-Asl, 7/300.

121 Abdurrezzik, el-Musannef, 61133 No:10248; 4/122 No:16593.

122 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef; 4/81 No:101.

123 Beyhaki, es-Sunenu’l-Kubra, 71555.
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Yukaridaki semada Said b. Miiseyyeb kanaliyla gelen rivayette yer alan
Muhammed b. Ishak b. Yesar tedlis, miinker; Yezid b. Ebi Habib ile Haccac
b. Ertét tedlis sebebiyle tenkit edilmistir."*Ibn Hazm ise Said b. Miiseyyeb'in
Hz. Omer'den higbir sey isitmemesi sebebiyle bu rivayetinin zayif oldugunu
belirtir.'” Yahya b. Cad ile Cade b. Hiibeyre tariklerinde de ciddi problemler
vardir. Her iki tarikte yer alan Abdulkerim b. Ebi Umeyye metriik olarak

tenkit edilmistir.'?

c) Hz. Ali’ye atf edilen rivayetler

Abdurrezzik Musannefinde Hz. Ali'nin “Ug seyde nikah-talak-itak-
nezr saka yoktur/hiikiim kesindir” seklindeki soziinii aktarirken ravinin bu-
radaki tigiincii ifadenin nikdh mi —talak mi-itak m1 oldugu konusunda emin
olmadigini aktarmakeadir.'” “Sadece Nikah, Talak, Itk ve Nezr de doniis yok-
tur/hiikiim kesindir” rivayetini Mervan b. Hakem'den aktaran Abdurrezzak,
aslinda bu ifadenin Hz. Ali’ye ait oldugunu Siifyan b. Uyeyne’nin (6.198/814)
tespitine gore '*® kayit altna alir.”” Muhammed es-$eybani de Hz. Aliden na-
kille “Ug hususta saka olmaz, Itak, talak ve sadaka” rivayetini aktarmaktadir.'®
el-Aslin matbu niishasindaki bu rivayette yer alan Abdullah b. Niicey, Abdul-
lah b. Yahya; Cabir b. Yezid ismi ise Abdullah b. Cabir seklinde hatali olarak
yazildigi/okundugu kanaatindeyiz.'"!

124 Buhari, ed-Du afi'u’s-Sagir, 1/32; ibn Ebi Hatim, el-Merasil, 1/239.

125 ibn Hazm, el-Muhallé bi’l-Asir, 8/196.

126 Zehebi, Mizanu’l-1tidal fi Nakdi’r-Ricil, 2 & 646.

127 Abdurrezzik, el-Musannef, 6/135 No:10247.

128 5ad 555 Y 30 206 01358 6 55 antll 51 dns St 108 53 o oLt 55 s ol 15
b s S b Sr4T i3 O il s 13 J6 G s (ol Tl NER

129 Abdurrezzik, el-Musannef; 6/135 No:10251-10252.

130 Seybani, el-Asl, 7/300.

131 Hgi tashihler hakkinda nesredenin dipnot aciklamasina bknz. Seybani, e/-As/, 9/443 2 nolu
dipnot.
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—
Hz. Ali
T

Abdullah b. Niicey

it

Cabir b. Yezid ibnu'l-Haris

R
< 2

Sevri Serik
~ - =
Abdurrezzak Muhammed es-Seybani
S ~—

Bu rivayette yer alan ravi Cabir b. Yezid Ibnu’l-Haris metrtik ve kizb

ifadeleri ile tenkit edilmistir.'?>

Degerlendirme

Abdullah b. Mesud’tan gelen rivayette inkita olup ravi Ibnu’l-Meharik
zayifur. Hz. Omer’e atf edilen rivayetlerde ise raviler miidellis, metrtik, zayif
seklinde cerhe ugramiglardir. Ayrica rivayetlerde metin farkliliklart meveuttur.
Hz. Ali'ye matuf rivayette de ravi Cabir b. Yezid kizb ve metritk bi¢iminde
tenkit edilmistir. Buna ilaveten rivayette metin farkliliklar1 da bulunmakeadir.
Bu hususlar Abdullah b. Mesud, Hz. Omer ve Hz. Ali’ye atf edilen rivayetler-
de “talak, nikah”, “nikah, talak, itak” “nikéah, talak, itak, sadaka, nezr, hedy”
seklinde yer almis olup bu tariklerin ravileri kizb, metrik, miidellis seklinde
tenkit edilmistir. Buna ilaveten Abdullah b. Mesud tarikindeki inkita rivayeti

zayif hale getirmistir. Bu itibarla hadisin mevkuf tarikleri biitiiniiyle zayiftir.

Ayrica miifessir Dahhak b. Miizdhim’in (6. 105/723) “Talak, nikah ve
nezir’'* de Atd b. Ebi Rebah’in (6.114/732) ise “Nikah ve talak ta saka ol-

maz” dedigi'** nakledilmistir.

132 Nesd'i, ed-Du afii’ vel-Metriikin, 28; ibn ‘Adiy, el-Kiamil fi Duafii r-Ricdl, 21327 .
133 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 6/430 No: 18704.
134 Abdurrezzik, e/-Musannef, 6/133 No:10243.

'
l
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Sonug ve Degerlendirme

“Ug seyin ciddisi de ciddi, sakasi da ciddidir. Talak, nikah, ricat / N
s Sy (':&J\) A . &éj;ﬁj ko fj.&j::-” rivayeti temelinde sakasi ciddi
ciddisi de ciddi/ hukuki sonuglar doguran durumlarin zikredildigi rivayetlerin

isnad1 hususunda sunlar séylemek miimkiindiir.

[lk olarak ele alinan “Ug seyin ciddisi de ciddi sakasi da ciddidir. Nikah,
Talak, Ricat” rivayeti ¢ok sayida eserde yer almasina ragmen sadece Ebti Hii-
reyre tarkiyle gelmistir. Bu tarikte yer alan Ibn Erdek, farkli muhaddisler tara-
findan zayif, mech@l, miinkeru’l-hadis, leyyinu'l-hadis seklinde adalet ve zabt
bakimindan tenkit edilmistir. Tirmizi ise onun rivayetini elimizdeki matbu
niishiya gore “hasen- garib “seklinde degerlendirmektedir. Buhéri ve Miislim
(Sahihan) ravileri i¢in, Eb(i‘l-Hasan el-Makdisi‘nin (6. 611) ifadesiyle bura-
daki raviler i¢in “onlar kopriiyti gecmistir” tarzinda bir yaklagimin'®® adet4 bu
rivayet baglaminda Tirmizi icin de yapildig goriiyoruz.’® Zira Tirmizi’nin
bu rivayeti (elimizdeki matbu niishaya gore) “Hasen-garib”seklindeki deger-
lendirmesinde yer alan “garib” ifadesi gormezden gelinerek rivayetin esasin-
da “hasen sahih” oldugu, Tirmizi'nin bu rivayeti tashih ettigi séylenmistir.
Tirmizi’nin s6z konusu degerlendirmesi elbette 6nemlidir ancak bunu nihéi
bir degerlendirme olarak gérmek dogru degildir. Ayrica Tirmizi’nin rivayet
degerlendirmelerinde kullandig: “hasen”,“garib” “hasen-garib” gibi ifadelere
bakilmalidir. Tirmizi’nin bu kavramlarla neyi kastettigi tam olarak bilinmese
de onun “hasen”i “Isnadinda kizb ile itham edilmis biri bulunmamakla birlik-
te sazz olmayan ve kendi gibi pek ¢ok kaynaktan gelen” hadis; “garib”i ise “sa-
dece bir vecihten gelen rivayet, metindeki ziyadelik barindiran rivayet, farkls

vecihlerden gelmesine ragmen sened veya metninde illet bulunan rivayet”diye

135 Enbiya Yildirim, “Sahthan Uzerinde Icma Meselesi”, Cumburiyet Universitesi llabiyat Fakiilte-
si Dergisi 2 (1998), 361-369.

136 Ibn Hacer, Bedruddin el-‘Ayni ve daha pek ¢ok kimse bu sekilde davranmustir. Bknz ibn Ha-
cer el-‘Askalant, e/-Metélibu’l—}‘ﬂzyye bi Zevd'idi’l-Mesanidi s-Semaniyye, 14/470; Altyyul-Kari,
Ebu’l-Hasen Naruddin ‘Ali el-Molla, Mirkatul-Mefitih Serhu Miskiti I-Mesabih (Beyrut: Da-
ru’l-Fikr, 1422/2002), 5/2140.
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ti¢ sekilde kullandig1 anlagilmakeadir.'” Buna ragmen rivayete sahih hitkmii-
nii vermek kanaatimizce dogru degildir. Hiilasa [bn Erdek’e yoneltilen yukari-

daki tenkitlere bakildiginda rivayetin sahih olmadigi kanaati agir basmaktadir.

Ebt’d-Derd4, Ebl Zer, Ubide b. Simit, Fedile b. Ubeyd ile Hz. Ali'den
gelen “Talak, nikah, 1tk” rivayetinin isnadinda ciddi problemler bulunmakta-
dir. Ub4de b. Simit’ten gelen tarik Bakara 231. ayetle iliskilendirilmistir. Bu
rivayet, ilgili ravilerin cerhi ve inkita sebebiyle yukarida isaret edildigi gibi za-
yiftir. Ebt’d-Derd4, Ebti Zer, Fedale b. Ubeyd ile Hz. Ali’ den gelen rivayetler-
deki ravilerin bir kism1 kizb, miinkerii’l-hadis, metriik seklinde tenkit edilmis
bazi tariklerde ise inkita mevcuttur. Bu sebeple rivayetin merfu tiim formlar:
kanaatimizce sahih olmaktan son derece uzak olup zayiftir. Ravilerin adaletine
yonelik tenkitlerin varligs ile senetlerindeki inkita rivayetlerin birbirini destek-
leyerek zayifliktan kurtulabilme ihtimalini de giiglestirmektedir. Ayrica bu ri-
vayetin Eb’d-Derda ile Hasan-1 Basri'den menkul sekilleri de inkita sebebiyle
zayifur. Bize gore rivayetin sahih sekli Imam 1 Malik'in Muvavattada belirtigi

tizere Sald b. Miiseyyeb’in sozii olarak naklidir.

Onceki iki hadisten farkli olarak Abdullah b. Mesud’un “sadece nikih
ve talakta sakanin yapilmayacagini belirten” mevkuf haberi de sahih degildir.
Zira rivayette inkita olup ayrica rvi Abdulkerim b. Ebi’l-Mehrik cerh edil-
migtir. Diger hadislerdeki “nikah, talak, ve itak” hususlarina ilave olarak “nezr,
sadaka, hedy” kavramlarinin da zikredildigi Hz. Omer ve Hz Ali’ye matuf
mevkuf rivayetler de sahih degildir. Bu rivayetleri aktaran réviler kizb, mii-
dellis, metrtik ve zayif seklinde cerh edilmiglerdir. Bunun birlikte rivayetlerin

metin kisimlarinda da ¢alismada isaret edildigi tizere farkliliklar meveuttur.

Yukarida goriildiigii tizere “ciddisi de ciddi sakasi ciddi/hukuken gecerli
sonuglar olusturdugu” ifade edilen “nikah, talak, ricit, itak, sadaka, hedy” ifa-
delerin igeren rivayetlerin Hz. Peygamber’e (s.a.s.) veya sah4beye ait oldugunu
kesin bir dille sdylemek miimkiin degildir. Rivayete sahih hitkmiinii veren-

ler yukaridaki rivayetlerin zayif oldugunu ancak birbirlerini destekledigini,

137 Tirmizi, el- ‘]/elu’s—Sagir (Beyrut: Daru ‘Ihyﬁi’t-Turﬁsi’l-‘Arabi, 1975), 1/758; Krs: Hiiseyin Akgiin,
“Tirmizi’'nin Kullandig1 ‘Hadisun Garibun’ Kavrami”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi
17/3 (2017), 107-124; Veysel Ozdemir, “Hadislerin Sthhat Acisindan Taksimi ve Hasen Hadis
Isuldhinin Ortaya Cikist”, Marmara Universitesi Ilahiyﬂt Fakiiltesi Dergisi 45 (2013), 67-110.
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Tirmizi’nin de bu rivayete hasen hitkmiinii verdigini, ilim ehli/fakihlerin bu
cercevede hitkiim verdiklerini belirtmektedirler.'*® Hatta Hattabi, saka ile soy-
lenen bu ifadelerin gegersiz sayilmasi halinde hukuk sisteminin bozulacagini,
bosayan, evlenen, azad eden kimsenin kalmayacagini belirterek Allah’in koy-
dugu yasalarin iptal edilmemesi i¢in ihtiyatli davranilmasi gerektigini yiiksek
sesle dile getirir."*” Konu ile ilgili ¢caligmasinda Liv, bu rivayetin aile kurumu-
nun 6nemine bininen istisnai bir hiikiim ifade ettigini belirtmistir. Bu deger-
lendirmeler elbette 6nemlidir. Bunlar bir fakihin i¢tihat argumanlar: olabilir

ancak bir rivayetin sthhat tespitinde parametre olamaz.

Rivayetlerin merfu ve mevkuf tarikleri 6zellikle maktu tariklerde Said b.
Miiseyyeb, Ata b. Ebi Rebah, Siifyan es-sevri, Hasan-1 Basri gibi fikhi yonleri ile
tebariiz eden zatlarin ortak rivi olmast konunun fikhi miildhazalar cercevesinde
tiretilmis bir yorum/ictihad oldugu izlenimini vermektedir. Binaen aleyh ka-
naatimize gore rivayetin sahih sekli “talak, nikah, 1tk” rivayetidir. Bu ifade kro-
nolojik olarak elimizdeki en eski kaynaklardan Imam 1 Malik'in Muvatta’sinda

yerini almig olup Medine fakihlerinden Said b. Miiseyyeb’e ait bir s6zdiir.
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