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Fadl b. Sézin'in “el-Izih ﬁ Reddi ald Sa’iri’l-Firak” Adl Eserinde
Stinni Hildfet/Imédmet Anlayisina Yonelttigi Elestiriler

Oz

Hz. Peygamber’in vefatinin ardindan Islam toplumunda ortaya gikan ilk
6nemli miinakasa hilafet/imamet meselesidir. Hilafet ve imamet kavramlari
Hz. Peygamberden sonra Miisliimanlarin din, diinya ve siyasi islerini diizen-
leyecek en iist diizey makam icin verilen bir kavramdir. Hz. Ebt Bekirin Saki-
fe-i Beni Saide'de halife/devlet baskan secilmesi, secilme sekli, nesebi ve fazi-
leti etrafinda miinakasalarin bagslamasma neden olmustur. Hz. Ebt Bekir'den
sonra gelen tii¢ halifede de se¢im ve mesruiyet tartismalar1 yasanmis, bu tar-
tismalar Islam toplumunun siyaset anlayisini ve tislubunu etkilemistir. 11
dort halifenin hilafetini i¢ine alan siire Sia ekolii hari¢ Miisliimanlar nezdinde
Hulefa-i Rasidin donemi olarak kabul gormiistiir. Keldam eserlerinde
hilafet/imamet bahsinin dinin riikntinden degil de fer'i meselelerden oldugu
belirtilmigtir. Ancak Sia ekoltintin imdmeti ve imamlarin roliinii dini nasslara
baglama cabasi, dolayisiyla bu mevzuyu i'tikadi bir problem olarak yansitma-
s1, Sunni Kelam &limlerinin de konuyu akaid/kelam eserlerinde yer vermesi-
ne neden olmustur. Ancak Sunni alimler Sia'nin hilafet/imamet ideolojisini
ret maksadiyla incelemis ve tartismislardir. Bu ¢alismada, [slam inanc esasla-
rin1 miidafaa gorevi yiiklenen kelam ilmini Sii perspektiften degerlendiren ve
Sia kelam okulunun bir dénem liderligini tistlenmis 6nemli sahsiyetlerinden
olan Fadl b. Sazan'm el-Izih fi Reddi ald Sd'iri’l-Firak, adli eserinde
hilafet/imamet meselesinde Stinni ve Stinni gelenek ile ayni diizlemde olan
ekollere yapti1 elestiriler ortaya konulmaya calisilmistir. Fadl b. Sazan'in
imamiyye $ia’s1 disindaki ekollere ciddi elestirilerde bulundugu ve kendi
mezhebinin ideolojisini yansittig1 tespit edilmistir. Ayrica imamiyye Sia’s1
disindaki ekollerin kendi i¢cinde bir paradoks yasadigini, sdéylem ve rivayetle-
rinin kendi ilkeleriyle de bagdasmadigini ileri stirdtigu goriilmiistiir.

Anahtar kelimeler: Kelam, Sia, Fadl b. Sazan, el-izah, Hilafet/imamet.
Abstract

Concepts of imamah and khilafah, i.e. leadership, are given for the highest
authority that regulates the issues of Islamic community regarding religious
and political affairs after the death of Prophet Muhammad. Hence, after his
life, it was the first vital debate amongst Muslims. Thus, khilafah of Abu Bakr
at the Saqgifah of Banu Sa’idah started debates on his ancestry, his virtues and the
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way of his succession. Debates on succession and legitimacy continued with
the latter three caliphs and these debates influenced the understanding and
manner of politics deeply. Although the first four caliphs are regarded as Ra-
shidun (rightly guided) and the issue of leadership is theologically regarded as
a minor (farr) issue by Sunni scholars, the efforts of Shia thought to connect
this issue and the role of imamah to the religion itself by making it a creedal
problem caused Sunni scholars to investigate this issue within the theological
and creedal works in order to refute Shiite ideology. This study aims to ana-
lyse the critique of an eminent Shiite scholar of theology, in fact once an au-
thority, Fadl b. Shazan, towards the Sunni tradition on leadership with re-
gards to his major work, Kitab al-Idih. Basides the Sunni Tradition had a para-
dox in its own, it has been suggested that discourses and rumors do not get on
well with its principles by Fadl b. Shazan.

Keywords: Kalam, Shiite, Fadl b. Shazan, al-1dah, Leadership,
Khilafah/Imamah.

Giris

Ebu Muhammed Fadl b. $Sazadn en-Nisabtri'nin (v. 260/873-74) el-Ezd
kabilesine mensup oldugu, ilim tahsil etmek icin Bagdat, Kufe ve Vasil'a gitti-
gi aktarilmaktadir (Necasi, 2010: 295; Bozan, 2004: 70-71). Fadl b. Sazan done-
min 6nemli alimlerinden olan Ismail b. Abbad, Muhammed b. Umeyr, Hasan
b. Ali b. Faddal, Hasan b. Mahbtb, Safvan b. Yahya, Nasr b. Miizahim’den
farkl1 alanlardan eserler okumustur. Hocalar1 arasinda Muhammed b. Cum-
hur ve Hammad b. Is4 gibi muhaddislerin oldugu da zikredilmektedir. Fadl b.
Sazan’in on iki imamdan kabul edilen Ali er-Rizd, Muhammed el-Cevad ve
Ali el-Hadi'nin 6grencisi oldugu ve onlardan rivayette bulundugu da aktari-
lir. Abdullah b. Tahir doneminde Sia’ya mensubiyeti nedeniyle memleketi
olan Nisabur'dan siirgiin edilmis, bir miiddet sonra memleketine geri done-
bilmistir. Fadl b. $Sazan, Beyhak’ta oldugu sirada bolgenin Hariciler’i tarafin-
dan oldiriilmek istenmis, onlardan kagmay1 basarabilmistir. Daha sonra 873-
74 yilinda hastalanarak vefat etmistir (Yavuz, 1999: 370).

[mamiyye Sia’s1 kaynaklarinca rivayet edilen hadislerin bir kisminin is-
nad zincirinde bulunan Fadl b. S4zan’in, on iki imamdan olan Ali er-Rizj,
Muhammed el-Cevad ve Ali el-Hadi'ye talebelik yaptig1, imamlardan da na-
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killerde bulundugu rivayet edilmistir. O, dénemin 6énemli isimlerinden Hisam
b. Hakem gibi nakil ile ilgilenen diistintirlerin de halefi sayilmistir (Yavuz,
1999: 370). Mitekellim ve fakih olan Fadl b. Sazdn'in Hisam b. Hakem (v.
179/795)'in fikirleri cevresinde olusan $ii keldm ekoliine liderlik etmesi
Sia’nin 6nemli alimleri arasinda sayilmasina neden olmustur (Tasi, t.y.: 124;
Bozan, 2004: 70-71).

Fadl b. Sazan"m farkl alanlarda ¢ok sayida eserinin oldugu, elimize ula-
sanlarmn ise sinirli oldugu kaynaklarda zikredilmektedir (Ttsi, t.y.: 124; 2005:
450). Glintimtiize ulasan eserlerinin Kitabu'l- ‘Ilel, Kitdbu't-Talak, el-Izih fi Reddi
ald Sd'iri’l-Firak ve Kitdb fi Isbat Rec‘a, adli eserin muhtasar1 oldugu ileri siirii-
len Muhtasar Isbat Rec‘a adl1 eserlerinin oldugu soylenmektedir (Bozan, 2004:
72).

Fadl b. Sazan, el-Izih fi Reddi ald Sd’iri’l-Firak adli eserinde $ia’nin
hilafet/imamet konusunu isleyerek imamiyye Sia’si disindaki mezheplerin
goruslerini aktarmis ve elestirilerde bulunmustur. Fadl b. Sazan'in adi gegen
eserde Stinni gelenek yaninda imamiyye Sia’siin hilafet/imamet anlayisini
benimsemeyen Mu'tezili, Selefi ve Harici diistintirleri de karsisina aldig go-
riilmiistiir.

Calismada Fadl b. Sazan'in el-Izih adli eserinde hilafet/imamet mesele-
sinde Stinni ve Stinni gelenek ile ayn1 diizlemde olan ekollere yaptig1 elestiri-
ler ortaya konulmaya calisilmistir. Ozellikle Sia ekolii tarafindan takip edilen
ve itibar goren Fadl b. Sazan hakkinda giincel calismalarin ¢ok az oldugunu
soyleyebiliriz. Yusuf Sevki Yavuz'un Tiirkiye Diyanet Vakfi yaymlarindaki

“Tbn §ézén en-Nisabtri . maddesi ve Metin Bozan'in “Fadl b. Sazan ve Kita-
bu’l-‘Ilel’i Cercevesinde Imamet Anlayis1” adli makalesi bunlardan biridir.

Boyle bir calisma yapmamizdaki asil neden; Sia'nin 6nemli sahsiyetle-
rinden sayilan ve bir donem Sia ekoltine liderlik etmis olan Fadl b. $S4zan"m el-
Izdh adli eserinde Siinni ve Siinniler ile ayni diizlemde hareket eden ekollerin
imamet diistincesine yonelik elestirilerini ortaya koymak; $ia'min kendileri
gibi diistinmeyen bu ekoller hakkindaki kanaatine 1s1k tutmaktir. Mezhepsel
miicadelelerin yasandigi; Stinni ve Sii alimlerin fikirlerini yogun bir sekilde
ortaya koyduklar1 bir donemde yetisen Fadl. b. Sazan hakkindaki ¢calismalarin
yok denecek kadar az olmasi ¢calismamizi daha degerli kilmaktadir. Calisma



173  Mevzu, sy. 5 (Mart 2021) | Muhammed Mustafa SANCAR

neticesinde Stinni ve Stinniler ile ayn1 diizlemde hareket eden baz1 Mu'tezili
ve Selefi diistintirler ile imamiyye Sia’simin birbirlerine kars: takindiklari tavir,
uslup ve goriis farkliliklar: da tespit edilmis olacaktir. Sia ekoliiniin imamet
anlayist karsisinda Stinni hilafet/imamet anlayist yer aldig: igin, bu konuda
Sia'nin karsisinda yer alan ve Stinniler ile ayn1 diizlemde hareket eden diger
ekolleri de Stinni hilafet/imamet anlayis1 icerisinde degerlendirecegiz.

Calisma Sia keldmcisi olan Fadl b. S4zan’in hilafet/imamet konusunda
Sunni ve Stinniler gibi diistinenlere yonelik elestirileri icerdiginden, Sia eko-
lintin muarizlarma karsi takindig1 tavir ve bakis agisini yansitabilmek adina
eserinde kullanmis oldugu ctimleler titizlikle terctime edilip aktarilmistir. Ca-
lismada metin analizi, karsilastirma ve sdylem incelemesi yontemleri kulla-
nilmustir. Calismada Fadl b. Sazan'in el-Izih fi Reddt ald Sa’iri’l-Firak, adl1 eseri-
nin Seyyid Celaleddin el-Huseyni el-Urmevi tarafindan tahkik edilen ve Bey-
rut’ta, Miessesetii Tarihi'l-Arabi yayinevinde basilan niisha baz alinmistir.

1. Fadl b. $azan'in Hilafet/imamet Baglaminda Sia dis1 Firkalara
Yonelik Elestirileri

Sozliikte “Birinin arkasindan gelerek yerine gecmek, yerini doldur-
mak, temsil etmek” (Ibn Manzr, 1984: 9/82; Isfahani, cev. 2012: 356; Topalog-
lu ve Celebi, 2015: 129; Avci, 1998: 17/539) gibi anlamlara gelen hilafet, terim
olarak Misltiman devletlerindeki devlet baskanlig1 miiessesesini ifade eder.
Hilafet vazifesini yiiklenen kisiye de halife denir. Stinni imamet anlayisiyla
hareket eden ekoller ! daha ¢ok “dini ve siyasi liderlik” anlaminda kullandik-
lar1 hilafet kelimesini devlet baskanlig1 i¢in kullanirken, Siiler ise imamet ke-
limesini tercih etmislerdir (Avci, 1998: 17/539; Topaloglu ve Celebi, 2015: 129).
Miisliman devletlerde hilafetin anlami ve 6nemi biiytktiir. Zira hilafet ku-
rumu ve bu kurumun basindaki halife, Hz. Peygamberden sonra onun yerine
gecerek diinyevi otoritesini temsil eder. Halife, insanlara dinin hiikiimlerini
uygulamak, diinya islerini belli bir nizama koymak, hukuki ihtilaflar1 gider-
mek, diizeni tesis etmek gibi birtakim gorevlerle yiikiimli kilinmistir. Bu yii-

1 Eg’arilik, Matiiridilik, Selefiyye ve Mu'tezile’nin ¢ok sayida mensubu Siinni imamet/hilafet
anlayisini benimsemis ve savunmustur. Fadl b. Sazan eserinde imamiyye S$ia’sinin
karsisinda yer alan bu ekolleri elestirmistir.
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kiimliliik Allah'mn yerytiziindeki hakimiyeti ve miiminlerin birligi agisindan
onemlidir (Avci, 1998: 17/539; Glimiisoglu, 2017: 265 vd.).

Stinni gelenek ve bu gelenekle ayni diizlemde hareket eden ekoller,
hilafet/imamet mevzusuna i'tikadi degil de daha ok siyasi agcidan yaklasmis-
tir. Onlar bu mevzuyu siyasi bir problem olarak gérmiis ve bu minvalde tar-
tismislardir (Cahiz, 1955: 5 vd.; Bakillani, 1987: 467; Abdiilcebbar, 1996: 749
vd.; Bagdadi, 1928: 271 vd.; Pezdevi, 2003: 173 vd.; Ozding, 2018: 51-79). Ancak
Sia ekolii imameti, inang esaslar: icine dahil ederek konuyu basindan beri
i'tikadi bir problem olarak degerlendirmistir (Kummdi, 1905: 37 vd.; Ozding,
2018: 51-79).

Asagida Stinni gelenek ve bu gelenekle ayni diizlemde hareket eden
Mu'tezile ve Selefiyye gibi ekoller ile Sii kanadmn hilafet eksenli se¢im, ta-
yin/vasiyet, hilafetin Kureysliligi ve kapsamu, biat, Hz. Ali'nin fazileti mesele-
si, namaz imamliginin hilafete delil olup olmamasi ve imamin masumiyeti ile

ilgili konular1 Fadl b. Sazan'm, el-Izdh fi Reddi ald Sd’iri’l-Firak adli eseri pers-
pektifinden irdelemeye calisacagiz.

1.1. imamin Belirlenme Sekli

1.1.1. Fadl b. Sazan'in Se¢im ve Biat Elestirisi/ Vasiyet ve Tayin Savu-
nusu

V-s-y kokiinden tiireyen vasiyet, (&rdun vasiyetun) deyimindeki “ara-
liksiz, bitisik” kelimesinden alinmis olup, “birisine yapacaklarini nasihat ve
ogiit yoluyla bildirme” anlamma gelmektedir (Isfahani, cev. 2012: 506). Vasi
de “ birinin vefatindan sonra kendisi adma yapilmasim istedigi seyleri talep
ettigi kisi” anlamina gelir. Zeydiyye haricindeki $ii gruplarca benimsenen bu
tabir, Restlullah adina isleri yiiriiten varis ve halef anlaminda kullanilir.
[mamiyye Sia’sinin iddiasina gore Hz. Peygamber vasi kavramini ilk olarak,
kendi sahsina ait dini ve siyasi agidan 6nemli olan yetkilerini Hz. Ali"ye birak-
tigin1 belirtmek igin yaziya gecirdigi sayfalarda kullanmistir. Imamiyye Sia’st
vasiligin Hz. Ademden itibaren var oldugunu iddia ederek; Allah’in emir ve
yasaklariin daha sonraki donemlerde de eksiksiz bir sekilde uygulanabilmesi
icin vasilik kurumunun elzem oldugunu, dolayisiyla ilk peygamberin de bir
vasi gorevlendirdigini savunmustur. $ia, Hz. Peygamber’in vasisinin de ilk
Mislimanlardan olan; ilimde, cesarette vb. tistiin meziyetleri bulunan, ayni

174
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zamanda da damadi ve akrabasi olan Hz. Ali ve onun neslinden gelen on iki
imam oldugunu iddia etmistir (Kummi, 1970: 1/211-214; Oz, 2012: 42/516-
517). Onlara gore Hz. Peygamber’in vasisi olan Hz. Ali de 6nceki peygamber-
lerin vasilerinin ilmini miras edinmis ve bunlarin hepsini Hz. Peygamber’den
ogrenmistir (Kiileyni, 1944: 1/224, 312, 355-356). Sia'nin imamin belirlenmesi,
vasiyet, nass ve tayin ile ilgili gortislerini liituf prensibine baglayarak Allah’a
ait kildiklar1 goriilmektedir. Zira onlara gore imam insanlar: itaate yonlendi-
rir, isyan etmemeleri icin de uyarilarda bulunur. Insanlar her konuda pey-
gamberlerin halefi olan imamlar1 taniyamazlar, dolayisiyla imamin Allah tara-
findan atanmasi gerekir (Hilli, 1994: 168-171; Unverdi, 2019: 120).

Stinni imdmet anlayisiyla hareket eden ekollere gore ise, Restilullah bazi
sahdbileri takdir ederek onlar hakkinda gtizel sozler soylemis, gtizel meziyet-
lerini ortaya koymus, ancak $ia’nin iddia ettigi gibi yetkilerini herhangi birine
birakmamustir (Cahiz, 1955: 154-164, 274 vd.; Bakillani, 1987: 467 vd.; Abdul-
cebbar, 1996: 757, 762 vd; Bagdadi, 1928: 281 vd.; Pezdevi, 2003: 183 vd.; Oz,
2012: 42/516-517). Onlar imameti, dinin inang esaslarindan saymayarak ameli
bir husus seklinde degerlendirmislerdir. Imamin secilmesi; vatan: saldirilar-
dan korumak, halki idare etmek, ihtilaflar1 gidermek, asayisi saglamak, hak
sahiplerinin haklarini korumak, cuma ve bayram namazlarinin eda edilmesini
saglamak gibi dini ve diinyevi isler icin gereklidir. Stinni imamet anlayisiyla
hareket eden ekollere gore de imamin olmasi gereklidir, ancak bu nass ve ta-
yin yoluyla degil de secim ve istisare yoluyla olmalidir (Céahiz, 1955: 154-164,
274 vd.; Bakillani, 1987: 467 vd.; Abdiilcebbar, 1996: 755 vd; Bagdadi, 1928: 281
vd.; Ciiveyni, gev. 2016: 35; Pezdevi, 2003: 183 vd.; Unverdi, 2019: 119; Oz,
2012: 42/516-517; Ozding, 2018: 107-167). Eg’ari ve Matiiridi alimlerin yaninda
Cahiz ve Kadi Abdulcebbar gibi Mu'tezili dlimler de bu goriisii savunmuslar-
dir (Cahiz, 1955: 154-164, 274 vd.; Abdiilcebbar, 1996: 755 vd.). Ornegin Cahiz
imamet baglaminda ele aldig: el- Osminiyye adli eserinde, nass, vasiyet ve
fazilet hususlarinda Ehl-stinnet’in imamet gortisinii benimseyerek S$ia’nin
karsisinda yer almistir (Céhiz, 1955: 5 vd.). Bir baska Mu'tezili alim Ebt Ca’fer
Muhammed b. Abdillah el-iskafi (v. 240/854) ise Zeydiyye Sia’sina daha ya-
kin bir tutum sergilemis ve Cahiz'in el- ‘Osmdniyye adli eserine Nakzu'l-
Osmaniye adiyla bir reddiye yazmustir (Seyyid, 1998: 12-14; Ulutas, 2020: 1111).
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Stinni literatiirde imametin gerekliligi ile ilgili goriisler ve bu hususta
Hz. Peygamber’den aktarilan hadislerin de yer aldigimi gormekteyiz. Ornegin
Maverdi, (v. 450/1058), “Imamet, dini korumak ve diinya islerini idare etmek
icin peygamberlige halef olmak {izere konulan bir makamdir” (Maverdi, ty.:
57), seklinde bir goriis bildirmistir. Ibn Haldun (v. 808/1406), “herkesin din ve
diinya maslahatiin sorumlulugunu iistlenmek, dini muhafaza ve seriata gore
diinya siyasetini yiiriitmek tizere seriat sahibi'ne naiblik etmektir” (Ibn Hal-
dun, 2004: 1/364-365; Ciiveyni, cev. 2016: 36), seklinde tarif etmistir. Adu-
duddin el-ici de (v.756/1355), “Dini hiikiimlerin icrasi icin Restlullah’mn
vekaletidir ki, biittin timmetin ona uymasi vaciptir” (Ici, ty.: 395; Ciiveyn, cev.
2016: 36), seklinde tanimlamaktadir. Stinnilerin konu hakkinda Hz. Peygam-
ber’den aktardiklar1 hadisler de vardir. Ornegin Abdullah b. Omer (v.74/593)
Hz. Peygamber’in soyle buyurdugunu rivayet eder: “ Bir kimse imama biat
etmeden oliirse cahiliye olumi ile 6lmts olur.” (Miislim, “Imare”, 33). Ebu
Said el-Hudri (v.63/682), Hz. Peygamber’in soyle buyurdugunu rivayet eder:
“Ug kisi yolculuga ¢iktig1 zaman, aralarindan birini emir segsin.” (Ebu Davtd,
“Cihad”, 9). Irbab b. Sariyye'nin Hz. Peygamber’den aktardig1 meshur hadisi
de su sekildedir: “Stiphesiz sizden yasayanlar pek ¢ok ihtilaf1 gorecektir. Stin-
netim ve hidayet onderleri, hulefa-i rasidin’in yolundan ayrilmaymn. Ona az1
dislerinizle sariliniz. Aman benden sonra ¢ikacak davranigslardan sakiminiz.
Cunki her bid’at delalettir.” (Tirmizi, “Tlim”, 16).

Anlasildig: tizere imamin gerekliligi hususunda $ia ile bir ittifak s6z ko-
nusudur. Ancak imamin secimi ile ilgili hususta ihtilaf yasanmistir. Gortild-
gl tizere Stinni imamet anlayisiyla hareket eden ekollere ait kaynaklarda da
imamet mevzusu iizerinde énemle durulmus, ancak bu makamin Allah tara-
findan tayin edildigi ile ilgili herhangi bir diistince icerisine girilmemistir.
Onlar imameti, sosyo-kiiltiirel-siyasal bir vakia ve toplumsal bir ihtiyac olarak
degerlendirmis, bunu da dini bir gerekceye dayandirmislardir. Asagida Fadl
b. S4zan'in konu baglaminda Stinni imamet anlayisiyla hareket eden ekollere
yonelttigi elestirileri aktarmaya calisacagiz.

Fadl b. Sazan, toplumun diizenini saglayan, dini giivence altina alan
hilafet gibi 6nemli bir konuya Restlullah’in kayitsiz kalamayacagini, dolayi-
styla hildfetin vasiyet yoluyla tayin edildigini, bunun aksini iddia etmenin
Yiice Allah’in ayetlerini inkadr etmek olacagini soyleyerek Stinnilere vasiyet
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konusunda ciddi elestirilerde bulunmustur. O, el-Izah adli eserinde vasiyet
hakkindaki gortisiinii su sekilde aktarmaktadir:

“(Ehl-i stinnet ve onlar gibi diistinenler: (Mu'tezile, Selefiyye v.d.) Hz.
Peygamber’in halife vasiyetinde bulunmadigina dair icma etmislerdir. Oysaki
vasiyeti terk etmek Allah Teala'nin farzlarindan bir farzi terk etmektir. Ctinkii
Allah soyle buyurmustur: “Sizden birinize 6lim gelip cattig1 zaman eger ge-
ride bir hayir birakmissa, anaya, babaya ve yakin akrabaya mesru bir tarzda
vasiyette bulunmasi -Allah’a kars1 gelmekten sakinanlar tizerinde bir hak
olarak- size farz kilind1.” (el-Bakara, 2/180). Dolayisiyla Hz. Peygamber mut-
takilerdendir ve Islam dininde insanlar icin vasiyet edecegi hilafetten daha
onemli bir sey de yoktur. O hilafet ki; kan akitilmasini engeller onunla hii-
kiimler ve hadler uygulanir. Vergiler toplanilir ve diismanlarla savasilir.
Zekatlar Allah'in zikrettigi gruplar arasinda, miraslar da Allah’in kitabinda
emrettigi sekilde taksim edilir. Zalime haddini bildirir, mazlumun hakkini
korur. Allah soyle buyurmustur: “Her kim isittikten sonra vasiyeti degistirir-
se, ginah1 ancak onu degistirenlerin boynunadir. Stiphesiz Allah hakkiyla
isitendir, hakkiyla bilendir.” (el-Bakara 2/181; Fadl b. Sazan, 2009: 199-200).

Fadl b. Sazan, vasiyetin onemine dikkat gekerek boylesine énemli bir
konu olan hilafetin Restlullah tarafindan ihmal edilemeyecegini dile getir-
mektedir. Zira ona gore hilafet Miislimanlarin birligini ve diizenini saglayan
en 6nemli unsurdur.

Fadl b. $azan, Restlullah’in vasiyette bulunmadigmi iddia eden
Stinnileri ve onlar gibi diistinenleri yalancilikla itham etmis, onlarin bu sekilde
Restilullah’a saygisizlik yaptiklarini, bu saygisizliklarina ragmen $ia’nin sa-
habileri elestirdiklerini iddia etmelerinin de bir paradoks olusturdugunu sa-
vunmustur. O, Stinnileri ve onlar gibi diistinen baz1 Mu'tezili ve Selefileri de
su ifadeleriyle elestirmistir:

“Siz, Allah’in kitabini terk ettiniz ve yalan rivayetlere tutundunuz. Ne-
bi'nin kendisine ve muttakilerin hepsine Allah’in farz kildig1 hakki terk ettigi-
ni sandiniz. Sonra Sia'nin Restlullah’in sahabilerini elegtirdiklerini iddia etti-
niz. $ia’nin s6zi daha iyi ve gtinahi daha azdir. Ciinkii siz Restilullah’t elesti-
riyorsunuz (ta‘n). Restilullah’1 elestirmek de sahabeyi elestirmek gibi degildir.
Nitekim Hz. Peygamber bu konuyu tiimmetine su soziiyle agiklamistir: “Her
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kim kasten bana yalan isnat ederse atesteki yerini hazirlasm.” (Buhari,
“Iman”, 38; Fadl b. Sazan, 2009: 200).

Fadl b. $S4zén, devaminda Allah’m kullarin1 boyle énemli bir meselede
basibos birakmayacagini ifade ederek elestirilerine devam etmistir:

“Siz Allah'in kullarina agiklamadig1 bir konuda onlar1 sorumlu tuttugu-
nu, Allah’in kullarina helal ve haramdan farz kildiklariyla bas basa biraktig-
n1 sandmiz. Daha sonra (imam tayinini reddederek) Hz. Peygamber’in
(imamete) isaretini ve rehberligini hakir gordiiniiz. Oyle ki, Hz. Peygamber’in
taati masiyetten ayirt edemeyecegini iddia etmeniz onun imamete isareti ve
rehberligini hakir gormenizden daha uygundur.” (Fadl b. Sazan, 2009: 348-
349).

Fadl b. Sazan, Hz. Aise ile Amr b. Yasir arasinda Cemel giintinde: “Ey
Mii'minlerin annesi, senin evinde kendi Restliine kitap indiren Allah adina,
Hz. Peygamber kendisinin ve Ali'nin ehline Ali'yi vasi kild1 m1? -(Hz. Aise)-;
Allaha yemin ederim evet” dedigi seklinde bir diyalogun gectigini aktarir
(Fadl b. Sazan, 2009: 555). Fadl b. Sazan bu diyalogun Hz. Ali'nin vasiyetine
delil oldugunu zikrederek $ia disindaki ekollere vasiyet fikrini kabul etmeme-
lerinden dolay1 elestirilerde bulunmustur.

1.2. Hilafetin Kureysliligi ve Kapsami

Misliman toplumun lideri konumunda olan halifenin Kureys'e men-
sup olmastmin gerekliligi, hadis kiilliyat1 bagta olmak iizere klasik Islam tarihi
eserlerinde cokca ge¢mektedir (Ahmed b. Hanbel, 1981: 3/129, 183; Tayalisi,
t.y.: 215; Beyhaki, t.y.: 7/143). Hilafetin Kureysliligi meselesi Beni Sakife’deki
devlet baskanlig1 toplantisinda Hz. EbtG Bekir'in Ensar’i hilafet isteginden
vazgecirmek amaciyla dile getirdigi soylenmektedir (Taberi, 1967: 3/205-206;
Mes‘adi, 2005: 2/234-237; Balci, 2016: 6; Bakkal, 2005: 87). Sitinni
hilafet/imamet anlayisinda dile getirilen “hilafetin Kureysliligi” soylemi Sia
tarafindan da kabul gormektedir. (Nevbahti, 2012: 32). Ancak iki kesim ara-
sinda Kureys’in hangi kismimin bu styleme ve kurala dahil oldugu ile alakal1
farkhiliklar vardir. Sia, halife yerine imam kelimesini kullanarak “Imamlar
Kureys'tendir” soylemini benimsemis ve Kureys'i de sadece Beni Hasim ile
sinirh tutmustur. Onlar Beni Hasim kolunu da Hz. Ali'nin ailesine indirgemis-
tir. Sia’ya gore her Kureysli imam olamaz. Imam ancak Allah’m ve Hz. Pey-
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gamber’in ismen tayin ettigi bir kureysli olabilir (Kummi, 1970: 1/211-214;
Nevbahti, 2012: 32 vd.; Kiileyni, 1944: 1/224, 312, 355-356; Hilli, 1994: 168-171;
Hatiboglu, 2011: 87). Stinni hilafet/imamet anlayisina gore ise bu soylem bii-
tin Kureys’i kapsar. Dolayisiyla ilk ti¢ halifenin de hilafeti gegerlidir (Hati-
boglu, 2011: 86 vd.).2

Hz. Peygamber’e isnad edilen “Imamlar Kureys'tendir” ifadesi erken
donemlerden itibaren hadis ve Islam tarihi kaynaklarinda yer almaktadir.
Ornegin: “Imamlar Kureystendir. Onlarin sizin tizerinizde hakki vardr; sizin
de onlarin tizerinde hakki vardir. Onlardan merhametli davranilmasi istendi-
gi zaman, merhametli olurlar. Hiitkim verdikleri zaman, adaletle hiitkmeder-
ler. Soz verdikleri zaman, sdzlerini yerine getirirler. Iglerinden kim boyle
yapmazsa, Allah’'in, meleklerin ve biitiin insanlarin laneti {izerlerine olsun”
seklinde bu ve buna benzer bir metin Stinni gelenegin 6nemli simalarinin
eserlerinde de gecmektedir (Ahmed b. Hanbel, 1981: 3/129, 183; Beyhaki, t.y.:
7/143-144; Taberani, 1983: 1/252; Pezdevi, 2003: 192; Teftdzani, 1988: 98; Bak-
kal, 2005: 87-89).

Gortildugi tizere Stinni ve Sii kesim, hilafetin Kureys’ten olmasi nokta-
sinda hemfikir olmalarma ragmen kapsam ve smirlilik konusunda birbirlerin-
den ayrilmislardir.3 Asagida konu baglammda Fadl b. Sazan'in Siinni
hilafet/imamet anlayisina yonelttigi elestirileri ortaya koymaya galisacagiz.

Fadl b. Sazan, Stinni ekoliin hilafetin Kureys’e ait oldugunu soylemele-
rine ragmen Kureys'ten olmayanlarin da hilafete layik olabileceklerini dile
getirdiklerini soyleyerek elestirir. Ayrica Stinnilerin hilafete layik olduklarmi
tasdik ettikleri adaylar1 daha sonra kusurlarimi ortaya cikarmak suretiyle
hilafete layik olmadiklarinmi dile getirdiklerini, bunun da bir celiski dogurdu-
gunu su sekilde ifade etmektedir:

<y

2 Mehmet Said Hatiboglu, “Hilafetin Kureysliligi” adl1 eserinde, Stinni ve Sif alimlerin imamin
belirli vasiflara sahip olmasi gerektigini ve bu vasiflardan birinin de hadislerde gectigi tizere
Kureys’e mensubiyet oldugunu savunduklarini detayl: olarak zikretmektedir. Detayl bilgi
icin Bkz. Hatiboglu, Hilafetin Kureysliligi, 86 vd.

3 Hariciler ve Mu’tezile’nin bir kismi hilafetin kureysliligini kabul etmemektedirler. Detayli
bilgi icin bkz. Hatiboglu, Hilafetin Kureysliligi, 84 vd.
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“Hilafetin Kureys'e ait oldugunu iddia ettiniz. Bu Kureys'in Beni Sakife
glinti Ensar'in Sa‘d b. Ubade’ye biat etmek istediklerinde onlara kars1 delili
idi. Buna ragmen Omer’in Stra giinii: ‘Sayet Ebti Huzeyfe'nin kolesi Salim ve
Ebtt Ubeyd’e hayatta olsalardi, hilafet konusunda onlara kars: ¢ikmazdim.’
dedigini sdylediniz. Daha sonra Omer b. Hattab’'m s6yle dedigini rivayet etti-
niz: Kott vasifhh biri dahi halife olsa Allah’m kitabmi ve Nebi'nin stinnetini
uygular. Bu soyleminizle hilafete uygun olmayan birini hilafete uygun gor-
diiniiz ve celigkilere diiserek en biiyiik elestiriyi hak ettiniz. Ayrica Omer b.
Hattab'in hilafet icin Peygamberin ondan razi oldugu alt1 aday sectigini ancak
daha sonra o adaylarin birer birer kusurlarini ortaya ¢ikararak hilafete uygun
olmadiklarini soyledigini rivayet ettiniz.” (Fadl b. $Sazan, 2009: 235).

Fadl b. Sazén iki konuda Stinni ekoliin geliskiye duisttigtinti ifade ederek
elestirir. Birincisi, hilafetin Kureys'e ait oldugunu iddia etmelerine ragmen
Kureys’e mensup olmayanlari hilafete layik gormeleri. Ikincisi ise sahabeye en
ufak bir elestiriyi bile kabul etmeyen Stinni ekoliin seckin gordiikleri sahabile-
ri elestirmeleridir.

1.3. Biat

Fadl b. Sazan'in imamet konusunda Stinni imamet anlayisina yonelttigi
en ciddi elestirinin biat konusunda oldugunu soyleyebiliriz. Eserinde konuya
soyle baslamaktadir:

“Omer b. Hattab’m Ebt Bekir’e biatin ani/alelacele oldugu ve her kim
bu sekilde halife olursa onu oldiirtin dedigini naklettiniz.” (Fadl b. $azéan,
2009: 134).

Fadl b. $azan, biat konusunda Stinni ekoliin kaynaklarinda gectigini id-
dia ettigi su olay1 naklederek elestirilerine devam eder. O, Hz. Ebu Bekir'in
Halid b. Velid'e; sabah namazin: bitirip selam verdiginde Ali'nin bagmi vur-
masini emrettigini, ancak namaz esnasinda pismanlik duyarak neredeyse gii-
nes dogana kadar selam vermeden diistindtigiinii, sonunda da Halid b. Ve-
lid’e ti¢ defa “sana emrettigimi yapma” deyip selam verdigini aktarir. Fadl b.
Sazan devaminda Hz. Ali'nin, Halid b. Velid'e dondiigiinde elbisesinin altin-
da kili¢ gordiigiinii ve “Ey Halid, bunu yapacak miydin” sorusunu yoneltti-
gini, Halid b. Velid'in de, “Allah’a yemin ederim ki evet” seklinde karsilik
verdigini nakleder. Fadl b. $Sazéan, bu olay1 bizzat Stinnilerin rivayet ettigini
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ancak bazilarmm bunu cirkin gordiikleri icin sakladiklarmi iddia eder. O, Hz.
Ali'nin Hz. Ebu Bekir’e biat etmis olmas: halinde Hz. Ali"ye buiytik bir zultim
yapildigimi savunur. Ciinkii Hz. Peygamber onun cennet ehli oldugunu bil-
dirmistir. Ona gore sayet Hz. Ali biate raz1 olmamissa da $Sia'nin dedigi gibi
Hz. Ali'nin hilafet onceligi oldugu icin biat etmemistir.” (Fadl b. $Sazan, 2009:
155-159).

Gortldugii tizere Fadl b. Sazan i Stinni kaynaklara isaret ettigi rivayet-
ler cok agir ithamlar icermektedir. Sunu belirtmeliyiz ki yaptigimiz arastirma
neticesinde, Fadl b. $Sazan"in Siifyan b. Uyeyne, Hasen b. Salih b. Hayy, Ebu
Bekir b. Ayyas, Serik b. Abdullah ve baz1 Sunni alimler tarafindan rivayet
edildigini iddia ettigi rivayete rastlayamadik. Eseri tahkik eden Seyyid Cela-
leddin el-Huseyni el-Urmevi de bu konuda herhangi bir Stinni kaynaga isaret
etmemistir.

1.4. Imamette Fazilet Meselesi

Sia ekolii 6zellikle Imamiyye Sia’s1 imamet icin efdaliyyet yani tstiinliik
sartin1 One stirmustiir. Onlara gore Resulullah’tan sonra en tstiin kisi Hz.
Ali'dir. Dolayisiyla onlar ilk dort halifeyi mesru kabul etmemis ve ilk mesru
imamin Hz. Ali oldugunu ileri siirmiislerdir. Imamiyye Sia’si, tistiin olanin
imam olmasi gerektigini Hz. Peygamber’in tistiinltgti tizerinden temellendirir
(Kummi, 1905: 40 vd.). Zira onlara gore imdmet, niibtivvetten sonraki en st
makamdir. Nitekim Imam, peygamberlere velayet etmekte ve immetin egiti-
mi olmak tizere bircok konuda onlara rehberlik etmektedir. Dolayisiyla reh-
berlik eden rehberlikte bulunulandan daha faziletli olmak durumundadir.

Stinni alimlerin bir kismi imamette efdaliyyetin gerekli oldugunu sa-
vunmus bir kismi ise mefdul* olanin da imam olabilecegini hatta baz1 konu-
larda imamlik gorevini daha iyi yapabilecegini savunmustur. Oyle ki mefdul
imam fikrini kabul edenler, fitne ve kétiiltikleri 6nleyip daha iyi hizmet yapa-
caksa mefdul imamin tayin edilmesinin gerekli olacagini savunmuslardir
(Teftazani, 1988: 100; Aydinly, 2003: 41; Unverdi, 2019: 131). Mu’tezile ekolii de
efdal ve mefdul imam anlayisinda iki kisma ayrilmistir. Efdal imam anlayisimni

4 Daha az faziletli olan anlamina gelmektedir. Detayli bilgi icin bkz. Yusuf Gokalp,
“Zeydiyye”, 44/328-331.
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savunan Mu'tezili alimler Amr b. Ubeyd (v. 144/761), Dirar b. Amr (v.
200/815), Hafs el-Ferd (v. 204/8207?), Ebt’'l-Hiizeyl el-Allaf (v. 235/849-50 [?]),
[brahim en-Nazzam (v. 221/835) ve Salih b. Amr el-Esvari (v. 240/854), Ebi
Osman el-Cahiz (v. 255/869) dir. Mefdul imam anlayisini savunan Mu'tezili
alimler ise, Vasil b. Ata (v. 131/748), Bisr b. Mu’temir (v. 210/825) ve Ebt Mu-
sa el-Murdar (v. 226/840), Ebti Ca‘fer Muhammed b. Abdillah el-iskafi (v.
240/854), Ebti Abdillah el-Hiiseyn el-Basri (v. 369/979-80)" dir (Cahiz, 1955: 3
vd.; Abdiilcebbar, 1996: 766 vd; Aydinli, 2003: 43-93; Ulutas, 2020: 1111-1112;
Ozding, 2018: 271-314).

Fadl b. Sazan, Hz. Peygamber’in Hz. Ali'yi belli konularda tistiin tuttu-
gunu ve ustiin tuttugu konulardan biri olan kadilik gorevinin Hz. Ali'nin ef-
daliyetine delil oldugunu, dolayisiyla da hilafetin onun hakki oldugunu iddia
etmistir. Ancak Sunni hilafet/imadmet anlayismma sahip olan alimlerin Hz.
Peygamber’in tistiin tuttugu Hz. Ali'ye yeteri kadar itibar gostermedigini soy-
leyerek su sekilde elestiride bulunmustur:

“Sizin kendi alimlerinizden rivayet ettiginize gore Restlullah soyle bu-
yurmustur: ‘Ferdiz’i> en iyi bileniniz Zeyd'tir. Sizin en iyi kadmz (hiikiim
vereniniz) Ali"dir. En iyi okuyanimiz Ubey’dir. Helal ve haram konusunu en
iyi bileniniz Muaz’dir. Sizce de malumdur ki kadi bititiin bu konular1 bilme-
dikce kad1 olamaz. Ancak siz onun timmehatii’'l-evlad konusundaki goriistinii
reddettiniz. Sizin Hz. Peygamberden rivayet ettiginiz hak ise Hz. Peygam-
ber’e muhalefet ettiniz. Eger rivayet ettiginiz batil ise bunu rivayet eden Hz.
Peygamber’e bilerek yalan isnat etmis olur. Hz. Peygamber soyle buyurmus-
tur: “Kim bana bilerek yalan isnat ederse atesteki yerini hazirlasin.” (Buhari,
“Iman”, 38; Fadl b. Sazan, 2009: 313-315).

Fadl b. Sazan hilafetin Hz. EbtG Bekir'in hakki olmadigina dair Stinni
kaynaklarda gectigini iddia ettigi su rivayeti zikreder: “Hz. Peygamber’e sen-
den sonra hilafet isini kimin ytiiklenecegi sorusunu sorduguma pisman ol-
dum.”¢ (Fadl b. Sazan, 2009: 161).

5 Islam hukukunda mirasgilarin terikeden alacaklari paylar ile miras hukuku manasinda
kullanilan bir terimdir.

6 Fadl b. Sazan, rivayeti zikredenin muhaddis ve megazi yazar1 olan Ziyad el-Bekkai' (v.
183/799) oldugunu soyler.
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Anlasildig1 tizere Fadl b. $Sazén, Hz. Ebt Bekir’in sormus oldugu soruya
memnun edici bir cevap alamadigindan dolay1 sordugu sorudan pismanlik
duydugunu ve Hz. Peygamber'in Hz. Ebti Bekir’i degil de Hz. Ali'yi kendi-
sinden sonra hiléfete layik gordiigiint ifade etmeye calismistir. Arastirmamiz
neticesinde boyle bir Sinni kaynaga ulasamadik ancak tarih¢i Taberi'nin
Tarihu'r-Rusil ve'l-Mulilk adli eserinde Abdurrahman b. Avf'mn Hz. EbG Be-
kir'e hasta ziyaretine gittiginde Miisltiimanlarin ilk halifesinin kendisine “Kes-
ke Hz. Peygamber’e bu devlet baskanliginin kime ait oldugunu, Ensarin bu
makama hakki olup olmadigini sorsaydim” seklinde hayifta bulundugunu
aktarir (Taberi, 1967: 3/431; Hatiboglu, 2011: 71).

1.4.1. Namaz Imamliginin imamete Delaleti Meselesi

Fadl b. Sazan'm Siinni hilafet/imamet anlayisina yonelttigi elestiriler-
den biri de baz: Stinnilerin imamete delil olarak getirdikleri Hz. Ebi Bekir’in
onde namaz kilmas1 meselesidir. O, bunun imamet icin delil olamayacagin
soylemis, Hz. Peygamber'in Hz. Ebt Bekir'i namaz kilmasi i¢in tayin etmedi-
gini savunmustur.” Fadl b. $azan bunu soyle ifade etmistir:

“Sizin Ebt Bekir'in hilafetine delil olarak getirdiginiz Hz. Peygamber’in:
“Ey Ebt Bekir insanlara namaz kildir” (Buhari, “Kitabu’l-Ezan”, 39) hadisinin
asl;; Hz. Peygamber'in degil de Aise’nin Bilal vasitasiyla ‘Babama soyle insan-
lara namaz kildirsin.” seklindedir. Hz. Peygamber Aise’nin séztinti duyunca
Aise’ye hitaben ‘Siz sahabeciklersiniz.” demis daha sonra bizzat kendisi Hz.

7 Sahihi Buhari’de Hz. Peygamber’in Hz. Ebu Bekir'in 6énde namaz kildirmasin istedigi
seklinde bir hadis mevcuttur. Bkz. Buhari, “Kitabu’l-Ezan”, 39, (No. 664). Ancak soyle bir
durum vardir ki; Hz. Peygamber’in Hz. Ebt Bekir’i 6nde namaz kildirmasini istemesi bazi
Stunniler tarafindan imamete delil sayilmis bazilar1 tarafindan da delil sayilmamuistir.
Ornegin Bakillani bunu kabul edenlerdendir. O, hilafetin sartlarindan birinin Kureyslilik
oldugunu belirttikten sonra herhangi bir zorunluluk yoksa adaylar arasinda daha faziletli
olanin halife se¢ilmesini savunur. Namaz imamliginda efdal/iistiin olanin tercih edilmesini
tavsiye eden nebevi talimat dile getirerek kendi goriistinii ekler: “Imametin en biiytigtintin
Imamet-i Kubra oldugu hususunda Miisliimanlar fikir birligi icerisindedirler. Ummetin en
biiyiitk makaminda olan imamin bir goérevi de namazda ©ne ge¢mektir. Bu nedenle
(halife/imamin) onlarin efdali olmas1 gerekir.” Bkz. Bakillani, et-Temhid, 487; Hatiboglu,
“Hilafetin Kureysliligi, 99-100.
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Ali ve Fadl b. Abbas’a tutunarak ¢ikip insanlara namaz kildirmistir.8 Hz. Pey-
gamber’in Ebt Bekir'in insanlara namaz kildirmasimni emrettigini varsaysak
bile bu hilafete delil degildir. Ctinkii siz Hz. Peygamber’in her iyi ve kottintin
arkasinda namaz kilmabilecegini soyledigini rivayet ettiniz. Ayrica Hz. Pey-
gamber gazvelere katilirken geride biraktiklarindan birini insanlara namaz
kildirmas: igin gorevlendirmistir ve bu onlarin halife olmalarini gerektirme-
mistir. Imamlarmizin icinde bulundugu fasit durum sizi kendi goriistintizle
hiikiim vermeye ve yasaklanmis oldugunuz bir konuda birbirinize muhalif
olmaya gottirmiistiir.” (Fadl b. Sazan, 2009: 346-348).

Fadl. b. S4zan'1n bazi Siinni alimlerin 6nde namaz kildirmanin hilafete
delil oldugunu savunmalarinin kendi gortsleri agisindan geliski olusturacag-
n1 savundugu goriilmektedir. Zira Hz. Peygamber’den nakledilen hadislerde
fasit ve kotiilerin de imam olabilecegi seklinde nakillerin oldugunu zikret-
mektedir. Dolayisiyla imdmet-i sugra seklinde tarif edilen namaz imamliginin
hilafete delil olamayacag gortistindedir.

1.5. Imamin Masumiyeti ile Ilgili Tartismalar
1.5.1. Ismet Anlayiginin inkéar1 Meselesi

Sozliikte “engel olmak, tutmak, koétiiliikten korunmak” gibi anlamlara
gelen ismet, “peygamberlerin Allah tarafindan giinah islemekten korunmas1”
seklinde tanimlanmistir (Isfahani, cev. 2012: 506; Topaloglu ve Celebi, 2015:
163; Bulut, 2001: 23/134). “Ismet” anlayisi, nass ve vasiyet/tayin inanciyla
beraber Sii ekoliin en karakteristik 6zelliklerinden biridir. Sia’nin ismet inan-
ciyla temellendirdigi masumiyet teorisi “Allah tarafindan yonlendirilen bir
imamin, biittin dini konularda insanliga rehberlik etmesi gerektigi” seklinde
tarif edilir. Hz. Peygamber hayatta oldugu miiddetge ilahi iradenin yerytiziine
yansitilmasi ve iletilmesi gorevini ifa etmistir. Ancak Restlullah’in vefatindan
sonra bu alanda bir bosluk olustu ve bazi kesimler Hz. Peygamber zamanin-
daki gibi karizmatik lider anlayisin1 devam ettirmek istedi. Boyle bir arzuyu

8 Fadl b. Sazan'in dile getidigi bu ifadelere kaynaklarda rastlayamadik. Bkz. Fadl b. Sazan,
Kitdbii'-Izdh, 346-348.

9 Ebt Davad’un siineninde boyle bir hadis gecmektedir: Hz. Peygamber (s.a.s.), “Iyi ve kotii
(mittaki ve giinahkar) her muisliimanin arkasinda namaz kilimiz.” Bkz. Ebu Davad, “Salat”,
64, (No. 594).
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ilk olarak Hz. Ali taraftarlar1 dile getirmeye basladi. Zamanla da $ii imamlar
kendi mensuplarinin goziinde Restilullah’in vasisi olarak masum ve karizma-
tik sahsiyet olarak algilandilar. Onlara gore imamlar masumdur ve tiim Miis-
liimanlarin imamlara itaat etmesi gerekir. Imamlarin masum olduguna inan-
mayan ve imamlara itaat etmeyenlerin ise kafir oldugunu savunmuslardir
(Hakyemez, 2007: 168-169). Ornegin Sia’'nin énemli simalarindan olan Seyh
Tasi (v. 460/1067) ve Seyh Mufid imamin masum olmasimnin zorunlu oldugu-
nu ifade ederek bunu delillendirmeye ¢alismislardir. Seyh Ttsi imamin kendi-
sine uyulacak kimse olmasini, masum olmasma delil olarak gostermistir. O,
imamin kendisine uyulan kimse oldugunu, bu sebeple de kendisine imamu’s-
salat (namaz imami) denildigini zikretmistir. Imamin seriatin biitiinii husu-
sunda takip edilen ve kendisine uyulan kisi olmas1 hasebiyle masum olmasi
gerektigini de savunmustur (TaGsi, t.y.: 1/189 vd; Katib, cev. 2005: 70). Seyh
Miifid de imamin giinah islemesinin caiz olmasi durumunda, ona kars: gel-
menin caiz olacagini, dolayisiyla kendisine kars1 gelinecegini, bu durumda da
halk arasinda konumunun sarsilacagin1 ve uyulmaz hale gelecegini sdyleye-
rek imamin nebiler gibi masum olmasi gerektigini delillendirmeye calismistir
(Miifid, 1993: 40; Katib, cev. 2005: 70).

Sunni hilafet/imamet anlayis: ise, hilafet/imamet i¢in masumiyet fikri-
nin sart olmadigini savunmus ve Sia’nin ismet anlayisini elestirmistir. Onlar
Hz. Ebt Bekir’in hilafetini 6rnek gostererek masumiyet sartinin 6ne stirtilme-
digini belirtmislerdir. Bu anlayisa gore Hz. Ebi Bekir halifedir ve mutlak an-
lamda masum degildir. Ayrica onlara gore delil olmaksizin bir seyin sart ol-
dugu ileri siirtilemez. Imamm masum olmadiginin delili de bu konuda her-
hangi bir sartin olmamasidir (Bakillani, 1987: 467 vd.; Bagdadi, 1928: 271 vd.;
Pezdevi, 2003: 173 vd.; Teftazani, 1988: 99). Ancak Sia imamin masum oldu-
guna delil olarak: “Bir zaman Rabbi Ibrahim’i birtakim emirlerle sinamus, Ib-
rahim onlarin hepsini yerine getirmis de Rabbi style buyurmustu: “Ben seni
insanlara 6nder yapacagim.” Ibrahim de, “Soyumdan da (6nderler yap, ya
Rabbi!)” demisti. Bunun tizerine Rabbi, “Benim ahdim (verdigim s6z) zalimle-
ri kapsamaz” demisti” (el-Bakara, 2/124) ayetini 6ne slirmiis ve masum olma-
yan kimsenin zalim olacagini, dolayisiyla imamlik vaadinin zalimleri kapsa-
mayacagini belirterek masum olmayanin imam olamayacag; fikrini bu ayetle
temellendirmeye ¢alismislardir. Stinni dlimlerden olan Sa’duddin et-Teftazani,
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Sfanin bu iddiasmna karsilik Stinni bakis agisini su ifadelerle yansitmaya calis-
mistir:

“Bu istidlale soyle cevap verilebilir: Zalim, adalet vasfin1 diistirecek bir
masiyet isleyen ve daha sonra tevbe edip halini diizeltmeyen kimsedir. Su
halde masum olmayan kimsenin illa zalim olmas1 gerekmez. Ciinkii hakiki
manada masum olmak, elinde giinah isleyebilme kudret ve iradesi oldugu
halde Allah'm bir kulda hicbir giinah yaratmamis olmasidir. Nitekim is-
met/masumluk, kulun, se¢me 6zgtirliigiine sahip oldugu halde imtihan gaye-
sine matuf olarak Allah'in liitfu sonucu hayra sevk ve serden men olmasidir,
sozii de buna isaret eder. Bu sebepledir ki Seyh Ebu Mansur el-Maturidi “is-
met mihneti/teklifi ortadan kaldirmaz” demistir. Bundan da anliyoruz ki,
ismeti, insan nefsinde veya bedeninde bulunan ve sayesinde insandan giinah
suduru imkansiz olan bir 6zellik olarak tarif edenlerin iddias1 batildir. Zira
masum olan kisinin giinah islemesi imkansiz olsaydi, onun giinahlardan sa-
kinma miikellefiyetinin bir anlami kalmazdi ve gtinahlar1 terk ettigi i¢in de
miikafata nail olmazdi.” (Teftazani, gev. 2011: 289).

Mu'tezile ekolii de Ehl-i Stinnet gibi imamin masum olmadig goriistinii
benimsemis ve bunu imamin hiiccet olmayisina baglamistir. Onlara gore pey-
gamberler Allah’tan aldiklar1 vahyi uygulama ve aciklama gorevine sahip
olduklar1 icin hiiccettirler ve dolayisiyla da masumdurlar. Peygamberlerin
hiiccetligini ortadan kaldiracak fiiller onlardan sadir olmaz. Fakat onlarin
hticcet olmadiklar1 hususlarda mutlak olarak masum olmadiklar1 kanaatinde-
dirler (Hayyat, 1957: 116; Abdiilcebbar, t.y. 10/91-92; Unverdi, 2019: 130).
Mu'tezili alimler imamlarin ise, tasarruflarinin vahye dayali olmadigimi ve
seriat1 aciklama ve 6gretme gorevine de sahip olmadiklarin belirterek onlarin
hiiccet ve masum olmadiklarin1 savunurlar (Abdilcebbar, t.y. 10/91-92, 96,
131-132). Ayrica onlara gore imamin giinahsiz olmasi emirin de giinahsiz ol-
masim gerektirecektir. Ciinkii emir ile imam ayni isi yapmaktadir. Emirin
yaptig1 vazife sebebiyle masum olmasi gerekmedigi gibi imamin da yaptig:
vazife geregi masum olmasi gerekmemektedir. Sonug olarak Mu'tezile ekolii
ismet sifatinin yaratilis, kisinin sahip oldugu vasiflar ve sorumluluk ile iligki-
sinin olmadig1 goriistindedir (Abdiilcebbér, t.y. 10/97; Unverdi, 2019: 130).
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Sia'nin 6nde gelen diisiintirlerinden olan ve bu ekoliin goriislerine siki
sikiya bagli olan Fadl b. $4zdn da imamin masumiyeti fikrini kabul etmeyen-
lere ciddi elestirilerde bulunmustur. O, kendileri gibi diistinmeyenlerin bu
konuda da yanildigin su sekilde ifade etmistir:

“Siz kendi imamlarmizin hata edebilecegini, masum olmadigin ikrar
edebilmeniz icin nebilerin gtinahsiz olmadigini, imamlarm hata ve yanlsla-
rinda nebilerde 6rneklerinin oldugunu iddia ettiniz.” (Fadl b. $azan, 2009:
349-355).

Fadl b. Sazan, Sunni ekoliin iddia ettigi; imamlarin masum olamayacag1
fikrini nebilerin de hatadan miinezzeh olmadigina bagladiklarmi, boylece
Allah'in ayetlerine muhalefet ettiklerini soyleyerek elestirilerde bulunmustur.

Sonug

Sit ekoliiniin 6nemli simalarindan olan Fadl b. S4zdn imamet bahislerini
kendi ekolii agisindan degerlendirmis ve bu cercevede Suinni hilafet/imamet
teorisinin yanhshgmi vurgulamak icin belli basli konularda bu dustinceye
ciddi elestirilerde bulunmustur. Ayrica el-Izah adli eserinde Sia’nin imamet
gorusiinii, Stinni ve Sunni hilafet/imamet anlayisini benimseyenlerin kaynak-
larindan rivayet ettigi celiskilere ve yanlisliklara elestirilerde bulunmak sure-
tiyle izah etmeye cgalistig1 goriilmistiir. Fadl b. S4zan'm imamet bahislerinden
olan vasiyet konusunda toplumun diizenini saglayan, dini giivence altina alan
hilafet gibi 6nemli bir konuya Restlullah'in kayitsiz kalamayacagini, dolayi-
styla hilafetin vasiyet yoluyla tayin edildigini, bunun aksini iddia etmenin
ylice Allah’in ayetlerini inkar etmek olacagini sdyleyerek imamiyye Sia’sinin
vasiyet hakkindaki goriistini ortaya koymustur.

Fadl b. $azan, hilafetin Kureysliligi konusunda Stinni hilafet/imamet
anlayisin1 benimseyenlerin hilafetin Kureys'e ait oldugunu soylemelerine
ragmen Kureys'ten olmayanlarin da hilafete layik olabileceklerini savunmala-
rmni elestirmistir. Ayrica o, bu anlayisin hilafete layik olduklarmi tasdik ettik-
leri adaylari, daha sonra kusurlarini ortaya ¢ikarmak suretiyle hilafete layik
olmadiklarini iddia etmelerinin bir celiski dogurdugunu ifade ederek bu ko-
nuda da Sunni hilafet/imamet anlayisinin yanlis oldugunu 6ne stirmuistiir.
Sia ve Stinni gelenegin biiytik cogunlugu halifenin Kureysli olmas1 noktasinda
hemfikir olmalarima ragmen kapsami noktasinda birbirlerinden ayrilmakta-
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dirlar. $ia hilafeti Hz. Ali'nin ailesiyle simirlandirirken, Stinni hilafet/imamet
anlayisin1 benimseyenler Kureys ¢zelinde herhangi bir smirlandirma yapma-
mistir.

Fadl b. Sazan'm Stinni hilafet/imamet anlayisina yonelttigi en ciddi
elestirinin biat konusunda oldugunu gormekteyiz. Onun, Stinni kaynaklardan
aktardigini soyledigi rivayetler agir ithamlar icermektedir. Arastirmalarimiz
neticesinde Stinni kaynaklarda zikredilen rivayetlere ulasamadik.

Fadl b. Sazéan, Hz. Peygamberin Hz. Ali'yi belli konularda tistiin tuttu-
gunu ve isttin tuttugu konulardan biri olan kadilik gérevinin Hz. Ali'nin af-
daliyetine delil oldugunu soylemis, hilafetin onun hakk: oldugunu savunmus-
tur. O, Stinni hilafet/imamet anlayisinin Hz. Peygamber'in iisttin tuttugu Hz.
Ali'ye yeteri kadar itibar gostermedigini sdyleyerek bir nevi hilafetinin gasp
edildigini delillendirmeye ¢alismustir. Stinni hilafet/imamet anlayisini benim-
seyen alimlerin de efdal ve mefdul imam noktasinda ittifak halinde olmadig-
n1 soyleyebiliriz. Ancak bu anlayisa sahip alimlerin biiytik cogunlugu fazilet
siralamasini Hz. Ebti Bekir’den baslatarak ilk dort halifenin siralamasinin fazi-
let siralamasi oldugunu ifade etmislerdir.

Fadl b. Sazan’in Sunni hilafet/imadmet anlayisina yonelttigi elestiriler-
den biri de bu anlayisin imamete delil olarak 6ne stirdiigti “Hz. Eb Bekir’in
onde namaz kilmas1” gorustidiir. O, Hz. Ebti Bekir'in 6nde namaz kilmasinin
devlet bagkanlig1 anlaminda imamet icin delil olamayacag: goriistindedir. Zira
ona gore, “Hz. Peygamber Hz. Ebu Bekir'i namaz kilmasi igin tayin etmemis-
tir; tayin etmis olsa bile her 6nde namaz kilanin halife olamayacag: bir gercek-
tir.” Fadl b. Sazan, Hz. Eba Bekir'in 6nde namaz kilmasinin imamete delil
sayllmas1 halinde her énde namaz kilanin halife olmas: gerekecegini savuna-
rak Stinni hilafet/imamet anlayisin siddetle elestirmistir. Ayrica o, bazi Stinni
alimlerin 6nde namaz kildirmanin hilafete delil oldugunu savunmalarinin
kendi gortsleri agisindan da celiski olusturacagmi savunmaktadir. Zira Hz.
Peygamberden nakledilen hadislerde fasit ve kétiilerin de imam olabilecegi
seklinde nakillerin oldugunu zikretmektedir. Dolayisiyla imamet-i sugra sek-
linde tarif edilen namaz imamliginin hilafete delil olamayacag gortistindedir.
Fadl b. Sazan'mm bu konudaki elestirilerini Stinni kesimde de gormek miim-
kiindiir. Bu konuda Stinni alimler ittifak halinde degildirler.
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Fadl b. Sazan, Stinni hilafet/imamet anlayisiin iddia ettigi: “imamlarin
masum olamayacag1” fikrini nebilerin de hatadan miinezzeh olmamalarina
baglamalarmin, Allah’in ayetlerine aykir1 hareket etmek oldugunu ifade ede-
rek bu anlayisa ciddi elestirilerde bulunmustur. Ornegin Kadi Abdiilcebbbar
peygamberlerin vazifeleri disindaki zamanlarda giinahtan masum olamayabi-
lecekleri gortistindedir. Es’ari ve Mattridi ekolleri de zelle ve kiigtik gtinah
kavramlarmi kullanarak peygamberlerin kasti olmayan kiigiik gtinahlari isle-
yebileceklerini kabul etmislerdir.

Kanaatimizce Fadl b. $azan’in ideolojisine siki sikiya bagli olmasi kul-
lanmis oldugu tisluba da yansimistir. Nasc1 bir metod benimsedigi goriilen
Fadl b. Sazan'in Sunni ve Sunni hilafet/imamet anlayisini benimseyenlere
kars1 kullanmis oldugu tislubundaki keskinlik ve rivayetler bazindaki agir
ithamlar dikkat cekicidir. Onun bu anlayis1 benimseyenlere kars1 kullanmis
oldugu ifadeler ve yonelttigi elestirilerde muhafazakar tutumunun yamn sira
mezhepsel taassubunun da etkisi oldugu kanaatindeyiz. Zira Fadl b. Sazan,
bir dénem Sia ekoliine liderlik etmis ve mezhebinin mudafisi konumunda
olmustur. Hildfet ve imdmet kavramlariyla ifade edilen devlet baskanliginin
sosyo-kiiltiirel baglamdan soyutlanamayan sosyolojik bir vakia oldugu ve
Miisliiman toplumlarin tercihi ile alakal1 bir husus oldugu g6z ¢ntine alinma-
dan devlet bagkanligin1 yorumlamak realiteye de uymayacaktir. Evrensel ve
objektif bir devlet baskanlig1 anlayis1 ancak taassubiyetten siyrilmakla miim-
kiin olacaktir. Stinni, Sii ve diger ekoller konuyu giiniin sartlarina uygun, ev-
rensel Olciilerde yorumlayabildikleri zaman mesele ¢oziime kavusacak ve
Misliiman toplumlarda birlik, beraberlik ve adalet tesis edilecektir.
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