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Ozet

Arastirmada (lkemizde ilkégretim ve ortadgretim kademelerinde kodlama dersinin okutulmasi konusunda bilisim
teknolojileri égretmenlerinin gériisleri incelenmistir. Bu amagla kodlamaya iliskin yari yapilandirilmis gériisme formu
hazirlanarak yiiz yiize gériismeler yapilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2016-2017 editim égretim yilinda Hatay ili
Antakya ilgesinde gérev yapan, kodlama dersini aktif olarak veren dokuz bilisim teknolojileri 6gretmeni olusturmaktadir.
Calisma grubu, segkisiz olmayan ¢alisma gruplarindan uygun ¢alisma grubu yéntemi ile segilmistir. Nitel arastirmalardan
fenomenoloji (olgubilim) tiirinde olan arastirmada veriler igerik analizi yéntemi ile analiz edilmistir. Analizler
sonucunda“kodlama egitimini gelistirici faaliyetler”, “kodlama editiminin kazandirdiklari”, “karsilasilan eksiklikler”
temalarina ulasiimistir. Temalara bagl olarak kodlamanin bilinirliginin artirilmasi igin tanitimlar yapilmasi, kodlamayi
dgretenlerin editimine énem verilmesi, kodlamaya daha alt kademelerden itibaren baslanmasi, okullarda kodlama igin
uygun sartlarin ve arag-gereglerin saglanmasi, haftalik ders saatinin artirilmasi gibi ihtiyaglar oldugu sonuglarina
ulasilmistir. Bununla birlikte kodlamanin Ggrencilerin bazi yetilerinin gelisimine ve giinliik yasam becerilerine katki
sagladigi, é6grenciler igin ilgi ¢ekici ve heyecan verici oldugu da anlasiimistir.

Anahtar Kelimeler: Kodlama, Bilisim, Bilisim teknolojileri

THE OPINIONS OF INFORMATION TECHNOLOGIES TEACHERS’ STUDYING CODING AT
THE PRIMARY SCHOOLS AND HIGH SCHOOLS IN OUR COUNTRY

Abstract
In this research it is examined the opinion of information technologies teachers’ about coding lesson’s teaching at
primary schools and high schools in our country. With this aim face to face negotiations were done by prepared semi-
structural interview form about coding. The research’s studying group was consist of nine information technologies
teachers who are active in coding lesson, working in Antakya, Hatay in 2016-2017 education — teaching year. The studying
group was selected by suitable working group that not random sample methods. This research is a phenomenology kind
and data was analyzed with content analyzing. At the end of analyzing “the activities that developing coding education”,
“learning outcomes of coding education’”, “facing the deficiency” were obtained. The results of needs success introduction
of developing coding related to themes to be known increasingly, giving importance to coding teachers’ education,
starting coding at the lower level, increasingly weekly lesson time were obtained. Morever coding made the students
develop some abilities and attribute to daily routines’ skills, and also it was understood that was interesting and exciting
for students.
KeyWords: Coding, Informatic, Information technologies
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Giris

Dinya c¢apinda kodlamayla ilgili farkindalik olusturmak ve kodlama alaninda yeteneklerin
daha da gelismesini saglamak amaciyla diizenlenen Avrupa Birligi (AB) Kod Haftas’’'na (EU
CodeWeek) 2019 yilinda diinya genelinde 80'den fazla tlkeden toplam 4,2 milyon kisi katildi
(Codeweek, 2020).

Son vyillarda diinya genelinde bilgi ve iletisim teknolojilerinin etkili sekilde kullanimi ve
kodlama egitimine yonelimin temel egitim duzeyine indirgenmeye baslanmasi ile ilgili girisimler
artmistir. Bu durumun en 6nemli nedenleri arasinda 21. ylzyil bireylerinde aranan bilgisayar
becerilerinin, Ulkelerin ekonomik ve teknolojik gelismelerine katki saglamasi beklentisi yer
almaktadir. Okul 6ncesi ve temel egitim c¢aginda baslayan bilgisayar bilimi egitimi, bireylerin
gelecekteki kariyer planlamalarinda ve bilgisayar becerilerinin kaliciiginda énemli bir yere sahiptir
(Chen, Shen, Barth-Cohen ve lJiang, 2017; Margolis, Estrella, Goode- Holme ve Nao, 2010).
Kodlama egitimi diinya genelinde 16 Avrupa Ulkesi, Amerika Birlesik Devletleri ve gelismis
uzakdogu Ulkelerinde 2013 yil itibariyle temel egitim kademelerinde verilmeye baslanmistir
(Balanskat ve Engelhardt, 2015).

Schunk ve Ertmer (2000) 6z-duzenleme becerilerinin gelisiminde 6grenmeye iliskin 6z-
yeterlik inanglarinin etkili oldugunu ifade etmektedir. Yapilandirmaci egitim ve yasam boyu
ogrenmeyi temele aldigimiz egitim sistemimizde bireylerin zihinsel aktivitelerini, disinme
becerilerini ve 6grenme sirecini planlama, yonlendirme, yonetme ve hedefler dogrultusunda
ilerleme becerilerini iceren 6z-diizenleyici becerilerini gelistiren (Zimmerman ve Martinez-Pons,
1988; Pintrich ve De Groot, 1990) kodlama dersi biiyik 6nem kazanmistir.

Bilgi cagl yada dijital ¢ag olarak isimlendirilen 21. yizyilda bireylerden problem ¢ézme,
yaraticihk, algoritmik disinme ve bilgisayarca disinme gibi temel becerileri tasimasi
beklenmektedir. Ayrica bu ¢agin bireylerinin bilgi ve teknoloji konusunda sadece kullanici veya
tiketici rolinde degil, ayni zamanda Uretici roliinde de olmasi bir gereklilik olarak gorilmektedir.
Bu yilzden bu cag bireylerinin erken yaslardan itibaren bilgisayar bilimindeki hizli, esnek ve
yenilikci gelismelere gore egitilmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmistir (Grout ve Houlden, 2014). Hem bu
ihtiyacin karsilanmasi hem istenen 21. ylzyil temel becerilerinin kazandirilmasi kodlama egitimi
ve bilgisayar biliminin 6gretilmesi ile mUmkindir (Shin, Park ve Bae, 2013; Karabak ve Gines,
2013). Bu sebeplerle son yillarda Ogretim programlarina kodlama egitimini entegre etme
cahsmalari hiz kazanmistir. Gelistirilen ve uygulamaya konulan, kodlama egitimini iceren bu
ogretim programlari ile gelecekte olusacak modern isgiicine o6nemli katkilar saglanacagi
ongorilmektedir (Gander ve dig., 2013).

Kodlama egitimi diinyada bircok tilkede zorunlu veya segmeli ders olarak mufredatlarinda
yer almaya baslamistir. 2015 yilindan sonra birgcok Avrupa tilkesi mantiksal diisiinme ve problem
¢6zme becerilerini destekledigi gerekcesiyle temel egitim kademesi miifredatlarinda kodlama
egitimine yer vermistir (Sayginer ve Tiiziin, 2017). Nitekim kodlama egitiminin bu becerileri
gelistirme yontemlerinden biri oldugunu gosteren calismalar mevcuttur (Akpinar ve Altun, 2014;
Cakiroglu, Sari ve Akkan, 2011). Tiarkiye’de ise kodlama egitimi 2013 yilindan itibaren 5. ve 6.
siniflarda zorunlu ders olarak okutulan Bilisim Teknolojileri ve Yazilim dersi icerisinde yer alan
problem ¢dézme, programlama ve 6zgiin Grlin gelistirme Gniteleri kapsaminda verilmektedir (MEB,
2018).

Kodlama egitimi Ogrencilerin dijital okuryazarliklarinin gelismesine, 6grencilerin derse
yonelik motivasyonunun artmasina, 06grencilerin disinme stillerinin ve problem c¢6zme
becerilerinin gelismesine ve akademik basarilarinin artmasina katki saglar (Akcay, 2009; Calder,
2010; Cetin, 2012; Kaucic ve Asic, 2011; Klassen, 2006; Ozdin¢c ve Altun, 2014). Boylelikle
soylenebilir ki kodlama egitimi 6grencilerin ¢ok yonli gelisimi agisindan 6nemlidir (Akpinar ve
Altun, 2014).
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Arastirmanin Amaci ve Onemi

21. ylzyill becerilerine sahip ¢ok yonlu, nitelikli 6grencilerin yetistiriimesinde 6gretim
programlari ile birlikte 6gretmenlerin de roli oldukga fazladir (Yesiltepe ve Erdogan, 2013).
Ogretmenlerin sahip oldugu kayg, giiven, bir konuya yénelik goriis gibi faktérler 6gretim sirecini
etkilemektedir (Kong, Li ve Kwok, 2018; Richards, 2001). Kodlama egitiminin basariyla
verilebilmesinde 6gretmenlerin sahip oldugu bilgi ve beceriler blyik 6neme sahiptir. Kodlama
egitimi veren 6gretmenin sahip olmasi gereken bilgi ve becerilerden bazilari sunlardir: kodlama
egitiminin 6nemini kavrayabilmek, farkh kodlama araglar ile kodlama egitimi verebilmek,
kodlamanin fiziksel ¢iktilarinin (robotlar gibi) goézlemlenebilecegi araglar kullanabilmek,
bilgisayarsiz bilgisayar bilimi etkinlikleri olusturabilmek ya da var olan etkinlikleri uyarlayabilmek
(Kalelioglu ve Keskinkilig, 2018).

Kodlama egitiminin basariyla verilebilmesinde 6gretmenlerin sahip oldugu bilgi ve
becerilerden baska 6gretmenlerin gorisleri de egitimin kalitesini etkilemektedir (Richards, 2001).
Bu sebeple 6gretim programlarinin uygulayicilar olan, egitim sirecini yuriten 6gretmenlerin
kodlama egitimine yonelik gorislerini ortaya ¢ikarmak 6nem tasimaktadir. Bundan hareketle
kodlama egitimi veren bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin Tirkiye’de kodlama dersinin
okutulmasina yonelik goruslerini derinlemesine incelemek amaciyla bu galismanin yapilmasina
ihtiya¢c duyulmustur.

Bu calismanin amaci ilkogretim ve ortadgretim kademelerinde kodlama egitimi veren
bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin Tirkiye’de kodlama dersinin okutulmasina yonelik gorislerini
belirlemektir. Bu amagla “Kodlama dersinin okutulmasi konusunda Bilisim Teknolojileri
ogretmenlerinin gorisleri nelerdir?” sorusuna yanit aranmistir.

Bu calismanin sonuglarinin 6gretim programindaki, uygulama ortamindaki aksakliklara bir
donit niteliginde olacagl ve 6gretim programinin ve uygulama ortaminin gelistiriimesine katki
saglayacagl, program gelistiricilere ve karar vericilere bir yol haritasi ¢izecegi distinilmektedir.
Ayrica bu calismanin sonuglarinin, daha iyi bir kodlama egitimi verilebilmesine icin gelistirilen
oneriler araciligl ile daha nitelikli insanlar yetistirilmesine dolayisiyla da topluma ve (lke
gelecegine katki saglayacagi diisiintilmektedir.

Yontem
Arastirma Modeli

Calismada nitel arastirma yontemlerinden fenomenoloji (olgubilim) kullaniimistir.
Olgubilimde gerceklik, olaylari deneyimleyen kisilerin yasadiklarindan ibarettir. Bu tlrdeki
arastirmalar genellikle az sayida katilimcr igerir ve kuglk Olgeklidir. Her bir katiimcinin
yasadiklarina odaklanarak katilimcilar arasindaki yasanti farkliliklarini, benzerliklerini ortaya koyar
(Seggie ve Bayyurt, 2017). Gorisme yapilarak nitel verilerin elde edildigi bu arastirmada
ogretmenlerin kodlama dersinin okutulmasi siirecindeki deneyimleri s6z konusudur. Goriisme
yontemi, belirlenen bir amaca ulastirici uygun sorulara aranan cevaplar ve gerektiginde konunun
daha ayrintisina inilmesine olanak veren karsilikli sézIU iletisim sdrecidir (Karasar, 2005; Yildirim
ve Simsek, 2006).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubu 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Hatay ili Antakya ilgesinde 3
farkh lise ile 4 farkh ortaokulda gorev yapan, fiilen okullarinda kodlama dersi veren toplam dokuz
bilisim teknolojileri 6gretmeninden olusmaktadir. Calisma grubu seciminde seckisiz olmayan
calisma gruplarindan uygun durum calisma grubu yontemi kullanilmistir. S6nmez ve Alacapinar
(2013) seckisiz olmayan calisma gruplarinin genellikle nitel calismalarda tercih edildigini, uygun
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durum c¢alisma grubunun, tzerinde galismanin kolayca yuritiilebilecegi kisi veya grubun segimi
esasina dayandigini ifade etmektedir.

Veri Toplama Araci ve Verilerin Toplanmasi Siireci

Arastirmada arastirmacilar tarafindan hazirlanan, 9 agik uglu sorudan olusan vyari
yapilandiriimis gorisme formu kullanilmistir. Gérlisme formunun olusturulmasinda baslangicta
konu ile ilgili alan yazinda yer alan calismalar incelenmistir. Sorular kodlama egitiminin
mifredattaki yeri ve Onemi, igerigi, Ogrenciye yansimalari, uygulama sireci gibi bashklar
cercevesinde baslangigta 11 soru olarak hazirlanmistir. Hazirlanan sorular uzman goriisi almak
amaciyla bilisim teknolojileri 6gretmeni, kodlama egitimi almis matematik 6gretmeni ve 6gretim
Uyelerinden olugan, alan uzmani olarak degerlendirilen 5 kisiye mail yoluyla génderilmistir.
Uzmanlarin aday sorulari, konunun kapsamini karsilayip karsilamadigi, sorularin uygunlugu,
amaca hizmet edip etmedigi gibi konular bakimindan incelemeleri istenmistir. Geri bildirimler
dogrultusunda 1.soru kapsam disi oldugu gerekgesi ile iptal edilmis, 11.soru ise baska bir soru ile
birlestirilerek sorulmus, 2 soru lzerinde ise diizenleme yapilmistir. Yari yapilandirilmis gériisme
formunun son hali 9 sorudan olusmustur.

Gorismeler bransi bilisim teknolojileri olan 9 6gretmen ile goniilltlik esasina gore yiz
ylze, ses kaydi alinarak, gorisilen 06gretmenlerin okullarinda uygun bir salonda
gerceklestirilmistir. Gorisme 6ncesinde goriisiilen 6gretmenlere, gorismenin sadece akademik
calisma amaciyla gerceklesecegi, verilerin bilimsel arastirma disinda kullanilmayacagi,
paylasilmayacagl konusunda gilivence verilmistir. Gorlisme 2016-2017 egitim — 6gretim yilinda
gerceklestirilmistir.

Gegerlik — Giivenirlik

Arastirma sonuglarinin detayli raporlanmasi, sonuglara nasil ulasildiginin, veri toplama
surecinin, analizlerin ayrintilariyla acgiklanmasi nitel arastirmalarin gecerligi kapsamindadir.
Arastirmacinin  kendi rolliini belirleyerek hangi asamalarda ne gibi islemleri yaruttiginiu
belirtmesi, katilimci 6zelliklerini tanimlamasi, gérismenin hangi ortamda gergeklestigi ve nasil
kaydedildigi gibi 6zellikleri ise nitel arastirmalarin glvenirligi kapsamindadir (Yildirm ve Simsek,
2006). Arastirmada gecerlik ve glivenirlik, onerilen 6zelliklere gére saglanmaya galisiimistir.

Miles ve Huberman (1994) givenirlik dahilindekodlayicilar arasi guvenirlik formulini
onermis (guvenirlik = goras birligi / (gorus birligi + goris ayriligl)) ve bu givenirligin en az %70
olmasi gerektigini bildirmistir. Kodlamalar arastirmay yiriten iki arastirmaci tarafindan ayri ayri
yapilmis ve kodlayici guvenirligi hesaplanmistir. Elde edilen kodlar (izerinden kodlayicilar
arasindaki glivenirlik %87 olarak hesaplanmistir. Buna goére kodlayici glvenirliginin saglandigi
soylenebilir.

Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin analizinde icerik analizi yontemi kullaniimistir. icerik analizinde yazili
gorlisme verileri kelime, ciimle veya paragraf olarak incelenerek kodlar ve temalar olusturulur. Bu
yapilardan yola cikarak olaylar, durumlar, kavramlar agiklanmaya calisilir (Bliylkoztirk, 2014;
Yildirnm ve Simsek, 2006). Seggie ve Bayyurt (2017)’ a gore icerik analizi bircok metin iceren
kaynak icerisindeki kavramlarin, olgularin, temalarin belirlenerek sayisallastirilmasidir. Sesli
gorlisme kayitlarinin icerik analizinde ise bu verilerin insan eliyle metin tirtndeki ifadelere
donusturidlmesi gerekmektedir.

Veriler analiz edilmeden 6nce sesli gorisme kayitlari transkritp edilerek yazili hale
getirilmis, Word belgesi halindeki yazili metinlerin analizinde kodlar olusturulmustur. Kodlar
icerisinde bir biri ile iliskili olanlar, anlamh bir bitlin olusturacak sekilde bir araya getirilerek
temalara ulasilmistir. Temalar baglaminda goérisilen 6gretmenlerin ifadeleri frekans degerleri ile
tablolastirilmis, dogrudan alintilara sik¢a yer verilmistir. Verilerin analizleri arastirmacilar

54



Ulkemizde ilkégretim ve Ortaégretim Kademelerinde Kodlama Dersinin Okutulmasi Konusunda Bilisim
Teknolojileri O§retmenlerinin Gériisleri

tarafindan gerceklestirilmistir. Ogretmenler gériisme sirasina gére numaralandirilmis, bulgularda
goruslere yer verilirken 6gretmenler Ogrt.1, Ogrt.2 seklinde kisaltilarak ifade edilmistir.

Bulgular

icerik analizi sonucunda “Kodlama Egitimini Gelistirici Faaliyetler”, “Kodlama Egitiminin
Kazandirdiklarl”, “Karsilasilan Eksiklikler” temalarina ulasiimistir.
Tablo 1.
Kodlama Egitimini Gelistirici Faaliyetler

Kodlama Egitimini Gelistirici Faaliyetler

Kodlama ile ilgili tanitimlar yapilmahdir.

Dersi verenler daha iyi egitilmelidir.

Daha kiglik yaslarda 6gretime baslanmalidir.

N[ (b0

EBA’ da kodlamaya iligkin icerikler zenginlestirilmelidir.

Kodlamayi gelistirici, kodlamaya 6zgi mevcut web siteleri kullanilmalidir. 2

Ogretmenler genel olarak toplumun kodlamanin ne oldugu, islevi, kodlama hakkinda neler
yapilabilecegi gibi konularda yeterli bilgiye sahip olmadigini sdylemislerdir. Bu konuda ilgililerin
bilinglendirilmesi, bilgilendirilmesi gerektigini disinmektedirler. Kodlamanin miifredata
girmesinden memnun olan Ogretmenler cesitli sekillerde yayginlastirilmasi gerektigini
dusinmektedirler ve gesitli oneriler sunmuslardir. “kodlama egitimini gelistirici faaliyetler” temasi
hakkinda 6gretmenler su ifadeleri kullanmislardir.

Ogrt.4; “Microsoft’un sahibi Bill Gates ve Facebook’un kurucusu Zuckerberg kodlamaya
dikkat ¢ekebilmek amaciyla sadece gencglere, ¢ocuklara degil yetiskinlere de programlamayi
6gretebilmek icin bir web sitesi kurdular. Kendilerinin de aktif rol aldigi bircok tanitim videosu
cekip Amerika eski baskani Barack Obama’yir da buna déhil etmislerdir.”

0grt.7; “Kodlama dersinin tanitimi icin televizyonlarda kamu spotu hazirlanabilir mesela.
Toplum ve gengler (izerinde etkisi olan kisiler aracihdi ile tesvikin artiracak videolar gekilip reklam
filmleri yapilabilir.”

0prt.9; “Okullar gezilip kodlama ile ilgili é§rencilere énce bilgi verilip daha sonra
6grencilerde kodlama 6gretimine ilgi uyandiracak kiigiik uygulamalar yaptirilabilir. “

Oprt.1; “Bilgisayar ve Odgretim Teknolojileri Ogretmenliginden (BOTE) mezun olan
6gretmenler, (niversitede programlama konusunda bence basit diizeyde egitim almaktadirlar.
Tiirkiye'de (niversiteler arasinda bu konuda bir birlik yok, her (iniversite miifredatini kendi
belirliyor. Bu sebeple her &gretmenin bildigi programlama dili ayni olmuyor. Sonrasinda
6gretmenin kendi ¢cabasi ile en ¢ok kullanilan diller konusunda kendini gelistirmesi gerekiyor.”

Ogrt.2; “Hizmetici editim kurslan ile ya da internette var olan bircok ders ile éG§retmenler
isterlerse bu alanda kendilerini fazlasiyla gelistirebilirler.”

0grt.9; “Lisans editiminde kodlamayi yeterince é§renemiyoruz maalesef. Bunun sebebinin
liniversitedeki programlama derslerinin yeterince iyi verilmemesi oldugunu diisiiniiyorum.

0grt.8; “Universitede alinan kodlama editimi 6§retmen adayina programlama mantigi
kazandirmali ve iyi bir planlama yapilmalidir.”

Ogrt.1; “Maalesef édrencilerin kodlama konusunda hazir bulunusluklarinin olmadigini
diistiniiyorum. Clinkii Bilisim Teknolojileri ve Yazim dersinde almalari gereken bilgileri
alamiyorlar. Sadece 5. ve 6. siniflarda zorunlu olan bu ders, yeterli olmamaktadir. Oncelikle daha
alt kademelerden baslanmali ve miifredat daha da zenginlestirilmeli.”
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0grt.3; “ingiltere’de 2015 yili kodlama yili ilan edildi. Burada 6 yasindan 16 yasina kadar
6grencilerin kodlama égrenmeleri lizerinde ézellikle durulmaktadir.”

0grt.7; “Programlamayi é§renme 6-7 yaslarinda baslarsa basariya ulasma olasiligi cok
daha yliksek olacaktir. Algoritma mantigi ne kadar erken yasta kazandirilmaya baslanirsa
programlama 6grenme de o kadar kolaylasacaktir.”

Ogrt.3; “Egitim Bilisim Agi'na (EBA) eklenecek kodlama dersi icerikleri ile égretici yazilim
destegdi saglamak, 6grencilerin 6Grenmelerine katki sunar.”

Ogrt.6; “Isteyenin kodlamay édrenebilecedi Webteogren, Mebteogren, Code.org, Udacity,
Platzi gibi gayet kullanish, faydali siteler bulunmaktadir.”

0grt.8; “Ogrenciler kendilerini yetistirebilecedi iicretli-iicretsiz web sitelerini kullanabilirler.
Code.org, SitePoint, Thinkful, Code School, Codecademy gibi siteler bunlardan bazilaridir.”

Tablo 2.
Kodlama Egitiminin Kazandirdiklari

Kodlama Egitiminin Kazandirdiklari f
Ogrencinin diger derslerinde ve giinliik yasaminda basarisina katki saglar. 5
Ogrenciler icin ilgi cekici ve heyecan vericidir. 4
Analitik diisinme becerisi kazandirir. 2
Ogrencilere problem ¢6zme becerisi kazandirir. 2

Teknoloji her zaman insanlar igin ilgi ¢ekici olmustur. Hayati kolaylastirmasi, zaman, para,
emek gibi unsurlardan tasarruf saglamasi, zaman zaman eglence araci olarak da kullaniimasi
suphesiz teknolojinin gekiciliginde etkilidir.

Kodlama boyunca algoritma olusturma, kod satirlari olusturma ve satirlar arasinda sebep
sonug iliskileri kurma, sonuglarini gérme gibi islemler 6grenenin basta bilissel olmak (zere birgok
becerisinin gelismesine katki saglayabilir. Kodlama, bireyin problem ¢6zme, farkh disiinme,
alternatif secenekler deneme gibi beceriler gelistirmesine, gercek yasamda karsilasacagi
zorluklarin Ustesinden gelmesine katkida bulunabilir. Bu kapsamda “kodlama egitiminin
kazandirdiklan” temasina iliskin 6gretmenler goriisme siresince su ifadelere yer vermislerdir.

Ogrt.1; “Bizim editim sistemimizde en cok elestirdigimiz konu, égrencilerin bilissel diisiinme
becerilerinin gelismemesi ve yaraticiliklarinin sinirli olmasi, kodlama ile 6grencilerin bu becerileri
gelisecektir.”

Oprt.2; “Bu ders her acidan &Sdrenciyi gelistirecek bir ders. lyi édretilirse Gdrenciyi
kazandirdigi becerilerle hem hayata hazirlayacak hem de diger derslerine yardimci olacak.”

Ogrt.1; “Kodlama bir é§rencinin ¢ok yénlii diisiinmesini sagladigi icin, disiplinlerarasi da
yarari olacak bir ders.”

0grt.5; “Kodlama sayesinde édrenciler sistematik diisiinmeyi, elestirel diisinmeyi
6grenirler, bu becerilerini gelistirirler.”

Ogrt.1; “Ogrenci kodlama sayesinde iiretme becerileri kazanmakta, hazir sunulan bilginin
lizerinde ve 6tesinde yaratici diisiinmeye tesvik edilmekte ve 6grendigi bircok bilgiyi bir araya
getirmektedir.”

0Ogrt.6; “Kod yazan programlarin reklamini yapmaktan ziyade, cocuklarin entelektiiel
diistinebilme, analitik diisiinme, sistematik diisiinme, elestirel diisinme, problem ¢ézme, analiz
edebilme yeteneklerini gelistirecek bir icerik, bir miifredat, bir ders kitabinin hazirlanmasi yararl
olacaktir.”

0grt.5; “Ulkenin yazilim sektériindeki ara eleman ihtiyacini biitiin lise tiirlerinde ve 6zellikle
meslek liselerinde zorunlu olmasi gereken kodlama dersini alan, yazilm alaninda kendini
yetistirmis bireyler ile ¢éziilecegini diisiiniiyorum.”
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Ogrt.1; “Ogrenciler eglenceli buluyor. Verilen durumu belli bir sira ile diizene sokmak,
neden sonug iliskisini kurmak, basit de olsa hoslarina gidiyor. Aslinda 'Aaa bu kadar basit mi?'
dedikleri de oluyor.”

Ogrt.7; Tespitlerime gére programlama égrencilerin dikkatini cekiyor. Odrencileri kendi
programlarini ve oyunlarini yapmasi yéniinde heyecanlandiriyor.”

0grt.5; “Kodlama é&grencileri derse karsi giidiiliiyor ve kodlama dersi kazanimlarini
6grenmek onlari mutlu ediyor.”

Ogrt.1; “Kodlama ile 6grenciler ilk olarak analitik diisiinebilmeyi égrenecek ve sonrasinda
bir problem karsisinda neler yapabilecedini, nasil diisiinmesi gerektigini ve ¢6ziim igin ne
yapmasini gerektigini kendi kendine planlayip uygulayacak. Bu sadece ders veya okul igin gerekli
bir diisiinme tarzi dedil, hayatin her alaninda isine yarayacak bir diisiinme tarzi. Ogrencilere
sadece kod 6gretmiyoruz ashinda, onlara kodlama ile yaraticiigi, sorumluluk almayi, sorunlar
karsisinda neler yapilmasi gerektigini, arastirma yapmayi 6gretiyoruz.”

Ogrt.1; “Ciinkii yapabildiklerini gériince aslinda olaylarin belli bir mantikla ¢éziilebildigini,
sorunlarin ortadan kalktigini gériiyorlar. Bu da kendilerine giiveni arttiriyor. Giinliik yasam
problemlerinin bircogunun yénerge olusturma mantigiyla asilabildigini fark ediyorlar bu
farkindalik algoritmik diisiinme yetisi kazandiriyor.”

0prt.2; “Cocuklara problem deyince sadece matematik dersi akillarina geliyor ama giin
boyu yasadiklari problemlerden bihaberler. Ozellikle 6grencinin sorunlarina problem c¢ézerek
6zgliven kazanmasinda problem ¢ézme ve algoritma konusunun ¢ok faydali oldugunu
diistiniiyorum.”

0prt.6; “Kodlamada her bir satir problemin ¢éziimii igin bir asamadir, probleme ¢6ziim
olacak yazilimlar (iretiliyor. Bunlar giinliik yasamlarinda da 6grencilerin karsilastigi problemleri
¢6zmesine yardimci olacaktir.

Tablo 3.

Karsilasilan eksiklikler

Kodlama icin gereksinimler

Okullarda laboratuvar ihtiyaci var.

Yeterli arag¢ — gereg yok.

Haftalik ders saati yetersizdir.

wlunno ||

Kodlama dersine iliskin ders kitabi yok.

Ogrencilerin timii kisisel bilgisayara sahip degil. 2

Ogretmenler kodlama egitimi siiresince yasayarak veya gozlemleyerek cesitli eksiklikler
tespit etmislerdir. Gorlismelerde, her ne kadar kodlamanin miifredata girmesinden memnuniyet
duysalar da bu slrecin tam anlamiyla isleyebilmesi, gerekliliklerin yerine getirilebilmesi icin bazi
gereksinimlere ihtiyac duymuslardir. “Karsilasilan eksiklikler” temasinda 6gretmenlerin gorisleri
su sekildedir.

Ogrt.1; “Su an okullarin ¢odunda bilgisayar laboratuvari yok. Olan laboratuvarlar da
maalesef kaldirildl. Okullarda akilli tahtalar mevcut ama dgrencinin uygulama yapabilmesi igin,
bir bilgisayara ihtiyaci var. Hep yaparak yasayarak 6grenmeden bahsediyoruz ama égrenciye
kagit tzerinde kodlama yaptiriyoruz. Bir uygulama sinifi yani bir atélye olmadan kodlamadan
verim alinabilecegini diisiinmiiyorum.”

0Oprt.3; “Ogrenciler vyazihmi somut hale getirmek icin mekanik bir sistemle
biitiinlestirmelidirler. Bunun icin bilisim teknolojileri siniflari tam anlamiyla yeterli degildir.
Yazilmlarin robotik sistemlere entegre edilebilecegi, yaparak yasayarak égrenmeyi saglayacak
yeni laboratuvarlar kurulmasi gerekmektedir.”
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0grt.2; “Ders miifredatimizda yer alan bircok konuyu bilisim sinifi olmadan islemek zor
oluyor. Ogrenciler icin hem ¢ok soyut oluyor hem kalici olmuyor. Okullarin robotik icin yeterli alt
yapiya sahip oldugunu diisiinmiiyorum.”

Ogrt.4; “Kodlama dersi édrencilere kddit iizerinde, tahta iizerinde anlatmak miimkiin
degildir. Ogrenciler bir program dahilinde kod yazmali ve yazilim gelistirmelidirler.”

Ogrt.2; “..Ben asil sorunun icerikten ziyade imkénlar oldugunu diisiiniiyorum. Bircok
okulda kodlama égretmek icin yeterli arag-gereg yok maalesef.”

0grt.2; “Biz 6§retmenler kalem kégitla kodlama anlatirken ¢cok zorlandigimiz gibi bir yerde
de deneme yanilma yaparak en iyi yéntemi bulmaya ¢alisiyoruz.”

0grt.2; “Haftada 2 saat ders siiresini yetersiz buluyorum. Mademki teknoloji cagindayiz ve
devir bilisim devri biz de (ilke olarak bu isi 6ylesine degil de en iyi sekilde yapmaliyiz.”

Ogrt.6; “Haftalik 2 saat olmasi kodlama dersi icin yetersiz bir siiredir. Ders saati artirimali.
Uygulamaya dayali tiriinler fazlaca zaman aliyor.”

0grt.9; “2 saatlik ders siiresince yapmak istediklerimizi yapamiyoruz. Siire yetmiyor.”

Oprt.1; “Her dersin kitabi oldugu gibi bu dersin de bir kitabi olmali. Ger¢ci MEB Bilisim
Teknolojileri ve Yazilm dersi igin bir kitap géndermemektedir sadece pdf halini indirebiliyorsunuz
ama kitap olmadiginda ne kadar not alinsa da, uygulama yaptirilsa da bilgiler havada kalabiliyor.
Bir kitap kesinlikle olmall. icerik 6Grenci seviyesine uygun, basit diizeyde uygulama yaptirilarak
eglenceli bir sekilde diizenlenmeli.”

0prt.3; “Okulda égretilenler evde de uygulanirsa égrenciler igin daha kalici oluyor. Fakat
tabii ki her 6grenci de bilgisayar, arag-gere¢ imkénlarina sahip olamiyor.”

Ogrt.7; “Evde bilgisayari olmayan égrenciler var. Halbuki kodlamalar evde tekrar edilerek
pekistirilmeli, gelistirilmelidir.”

Tartisma ve Sonug¢

Kodlamanin ge¢misinin ¢ok eskilere dayanmadigl, son vyillarda gelismekte oldugu
bilinmektedir. Bu nedenle kodlama hakkinda insanlarin bilgilenmesi saglanmalidir. Yukseltiirk ve
Altiok (2015) da calismalarinda toplumu bilhassa o6gretmenleri bilinglendirici etkinlikler
dizenlenmesine ihtiyag oldugunu bildirmistir. Gelisen kodlama alaninin 6nemli ve gerekli oldugu
anlasiimakla birlikte Ko ve Uttl (2003) ile Ozding ve Altun (2014)" un 6zellikle kod yazarhiginin
onemine ve bu alandaki etkinliklere agirlik verilmesi gerektigine vurgu yapmislardir.

Arastirmada kodlamanin egitim-6gretimin daha alt kademelerinden itibaren mifredatta
yer almasi gerektigi, mevcut durumda 6grencilerin hazir bulunusluk dizeylerinin disik oldugu
sonuglarina ulasiimistir. Yukseltirk ve Altiok (2015) 6grencilerin dislinme becerileri ve 06z-
dizenleme becerilerin gelismesinde, kodlama egitimine erken yasta baslamanin énemli oldugunu
ifade etmislerdir. Yine bireylerin kodlama alaninda yetismelerinde EBA igeriklerinin ve kodlamaya
0zgl web sitelerinin dnemli oldugu sonuglarina ulasiimistir.

Teknoloji Grtnleri bireylerin ilgisini ¢ekmekte, bu durum hazir bulunusluklarini
ylkselmektedir. Kodlama, dogasi geregi o6grenenlerin bircok becerisini gelistirmektedir. Bu
beceriler arasinda problem ¢ézme, analitik diisiinme, farkli disinme becerileri dikkat ¢ekenler
arasindadir. Zimmerman ve Martinez-Pons (1988), Pintrich ve De Groot (1990), Akpinar ve Altun
(2014)’ un, Haslaman ve Askar (2007) da benzer sonuglar elde ederek kodlamanin bahsi gecen
yeteneklere katki sagladigi sonuglarini bildirmislerdir.

Kodlamanin tam anlamiyla yiritiilmesi, amacina ulasmasi icin belli yazilim ve donanim alt
yapisina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bunlar arasinda bilgisayar ve kodlama arag-gerecleri, kismen
internet basi cekmektedir. Kodlamada uygulama yapmak, okul disinda tekrar, pratik yapmak da
onemlidir. Bu sebeple okullarda bilgisayar laboratuvari, internet erisimi, 6grencilerin okul disinda
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bilgisayar imkanlarinin olmasi gerekmektedir. Teorik olarak &gretim kodlama igin verimsiz
olacaktir. Arastirmada okullardaki bilgisayar laboratuvari, kodlama arag-geregleri ve 6grencilerin
kisisel bilgisayar sahipligi bakimindan yetersiz oldugu anlasiimistir. Benzer sekilde bahsedilen
gereksinimlerin 6nemine Tlfekgi ve Kose (2013) ile Yukseltiirk ve Altiok’un (2015) de vurgu
yapmiglardir.

Oneriler

Universitelerde bilisim teknolojileri 6gretmen adaylarina kodlama egitimi verilirken daha
kod yazarligl egitimine onem verilmeli, belli bir standart yakalanmalidir. Boylece nitelikli
Ogreticiler yetistirilmis olabilir.

EBA’ da kodlamaya iligkin icerikler zenginlestirilebilir.

Dersin tanitimi igin bilgilendirici ve tesvik edici tanitim etkinlikleri yapiimahdir.

Okullarda mumkiinse daha alt kademelerde kodlama, ders olarak verilebilmelidir.

Haftalik 2 ders saati kodlama igin yetersiz bulundugundan ders saati artiriimalidir.
Okullarda kodlama igin gerekli laboratuvar, kodlama arag-geregleri gibi gereksinimler
saglanmali, alt yapi olusturulmaldir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

In the recent years, the attempts towards the most effective use of information and
communication technologies and reduction of fundamental education of coding to the primary
school level have increased rapidly. One of the most important reasons for this is that the
computer skills that is sought for in the people of the 21st century are expected to contribute to
the economic and technological development of the nations. The education of computer science
which begins in the pre-school period and basic education period has a critical place in
individuals’ future career plans and on the sustainability and permanency of computer skills
(Chen, Shen, Barth-Cohen and Jiang, 2017; Margolis, Estrella, Goode- Holme and Nao, 2010). The
coding education has been started in the basic education levels worldwide on 16 Eurepean
countries, United States and developed far-eastern countries as of the year 2013 (Balanskat and
Engelhardt, 2015).

In the 21st century named as information age or digital age, individuals are expected to
possess basic skills such as problem solving, creativity, algorithmic thinking and computer-like
thinking. It is also deemed necessary for the people in this age to assume the role of producer
and not just consumer. Therefore, the need to raise the people from the earlier ages in computer
sciences in rapid, flexible and innovative fashion has appeared (Grout and Houlden, 2014). Both
meeting this need and providing the basic 21st century needs are possible with coding education
and computer science teaching (Shin, Park and Bae, 2013; Karabak and Glnes, 2013). Thus, in
recent years, the efforts of integrating coding into the educational curricula have gained pace.
These modified and implemented curricula with coding education are expected to contribute
significantly to the modern labour force to be created in the future (Gander et. al. 2013).

Coding education helps improve digital literacy of the students, increases their motivation
for the classes, develops their thinking styles and problem solving abilities and boosts their
academic success (Akcay, 2009; Calder, 2010; Cetin, 2012; Kaucic and Asic, 2011; Klassen, 2006;
Ozding and Altun, 2014). Therefore, it is safe to say that coding education is significant in the all-
around development of students.

The purpose of this study is to determine the opinions of the teachers of information
technologies teaching coding in the primary and middle school, on the implementation of coding
classes in Turkey. For this objective, the responses to the question “What are the opinions of
Information Technologies teachers on the application of coding classes?” were investigated.

It is considered that the results of this study will serve as a feedback for the problems of
application medium in the teaching programme, contribute to the improvement of teaching
programme and application medium, and draw a roadmap for programme developers as well as
decision makers. This study also hopes to raise more qualified people and therefore contribute to
the society and the future of the nation by way of suggestions towards better coding education
with its results.

Method:
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The method of phenomenology as a qualitative research method has been utilized. In
phenomenology, the reality is constituted by the experiences of the individuals that experience
the phenomena. Such researches usually include low number of participants and are small in
scale. It reveals the differences and similarities between the participants by focusing on the
experiences of each participant (Seggie and Bayyurt, 2017).

The research group of the study is composed of a total of nine information technologies
teachers actively teaching coding classes working in 3 different high schools and 4 different
middle schools in the Antakya district of the city of Hatay in 2016-2017 Education Year.
Appropriate circumstance method was used in the work group selection out of non-random work
groups.

The semi-structured interview form made up of 9 open-ended questions developed by
the researchers was used in the research. Initially, 11 questions were stated within the subjects
of the place of coding in the curriculum, its importance and its reflections on the students, and
the application process. The final version of the semi-structured form included 9 questions.
Interviews were carried out with 9 teachers of information technologies based on voluntariness,
face-to-face, with voice recording in an appropriate place on the teachers’ school. Before the
interview, the teachers were assured that the interviews will only be used for the purposes of
academic study, the data obtained will not be used outside of the scientific research and will not
be shared with other parties. The interviews took place in 2016-2017 education year.

Content analysis was used in the analysis of the gathered data. In the content analysis,
written interview data is investigated in words, sentences and paragraphs and codes and themes
are formed. Based on these structures; events, situations and concepts are explained
(Buyukoztirk, 2014; Yildirrm and Simsek, 2006). Seggie and Bayyurt (2017) state that content
analysis is the determination and digitization of concepts, facts and themes within a source that
includes many texts. As for the content analysis of the voice recordings, this data has to be
expressed in form of texts, manually.

Before the analysis of the data, voice recordings were transcribed and converted to
written texts; codes were formed in the analysis of texts in the Word files. Those related to each
other within the codes were clustered such that they make a sensible unit and the themes were
obtained. With respect to themes, the expressions of the interviewed teachers were tabulated
with frequency values; direct quotations were used often.

Results:

As a result of the content analysis, the themes of “Activities Supporting Coding
Education”, “The Achievements of the Coding Education” and “Faced Problems” themes were
attained.

Within the theme of “Activities Supporting Coding Education”; there should be
presentations on coding, the teachers should be trained better, it should be taught from earlier
ages, the content in EBA related to coding should be enriched, existing websites that help
development of coding should be utilized sub-themes,

Within the theme of “The Achievements of Coding Education”; it helps students with their
other classes and daily lives, it is interesting and exciting for students, it provides analytical
thinking ability, and it provides problem solving abilities sub-themes,

Within the theme of “Faced Problems”; there is a need for laboratories in the schools,
there are not enough tools and equipments, weekly lecture hours are insufficient, there is no
textbook related to coding class, not all the students have personal computers sub-themes were
found out.

Discussion and Conclusion:
It is known that the history of coding does not date back to distant past and it is a recent
innovation. Therefore, it is critical to inform people on coding. Yikseltiirk and Altiok (2015) also
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expressed in their studies that events that raise awareness of the society and especially the
teachers should be held.

Technological products attract the attention of the individuals and this increases their
readiness. Coding, due to its nature, develops many skills of the learner. These skills include
problem solving, analytical thinking, and unique thinking. Zimmerman and Martinez-Pons (1998),
Pintrich and De Groot (1990), Akpinar and Altun (2014) as well as Haslaman and Askar (2007)
reached similar conclusions and agreed that coding contributes to the improvement of
aforementioned abilities.

The proper application of coding requires certain software and hardware infrastructure.
Most prominent requirements include computer and coding tools and internet, partially. It is also
important to practice, repeat after the school and apply in the coding. Therefore; computer
laboratories in schools, internet access and computer availability for students outside of school
are needed. Theoretically, teaching itself for coding will be inefficient. In this research, it was
found that computer laboratories in the schools, coding tools and equipments and personal
ownership of computers for students were insufficient. Similarly, the mentioned insufficiencies
were also emphasized by Tiifek¢i and Kése (2013) as well as Yukseltlrk and Altiok( 2015).
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