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SiiR DILi VE BIR COZUMLEME ORNEGI: TANPINAR, “NE iCINDEYIM
ZAMANIN”'

Ece KORKUT"

Ozet: Bu makalede, Ahmet Hamdi Tanpinar’in “Ne Igindeyim Zamanin” adli
stiri, dilbilimsel yontemle ¢oziimlenmigtir. Anlatim, anlam ve sdzcelem
dikkate alinarak, bu gsiirde /ben/, /zaman/ ve /uzam/ arasindaki iliskiler,
esdegerlik, doniisiim, yananlam, duygu degeri ve metin i¢i tutarlilik agisindan
irdelenmigtir.

Anabhtar sozciikler: Tanpinar, siirsellik, siir gostergebilimi.

Abstract: In this article, a poem of Ahmet Hamdi Tanpinar, “Ne I¢cindeyim
Zamanin” has been analyzed from a linguistic perspective. Considering the

»oow

concepts such as “expression”, “meaning” and “enunciation”, in this poem,
the relationships among /l/, /time/ and /space/ have been explained in terms
of equivalence, transformation, connotation, affective value and coherence.
Key words: Ahmet Hamdi Tanpinar, poetics, poetic semiotics.

Giris

Siir, bicimsel ve anlatimsal nitelikleri nedeniyle ¢ogu kez yazinsal anlatim
tirleri arasinda ayri bir yere konur. Yazinsal niteligi agir bassa da, siirin sozsel
olmayan ve imge temelli bagka sanatlarla da baglanusi oldugu kabul edilir.
Oncelikle yinelemeli, tartimli (ritmli) ve kesintili anlatim bicimiyle diizyazi
tiirlerinden uzaklagir. Geleneksel roman ve Oykii tiirlerinde birbirini izleyen olay ve
durumlarin yerini siirde imgeler alir. Asil malzemesi dil olan siirde, dilsel birimler

beklenmedik iligkilerle birbiri yaninda yer alarak somut ve kimi zaman garip,
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sasirtict imgeler olustururlar. Siir ayrica, ortiik anlaimin ve anlamsal sapmalara
dayanan cesitli s6z sanatlarinin en yogun olarak yer aldigi, bi¢imin anlamdan once
geldigi, estetik islevin iletisim islevine baskin oldugu bir yazin tiiriidir. Bu
bakimdan, genel olarak siirin belli bir yaratic1 6zneden ¢ikip, okuyanda / dinleyende
oncelikle etki yaratmay1 amaglayan bir etki-s6z oldugu ileri siiriilebilir. Iyi islenmis
ve iyi kurulmus bir siirde belli bir diizen icinde yinelenen sesler, heceler, sozciikler
ya da dizeler oncelikle olusturduklar ses uyumuyla dinleyeni etkiler. Anlam etkisi
ise ikinci sirada yer alir ve ancak birkag okumadan sonra ses ve anlam uyumu

biitiinleserek giizelduyusal (estetik) etkiyi tamamlar.

Kimi dillerde kimi sozciiklerin digerlerinden daha siirsel oldugu diisiiniiliirse de,
siirsellik tek tek sozciiklerin icinde degildir, ciinkii ayn1 sozciikler giindelik dilde
kullanildiklarinda, burada iletisim ve anlam Oncelikli oldugundan, sessel
siirsellikleri fark edilmez, hatta sik¢a kullanilan en ezgisel sozciikler bile hep ayni
baglamlarda ve yapilarda kullanilmaktan eskiyip gozden diisebilirler; dolayisiyla
siirsellik esas olarak sozciiklerin bir araya gelislerinden, art arda ve alt alta dizilis
bi¢imlerinden dogar. Bu yapi, giindelik dil kullanimindan farkli olarak, 6zgiin bir
etki olusturmak icin her defasinda, her siirde yeniden yaratilmak zorundadir.
Nitekim Bat1 dillerinde "metin" anlamindaki "texte" (Fr.) sozctigii Yunanca (fextus)
"dokumak" kokiinden gelirken, "siir" anlamindaki "poésie" (Fr.) (Yunanca poiésis,
Latince poesis) ise “yaratmak” kokiine bagl bir sozciiktiir.

Siir incelemeleri, dilbilimin dogdugu 20. yiizyila gelinceye dek c¢ogu zaman
izlek agisindan, imge yaratmada kullanilan s6z sanatlari agisindan ve sairin
OzyasamoOykiisli, yapitlari, degisik donemler ve bagka sairlerle etkilesimleri
agisindan Kargilagtirma yontemiyle yetinmistir. Yapisalct dilbilim (Fr. linguistique
structuraliste), bicimcilik (Fr. formalisme), bigembilim (Fr. stylistique), islevselcilik
(Fr.  fonctionnalisme), sozcelem-edimbilim (Fr.  énonciation-pragmatique),
gostergebilim (Fr. sémiotique) ve sdylem ¢oziimlemesinin (Fr. analyse de discours)
dil olgusuna, yasayan dillere, basta sozel olmak iizere iletisim bi¢imlerine i1k
tutacak kavramlari gelistirmesiyle, degisik tiirden sdylemler yeni yontemlerle
degerlendirilmeye baslanmistir. Cagdas siir incelemelerinde, bir siir 6ncelikle kendi
icinde var oldugu saptanan degerleri ortaya ¢ikarmak amaciyla ele alinir; o siirin
disinda kalan bilgi ve degerlerden yalnizca gerektiginde ve yardimci araglar olarak
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yararlamlir. Genel dilbilimin (Saussure) temel kavramlariyla dile iligkin,
gostergebilimin (Greimas ve dig.: 1972) katkisiyla soziin anlam yaratma big¢imine
iliskin, sozcelem kuramlariyla (Benveniste: 1974) ise sozcenin olusum kosullarina
iliskin ¢oziimlemelere bagvurulur. Dilin siirsel kullanimina agiklik getiren Roman
Jakobson'un (1963: 209-248) iletisim semasinda siirsel islev, vurgunun iletinin
kendi iizerinde, bagka bir deyisle igerik ve/veya gondergeden Once gostergenin
tizerinde toplanmasi seklinde agiklanir. Bu bakimdan siirsel dil, dilin &zel bir iglev

ve amagla kullanilmasi anlamina gelir.

Siir gostergebiliminde siir, sessel, sozdizimsel, sozciiksel, anlamsal diizeyler
gibi ¢esitli diizeylerde ele aliir. Bu diizeyler ayri ayri incelenirken diizeyler
arasinda anlamli baglar ve tutarliliklar aranir. Ayrica yiizey yapidaki belirtiler ile
derin yapidaki olusumlar arasindaki baglar arastirilir. Yalnizca bir diizeyiyle gii¢lii
olan, ornegin sessel veya sozdizimsel diizeyi ile one ¢ikan, ama anlamsal diizeyi
diger diizeylerle bagdagmayan bir siirde dilin asil islevi olan anlam olugturma ve
iletme islevi ve alicinin alimlama c¢abasi goz ardi edilmis demektir. Tersi durumda,
yani yalnizca anlama bagli kalip bi¢imi 6nemsemeyen siirlerde ise giizelduyusal
etki azalir ya da yok olur ve siirsel soylem bir diizyazi anlatisina dondigiir.

Siir gostergebiliminin temel amaci, siirlerde anlatim ve igerik diizeyleri
arasindaki esdegerligi ortaya ¢ikarmaya caligmaktir. Bu anlamda, dildeki gosteren
ile gosterilen arasindaki nedensizlik iligkisi siirde nedenli ve simgesel bir iligkiye
doniisebilir. Roman Jakobson'un (ibid) kuramina gore, siirde hem dizisel (Fr.
paradigmatique), yani dikey eksende sozciik segerken, hem de dizimsel (Fr.
syntagmatique), yani yatay olarak gelisen sozdizimsel diizeyde sapmalar soz
konusudur. Olgiinlii dilin gerektirdigi kurallar ve toplumsal uzlagimlar, siir dilinde

sairin kisisel yonelimlerine gore yeniden olusturulabilir.

Buna bagh olarak, siir yazmak ve siir okumak, sozlii ve yazili iletisimde
gosterilen alisilmig davraniglarin diginda yer alan edimlerdir. Bir siir okuyucusu,
sairin sozcelem durumu, yani belli bir sozi iretme durumu ile anlamli baglar
kurmak zorundadir. S6zcelem durumunun sézceye nasil yansidigini kesfetmek igin,
sozcede yer alan tiim dilsel verileri anlamlandirarak varsayim ve degerlendirmelere
girigmesi ve kendi gozlemlerini ve diinya deneyimini de katarak szcenin anlamini

biitiinlemesi ve ¢ogaltmasi gerekir. S6z sanatlarina ¢ok¢a bagvurulan bir yazin tiiri
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oldugundan, bir siir metnini okuyan kisinin sozciikler arasinda dikey ve yatay

okumalar yapmasi kaginilmazdir.

1. Bir ¢oziimleme :

Siir dili ve siir metni konusundaki bu kisa giriste sozii edilen 6zelliklerden bir
kismini, Tanpinar’in taninmig bir siiri lizerinde somutlagtirmaya calisalim. Bi¢im
acisindan okuyanda hemen belli bir etki yaratan, anlami ise ilk okumalarda pek
kapali ve karmasik goriinmeyen bu siirin ylizey ve derin yapisinda yer alan kimi
baglantilara ancak ayrintili bir c¢oziimlemeyle ulagilabilir. Anlatim (bigim
baglantilar1) ve anlam (igerik baglantilar1) diizeylerinde ele alacagimiz bu siir
¢oziimlemesinde yalnizca belli baslh 6zelliklere deginecegimizden, tiimii kapsayict

bir ¢6zlimleme olmayacaktir.
NE ICINDEYIM ZAMANIN

(1) Ne i¢indeyim zamanin,
(2 )Ne de biisbiitiin disinda;
(3) Yekpare, genis bir anin
(4) Par¢alanmaz akisinda.

(5) Bir garip riiya rengiyle
(6) Uyusmus gibi her sekil,
(7) Riizgarda ugan tiiy bile
(8) Benim kadar hafif degil.

(9) Basim siikitu 6gtiten

(10) Ugsuz, bucaksiz degirmen;
(11) I¢im muradina ermis

(12) Abasiz, postsuz bir dervis;

(13) Kokii bende bir sarmasik
(14) Olmus diinya sezmekteyim,
(15) Mavi, masmavi bir 151k
(16) Ortasinda yiizmekteyim.

Ahmet Hamdi TANPINAR
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1.1. Anlatimsal diizey [Bigim ve ses diizeyi; sozciik iliskileri (yinelemeler)] :

Ug boslukla birbirinden ayrilmis dort dortliikten olusan, 16 dize ve 55 sozciikle
yazilmis bu siirde yalnizca ii¢ dortliik sonunda nokta yer aliyorsa da, dilbilgisel
olarak ii¢ ciimleden soz etmek olasi degildir. Eksiltili anlaimlar géz Online

alindiginda 8 kadar siirsel ctimle ya da sdzce olusur.

Bir siirde en ¢ok aranan 6zellik olarak ritm, bu siirde ses yinelenmesiyle elde
edilmis. Unlii yinelemesi (Fr. assonance) agisindan, en ¢ok kullanilan /a/ sesinin (29
kez), ardindan yine ¢ok sik kullanilan /e/ ve /i/ seslerinin (26 sar kez), /1/ sesinin (14
kez) ve /ii/ sesinin (11 kez) siir i¢indeki doniisimli dagilimu siire ritm kazandirmus.

Bu bes tinlii, dort dortliikte su kullanim sikligiyla yer aliyor :

/al le/ n /il 1/
1. dortlik x9 x7 x 6 x5 x.3 30
2. dortliik x 6 x7 o x 10 %3 26
3. dortliik X6 x5 x4 x5 x:2 22
4. dortlik x 8 x7 x 4 X6 x.3 28
Toplam 29 26 14 26 11

Bu siralamadan, 2. dortlitkteki kiigtik bir farklilik diginda, dort dortligiin de
benzer bir tinli yapisina sahip oldugu ([a-e-1-i-ii]; [i-e-a-ii]; [a-e-i-1-U]; [a-e-i-1-ii]),
ayrica 1. ve 4. dortligiin, ortada kalan dortliikleri ¢evreleyecek sekilde, neredeyse
biitiiniiyle ayni yapida [/e/ (x7), /i/ (x3); /a/ (x9-8), /i/ (x6-4), /i/ (x5-6)] oldugu

anlasiliyor.

Unsiiz yinelenmesine (Fr. allitération) bakildiginda en ¢ok kullanilan iinsiizler
sunlardir: /n/ (x21); /m/ (x19); /d/ (x14); Is/ ve /k/ (x12); ly/ (x10); /z/ (x9). Bu 7

tinstiziin siirde su siklikla dizildigini goriiyoruz:
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/zl | /m/ | I/ | /K| Isl | Ad | Tyl

1. dortliik | x2 x3 | x12. | 2 | x3 | x5 X 2 29

2. dortlik x1 x2 x3 | 2 [|x3 ]| 23 x4 18

3. dortliik x4 X5 ¥x3 | %2 | %3 | x3 "] 20

4. dortlik | x2 X9 x3 x6 | x3 | x3 x4 30

Toplam 9 19 2 12 | 12 | 14 10

Bu siralama, 7 iinsiiziin hemen her dortliikte belli sikliklarla yer aldigini ve i¢
doniisiimler sayesinde bir ritm duygusu uyandirdigini gosteriyor. Ayrica, inli
yinelemesinde 1. ve 4. dortliiklerdeki biiylik benzesiklik, linsiiz yinelemesinde, bu
kez ortada yer alan 2. ve 3. dortliikler [/n/ (x3), /k/ (x2), /s/ (x3), /d/ (x3)] arasinda

gbzlemleniyor.

Bunun yaninda, en sik kullanilan 5 iinli (a, e, i, 1, ii,) ve 7 iinsiiziin (n, m, d, s, k,
y, z) bir araya gelmesiyle siirin ana izleklerini olugturan "zaman" (ve "an"), "akis",

“diis” ve "diinya" sozciikleri agik¢a beliriyor.

Diger taraftan, ritm olgusu, her dizenin 8 heceden olusan Ol¢iisiiyle, diizenli
(capraz) uyak yapisiyla da pekisiyor. Yine dikkat ¢eken bir ozellik ise, 1. ve 4.
dizelerin zengin uyak diizeniyle, ortadaki 2. ve 3. dizeleri yukaridan ve asagidan

sarmasidir:
1. dortliik : a-b-a-b (dizeler sonunda 4 er sesbirim yineleniyor)
2. dortliik : c-d-c-d (dizeler sonunda 2 ser sesbirim yineleniyor)
3. dortliik : e-f-e-f (dizeler sonunda 2 ser sesbirim yineleniyor)
4. dortliik : g-h-g-h (dizeler sonunda 3 er ve 9 ar sesbirim yineleniyor)

Siirde sesbirimlerin yinelenmesinden olusan uyaklar disinda, biitiiniiyle
yinelenen higbir sozciik (gosterge) ya da dize (nakarat) bulunmuyor. Buna karsilik,
gosterilen, yani igerik yineleniyor ve anlam alani olarak bir tutarlilik olusuyor :
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2'zamanin (d.1) - 4nin" (d. 3) ; "riiya (d. 5) - uyusmus (d. 6)" ; "rlizgar (d. 7) - ugan
(d. 7)" ; "ugan (d. 7) - tily (d. 7) - hafif (d. 8)" ; "6giiten (d. 9) - degirmen (d.10)" ;
"akisinda (d.4) - yiizmekteyim" (d.16). Siirin son sozciigii olan "yiizmekteyim", 4.

dizedeki ("anin") "akiginda" ile (su gibi akan) "zaman"da ve "151k"ta gergeklesiyor.

1.2. Anlam ve sozcelem diizeyi :

Her dilsel anlatimda oldugu gibi, siirde de oOncelikle sozcelem durumunu
olusturan /ben/, /simdi/ ve /burada/ degiskenlerini gozden gecirmek gerekir.
Tanpinar'in siirindeki konusan 6zne, zaman ve uzamla birlikte olusuyor. Bu nedenle

her ii¢ 6geyi bir arada ve birbiriyle ilintili olarak ele almamiz gerekiyor.

Bu ii¢lii iliskinin bigimsel ya da yapisal agidan da anlami destekledigi goriiliiyor.
Soyle ki, dort dortliikten ilki /zaman/, sonuncusu /uzam/ ile ilintili iken, i¢ boliimde
kalan 2. ve 3. dortliik /ben/ ile ilintilidir. Bu da /ben/in bir yandan zaman, diger
yandan uzam ile kusatilmig, belki de sikistirilmis (ikisinin arasinda kalmig)
oldugunu gosteriyor. Anlam diizeyinde ortaya ¢ikan bu durum, ses yinelemelerini
ele aldigimiz bir onceki bolimde de hem iinli, hem insiiz dagilisinda ve
siralamasinda, hem de uyaklarin diizenleniginde ayni sekilde saptanmigti.

[1. dortliik : /ZAMAN/

v

R. dortliik : /BEN/
B. dortliik : /BEN/

T

4. dortliik : /DUNYA/

Konusan 6zne /ben/, iyelik ve cekim ekleriyle metnin yiizeyinde yer almakla
birlikte, alici /sen/e iligkin bir gostergeye rastlanmiyor. /Ben/in i¢inde bulundugu
durumun 6ncelikle "zaman" ile siki sikiya bagli oldugu anlagiliyor. Siirin sdylendigi
an, gergek ile riiya arasinda, 6zel bir an olarak beliriyor. S6zcelem zamanu ile sozce

zamani arasinda bir ayrim ya da uzaklik yokmus izlenimi veriliyor. Siirde somut

"-": metin yiizeyinde yer alan birimler; /-/: kavramlar; "kt": karsit.
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zaman / soyut zaman Kkarsithgi, nesnel zaman / O6znel zaman karsithgiyla
biitlinleniyor ve siir 6znel zaman tizerine kuruluyor; ayrica bu 6znel zaman somut
ve gercege aykirt bir sekilde betimleniyor: "Yekpare, genis bir anin / Par¢alanmaz
akisinda" (d. 3, 4).

/Ben/in tek bir dna 6zgii ve bu anin 6zelliginden kaynaklanan, belki de bir tek
kez yasanmis ruh durumu siirsellesirken karsimiza cesitli imgeler ¢ikiyor:
"de8irmen", "dervis" ve "sarmagik" imgeleri sairin kurdugu esdegerliklerle su

sekilde olusuyor :

"bagim" = /ben/ = "degirmen" ("stiklitu 6gliten” —» esenli)

—

"i¢gim" = /ben/ = "dervis" ("muradina ermis" esenli)

"sarmagik" = /ben/ = "diinya" (belirgin bir duygu degeri yok; ne esenli ne
esensiz)

[P 1)

Bu ii¢ esdegerlikten ilk ikisinde, 6znenin tiimiiniin yerini alan “bas” ve “i¢
kullanimiyla diizdegismeceden (Fr. métonymie), sonuncusunda ise, 6zne “ben” ile
“sarmagik” arasindaki benzesme ve yerine gegme iligskisinden dolay: egretilemeden

(Fr. métaphore) yararlanilmis.

3. ve 4. dortliiklerde /ben/in iginde bulundugu zaman ve ona bagli olarak ruh
durumu, belli belirsiz uzamlarla 6zdeslesip somutlasiyor. Ancak bir anlik (fakat
"yekpare" ve "genis" bir anlik) ruh durumu somutlagirken, uzamlar soyut ve belirsiz
bir hal aliyor. Burada siirsel gerceklik, evrensel gergeklikle karsithik iligkisi i¢ine
giriyor: Evrensel gergeklikte “zaman” soyut, “uzam” somut iken, siirsel gergeklikte

bunun aksine, “zaman” somut, “uzam” soyut olarak yer aliyor.

Evrensel gercgeklik kt Siirsel gergeklik

/zaman/ - soyut — /zaman/ - somut

/uzam/ - somut / \I /uzam/ - soyut (diissel)
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Yekpare ve genig, dolayisiyla somut bir anin igindeki /ben/den doZan bir
sarmagik imgesi tiim diinyayr temsil ediyor ve /ben/ masmavi bir 1sik icinde
yiiziiyor. Cogu kiiltiirde /huzur; deniz; gok; sonsuzluk.../ gibi yananlamlar1 olan
"mavi" bir yandan diinyanin, diger yandan su gibi akip giden zamanin simgesi
oluyor. Oznel bir zaman pargasi i¢inde 6znel bir diinya imgesi, akip giden su gibi,

/ben/in her yanini kugatip onunla biitiinlesiyor.

Bu siirde "zaman" insani igine alan veya diginda birakan; belirleyici; insani
kusatan ve akigkan bir gondergeye doniismiis. Bu belirimiyle bir kavram (soyut)
olmaktan ¢ok, somutlagmis bir uzami ¢agristirtyor. "Zaman", "diinya" ve insan /su/

imgesi i¢inde birlesiyor.

Diger yandan, siirdeki engin uzam "diinya" sozciigii ile somutlagiyor. Ancak
burada, konusan 6znenin duyumsadig sekle ve renge biiriinmiis, 6znel bir evren s6z.
konusu. Zaman gibi, 151k gibi insan1 kusatiyor, ¢evreliyor; tipki diinyay: simgeleyen
"sarmasik” gibi, /ben/den doguyor, /ben/in her yamini sariyor. insan zamanin,
diinyanin ve 1$131n i¢inde "yiiziiyor". Ancak burada esenlik duygusu yaratan sey,
Oznenin bir diis diinyasinda olmasina karsin, kendini biisbiitiin kaybetmemis olmasi
(ne tam olarak kendinde, ne de biisbiitiin kendi diginda; gergekligin hem disinda
hem i¢inde); bir huzur irmagina doniisen, kendi yarattig1 bir diinyada (ya da riiya-
diinyada) ilerlemesi. Buna bagli olarak, siirin biitiinii bir vazge¢meyi, hareketsiz bir
teslim olusu degil, kendi yarattifi bir imge-diinya icinde var olmay: siirdiiriisii

anlatryor.

Sonuc¢

Diyebiliriz ki, siirin biitlinii garip, ama esenlikli bir duygu degeri tasiyor. Gergek
ve somut zaman ve uzam duygusunu yitirir gibi olan, bir tiir uyusma igindeki /ben/
siirde huzurlu bir an yasiyor ve yasatiyor. Akli, beyni temsil eden basi siikitu
ogtittirken, i¢i, yani ruhu, duygular1, maddi bir diinyadan nasibini almadan muradina

ermig bir dervisin mutlulugunu yastyor.

Bu siir de, pek cok siir gibi okuyucuya bir duygu aktarirken onu etkilemeyi
basariyor. Bir 0znenin kendi deneyimiyle ulastifi 6zel bir anin yarattidi oznel bir
diinyay1 ve bu diinya icindeki yerini, 6znel imgelerle betimliyor. Bu siirde, zihinsel
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bir etkinlik olan "sezmek" ve zihinsel-siirsel bir etkinlik olan "siiklitu 6giitmek"
yaninda, tek fiziksel etkinlik "ylizmek" edimi. "Yizmek" de (su gibi akan) zaman
ve (masmavi bir) 151k i¢inde gergeklesiyor. Ancak bu tek fiziksel edime kargin,
yazan Oznenin etkin durumda oldugu gozleniyor. Nereye gittigini bilmese de
yiiziiyor, ama zihinsel etkinlikler sayesinde, kapilip gitmiyor. Ozne sarhosluk
durumuna yakin olsa da, akli durmadan ¢aligan ve siik@itu 6giitiip tireten konumuyla
yasadig1 Oznel am yakalama cabasi icinde, dolayisiyla etkin bir durumda

betimleniyor.

Bu kisa ¢oziimlemenin sonucu olarak, bu siirde:
e Kkarsitliklardan ¢ok esdegerlik ve doniisiim iligkilerinden yararlanildigi ;

e eylemden ¢ok durumlarin betimlendigi ve yer yer eksiltili bir anlatim
yeglendigi ;
o ozellikle ses diizeni ve imgelerle etki olusturuldugu ;

e sozciikler arasinda diizdegismece, egretileme, yananlam ve ¢agrisim iligkileri
kuruldugu ;

e anlam alanlariyla bir biitiinlik ve metin ici tutarlilik saglandig: ;

e anlatim diizeyi ile anlam diizeyi arasinda sasirtict bir denge ve kosutluk
kuruldugu ;

e siirin genel olarak esenlikli bir duygu degeri tasidig1 goriiliiyor.

Dolayistyla Tanpinar'in dort dortlitkten olusan bu siirinin kurgu, imge, anlatim
ve anlam acisindan hem tutarli, hem 6zgiin, hem de etkileyici bir siir (belki de "dort
dortlik" bir siir) oldugunu sdylemek dayanaksiz bir degerlendirme olmayacaktir.
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