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mekana doniistiirdiigii anlasimistir. Bu alan, Bosnaklarin sosyo-kiiltiirel pra-
tikleri ile sekillenirken, kimliginin sembolleri ile donatilarak adlandirilmis ve
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In this study, we examined how Bosniak collective memory affects the process
of formation of transnational social spaces and how identity is represented in
spaces. In this process, the Yildirnim Neighbourhood, which developed with
migrations as a research area and identified with its Bosniak identity, was
preferred. Qualitative research methods were used in the study. Using the
snowball sampling technique, in-depth interviews and focus group interviews
were conducted. The findings were analyzed using the descriptive analysis
method. The study understood that Bosniak immigrants transformed Yildirim
Neighbourhood from farmland into a transnational social space. While this
area was shaped by the socio-cultural practices of Bosniaks, it was named by
equipping it with symbols of its identity, thus providing continuity of identity
in some way. As a result, the spaces produced were effective in developing a
bond of belonging to the two countries.
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1. Giris
Gegmis, uzamda somut olarak var midir?
Gegmigsin varligint hala korudugu herhangi bir yer, bir somut nesneler diinyasi var midir?
Orwell, 2019: 268

Giiniimiizde kiiresellesme ile mesafeler ve sinirlar bulamklasnustir. Insan hareketliligi zamansal
ve mekansal smirlart asarak kozmopolit cografyalar ve mekanlar olusturmustur. Kiiresellesme ile ger-
¢eklesen bu hareketlilik niifusun dagilisini degistirirken yeni sosyo-mekansal siireglerin dogusuna 6n-
ciiliik etmistir. Zamansal akiskanlik, beraberinde mekansal ve toplumsal akiskanlig1 getirmistir. Ozel-
likle, iletisim ve ulasim teknolojilerinin hizla gelismesi ve erisim olanaginin artmasi, gogmenlerin gel-
dikleri yerlerle yakin iliskilerini siirdiirmesini gittikge daha da kolaylastirmistir (Vertovec, 2004). Ser-
mayenin ve iiretimin farkli cografyalara yayilmasi, emegin sermayeyi, sermayenin emegi takip etmesi,
demografik hareketliligi artirarak sinirlarin asimini kolaylastirmis, sinir asir1 sirkiilasyonu hizlandirmis-
tir. Ozellikle, iktidar ve ekonomik politikalarda yasanilan degisimler; liberal ekonomik ilkelerin ve sos-
yal ilkelerin alanin1 genisletmesini saglarken, makro diizeydeki islevsel sistemleri ve bu sistemlerde yer
alan organizasyonlarin pozisyonlari; bireyler arasinda mikro etkilesimin karakterinde degisikliklere yol
acmustir (Bruneau, 2010; Castles, 2002, 2010; Castles ve Miller, 2008) Bu durum, ayn1 zamanda insan-
larin ekonomik, sosyal ya da kiiltiirel baglarinin oldugu birtakim yerler arasinda diizenli olarak gog et-
melerinde oldugu gibi, tekrarlanan go¢ hareketlerini ve dolagimin biiytlikliigiinii arttirmistir (Castles ve
Miller, 2008: 40). Bu sayede insan hareketliligi 6nemli 6l¢iide arttig1 ve uluslararasi iletisim kolaylastigi
icin bircok bireyin gilindelik yasamlar1 yalnizca tek bir cografi lokasyona baglh kalmaktan kurtulmus
(Ozgiir, 2018: 9), ¢oklu mekansal yasamlar toplumlarin fiziki gevreleriyle yarattig1 etkilesiminin ortaya
cikardig yeryiiziiniin farklilagsmasini saglayarak énemli degismeler yaratmistir (Tekeli, 2010: 74). Tim
bunlar, gogmenlerin mense iilke ile baglarimi koparttiklar1 algisin1 degistirmistir. Artik gdecmenler;
mense ve ev sahibi topluma es zamanli katilan, farkli alanlar1 birbirine baglayan, sinir agir1 aglar olus-
turan, toplumlar1 doniistiiren ve siireg icerisinde aktif rol oynayan bireyler olarak tanimlanmaya bagslan-
mustir (Glick-Schiller, 1992: Ozgiir, 2018). Glick-Schiller vd. (1992), ulusétesiciligi bir kavram haline
getirmenin, tek bir sosyal ve ekonomik sistem olan diinyanin farkli kisimlarinda meydana gelen gog

tecriibesini, yeni olusumlarini ve belirtilerini anlamamiza izin verdigini belirtmektedir.

Ulusotesi goc galigmalari, gdgmenlerin giinliik hayat icerisinde mense ve ev sahibi toplum ile
iligkilerine, gé¢menlerin bir¢ok yer ile olusturduklart ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel sinir agir1 ag-
lara odaklanir (Faist, 2012; Glick-Schiller vd., 1992; Levitt ve Jaworsky, 2007; Ozgiir, 2018). Bu aglarin
kurulup gelistigi alanlar; gogmenlerin ekonomik, politik ve sosyo-kiiltiirel pratiklerini gergeklestirdigi
toplumsal degisimin yasandigi ¢ok katmanli iligkilerin gelistigi alanlardir. Bu alanlar, farkli yerlerdeki
insanlar, aglar ve orgiitler arasinda, verili iilke sinirlar1 6tesine gegen iligkiler kurulmasina olanak sag-
lamaktadir (Faist, 2003: 16). Bu alanlar ayn1 zamanda, go¢menlerin var olma ve ait olma yollarinin
olustugu, sosyo-mekansal aidiyet ve kimlik duygularinin tretildigi alanlardir. Bu siirecte gdgmenlerin
var olma yollari, go¢menlerin giinliik sosyal iliskilerini igerirken, ait olma yollar1 ise bu iliskiler igeri-
sinde insanlarm bilingli bir sekilde sadakat iliskileri gelistirmesini vurgulamaktadir (Glick-Schiller,
2003 akt. Ozkul, 2006: 493). Bu iliskiler icerisinde gd¢menler, mense bdlgeyi temel alan kiiltiirel ve
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dini 6zelliklere dayanan ortak kimlik algisimi paylasirlar (Vertovec, 2001). Go¢gmenlerin kimlikleri, ilis-
kiler gelistirdigi alanlarda siirekli olarak miizakereye agiktir. Bu siiregte, gonderen toplumun kurumlari
ve alic1 toplumun politikalari; gogmenlerin her iki topluma katilim siirecini ve kimliklerini insa etme ve
stirdlirme yollarini etkiler. Kimligin ulusasir1 alanda tezahiirli, gogmenlerin giinliik hayat icerisindeki
eylemlerinde ve iliski kurduklari mekéanlarda kendini gesitli formlarda gosterebilir. GGgmenlerin yerles-
tigi alanlarda kendilerini giivende hissetmeleri ve uzun siire yasamalar1 o yere baglanmalarini, ayni za-
manda kimliklerini ve kolektif belleklerini mekanla bulusturmalarim saglamaktadir. Ozellikle bu du-
rum, hareketli gdcmen gruplarinin yasadiklari ulusdtesi mekéanlarda belirginlesmektedir. Bu bireyler
ulusotesi mekanlar arasinda olusturduklan aglarda kiiltiirlerini tagiyarak ulusétesi sosyal alanlar igeri-
sinde kimliklerini insa ederler ve yeniden iretirler (Yazgan, 2016: 289). Bu mekanlarda kimligin insa
edilerek aidiyetlik duygusunun siirdiiriilmesinde bellegin rolii 6nemlidir. Bellek, ulusétesi mekanda bi-
reyin kimligini yerel karsilagsmalarla birlikte inga etmesine yardimeci olur, ikili bir aidiyetlik bilincinin
olugmasini saglar. Bu bilince sahip bireyler en az iki {ilke arasinda cesitli aglarda hareket edebilir. Bu
hareketliligin siirdiiriilmesi gé¢men topluluklarina ve bir sonraki neslin tutumlarina gére degiskenlik
gostermektedir.

Bu calisma, 1952-1967 yillan arasinda Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye go¢ eden Bognaklarm ko-
lektif bellegi tarafindan iiretilmis bir kimlik mekanina odaklanmaktadir. Bu baglamda istanbul Bayram-
pasa ilgesinde bulunan Yildirim Mahallesi ve bu mahallenin sekillenmesinde biiyiik rol oynayan Bos-
naklar incelenmistir. Bognaklar, bu alani iki ulus devlet arasinda ulusasiri aglari ile ulusétesi sosyal bir
mekana doniistiirerek sosyo-kiiltiirel faaliyetlerde bulunurlar. Bu nedenle ¢alismanin temel amaci, Yil-
dirim Mahallesi’nde Bosnak kolektif bellegi ile iiretilen mekanlarda kimligin temsil edilme bi¢iminin
ne/nasil oldugunun sorgulanmasidir. ilgede yasayan gd¢menler ile ilgili yapilan calismalar (BozKurt,
2012; Celep, 2019; Davutoglu, 2010; Dural, 2016; Erman, 2019; Eseler, 2016; Giiler, 2013; Sozer Da-
banlioglu, 2018; Tekinkaya, 2015; Yanardag, 2009; Yildiz, 2019) arasinda Bosnak kimliginin stirdiiriil-
mesinde kolektif bellegin mekan ile iliskisi ele alinmanustir. Onceki ilgili ¢alismalarda; mense iilke ve
ev sahibi tilke ile aralarinda olusturulan aglarin 6zellikleri, bu aglarin olugsma siiregleri ve bu siiregleri
etkileyen yapilar arastirilmaktadir. Bazi ¢alismalar; ev sahibi toplum ve mense toplum arasinda kurulan
ekonomik aglarin yapisini (para havaleleri ve bu havalelerin gonderilen bolgelerde nasil kullanildigi,
kalkinma tizerine etkisi bu baglamda devletlerin gelistirdigi politikalar) (Guarnizo, 1997), politik aglar1
(vatandaslik politikalari, mense toplumda oy kullanma, siyasal partilere {iyelik, lobi faaliyetleri, yerle-
silen toplumda dernekler kurma, siyasal eylemler de bulunarak hem ev sahibi hem de geride kalan top-
luma siyasi agidan etkisi) (Baubok, 2003; Levitt ve Jaworsky, 2007), dini aglar1 (bu aglarin, tek bir
toplumun diginda farkli bolgelerde yasayan ayni dini mensup bireyleri etkiledigi) sosyo-kiiltiirel aglar
(sosyal sermayeleri, diistinceler, davranislar, sembollerin ¢ift yonlii iletimi) (Levitt, 1998) ve ulusasiri
gocmenlerin kimliklerini nasil insa ettigi ve aidiyet baglarini nasil olusturduklar aragtirilmigtir. Oysa
gdcmenlerin menge toplum ve ev sahibi topluma aidiyet bagi gelistirmesinde kolektif hafiza ve mekanin
iligkisi onemlidir. Bu ¢aligmada, go¢gmenlerin kolektif bellegi ile iiretilen mekéanlarin kimligin siirdiiriil-
mesinde ve aidiyet baginin gelismesinde katkisinin oldugu ortaya koyulmaya caligilmistir. Calismada,
Bosnaklarm ulusotesi sosyal alandaki faaliyetleri, sosyo-kiiltiirel pratikleriyle sinirlandirilmistir. Sosyo-
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kiiltirel pratikleri; yil i¢inde her y1l yapmus olduklari ziyaretler, yoresel lezzetlerin diger lilkeden ta-
sinmasi, ayrica birtakim isletmelerde mense bolgeden getirilen tiriinlerin sunulmasi, memleket dernek-
leri araciligiyla yaptiklar1 anma etkinlikleri, kiiltiir giinleri, seminerler, sosyal yardimlar ve kamuoyu
aciklamalari ile sinirlandirilmistir. Calismada, Yildirim Mabhallesi’nin tarim arazisinden ulusétesi sosyal
bir mekana doniigme siirecini, yerel toplumda Gtekilestirilme slirecini ve daha sonra mekanlarin Bognak

kolektif bellegi ile tiretilmesini ve kimligin mekandaki sunumu lizerinde durulmustur.
2. Ulusotesi Mekénlar ve Kolektif Bellek

Ulusotesi teorinin uluslararasi go¢ yazininda 6nemli bir teorik ¢erceve olarak ilgi gérmesi
1990'larin sonlarina dogru hizla ilerlemistir (Al-Ali vd., 2001). Ulusétesi/Ulusasiri, gogmenlerin mense
iilkelerini ve yerlesilen iilkeleri birbirine bagladiklar1 ve ¢oklu kimlikler kullandiklar1 sosyal alanlar insa
etme siireci olarak ifade edilmektedir (Glick- Schiller vd., 1992; Guarnizo, 1997). Bu siireg icerisinde
ulusasir1 goc literatiirii genisledikge “ulusdtesi topluluk” kavrami siklikla kullanilmaya baslanmistir
(Bruneau, 2010). Ulusétesi gogmenler/topluluklar; giindelik hayatlari ulusal sinirlart agan, en az iki iilke
arasinda sosyal, ekonomik, politik ve dini iligkiler gelistiren gé¢menlerdir (Bowen, 2004; Castles, 2002;
Faist, 2000; Glick -Schiller vd., 1992; Guarnizo, 1997; Kivisto, 2001; Levitt, 1998, 2003; Ozgiir, 2018;
Portes, 2000; Simsek, 2019). Ulusoétesi gogmenler; geride biraktiklari tilkeler ile ig¢i dovizleri/para ha-
valeleri yoluyla ekonomik iligkilerini siirdiiren (Cohen, 2019; Guarnizo, 1997, 2003; Vertovec, 2004)
girisimcilik faaliyetleri ile en az iki {ilkenin yerel ve uluslararasi piyasasina eklemlenen (Guarnizo, 2003;
Honig, 2019; Nkrumah, 2017) sosyal havaleler yoluyla iki toplumun sosyo-kiiltiirel alanini etkileyen
(Levitt, 1998; Levitt ve Lamba-Nieves, 2011; Vertovec, 2004) ve politik faaliyetlerde bulunan gégmen-
lerdir. Ulusoétesi sosyal mekanlar/alanlar ise hareketli ve yerlesik toplumlarin; en az iki iilke arasinda
cesitli aglar gelistirdigi ve bu aglarda ekonomik, politik ve kiiltlirel sermayelerini kullanarak yeni ser-
maye tlirlerinin iiretildigi; aidiyetligin ve kimligin siirdiiriilerek yeni aidiyetlik, sinif, kimlik ve politika-
larin gelistirildigi; siyasi eylemlerin yapildigi, demografinin ve toplumsal cinsiyet iliskilerinin degistigi
ve ¢esitli iktidar yapilarinin gémiilii oldugu arenalardir (Bruneau, 2010; Collyer ve King, 2014; Crang
vd., 2003; Dannecker, 2005; Faist, 2000, 2003, 2012; Fouron ve Glick-Schiller, 2001; Levitt ve Glick-
Schiller, 2004; Levitt ve Jaworsky, 2007; Ozgiir, 2018; Simsek, 2019; Voigt-Graf, 2004). Bu alanlar,
en az iki iilke arasinda hareket eden ve geride kalanlar1 birbirine baglayan, hareketli ve yerlesik birey-
lerin gesitli iletisim bigimleri sayesinde siirdiiriilen, ulusal sinirlari agsan sosyal, ekonomik ve politik
iliskilerin analizini saglar (Levitt ve Glick- Schiller, 2004).

Ulusotesi sosyal mekanlarin iiretimi ve hareketliligin yapisi, ev sahibi toplumun ve geride kalan
toplumun tarihi ve siyasi faaliyetleri gibi yapisal kosullar tarafindan etkilenir (Al-Ali vd., 2001; Massey
vd., 1994). Ayrica devletlerin ulusétesi politikalari, gogmenlerin hareketliligini ve yereldeki yasam bi-
cimlerini etkilemektedir. Bu durum, kiiresel ve yerelin i¢ ice oldugunu ve karsilikli olarak birbirlerini
yapilandirarak yeniden iirettiklerini gostermektedir (Glick-Schiller ve Caglar, 2009; Ley, 2004). Gog-
menlerin iliskileri; gonderilen dovizler, sosyal havaleler ve politik katilim iizerinden incelenir. Bunlar,
gdcmenlerin mense topluma sadakatlerinin bir gostergesidir. Oysa siireci baglatan ve slirmesini sagla-
yan, gd¢menlerin aidiyet duygularidir. Siireg ilerledikge alici toplulugun yerel ortamlar1 doniistiiriilerek
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(Massey vd., 1994) yerel toplum igerisinde yeni aidiyet bigimleri liretilir. Bu {iretim siirecinde gégmen-
lerin sinif, cinsiyet ve etnik 6zellikleri ev sahibi topluma kabul siirecini ve mekanlarin iiretim siirecini
etkilemekle birlikte yerlesilen mekanlarin sekillenmesinde de etkendirler. Aidiyet baglarinin olustugu
ve gelistigi mekanlar, bireyler i¢in anlam diinyalarin1 insa ettikleri bir yere doniisiir. Ozellikle yerler,
gdcmenlerin kimliklerini insa etmelerinde, siirdiirmelerinde ve doniistiirmelerinde 6nemli bir ¢ergeve
saglamasinin yani sira ayni zamanda sosyal kimliklerini iletmelerini ve sosyal kimlikleri araciligiyla
alan1 anlamli yerlere doniistiirmelerini ve yorumlamalarini saglamaktadir (Cuba ve Hummon, 1993;
Hopkins ve Dixon, 2006). Boylece gidilen yeni bolgelerde bireyler, kimliklerinin ¢atis1 altinda toplana-
rak mekansal diizenlemelerle birlikte yer duygusu kazanmaya ve bir aidiyet alan1 olugturmaya ¢aligirlar.
Bu siirecte, 6zellikle mekansal iiretimin her pargasina dahil olan bireyler ¢evreyle birlikte kendilerini
doniistiirmekte kimliklerini ve koken bolgeye dair anlatilarini ise mekansallagtirma egilimindedirler.
Harvey (2015: 207), yerler insa ederken (ev gibi) kendimizi insa ettigimizi, dolayisiyla i¢inde bulundu-
gumuz yerlere durmadan yeniden sekil verdigimizi, bu yeniden sekil verme isini hem maddi hem kav-
ramsal diizeylerde yaptigimiza deginirken, ayn1 zamanda o yerde nasil yasadigimizin mekani ne sekilde
irettigimiz -insa ettigimiz- ile iliskili oldugundan s6z eder. Castells (2006), bu insa siirecinin kiiltiirel
oldugunu yani anlamlar1 ve paylasimlari belli 6z tanimlama kodlariyla, bagka bir deyisle inananlar ce-
maati, milliyetgilik ikonlari, yerelligin cografyasiyla damgalanmis bir degerler kiimesi etrafinda orgiit-
lendiklerini belirtir. “Sembolik ve pratik bilesenleriyle iiretilen mekanlar, ayn1 zamanda kendisini ilgi-
lendiren mit ve Oykiilerin tastyicisidir, iiretilmis mekanlarda edimler ‘kimse’ farkina varmasa bile an-
lami1 yeniden iiretir. Bu kodlar da bir topluma aittir ve bir aidiyeti sart kosar (Lefebvre, 2015: 208-164-
228)”. Bu iiretim sirasinda insanlar, mekana sirlarini ilistirirler, bilinenleri bilinmeyen, goriinenleri go-
riinmeyen, gériinmeyenleri ise goriinen yaparak mahremiyet ve kamusallik arasinda sosyo-mekansal
diinyalarina 6zgii anlamlar tretirler. Bu siirecte, gogmenler kaynak bolge ile aralarinda yasanilan kesin-
tinin giderilmesine ihtiya¢ duyarlar. Bu ihtiyag bellek tarafindan karsilanir. Dolayisiyla bellek; muglak-
lik, bulaniklik karsisinda Boyer’in belirttigi gibi simsek gibi ¢akmali, insanlarin gelecege dogru ilerler-
ken tutacaklar1 yolu gorebilmeleri i¢in diinyanin o belirli andaki diizenini gdstermeye ¢aligmalidir
(Boyer, 1996: 135 akt. Harvey, 2015: 211).

Ulusétesi mekanlarda, mense toplum ile aidiyet baglarmin korunmasinda ve ev sahibi toplum
ile aidiyet baglariin olusmasinda bir grup kimligi olarak ifade edilebilecek kolektif bellek 6nemli bir
paya sahiptir. Mills’e (2014: 46) gore, insanlarin kendilerinin belirli bir kimligi paylastiklarini tahayyiil
etme siireclerindeki en 6nemli unsurlardan biri, gegmise dair ortak bir hafizanin yeniden iiretimidir.
Yeni bir mekéna yerlesen go¢cmenler, bir taraftan yeni mekéana alismaya ve bu mekanda kendisine alan
agmaya ve yer tutmaya ¢aligirken diger taraftan hayatta kalma, yok olmama, sahip olduklarini (maddi-
manevi) kaybetmeme ¢abasi icerisine girmektedir (Ekici ve Tuncer, 2015: 15). Boylece gog sonrasi yeni
yerlesilen bolgelerde mekanin kimlik tizerinden diizenlenmesi kolektif bellegin yeniden {iretimini sag-
ladig1 gibi o mekana olan aidiyeti de gii¢lendirir.

“Bellek, kesintiye ugradigimiz noktadan yeniden baslamamiz gerektigini ve bir siire i¢in, as-
linda higbir seyin degismedigini diisiinmemizi saglar. Bu sayede bellek, siireklilik ipini yeniden diigiim-
leyerek kolektif hafizanin bir an bile kesintiye ugradig: hissine kapilmadan, bir asamadan digerine geg-
memize yardim eder (Halbwach, 2017: 80)”. Kolektif hafiza ile mekanin sekillendirilmesi Halbwach’in
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bahsettigi “diiglim”iin olusmasindaki en biiyiik etkendir. Nora’nin (2006: 17) da vurguladig iizere sii-
reklilik duygusunun koékii mekandadir. Ciinkii mekan bellege yakindan baglidir; bellegin soyut dogasi-
nin insanlik deneyiminin ontolojik yapisiyla somutlagsmasini saglamaktadir (Tilley, 1994 akt. Bader,
2018: 4). Bir mekan; hafizanin edimsel yoniinii olusturur, bir uygulama ve siirekli insa alan1 yaratir ve
bu 6zelligi ile bireylerin, gecmisi simdiki zamanda deneyimlemelerini ve insa etmelerini saglar. Kolektif
bellek, kimlik insa siirecinin vazgecilmez bir araci olarak, sadece ge¢cmisi yansitmaz, ayni zamanda in-
sanlarin diinyay1 anlamlandirmasina aracilik eden sembolik ¢ergeveler ve anlamlar saglayarak bugiiniin
gercekligini sekillendirmek suretiyle anlam yapici bir rol {istlenir. Bu rol sayesinde topluluk iiyelerinde
ayni kaderi paylasma duygusu uyandirir (Bilgin, 2013). Gé¢menler tarafindan mekanda yapilan diizen-
lemelerin de genelde biiyiik yapisal degisikliklerin yani sira semboller ve isimlendirmeler ile sunuldugu
goriilmektedir. Bunun yani sira, gogmenlerin mense toplumda yer alan mekan anlatilarina artik ev sahibi
iilkede ritiiellerin siirdiiriildiigii mekanlar eslik eder. Bu sekilde hafiza ikili bir aidiyet duygusu ile sekil-
lenir. Bu mekanlar zamanla gogmenler tarafindan kimligin sembolleri ile donatilarak bir aidiyet alanina
donisiir. Bu mekanlarda, giindelik yasam pratikleri her iki toplumun kiiltiirii ile yapilanir. Gogmenler
yerlestigi bolgelerde topluluklar olusturarak, kendi dillerini siirdiiriir, yerel toplumun dilini 6grenir ve
her iki toplumda yasanilan olaylara ilgi duyarlar. Bu hafiza tarafindan sekillenen mekanlar kimligin ve
aidiyetin birlikte sunuldugu yerlere doniistir.

3. Arastirma Alani ve Yontem

Niteliksel arastirma, sosyal olanin bilgisinin insanlarin kendi ifade ve anlatilarindan derlendigi
bir arastirma 6zelligi gosterir (Kiimbetoglu, 2019: 38). Bu nedenle ¢alismada nitel aragtirma yontemi
kullanilarak, gé¢-hafiza-mekan arasindaki iliskiler bireylerin anlatilarindan yola ¢ikilarak anlagilmaya
calistlmistir. Bu amagla, 2018 y1l1 Ocak, Subat, Nisan ve Eyliil aylarinda Istanbul ili, Bayrampasa ilgesi,
Yildirnm Mahallesi’nde (Sekil 1) saha arastirmasi yapilmigstir. Bayrampasa ilgesi ve 6zellikle Yildirim
Mahallesi Yugoslavya! ve Tiirkiye’nin birgok farkli bolgesinden gog alarak olusmus/gelismistir. Bu ne-
denle arastirma alaninin se¢iminde Bayrampasa ilg¢esi ve Yildirim Mahallesi’ne gelen Bosnaklarin ko-

lektif bellekleri iizerinden mekani sekillendirmelerinin goriiniirliigii etkili olmustur.

Ilgenin tarihi gelisimini betimlemek gerekirse; flgenin temelleri, 1927 yilinda Filibe’den gelen
birka¢ gécmen ile atilmistir. 1950’lerde Makedonya’dan, 1960’11 yillarda beldenin %30-35’ini teskil
eden Trakya, Karadeniz, Orta Anadolu halkinin yani sira, Yugoslavya’dan go¢ eden Bosnaklarla doruga
ulagan go¢ dalgas1 Bayrampasa nin sosyo-kiiltiirel altyapisinin olusmasinda etkili olmustur?. 1960 yi-
linda ikinci kez 6nemli bir niifus artig1 olmustur. Bu durumun yasanmasinda ilgenin, 955/92/846 sayili
11.3.1955 tarihli Istanbul Belediye Meclisi karart ile sanayi bolgesi olarak ilan edilmesinin pay1 biiyiik-
tiir. Bu tarihte, 4-5 tane olan fabrika sayis1 1966 yilina kadar 40’1 bulmustur (Bayakir, 1998: 39). Bu
stirecte, 1960’ta 4.000 hane iken, 1965°te 10.000 haneye, 1970’te ise 40.000 haneye kadar artrmstir.
Paralel sekilde, 1965°te 69.064 olan niifus 1970 yilinda %79’luk bir artigla 124.083’¢ yiikselmistir (Ba-
yakir, 1998: 11). Giliniimiizde Bayrampasa ilgesinin niifusu 269.950, Yildirim Mahallesinin ise 52.884’
dir (TUIK, 2020). flgenin en kalabalik mahallesidir.

Mekanda yasanilan go¢ler nedeniyle var olan yerlesim alanlar1 genislemis, yeni yerlesim alan-
larn olusturulmustur. Boylece, Yildirim Mabhallesi gog ile birlikte gelisen mekanlardan biri olmustur
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(Bayakir, 1998; Tekinkaya, 2015). Ilcenin sanayilesmesi ve mahalleye goclerin yasanmasi yeni mahal-
lerin kurulmasini, var olanlarin sinirlarin1 genisleterek yeni yerlesim alanlarinin olugsmasini saglamistir.
Gilinlimiizde, mahallede hem Tiirkiye’nin hem de Balkanlarin birgok bdlgesinden go¢ eden bireyler bu-
lunmaktadir. Ozellikle, Bayrampasa ilgesinde ve Yildirrm Mahallesinde Bosnaklarin yani sira Arnavut-
luk, Bulgaristan ve Makedonya’dan gelen bircok gdgmen yasamaktadir. [lgede bulunan mahalleler ara-
sinda Yildirim Mabhallesinin niifusu diger mahallere oranla daha yiiksektir. Yildirim Mabhallesi’nin bu
heterojen niifus yapisina karsin mahallenin Bognaklarla anilmasi ve Bosnak niifusunun daha yogun ol-
masi ¢alisma alan1 olarak se¢ilmesinde etkili olmustur. Yine ilgede, farkli mahalleler farkli grup goc-
menlerle anilmaktadir.
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Sekil 1. Yildirrm mahallesinin lokasyon haritasi®.

Mahallenin farkl: etnik topluluga ait bireyleri biinyesinde barindirmasi katilimcilara erisim sii-
recini etkilemistir. Ayn1 zamanda aragtirma konusu da degismistir. Arastirma sorulari1 sahada olusmus-
tur. ik olarak sahaya cikildiginda arastirma konusu Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye yasamlan goglerin
sosyo-mekansal etkileri olarak tasarlanmistir. Bu siiregte, zamanla sahada vakit gegirdik¢e ve mahalle-
nin yapisi, anlatilar ve gézlemler arastirma konusunun ve var olan sorularin degismesine neden olmus-
tur. Bir agidan, katilimcilar hem sorular1 olusturarak hem de sorulari yanitlayarak ¢alismaya katki sag-
lamistir. i1k olarak, go¢ siirecini deneyimleyen birinci nesil gdgmenlere? bir diger ifade ile iletisimsel
bellegin® iiyeleri ile goriismek igin her kap1 ¢alinmustir. Bu noktada, katilimcilarin yabancilar konutla-
rina almamalari, katilimcilara erisim konusunda yasanilan en biiyiik sorun olmustur. Bu durum, ¢alis-
mada erkeklere oranla daha az kadinin yer almasina neden olmustur. Apartmanlarda, yar1 agik kapilar
arasinda goriismeler yapilmigtir. Bu durum, arastirma siirecini olumsuz etkilemistir. Bu nedenle farkli
alanlarda diizenlenen faaliyetlere katilarak farkli bireyler ile goriisiilmeye ¢alisilmustir. ilk olarak, Tiir-
kiye Bosna Sancak Kiiltiir ve Yardimlagma Dernegi’nin (TBSKYD) diizenledigi sosyal etkinliklere ka-
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tilim saglanmustir. Ornegin; TBSKYD Kadin Kollar tarafindan, Tiirkiye’nin Suriye’ye kars: diizenle-
digi Zeytindali Operasyonu’nda yer alan ve Dogu ve Giineydogu’da gorev yapan askerlere, sapka, eldi-
ven, corap ve unlu mamiiller géndermek igin etkinlik diizenlenmistir. iki tane bere drerek, dernege gi-
dilmistir. Bu sirada, dernekte birgok kisi ile goriisiilmiis, bu kisiler birinci nesil go¢menler ile iletisim
kurulmasinda araci olmuslardir. Bu sekilde birgok katilimciya erigilmistir. Bazi katilimcilar goriismeye
baslamadan 6nce birtakim sorular yoneltmistir. Genelde katilimcilar, onlarin gog tarihi hakkinda aras-
tirmacinin bilgisini dlgen ve son dénemlerde Bognaklarla ilgili glindemde olan konular hakkindaki bir-
kag soru yoneltmislerdir®. Bu sorular yanitlanarak goriismeye baslanmustir.

Tiim bu siirecin sonunda arastirma sahasinda, kartopu 6rneklem kullanilarak birinci nesil gog-
menler bir diger ifade ile iletisimsel bellegin iiyelerinden olusan 20 katilimci ile goriisme yapilmistir.
Orneklem grubu belirlendikten sonra, Tiirk¢e yar1 yapilandirilmis goriisme formu’ kullanilarak, 4 Kadmn
ve 3 erkek ile derinlemesine ve 6 ve 7 kisiden olusan iki erkek grup ile odak grup goriismesi yapilmustir.
Derinlemesine goriisme yapilan grubun yas araligi 63-84, odak grup goriismesi yapilan iki grubun yas
aralig1 58-76’dir. Odak grup goriismeleri kahvehanelerde yapilmistir. Bunun temel nedeni aragtirma sa-
hasi i¢inde kamusal mekanda kadinlarin goriiniirligiiniin az olmasidir. Diger goriismeler, katilimcilarin
is yerlerinde, yasadiklar1 konutlarda ve dernekte yapilmistir. Tiirk¢e bilmeyen katilimcilar ile yapilan
goriismeler esnasinda aileden Tiirkge bilen kisilerin yardimi alinmistir. Yari yapilandirilmig goriigmele-
rin yani sira, yapilandirilmamis goriismeler de yapilmistir. Bu goriismeler sirasinda not alinmamas, so-
rular sohbetin akisina gore sekillenmistir. Bu goriismeleri eksik bir sekilde aktarma ihtimali g6z 6niinde
bulundurularak ¢aligmada bu goériismelere yer verilmemistir. Goriismelerin yan1 sira sahada gozlem ya-
pilarak dernek, isletmeler, kafeler ve marketler ziyaret edilmistir. Bosnak kimligi kullanilarak agilan
isletmelerde bulunan iriinler ve restoranlarin meniileri incelenmistir. Ayni zamanda, mekanlarin igeri-
sinde ve disarisinda kullanilan Bognak kimligine ait semboller incelenmis, fotograflar ¢ekilmistir. Bos-
nak Diinyas1 Gazetesi, Yildirim Bosna Spor Kuliibii Dergisi ve TBSKYD’nin Bosna Sancak Kiiltiir ve
Yardimlagma adiyla donemsel olarak yayinladigi dergi incelenmistir Ayrica, Yildirnm Mahallesi’nde
kiiltiirel bellek aktariminda Bosnak Miizigi ve halk oyunlarinin etkili oldugunun anlasilmasi iizerine
gocmenlerin kina gecelerine ve diigiinlerine katilim saglanarak, kiiltiirel pratikler ve ritiiellerin siirdii-
riilme bi¢imi de gézlemlenmistir. Elde edilen bulgular betimsel analiz yontemi kullanilarak analiz edil-
mistir.

4. Bulgular

4.1. Y1ildirim Mabhallesinin Ulusétesi Bir Mekana Doniisme Siireci

Ulusétesi gogmenlerin hareket edebilmesinde menge toplumun ve ev sahibi toplumun yonetici-
lerinin siyasi tavr1 Snemlidir. Ulkelerin ortaya koymus oldugu politikalar; hareketliligi arttirabilir ya da
azaltabilir, gogmenlerin harekete katilim bigimini ve kurulan aglarin yapisini degistirebilir. Bognaklarin
gd¢ etmelerinde ve ulusotesi iliskilerin kurulmasinda Tiirkiye ve Yugoslavya’nin politikalar1 6nem arz
etmektedir. Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda 1953 Anlasmasi® olarak bilinen Centilmenlik Anlagmasi
Bosnaklarin Tirkiye’ye go¢ etmesinde etkili olmustur (Aganoglu, 2013; Celep, 2019; Caliskan, 2019;
Cavusoglu, 2007, 2014; Erken, 2018; Ozgiir Baklacioglu, 2010; Zorbay, 2017). Bu siirecte anlasmayla
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birlikte; Yugoslavya’dan, 1950-1958 yillar1 arasinda 104.372 (Zaim, 1957: 446), 1946-1960 yillar1 ara-
sinda 152.000, 1961-1970 yillar1 arasinda ise 30.502 kisi olmak tizere 1946-1970 yillar1 arasinda toplam
182.505 kisi gelmistir® (Kiris¢i, 1995: 70). Geray (2019: 21-22), 1923-1960 yillar1 arasinda 269.101
kisinin geldigini bu sayimin biitiin toplam gd¢men niifusun %22,4 tine karsilik geldigini, bu yillar ara-
sinda gelenlerin %56,4 ‘ini teskil eden 151.812 gé¢menin 1953-1960 yillari iginde geldigini belirtir.
Kirisei (1995: 69), Bulgaristan’dan sonra Tiirkiye'ye en biiyiik gé¢ hareketinin Yugoslavya'dan yapildi-
ginn altin1 ¢izmektedir.

Anlasma, Bognaklar i¢in sinirlarin agimini kolaylastirirken bir sonraki neslin yer degistirme pra-
tiklerine katilmasi i¢in hareket mekanizmasini olusturmustur. Bu dogrultuda serbest gogmen olarak ge-
len Bosnaklarin geneli Tiirkiye’ nin farkli bolgelerine gog¢ etmislerdir. Gog stireci ile ilgili bazi1 kaynak-
larda Demokrat Parti’nin (DP), ilk donem gelen gé¢menlerin bir kismini belirledigi alanlara yerlestirdigi
belirtilmistir’®, Katilimeilarin bir kismi DP’nin onlar belirledigi alanlara yerlestirdigini, bir kismu ise,
kendi istekleriyle yerlestiklerini ifade etmistir. Ayrica, Tiirkiye’nin ve Istanbul’un farkli bolgelerinde
yasayan bireyler de mahalleye go¢ etmistir’’. Gaziosmanpasa, Eyiip ve Bayrampasa ilgelerine bagl;
Taslitarla, Kiigiikkdy, Rami ve Yildirim Mahallesi bu alanlardan birkagini olusturmaktadir'?. Gog aki-
sinin siirmesiyle birlikte yerlesim alanlarinin sinirlar1 genisletilerek yeni yerlesim alanlari olusturulmus-
tur. Yildirim Mabhallesi, Yugoslavya ve Tiirkiye’nin farkli bolgelerinden gelen gogmenlerle birlikte si-
nirlarini genisletmistir. Bu siiregte gogmenler arasinda evliliklerin yaganmasi aile yapilarinin geligsme-
sini saglarken mekéansal iiretimin hizlanmasinda da etkili olmustur. Demografinin yani sira sosyal ve
kiiltiirel sermayeleriyle birlikte ekonomik sermayelerinin gelismesi iki ulus devlet arasinda hareket et-
melerini kolaylastirmistir. Bu slirecte Yugoslavya ve Tiirkiye’ nin politik tavri, hareketliligin yaganma-
sinda etkili olmustur. Sosyalist komsularinin aksine, Yugoslavya’nin Baglantisizlar Hareketi’nin gekir-
dek tiyesi olmasi, sinirlarint Dogu ve batiya karsi ¢ogu zaman gegirgenlestirmis; bu 6zel durum saye-
sinde Soguk Savas boyunca Yugoslavya ve Tiirkiye arasindaki insan hareketliligi kolaylasmistir (Schad,
2015: 6). Bu durum, Yildirim Mabhallesi’nin iki ulus devlet arasinda ulusasiri sosyal bir mekéna doniis-
mesine katki saglamigtir. Bu siire¢, Bognaklarin mahalleye yerlesmeleri ile baglamis, ekonomik serma-

yelerinin gelismesi ile devam etmistir.

Yildirnm Mabhallesi’ne yerlesen Bosnaklar; Bayrampasa, Aksaray, Unkapani ve Topkap1 gibi
iiretim ve tiikketimin yogun oldugu ve emek ac¢iginin bulundugu alanlarda ¢alismaya baglamistir. Ayrica,
ip ve sise fabrikasi olmak {izere hal, insaat, tekstil gibi bir¢ok alanda emek piyasasina dahil olmuslardir.

Katilimcilarin s6zleri ile:

“Geldik Tiirkiye ye hicbir seyimiz yok. Is aramaya basladik. Tiirkge bilmiyoruz. Anlamiyo-
ruz, anlatilsa da. Iste burada fabrika ¢oktu. Girdim sise fabrikasina, diisiik iicretlerle, uzun
stire ¢alisirdik (Erkek, 84).”

“Bizim geldigimizde bu bolgede fabrikalar kurulmugtu. Tiirkiye, bu donemde sanayilesme-
nin etkisiyle elemana ihtiya¢ duyuyordu. Bizim i¢in bu durum, biiyiik bir sansti (Kadn,
78).”

Yerel piyasaya eklemlenenlerin yani sira yurt disina misafir is¢i olarak gidenler de olmustur.
Yerel piyasadan elde edilen sermayenin yan sira yurtdisinda ¢alisan gd¢gmenlerin génderdigi dovizler/
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para havaleleri bazi ailelerin mahallede miilk edinmesine katki saglamistir. Ayn1 zamanda Bosnaklarin
ekonomik sermayesinin gelismesi ve bazi gogmenler tarafindan gonderilen dovizler Bosnaklarin egitim
harcamalar1 ve yerel piyasaya eklemlenmeleri i¢in kullanilmistir. Katilimcilarin sozleriyle:

“Almanya’dan emekliyim. Emekli olunca tekrar, buraya dondiim... calistik, biriktirdik, ¢co-
cuklarimizi okuttuk, egitime ¢ok deger verdik, hala da veriyoruz. Bizler bir¢ok kurumda
calistyoruz. Aramizdan her alanda biri var. Avukat, doktor, milletvekili, sporcu, ogret-
men...devletin farkli kademelerinde yer aldik (Erkek, 81).”

“Almanya ve Irak 'ta calismaya gittim. Saddam in insaati o donem popiilerdi, insaat isinde
calistim, sonra Yildirim Mahallesi 'ne geri dondiim. Yugoslavya’'da duvar ustasiydim, zaten
insaat iginden anliyordum, bu da farkli yerlerde kolay is bulmami sagladi (Erkek, 84).”

“Yugoslavya’'dan Amerika’ya, Isvicre bir¢ok bélgeye gé¢ oldu. Biz Tiirkiye'ye geldikten
sonra, buradan Almanya’ya ve Irak’a giderek calistilar. Biz ise burada kaldik, ¢esitli alan-
larda calistim. Ozellikle fabrikalarda ailecek ¢alistik (Odak Grup 1).”

“Bir¢ok iilkede ¢calistim, Almanya’da yasadim bir siire, daha sonra Irak, Libya’da ¢alistim.
Daha sonra geri dondiim buraya. Oglumu Kibris 'ta okuttum (Erkek, 77).”

Ekonomik sermayeleri, beseri sermayelerinin gelismesini saglayarak Bognaklarin yerel toplum
icerisindeki gorlinlirliiglini arttirmistir. Ayrica, Bosnaklarin miilk edinmesini kolaylastiran unsurlardan
biri de arsalarin biiyiik bir kismini elinde bulunduran Ermeni bir aile olmustur. Bir katilimci ile yapilan
goriisme bu durumu daha anlasilir kilmaktadir:

“5 kurus paramiz yoktu. Akrabalarimizin yanina yerlestik. Ertesi giin tamdiklar aracili-
gwla ise basladik. Ben ve 4 erkek kardesim okuldan sonra ¢alisirdik. Simit satardik, ha-
mallik yapardik, halde ¢alisirdik. Anne ve babalarimiz iplik fabrikasinda ¢alisiyorlardi.
Bu bélgede yasayan bir Ermeni: ‘burasi sizin olsun her ay bana ddemesini yaparsiniz’
diyerek bize elindeki arsalari satti. Senet imzalamadik defiere yazardi. Biz Bognaklar borg-
larina sadik insanlarizdir, bor¢larimizi odedik. Aldigimiz her yeri once aile apartmani yap-
tik. Ailecek bir binada yasiyorduk. Gecekondu tarzi yapilar olusturmadik. Yani kagak
tarzda yapilar olusturmadik. Tabi o sekilde ev yapanlar da olmugstur (Erkek, 68).”

“Surici’nin disinda kalan alanlar daha ucuzdu. Sultan Ahmet, Laleli taraflar: pahaliydi.
Buralar daha ucuzdu. Bizler burada uzunca yasayacagimiz diisiindiigiimiiz igin ev sahibi
olmak bizim i¢in énemliydi. Kendimizi giivende hissetmek istedik. Ev almak, burada ¢ok
etkili oldu. Birlikte bir yasam alam olusturduk. Birbirimize yardim ettik. Bizim icin Bos-
naklar zengindir derler. Biz hep birbirimize destek olduk. Bende varsa ona verdim, Onda
varsa o da bana verdi, hep yardim ettik. Bu sekilde birbirimizi hep tamdik, zamanla kiz

alip vermeler oldu. Yeni akrabalik iliskilerinin gelismesini sagladi. Kendimizi daha gii-
vende hissettik (Kadn, 63).”
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4.2. Sosyo-Kiiltiirel Pratikler Yoluyla Kolektif Bellegin Yeniden Insasi

Mahalleye yerlesen Bosnaklar, cesitli is alanlarinda caligsarak sermaye birikiminde bulunmus-
lardir. Alinan arsalarda genis ailelerin yasayacag: sekilde cok katli konutlar yapilmistir. Bognaklarin bir
arada yasamasi, giindelik hayat icerisinde yardimlagmalarini ve dayanismalarini giiclendirerek kiiltiiriin
stirdiiriilmesinde etkili olmustur. G6¢menlerin, kiiltiirel sermayeleri (kendi durumlarina ve bununla nasil
bas edeceklerine iliskin kolektif bilgi) ve sosyal sermayeleri (go¢ ve cemaat olusum siirecini diizenleyen
aglar) (Castles ve Miller, 2008: 33), yeni yerlere yerlesmelerinde ve daha sonraki siireglerde yasamlarin
kolaylastirmigtir. Bognaklarin, ekonomik sermayelerinin yani sira sosyal sermayeleri, Yildirim Mahal-
lesi’ne yerlesmelerinde yardime1 olmustur. Bunun yani sira, farkli bolgelerde yasayan Bognaklarin bir-
cogu, Yildinm Mahallesi’ne Bosnak¢a konusuldugunu duyduklar igin yerlesmeye karar verdiklerini
belirtmistir. Bu durum Bognaklarin bir araya gelerek yardimlagmalarini, sorunlar karsisinda ortak ¢6ziim
yollar1 bulmalarini, giiven ve aidiyet duygulariyla yeni yasamlarina tutunmalarina aracilik etmistir. Bu-
nunla birlikte, farkli sehirlere veya ayni sehirde farkli ilgelere yerlestirilen Bosnaklar, yasadiklari yer-
lerden dil problemi ve toplumsal dislanma sorunlar1 nedeniyle tasinmak zorunda kalmislardir. Katilim-
cilarin birgogu Yildirim Mahallesi’nde Bosnaklarin yasadiklarini ve Bosnak¢a konustuklarini duyduk-
lar1 igin bu alami tercih ettiklerini ifade etmislerdir. Bu durum dilin paratoner gibi Bognaklar1 Yildirim
Mahallesi’ne ¢ektigini gostermektedir. Goriismeden bir Kesit:

“Ilk olarak Karagiimriik 'ten ev almay: diisiiniiyorduk. O zamanlar Yildirim Mahallesi nde
az ev vardy. Yldirim Mahallesi’nin asagisinda akrabalarimiz vardi. Onlarin yanina geldik.
Baktik herkes Bosnak¢a konusuyor, kalmaya karar verdik. Buradan, Yildirim Mahal-
lesi’nden arsa almak kismetmis. Baska yere gitsem Bosnak¢a konusamayacaktim. Bu sa-
yede dilimi unutmadim (Erkek, 84).”

Kulaktan kulaga duyumlar esliginde mahallenin kesfi, birgok Bognak’in mahalleye go¢ etmesini
saglamistir. Bu gog hareketi, belleklerin birbirine temas etmesini ve eklenmesini saglayarak iletisimsel
bellegin paydaslarimi bir araya getirmis, kimligin yeniden tiretilmesini saglayarak aidiyetlik baglarini
giiclendirmistir. GO¢ sonrasi yasanilan sorunlar kargisinda Yildirim Mahallesi, hafizasini yagatmak is-
teyen Bosnaklarin sigiagi olmustur. Bosnakcanin, Yildirim Mahallesi’ne Bognaklar1 ¢ekmesi ise yad-
sinamaz bir gergektir. “Heidegger, dili varligin evi olarak goriir. Ve her dilin bir topluma ait oldugunu,
kendi toplumunun suirlarini ¢izdigini, kendi icinde dile mahsus olan bir cemaat olusturduklarim Ga-
damar ise insan cemaatlerinin dil cemaatleri oldugunu, dilin ortak bir anlamin paylasilmasi oldugunu
soyler” (Yildirim, 2017: 79). Birey, ait olmus oldugu dilin anlam diinyasina uygun kendine bir diinya
iretir. Yagamini bu diinyanin ona sundugu dil sayesinde anlamlandirir. Bognaklar da dilin sundugu ayni
anlam diinyasi ekseninde birlesmislerdir. Ciinkii dil her topluma 6zgii anlamlar {iretir ve onlara giiven
sunar. Ortak dil, grup i¢inde disariya karsi giivenlik duygusu olusturmustur. Bu sekilde gdgmenler,
mense bolgeyi yasatacak gruplar olusturarak, geride kalan topluma bagliliklarini ve aidiyet duygularin
percginleyerek ev sahibi toplumun yerel ortamina eklemlenmislerdir. Bosnaklar, bu sekilde giindelik
yasamlarinda bir arada kalarak alan onlarin kimliklerini stirdiirdiikleri ve ritiiellerini devam ettirdikleri
bir kimlik ve aidiyetlik mekanina doniistiirmiislerdir. Bu alanda Bosnaklar anma etkinlikleri, gog ve
kimlikleri hakkinda seminerler, eglence ve kiiltiir glinleri diizenlerler. Giinliik yagamlarinda hem Bos-
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nakca hem de Tiirkge konusurlar, iki tilkenin haberlerini okurlar, miiziklerini dinlerler ve yemek kiiltiir-
lerini siirdiiriirler. Ozel giinlerinde Bosnak salvarlarm giyerler. Bunlar artik Bosnaklarmn giindelik ya-
samlarinin bir bileseni haline gelmistir ve Bosnaklarin giindelik yasami iki toplumun kiiltiirii ile sekil-
lenmektedir. Bu birliktelik kolektif hafiza ile {iretilen mekanlarda i¢ ice gecerek yasamlarini anlamlan-
dirmakta aidiyetlik ve kimlik duygularini giiglendirmektedir.

Bireysel ve kolektif sosyo-kiiltiirel pratikler Tiirkiye Bosna Sancak Dayanigma ve Kiiltiir Der-
negi’nin 1989 yilinda kurulmasi ile birlikte politik bir nitelik de kazanmustir. Yerel toplum ve mense
bolgede temsilciler ve milletvekilleri dernegi ziyaret etmektedir. Yerel toplumda Bognaklar ile ilgili
siyasal veya toplumsal bir¢cok konu hakkinda kamuoyu aciklamalari yapmaktadirlar. Ay sekilde,
menge ve ev sahibi toplumda alinan siyasal kararlar ile ilgili kamuoyu agiklamalar1 yaparak, iki toplu-
mun siyasi hayatinda Bognak toplumunu temsil etmektedir. Kamuoyu agiklamalarinin yani sira, sosyal
yardimlar araciligiyla kdken bolgeye maddi yardimlar yapmaktadirlar. Yakin bir tarihte Sancak Bolge-
sinin Novi Pazar basta olmak iizere bazi sehirlerinde Covid-19 vakalarinin artmasi nedeniyle bir tir do-
lusu tibbi malzeme destegi saglanmistir. Bu faaliyetler sadece mense bolge igin degil, Tiirkiye igin de
yapilmustir. Ozellikle Covid-19 pandemi siirecinde, Istanbul’da bulunan hastanelerde gérev yapan saglik
calisanlarina, emniyet ve itfaiye gibi bircok kamu kurumunda ¢alisanlara 1 ton Bosnak Boregi gonde-
rilmistir. Politik faaliyetleri kamuoyu ag¢iklamalar1 ve yardim faaliyetlerinde bulunmalarinin yan1 sira
anma etkinlikleri, kiiltiir giinleri ve geziler diizenlemektedirler. Dénemlik olarak Yildirim Bosna Spor
Kuliibii ve Bosna Sancak Dernegi yayin yapmaktadir. Ayrica, her ay Bosnak Diinyasi adli bir gazete
cikartilmaktadir. Tiirkiye, Balkanlar ile ilgili 6zelde Bosna, Sancak Bdolgesi ve Yildirim Mahallesi ile
ilgili haberler yer almaktadir. Ayrica Gazetede, Bosnaklarin isletmelerinin tanittimi da yapilarak ekono-
mik agidan destek de saglanmaktadir. Katilimcinin sézleri ile:

“Elimizden geldigi kadar Sancak’a yardim génderiyoruz. Oraya yaptirirken buraya da ya-

pworuz. Ayni cografyalarda yagamiyoruz ama hala baglyiz. Artik buradayiz. Zaten bura-
dan gég ettik ve yine buraya geldik ama orada akrabalarimiz var. Sonug¢ta oradan geldik,
baksaniza kiigiik Sancak buras: (Odak Grup 2).”

Yerel toplum ve mense bolge ile politik iliskiler siirdiiriiliirken Bosnaklarin, ekonomik serma-
yeleri gelismesiyle birlikte Y1ldirirm Mahallesi, Bosna ve Sancak arasinda hareketlilik artmistir. Bu ha-
reketlilik, mahallede seyahat acentelerinin agilmasiyla birlikte ivme kazanmistir. Bu sayede, koken bol-
geye giinliik seyahatler diizenlenmeye baglamistir. Yildirim Mahallesi’nde yasayan Bosnaklar tarafin-
dan baslasa da zamanla karsilikl1 bir iligki gelismis, Bosna ve Sancak bdlgesinde yasayan bireyler Yil-
dirim Mahallesi’ni ziyaret etmeye baslamistir. Acenteler, farkli mekanlarda yasayan yerlesik bireyler
i¢in hareketli bir yasami baslatarak yon vermistir. Bununla birlikte bu hareketlilik; birinci nesil Bosnak-
lar i¢in aidiyetligin stirdiiriilmesini saglarken, ikinci ve ii¢lincii nesilde aidiyetlik iliskilerini olugturmak-
tadir. Katilimeinin sozleri ile:

“Bizler Sancak ve Bosna’ya her yil gideriz. Cocuklarimiz yilda birkag sefer gider. Kendi
0z topraklarimizi unutmak istemiyoruz. Akrabalarimiz hala orada onlari ziyarete gidiyo-

ruz. Ve burada yasiyoruz. Hepimiz Sancakliyiz, birbirimizi taniriz, severiz destek oluruz.
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Kiiltiir ve geleneklerimizi yasatiriz. Cocuklarimiza unutturmamaya ¢alistyoruz (Erkek,
77).”

Seyahatler ziyaret etmeyi kolaylastirdig: gibi kiiltiirel tirtinlerin Yildirim Mahallesi’ne taginma-
sinda etkili olmustur. Bosna ya da Sancak Bolgesinde yasayanlar Yildirim Mahallesi’ndeki akrabalarina
kendi kiiltiirel iiriinleri gondermektedir. Bazi restoranlar, yoresel yemeklerin yapiminda kullanilan mal-
zemeleri yine menge bolgeden getirerek mahallede isletmelerinde sunmaktadirlar. Katilicinin sozleri ile:

“Bosnak yemekleri satan bazi kisiler bazi tiriinleri getirmektedir. Kendi isletmelerinde sa-
tiyorlar. Orada bize has lezzetler vardir. Onlari gelirken getiririz ya da bize otobiisle gon-
derirler (Kadin, 72).”

4.3. Otekilik Icerisinde Benlik Catlamasi: Kimlik
Gegmisi denetim altinda tutan, gelecegi de denetim altinda tutar.
Gegmisin gercekten var oldugu kanisinda misin, Winston?
Orwell, 2019: 268

Kimlik, hareketlilige bagli sosyal siire¢ler igerisinde olusup ayni zamanda birden fazla toplumla
diyalektik iligki icerisindedir (Yazgan, 2016: 288). Gruplar ve bireyler kimliklerini 6tekinden referans
alarak insa siirecine girerler. Ozellikle hareketli bireyler gidilen yeni bélgelerde yeni kimlikler ve kiil-
tiirler ile karsilasir. Bu kargilagsmalar sonucunda, gogmen veya azinlik kiiltiirlerinin ihtiyaglari, deneyim-
leri ve giincel toplumsal ¢evreyle etkilesimleri ekseninde siirekli yeniden yaratilir. Bu nedenle, bir etnik
azinlik hem 6tekinin tanimi hem de kendi taniminin bir {irlinii olarak kendi kimligini insa eder (Castles
ve Miller, 2008: 45). Bosnaklar hedef bolgede yerlestikleri alanda homojen bir topluluk olusturmuslar-
dir. Zamanla iktidarin Bayrampasa il¢esini sanayi alani olarak belirlemesi, farkli kimliklerin mekanda
goriilmesini saglamig, mahalle 6tekiliklerin esigi haline gelmistir. Stavrides (2016) esiklerin, toplumsal
kimliklerin doniisiim siireclerine isaret ettigini soyler. Esiklerde gezinen heterojen kimlikler Bosnak ho-
mojen kimliginin tiretiminde etkili olmustur. Farkli kimliklerin ayn1 mekanda yasamasi1 Bosnaklar agi-
sindan beklenilmedik durumlarin yaganmasina neden olmustur. Bu kargilagmalar sonucunda gavur ola-
rak adlandirilan Bognaklar mahallede otekilestirilen grup olmustur. Her 6tekilik ve gdvur damgasina
kars1 Bosnaklar disariya karsi kendilerini iyice kapatmus, aralarina farkli kimlikten bireyleri almamis-

lardir. Goriismeden bir kesit sunmak gerekirse:

“Mahalleye ilk geldigimizde Bosnakg¢a konusuyorduk, Tiirkge bilen ¢ok azdi. Soylenilenleri
anlamiyorduk ama yapilanlar: anliyorduk. Istenmedigimizi bilivorduk. Diisiik maasla ¢a-
Listik, ne soyleseler yaptik. Fazla ¢alisirdik parasini alamazdik. Ama kazandik¢a birbiri-
mize yardim ederek evler aldik. Disaridan gelenleri icimize almadik, bu mahallede kim

oturur biliriz, nerde ¢alisir, neye ihtiyact olur hepsini biliriz (Odak Grup 1).”

“Hi¢ unutmuyorum, babamin bir ayagi yoktu. Pazara gitmistik tabi ben kiiciigiim tam an-
lamiyorum. Bir kilo meyve istedik. Bize bakip giilerek ciiriik meyveleri verdi. Babama, bize
cliriik demek istedi. Ciinkii babamin bir ayagi yoktu. Askerdeyken kaybetmisti. Babam bana
belli etmese de ¢ok zoruna gitmisti. Sonra bize komiinistler, siz gdvursunuz diye arkamiz-

dan bagirmislard: (Erkek, 84).”
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Katilimei, ¢evredeki baskinin daha net bir sekilde yansitildigini ve kendilerine karsi kiigiik dii-
stiriicli davranislarda bulunuldugunu ifade etmistir. Yillar ge¢se de hala hafizasinda bu durumun yer
almasi giiniimiizde mahallede bulunan soyut duvarlarin somut kaynagini sunmaktadir. Castles (2002),
gbé¢menlerin marjinallesmeyi ve rk¢iligi tecriibe ettigi yerlerde, toplumsal dayanigsma baglarini ve ulu-
sOtesi baglantilarim harekete gecirdiklerini belirtir. Bazi katilimcilar, 30-40 y1l dnceye kadar disaridan
oteki olarak gordiikleri bireyleri mahalleye almadiklarii belirtmislerdir. Her ne kadar giiniimiizde bu
durum s6z konusu olmasa da tamamen kayboldugunu séylemek pek miimkiin degildir. Geng kusaklar
icin bugiin hala gegerliligini koruyan duvarlarin kaynagini iletisimsel bellegin paydaslari, ev sahibi top-
lumun dislama pratiklerinden olusan anilariyla aciklamaktadirlar. Bu anilar ge¢misin se¢ilmis ve yo-
rumlanmis hikayeleridir, Bosnaklarin hafizasini olusturmada etkilidir. Kuskusuz bellek, uzun zaman
oncesine dayanabilen bir toplumun paylasilan deneyimleri olmakla beraber bugiin hala toplumun mev-
cut normlari, davranislart ve inanglar1 iizerinde ekonomik, politik ve sosyal sonuglar1 olan 6nemli bir
etkiye sahiptir (Dessi, 2008 akt. Puntscher vd., 2014:117). Bosnaklar, giindelik yasamlarinda mekansal
pratikler ile kimliklerini ifade etme siirecine girigsmislerdir. Stavrides (2016) siirgiinde insa edilen kim-
liklerin yeni tecriibeleri 6ziimsedigini yeni olgiitler kesfettigini bu nedenle kimligin kronotopik bir nite-
lik kazanacagini, siirgiindeki kimligin 6tekilikle yiiz yiize gelmeye mecbur oldugunu, karsilasmalar so-
nucunda kimlikte degisimin yasanabilecegini fakat tersinin de miimkiin oldugunu yani yabanci bir iil-
keye giden kisilerin dis diinyaya kars1 kimliklerini miihiirleyip kapatmaya calisabileceklerini de belirtir.
Stavrides’in kuskusuz tersi yonde deneyim ifadeleri Bosnaklarda karsilik bulmustur. Bognaklar kimlik-
lerini mekanlar {izerinde miihiirlemistir. Dislanma ve 6tekilik siiregleri maddi sinirlardan daha kati
mekanlar olusturmalarini saglamistir. Katiligin olusumunda etkili olan sdylemlerden bir digerini kati-
limci s6zlerinde vurgulamaktadir:

“Bizlere Tito ‘nun askerleri, komiinistler derlerdi. Tiirkce bilmedigimiz icin gdvur denili-
yordu. Bakiwyorlard: biz farkli bir dilde konusuyoruz, anlamiyorlardr. Bosnak¢a konusur-
duk, hala Bosnak¢a konusuyoruz. Camilere girip ¢iktikga Miisliiman oldugumuzu anladi-
lar. O donem Tiirkiye ¢ok cahildi. Cahil kesim bize gavur derdi. Tiirkce bilmesek de anli-
yorduk. Biz biliyoruz anlyyorduk bizde de gavur gavurdur. Daha sonra 1992 Bosna Savasi
ve Sirplarin yaptigi katliamlarin sadece Miisliiman oldugumuz icin yapildigini ogrenince
bize artik 6yle davranmadilar (Erkek, 81).”

Katilimcinin ifadelerinden yola ¢ikarak donemin Tiirkiye’si ve Yugoslavya Devleti arasindaki
ideolojik farkliligin halka yansidigini sdylemek miimkiindiir. Yugoslavya’nin sosyalizm ile yonetilmesi,
Bosnaklar1 ideolojik bir damgalamaya ugratmistir. Birinci nesil gégmenler giindelik hayatlarinin her
noktasinda bu damgaya maruz kalmistir. Zamanla mahallede yasayan bireylerle ortak paylasimlarda
bulunmalari, ayn1 is yerinde ¢aligmalari, ayn1 marketi kullanmalar1 gibi ortak mekanlar araciligiyla bi-
reyler birbirlerini daha iyi tanimaya baslanustir. Ozellikle, 1992 Bosna Savasi ve Srebrenitsa Katlianu
gibi olaylarin medyada siklikla yer bulmasi Bosnaklarin damgalanma ve 6rselenme siireglerini hafiflet-
mis Bosnaklar, kendilerine karsi daha hos goriilii davranmaya basladiklarini belirtmislerdir (Bknz.
Tacoglu, vd. 2012). Bu haberlerden sonra Bognaklar, artik onlar hakkinda gavur sdyleminden vazgegil-
digini belirtmislerdir. Bauman (2018: 69) der ki; yeryiiziinde tecrit edilmis ve birbirinden ayrilmis ye-
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reller, kiiresellerle, goklerden gelen diizenli televizyon yayinlari araciligryla bulusurlar. Bu karsilagma-
nin yankilari tiim yerel sesleri bogup, kiiresel bir bigimde tekrar yankilanirken yerel duvarlar tarafindan
yansttilir, boylelikle yerel duvarlarin hapishaneye benzer gegit vermezligi gdzler 6niine serilir ve pekisir.

Kimligin bugiinkii dinamikliginin bir diger kaynag: ise, Bosnaklarin Tiirkiye’ye geldikleri za-
man isimlerinin ve soy isimlerinin degistirilmesidir. Istedikleri isimlerin verilmemesi ve soy isimlerinde
yapilan degisiklikler Bosnaklar i¢in kimlik sorunlarina yol agmistir. Bosnaklar da bu duruma kars1 sos-
yal medya hesaplarinda, Tiirkiye’de verilen soy isimlerinin yani sira eski soy isimlerini kullanmaya
baslamigstir. Bu durum, Bognak kimliginin yeni nesilde de farkli kulvarlarda geliserek korundugunu bir
sonraki nesilde unutulmaya kars1 sosyal medya belleginden yararlanildigin1 gostermektedir. Katilimci-

nin sozleriyle:

“Genelde soy isimlerimizin sonunda ‘“vi¢” vardi, bu komiinizmi ¢cagristirdig icin degisti-
rilmis. Ailelerimiz karsi ¢ikmis ama yine de degistirilmis. Bizimkiler de buna karsilik me-
sela Sancak, Bayraktar ve Karadagl gibi soy isimleri almislar. Hayiwr, benim soyadimdan
kime ne, onu da degistirdiler. Cocuguma isim koyacagim neymis bu Miisliiman ismi degil-
mig, tartisttk daha sonra oradan bir memur geldi ne oluyor burada? diye bize sordu. Dedim
cocuguma isim koyacagim miisaade etmiyor. O olmasa izin vermeyecekti cocuguma isim
koymama (Erkek, 77).”

Bosnakg¢a konusuyor olmalar1 mahallede Tiirk¢e konusan bireyler ile aralarinda kimlik krizi ya-
samalaria sebep olmustur. Bognaklarin gidebildikleri en son nokta ise kimlikleri olmustur. Bosnaklar,
her bolgede farkli kimlikler altinda 6tekilestirilmislerdir. Bu durum sonucunda tarihlerine, kiiltiirlerine
ve dillerine sarilan Bognaklar giindelik yasam pratiklerinde her alanda kimliklerini kullanarak, kolektif
eylemlerle kimlik bilinci olusturmustur. Bu savunmaci tepkiler, tarihsel malzemelerden yeni kiiltiirel
kodlar inga ederek anlamin ve kimligin kaynaklari haline gelmistir. Otekilik sdylemlerine karsi konum-
lanan bellek, 6tekilik icerisinde ¢atlamalar yaratarak kimlik duygusunun giiclenmesini saglamistir. Ya-
sanilan bu siirecler Bognaklarin kimliklerini mekansallastirmalarini, giindelik hayatlarinda mekansal

pratiklerle kimliklerini deneyimlemelerini saglamstir.
4.4. Ulusotesi Bir Mekanda Kimligin Sunumu
Ama insanlarin bir siirii seyi amimsamalarini nasil énleyebilirsiniz ki?

Orwell 2019: 269

Bireyler go¢ ederken mekénlar ve yerler arasindaki baglarda ¢oziilmeler yasanir. Yeni mekana
yerlesen bireyler bozulan sosyal yapilarini, yeni iktisadi ve sosyal diizen igerisinde yeniden olustururlar.
Ozellikle sosyal siirecler belli bir mekanda olustugu i¢in mekandan etkilenirler ve aralarinda diyalektik
siirecler yasanir. Icinde bulundugu mekandan etkilenerek olusan sosyal siiregler mekanin iiretimini ye-
niden saglamaktadir. Insanlar, aktif bir yapida mekana miidahalede bulunurlar ve mekam orgiitlerler.
Bu siireg, her toplumda farkli karsilik bulur. Mekan, iliskilerin bir yansimasini sunarken, farkliliklarin
da {iretimini saglar. Bu siire¢ bireylerin gii¢ hiyerarsilerine, sermaye tiirlerine ve belleklerine gore de-
gismektedir. Sosyal, ekonomik, kiiltiirel sermayeleri ve bellegi zengin bir gogmen, kamusal ve 6zel

mekanlarin goriiniimiinii degistirerek ev sahibi toplumun yerel ortamina eklemlenebilir. Bu eklemlenme
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stirecinde sermaye, mekanlarin insasini saglarken bellek, mekanlar1 anlama kavusturarak farkli yerel-
likler arasinda kendi yerel kimliklerini insa etmelerini saglar. Bu insa edilen mekanlari, sembollerle
donatmak ve adlandirmak mekéni1 sahiplenmenin en biiyiik géstergesidir. Biitiiniiyle bu durum, mekanin
hafizasinin disavurumudur. Tiim bu isaretler, mahallede yasayan grubun zaman igerisindeki deneyim-
lerini ve miicadelelerini hatirlatarak, mekana olan baglilig ve aidiyeti arttirmaktadir. Bu mekanlar hem
yasantilarla hem de biinyesinde barindirmis oldugu nesneler yoluyla bireylerin hafizasim koruyarak
kimlik algilarim sekillendirmektedir. Aym1 zamanda, yasayan farkli gruplar arasinda bir mekéani adlan-
dirmak, kimlige referans vermek, kimliklerle miizakere etmeyi ve ¢esitli miicadeleler vermeyi gerektirir,
bu miicadele mekani siyasallastirir ve politik bir kimlik kazandirir. Giindelik hayat igerisinde bu
mekanlar, siyasi eylemin yapildigi bir mekana doniisiir. Farkli yerelliklerin hayali birlikteligi
mekanlarda maddilesir. Bu sekilde ideolojik yapilar giindelik hayatta yeniden iiretilir.

Yildirim Mahallesi, farkl yerelliklerin sergilendigi bir mekandir. Bu mekan, Bosnak kimligi ile
Ozdesleserek Bosnak Mahallesi olarak anilmaktadir. Bosnaklari diger kimliklerden ayiran ana faktor ise
Bosnaklar inga edilmis bir mekana yerlesmemislerdir, mekanlari birinci nesil gégmenler bir diger ifa-
deyle iletisimsel bellegin kolektif bellekleri ile insa edilmistir. Halbwach (2017), bir grubun {iyelerinin
dagildiginda ve yeni fiziksel ¢evrelerinde onlara terk ettikleri evi ve odalar1 hatirlatan hicbir sey bula-
madiklarinda, uzamda bir arada kalarak bu evi bu odalar akillarina getirdiklerini ve mekanin grubun
izini tasidig1 gibi gruplarinda mekanlarin izlerini tagidigini belirterek hafiza ve mekan arasindaki iligkiyi
vurgular. Bosnaklar, Yildirim Mahallesi’nde bir araya gelerek hafizalarinda yer alan evlerini yine ko-
lektif hafizlar1 araciligtyla Yildirim Mabhallesi’nde olusturmuslardir. Mahallede olusturulan her mekéan,
sokak, kimligin sembolleri ile donatilarak anlamlandirilmis ve bu sayede aidiyetlik bag1 gelistirilmistir.
Bu aidiyetlik mekanlarda kullanilan sembollerde ve isimlerde kendini sergilemektedir. Mahalleye yer-
lesen bireylerin ortak deneyimleri bireysel ve kolektif hatirlamay saglamak da ortak olmanin bir yolunu
olusturmaktadir. Kolektif hafizada yer alan ortak nesneler gerceklik ile uyustugu siirece Bosnaklar igin
mahallenin herkese ait bir yere doniismesini saglamaktadir. Mahalle hem benligin hem de bizligin ifade

edildigi bir mekéna donlismiistiir. Katilmcinin ifadeleri ile:

“Geldigimizde buralar tarlaydi evimin bahgesinde kendime yetecek kadar sebze ve meyve

yetistiriyordum. Su, elektrik hi¢bir sey yoktu buraya geldigimizde 4 ev vardi benimkisi 6.
ev. Evimizin éniindeki yollar: biz yaptik. Ilk énce bodrum ve tek kath daha sonra zamanla
tist katlart yaptik ama en fazla 2 kath yaptik 3 katl yapanlar da vardir. Kuyulardan su
¢tkariyorduk (Foto 1). Bu kuyudan iste. Baktik¢a eski giinlerimizi hatirlyyoruz. Ben bu ku-
yuya baktigimda geldigimiz zamani hatirlyyorum. Cektigimiz sikintilari, yoklugu, zorlukla-
rimizi hatirliyorum. Biz buraya kiiltiiriimiizii tasidik, salvarimizi, dilimizi, boregimizi. Ba-
kin burast bir Bosnak Mahallesi, buray: biz yaptik (Erkek, 77).”

Bir yer, ‘benim yerim’ olarak adlandirildig1 andan itibaren, bireyin ‘benlik’inin viicut buldugu,
imajimin yansidig1 bir yer, daha da 6nemlisi kendi imgesini gordiigii, kimliginin digsallastig1 bir yer
haline gelmis demektir (Bilgin, 2010: 28). Mahallede bulunan ge¢mis yasamin somut deneyim nesneleri,
zamanin simirlarini kaldirarak, giindelik yasami doniistiirmekte; burada ve oradaligi, kesintiyi ve baglan-
gic1 bagdastirmakta, bellegi ortak bir diizlemde kurmaktadir. Bu noktada, var olan her nesne ve mekanin
her bir pargasina dahil olan Bognaklar i¢in mahalle artik Tirkiye’de insa edilen Bosnak kimliginin bir
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pargasidir. Bu siiregte, katilimeinin hafizasinda dnemli bir yer tutan su kuyusunun Yildirim Mahal-
lesi’nde hala varligin1 korumasi hi¢ siiphesiz anlamlidir. Mekanda anilarin somut temsilcileri, zihinsel
olanin somut gercekligini sunmaktadir. Horton ve Kraftl (2012), maddi nesnelerin hatiralarin olusu-
munda 6nemli bir yere sahip oldugunu hatiralarin siirekli nesnelere eklendigini bunun bir pargasi olarak;
hatiralarin bedenler, durumlar ve mekanlar yoluyla yogunlugu ve dokuyu toparladiklarini ifade ederler.

Foto 1. 1960-1965 yillar1 arasinda kullanilan su kuyusu'2,

Yildirim Mabhallesi’nde bulunan mekanlarin bircogu, ait olduklari (igerisinde barindirdiklar)
kisilerin kimligi haline gelmistir (Foto 2). Bu kimlik, herkese agik bir sekilde mekanlar iizerinden su-
nulmaktadir. Bu sunum, Bognaklarin kimlik ve aidiyetlik duygularinin mekanin dokusu ile i¢ ice gegti-
gini gostermektedir. Bu birliktelik, yerel topluma &tekiliginin bir sunumuyken, iiyesi oldugu grubun
paydaslarina benliginin bir sunumudur. Bireyler ile iletisim kurmak yerine mekanlarla iletisim kurulur,

bireylere gore mekanlarin anlatis1 degismektedir. Katilimcinin sozleri ile:

“Ben aileye sonradan katildim. Bu mekdnlar mesela hep Sancak ya da Bosnak isimleriyle
acumis. Bu da onlarin kiiltiirlerine baghliklarimi gésteriyor. Her seyi birbirlerine hitap
edecek sekilde yapryorlar. Mekanlarin isimlerinin boyle olmasinin nedeni de bu. Ben de
sizdenim. Ben de bir Bosnagim. Siz, bir isletme sahibi ile konusmadan nereden geldigini

ve kim oldugunu isletmelerin isimleri ile 6grenebilirsiniz (Kadmn, 65).”

Katilimci, mekansal anlatiya eslik ederek mekansal kompozisyonu bozmamistir. Mekansal an-
latinin bir diger yiizii ise diger katilimcinin sézlerinde aydinlanmaktadir. Gelecek kusaklarda kiiltiirel
bellegin siirdiiriilmesinde mekanlardan yararlandiklarini bir katilimer su sozlerle ortaya koymaktadir:

“Kiiltiirel kimlikler 6lmezler veya silinmezler. Yasandik¢a hatirlanir ve kimligi benimse-
dikce gelecek nesillere aktarilir. Yasadigimiz kiiltiirle biiyiiyoruz ve biiyiitecegiz gelecek

nesli. Bunu da agilan mekdnlarda yansitacagiz, konusmamizda veya ¢izdigimiz resimlerde
(Odak Grup 1).”

Mense bolgenin kiiltiirel mimarisi ve sembolik mekanlari mahallede bulunan mekanlarin dig
peyzajim etkilemistir. Ozellikle TBSK'YD nin dis peyzaji Mostar Képriisii seklindedir (Foto 3). Her iki
toplumda Bognaklar1 temsil eden dernegin mimarisi  Bosna’ya olan aidiyetlik duygusunu
vurgulamaktadir. Bununla birlikte, dernegin ‘Tiirkiye Bosna Sancak’ ismini kullanmasi ii¢ yere aidiyeti
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temsil etmektedir. Kolektif hafiza ile olusturulan bu temsiller, mahalleye ve her iki topluma aidiyeti
arttirmaktadr.
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Foto 2. Bosnak kimliginin kamusal alanda temsilleri.
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Foto 3: Tiirkiye Bosna Sancak Kiiltiir ve Yardimlagma Dernegi.

Bosnaklar, kolektif hafizalari ile iiretmis olduklari mekanlarda iki iilkeye karsi besledikleri
aidiyet baglarin1 sembollerle ifade etmektedir (Foto 4). Bazen bu ifadeler mekanlarin isimlerinde bazen
de mekanlarin diizenlenisinde kullanilan sembollerde kendini gostermektedir (Foto 5). Mekanlarin ig
yapisi, Bosna ve Sancak bolgesinin bayragi ile isaretlenmesinin yanisira fotograflari ile de
isaretlenmektedir (Foto 6). Ayn1 zamanda mekanlarin peyzajinda iki iilkeye aidiyetlik semboller ile
ifade edilmektedir. Bu isaretler ikili aidiyetligin de bir sunumudur. Sancak bayragiin renklerini temsil
eden saksilar ve kap siisleri alanda goze carpmaktadir. Kisisel otomobillerinde Bosnak miiziklerini din-
lemelerinin yani sira ara¢ aksesuarlarinin da Sancak bayragindan olusmasi dikkat ¢ekicidir. Alanda ya-
sayanlarin bazilar1 arabalarinin arka tarafina plakalarmin yanma Sancak bayrag: fotograflar1 yapistir-
maktadir. “Ortak dili konusmanin yani sira bayrak gibi, sloganlar gibi ya da bir resim, bir tablo, bir siir
vb. simgeler de gogmen bireyler igin ulusasiri alanda baglayici bir nitelik kazanmakta, ortak kimligin
bir isareti gibi goriilmektedir (Yigittiirk Ekiyor, 2017: 233)”. Mekanin, bu isaretler ile donatilmasi ulu-
soOtesi aidiyeti ve kimligi korumaktadir. Bosnaklar i¢in, ortak kimligi referans alan isaretler, varolusun
sembolik gostergesini olusturmakla birlikte mekan1 sahiplenmenin benimdir demenin de bir yoludur.
“Bu insa edilen mekanlarm, miilkiyeti kendine ait olsun ya da olmasin bir yeri semboller ile igaretlemek,
inga etmek ve bdylece anlamlandirmak, o yere hakim olmanin, kendi iradesine tabi kilmanin, kendi
kimligini vermenin gostergesidir (Bilgin, 2010: 28)”. Bosnaklar, kolektif bellekleri ile iirettikleri
mekanlarda bulunan semboller ve isimler yoluyla mekani1 anlamlandirarak bir aidiyetlik duygusu olus-
turmuslardir. Bugiin bu duygu iletisimsel bellegin iirettigi mekanlar ve aktardig hafiza sayesinde ger-
ceklesmektedir.
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Foto 5. Bosnak kimliginin kamusal mekanlarda kullanimu.

Foto 6. Bosnak kimliginin i¢ mekanda kullanimi.

Bosnaklarin yani sira, mahalle’de yasayan farkli gruplarda kendi kimliklerini kullanarak
isletmeler acnustir. Ozellikle Karadeniz Bolgesinden go¢ eden gogmenlerde isletmelerinde kendi

kimliklerini kullanmistir. Buna karsilik Bosnak olmamalarina ragmen, bazi bireyler isletmelerinde
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Bosnak kimligini kullanmay1 tercih etmistir (Foto 7). Mekéna o an i¢in sahip olan birey, mekani Bosnak
kimligi iizerinde temellendirmekte, mekana 6tekinin kimligini vermektedir. Kimlik burada kullanicisina
gore anlaminmi degistirmektedir. Bosnaklar i¢in, kimligin mekandaki anlami varolusunun sembolik
ifadesiyken, diger gruplarin sermaye edinmesini saglayan bir araca doniismiistiir. Ayrica, isletme
sahipleri tarafindan Novi Pazar’in kullanilmasi, farkli gruplarin Bosnaklarin tarihine ilgisini
gostermektedir. Bu ilgi, ekonomik temelli olsa da artik Bosnaklar &tekilikten siyrilarak dislanmanin
Otesinde benimsenen bir topluluk haline geldigini de gostermektedir. Katilimcinin agilan mekanlar ile
ilgili sozleri:

“Yildirim Mahallesi 'nde isletme acan kigiler bize 6zgii isimler veriyor. Ornegin, Novi Pa-

zar Gurme 'nin sahibi Siirtli, Bosna Mermer'in sahipleri Kastamonulu. Bizleri kendilerine

cekmek i¢in bize ozgii isimler veriyorlar. Ama biz ¢ok fazla tercih etmiyoruz (Kadmn, 72).”

“Yemek yedigimiz restoranlar bizi taniyorlar. Kasap, kiyma istedigimiz zaman sorar,
Bosnak Béregi icin mi diye, bilirler bizi, bir sey istedigimiz zaman hemen bunun igin mi
diye sorarlar. Biryan-kapama-kuru et ile yapariz. Kasap bunu bilir, kemikli kuru et verir.
Pljeskavica koftemiz vardir. Mahalledeki kasaplar artik bu kofteden satiyorlar. Saku var-
dir, kaymakli biber tursusu bu tursudan da yapmaya bagsladilar. Biz onlar etkiledik. Bizi
bilenler, bize yonelik tiriinler satmaya basladilar (Erkek, 84).”

1L

Foto 7. Farkli gruplar tarafindan Bognak kimliginin kullanildigi isletmeler.
5. Sonug¢

1952-1967 yillar1 arasinda Yugoslavya ve Tiirkiye arasinda baslayan go¢ hareketi, Yugos-
lavya’nin 1992 yilinda dagilmasiyla birlikte Bosna Hersek ve Sancak Bolgesi lizerinden devam etmistir.
Bu gog¢ hareketi sonucunda Tiirkiye’nin bir¢ok farkli bolgesine Bosnaklar yerlesmistir. Bu yerlerden biri
olan Yildirnm Mahallesi Bosnaklarin, iki ulus devlet arasinda ulusasir1 sosyo-kiiltiirel faaliyetlerde bu-
lunduklar1 bir mekana dontigmiistiir. Bu mekanin doniisiimiinde Bayrampasa ilgesinin sanayi alani ola-
rak belirlenmesi ve arazilerin ucuz olmasi etkili olmustur. Bu siiregte, mahalleye dis gb¢iin yan1 sira i¢
gociin yasanmasi Bogsnaklarin 6tekiligi deneyimlemelerine yol agmistir. Cumhuriyetin kurulus yilla-
rinda niifusun millilestirilmesi yoniindeki politikalar igin Danig ve Parla (2009) hazmi kolay goriilen
gruplar1 igerme politikalariyla el ele gittigini, makbul olarak kabul edilenleri igererek diglama stratejisine
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maruz kaldiklarini ve bu makbulluk hiyerarsisinde Balkanlardan gelenlerin ilk sirada yer aldigindan s6z
eder. Bosnaklar, ilk siralar1 paylasip iktidar tarafindan kabul gormelerine ragmen, halk tarafindan kabul
gormeleri birtakim sorunlar yasandiktan sonra olmustur. Bir diger ifadeyle, devlet tarafindan igerilen
gruplar toplum tarafindan dislanmuis, yerel toplum ve go¢menler arasinda kabul ve uyum sorunlari ya-
sanmustir. Bununla birlikte, alanin sanayi alani olarak belirlenmesi ve arsalarin ucuz olmasi, Bognaklarin
emek piyasasina dahil olmasini ve mahallede miilk edinmesini kolaylastirmistir. Ayrica, yerel piyasadan
elde edilen sermayelerin yani sira yurtdisinda ¢alisan gé¢menlerin génderdigi dovizler/para havaleleri
mahallede miilk edinilmesinde etkili olmustur. Bu siiregte, beseri sermayeleri gelisen Bosnaklarin top-
lum igerisinde statiileri ylikselmis, farkli alanlarda girisimcilik faaliyetlerinde bulunmuslardir. Ekono-
mik sermayelerinin gelismesi ve mahallede turizm acentelerinin kurulmasi ile birlikte mense bolgeye
ziyaretler artmistir. Akrabalarini ziyaret eden Bognaklar, kiiltiirel {iriinlerini Yildirim Mahallesi’ne ta-
stmiglardir. Ayrica, Tiirkiye Bosna Sancak Kiiltiir ve Yardimlagsma Dernegi’nin kurulmasiyla birlikte
Bosnaklarin hem ev sahibi toplumda hem de Bosna ve Sancak bolgesinde goriiniirliigii artmugtr.

Bosnaklar, Yildirnm Mahallesi’nde bir araya gelerek kolektif bellekleri ile mekanlar1 anlama
kavusturmus, semboller ve isimlendirmeler yoluyla aidiyet bagi gelistirmislerdir. Bu alan, Bognaklarin
dillerini ve ritiiellerini stirdiirmelerini ve iki topluma es zamanli katilmalarini saglamistir. Bunun yani
sira, agilan mekanlarda kimligin kullanilmasi, mahallenin sembollerle isaretlenerek isimlendirilmesi,
mahallede Bosnaklarin giiclendiginin bir gostergesidir. McDowell’1n (2009) da ifade ettigi gibi, kamu-
sal alandaki yerler hi¢cbir zaman apolitik degildir. Bu yerler Bosnaklarin, dtekilikten siyrilarak kendi
kimliklerini mesrulastirdig1 ev sahibi topluma kendilerini kabul ettirdikleri bir mekana doniigmiistiir.
Ayni zamanda bu mekan, mense toplum ile iligkilerin siirdiiriildiigii bir mekéna da doniismiistiir. Bu
iligkilerin siirdiiriilmesini ve kimligin yeniden insa edilmesini bellekleri saglamistir. Bellek mekansal
bir baglama oturtularak, giindelik yasam igerisinde sosyal ve mekansal pratikler ile Bognaklarin hafiza-
sin, kimligini ve iki lilkeye aidiyet baglarini liretmektedir. Bu durum, iki iilke arasinda baglarin giiglen-
mesini, ulusotesi sosyo-kiiltiirel aglarin gelismesini saglamigtir. Sembollerle isaretlenen bu mekanlarin;
bir sonraki neslin, iki iilkeye aidiyet bilincinin gelismesinde etkili olmas1 beklenmektedir. Y1ldirim Ma-
hallesi’nin Bognaklar i¢in anlamin1 Halbwachs’in (2017) sozleriyle yinelemek gerekirse; bu mekanin
her bir vechesinin, her ayrintisinin yalnizca grup iiyelerinin anlayabilecegi bir anlami vardir, ¢iinkii uza-
min grup tarafindan isgal edilen her boliimii, kendi topluluklarinin yapisinin ve dmriiniin pek ¢ok farkl
yoniine tekabiil eder, en azindan toplulukta daha istikrarli olmus olanlara.

Notlar

1. Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti 1992 yilinda dagilmustir. Aragtirmada sozii edilen Bognak gogmenlerin geldigi
ulke giiniimiizde Bosna-Hersek ve Sancak Bolgesidir.

2. 16.02.2021 tarihinde http://www.bayrampasa.gov.tr/tarihce adresinden alindi.

3. Haritanin yapiminda ArcGIS 10.8 programi kullanilmustir.

4. Caligmada, derinlemesine goriisme ve odak grup goriismesi yapilan 6rneklem grubunu birinci nesil gogmenler olugturmak-
tadir. Yildirnrm Mahallesi’nin birinci nesil gogmenler tarafindan olusturulmasi, goniillii gogmen olarak gelmeleri, Demokrat
Parti tarafindan ekonomik destegin saglanmamasi nedeniyle 192-1967 yillar1 arasinda gelen gégmenler ele alimmistir. 1877-
1878 Osmanli Rus Savasi, Balkan Savagi ve Birinci Diinya Savasi’nda Balkanlardan birgok go¢men gelmistir. Bu ¢aligmada,
Birinci nesil gdgmen kavrami, 1952-1967 yillar1 arasinda Yildirim Mahallesine yerlesen ve mahallenin insa siirecinde bulunan
bireyleri kapsamaktadir. Daha 6nce gelen gd¢menler, Osmanli’nin birgok farkli bolgesine yerlestirilmis, tarim ve hayvancilik
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faaliyetlerini yiiriitmeleri amaciyla toprak ve hayvan temin edilmistir. Mahalle’nin gelisim siirecinde daha 6nce go¢ eden ve
farkli bolgelerde yasayan Bosnaklar da gelmistir. Sahada bu konu ile ilgili gériismeler yapilsa da ¢alismada yer verilmemistir.
5. Tletisimsel bellek, yakin gecmise iliskin anilar1 kapsar. Bunlar kisinin cagdaslar ile paylastigi anilardir. Bunun en tipik
ornegi kusaga 6zgii bellektir. Bu bellek tarihi olarak grupla baglantilidir, zamanla olusur ve zamanla yok olur; daha acik ifade
edersek tastyicilart ile sinirlidir (Assman, 2018: 58).

6. 19.11.2017 tarihinde Beyaz TV’de yayinlanan Beyaz Futbol programinda Rasim Ozan Kiitahyali’nin Bognaklar ile ilgili
sOyledigi sozler kargisinda Bognaklar Kamuoyu agiklamasi yapmustir (https://www.bsavakfi.org/kiniyoruz). Birgok alanda bu
durumla ilgili yasadiklari rahatsizlig1 paylasmislardir.

7. Arastirma sorularimiz; 1.Y1ldirim Mahallesi’ni neden tercih ettiniz? Sizin i¢in anlami nedir? 1.1. Yildirim Mahallesi’nden
once farkli sehirlerde/ilgelerde ikamet ettiniz mi? 1.2. Yildirim Mahallesi’ne yerlesirken kimlerde yardim aldiiz? 1.3. Yildirim
Mabhallesi’nde yerlestiginiz donem hangi sorunlar ile karsilagtiniz? 1.4. Yildirim Mabhallesi’nde yerlestiginizde hangi islerde
calistiniz? 2. Yildirim Mahallesi’ne katkilariniz nelerdir? 3.Y1ldirim Mahallesi’nde bulunan mekénlarin sizin i¢in anlami nedir?
4. Yildirim Mabhallesi’nde isletmelerde, caddelerde, park ve okullarda yaygin olarak Bosnak kimligi kullaniliyor. Kimliginizi
kullanmanizin sizin i¢in anlami nedir? 5. Yildirim Mahallesi’nin bugiinkii sizin i¢in tagidig1 anlam nedir? 6. Mahallede ne gibi
kiiltiirel faaliyetler de bulunuyorsunuz? Kiiltiirel faaliyetlerinizi agiklar misiniz? 7. Bosna ve Sancak bdlgesinde kiiltiirel faali-
yetler de bulunuyor musunuz? Kiiltiirel faaliyetlerinizi agiklar misiniz? 8. Bosna ve Sancak bolgesini yilda kag kez ziyaret
ediyorsunuz? Ziyaret etme nedenlerinizi agiklar misiniz? 9. Dernegin, faaliyetlerini agiklar misiniz? Faaliyetlere katiliyor mu-
sunuz? Dernegin size sagladig1 avantajlar nelerdir?

8. Ozgiir Baklacioglu (2010: 491-492-493), Tiirkiye dis politikasinda, 16 Mart 1953 tarihli Split Centilmenlik Antlasmasiyla
ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmadigini, yasanilan gogii; Menderes iktidari ile Tito yonetimi arasinda Tiirkiye tarafindan tek
yonlii gog vizesi verilmesi kararinin alindigini belirtmektedir. 1969 yilinda yiiriirliige giren tazminat antlagmasinda yer alan
hiikiimlerde herhangi bir anlasmadan s6z edilmeyerek sadece 13 Temmuz 1956 tarihinin esas alinmasinin, gociin 28 Subat
1953 tarihinde Ankara’da imzalanan Tiirkiye Cumhuriyeti, Yunanistan Krallig1 ve Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti
arasinda Dostluk ve Is birligi Antlagmas ile ilgili goriismelerde miizakere edilip karara baglanmus olabilecegini belirtir. Ayrica,
sahada yapilan goriismelerde, katilimeilarin hepsi goniillii go¢ antlasmasiyla geldiklerini bu nedenle devletten maddi bir yardim
alamadiklarini belirtmislerdir. Ayrica yapilan ¢aligmalarda, 1953 antlagsmasinin 1938 yilinda imzalanan ama uygulanmayan
antlagma oldugu calismalarda belirtilmektedir (Ozgiir Baklacioglu, 2010; Celep, 2019; Erken, 2018). T.C. Cumhurbaskanlig
Devlet Arsiv Bagkanligi Sistemi’nde bu antlagma ile ilgili bir bilgi bulunamadi. Fakat birka¢ gd¢menin, serbest ggmen olarak
geldigi ve vatandasliga kabul edildigine dair Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet
Arsivi (BCA), Toprak Iskan Genel Miidiirliigii, Muhacirin Fonu ve Bagbakanlik, Kararlar Daire Bagkanligi Fonu’nda dilekgeler
mevcuttur.

9. Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye gelenler arasinda birgok grubun oldugu belirtilmektedir. Gogmenler, etnik temelli bir tanim-
lama yerine Miisliiman olup olmamasina gore kayit altina alinmistir. Bu nedenle etnik temelli bir ayrim yapmak miimkiin
degildir (Kirisgi, 1995: 69-70).

10. Yapilan bazi ¢aligmalar arasinda goniillii go¢ antlagmasi ile Tiirkiye’ye gelen Bosnaklar igin devlet tarafindan bir iskan
politikas1 uygulanmadigi belirtilmistir. Bazi ¢aligmalarda ise, 1953-1957 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye gelen gogmenlere, devlet
tarafindan uygulanan politikalar dogrultusunda kamplarda barinma, yemek, kira yardimi saglandigi, 5 yil vergi muafiyeti uy-
gulandi8y, 6zellikle ¢ift¢i ailelere tohumluk gibi yardimlarin yapildigi, bu yardimlarin iskanli gégmen statiisiinde kabul edilen
Bulgaristan gd¢menleri igin 6ngoriilen yardimlarin, serbest gogmen statiisiinde olan Yugoslavya gdo¢gmenleri i¢in bazi bolge-
lerde gecerli tutuldugu belirtilir (Ozgiir Baklacioglu, 2010, Bayakir, 1998). Katilimcilar arasinda devlet tarafindan yerlestiril-
digini belirtenler oldugu gibi kendilerinin yerlestiklerini ifade edenler de olmustur.

11. Birinci nesil Bognaklarin mahalleye yerlesmeleri; izmir, Samsun, Giresun, Ordu, Canakkale, Tekirdag, Bursa, Edirne, Ko-
caeli, Sakarya, Kirklareli, Sivas illerinde yasayan Bosnaklar1 da mahalleye ¢cekmistir. Giiniimiizde Y1ldirim Mahallesi’ne Tiir-
kiye basta olmak iizere Sancak ve Bosna’nin birgok bdlgesinden Bosnaklar gelmektedir. Mense bolgede yasayanlar igin, Yil-
dirim Mabhallesi, Tiirkiye’deki Sancak ve Bosna olarak bilinmektedir. Tiirkiye’de yasayan Bosnaklar i¢in Miisliimanligin1 ve
Bosnak kimligini rahat¢a yasayabildikleri Sancak ve Bosna olarak ifade edilmektedir.

12. Bosnaklarin yerlestigi Rami, Taslitarla ve Yildirirm Mabhallesi giintimiizde farkli ilge sinirlart igerisinde yer almaktadir.
Taglitarla 1958 ¢ kadar Eyiip in Rami Bucagina bagl olan Kii¢iikkoy iin bir mahallesiydi. 1963 yilinda Taslitarla merkezli
Gaziosmanpasa ilgesi kuruldu (16.02.2021 tarihinde https://www.gaziosmanpasa.bel.tr/det/124/ilce-tarihi adresinden alindi).
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Ulusétesi Bir Mekdnin Bognak Kolektif Bellegi ile Yaratim Siireci ve Kimligin Mekdnsal Sunumu: Istanbul-Yildirim Mahallesi

Rami giliniimiizde hala Eyiip ilcesi sinirlar igerisinde bulunmaktadir. 1990 yilinda Bayrampasa Eyiip il¢esinden ayrilmigtir
(16.02.2021 tarihinde http://www.bayrampasa.gov.tr/tarince adresinden alindr).
13. Caligmada yer alan fotograflar arastirmaciya aittir.

Tesekkiir ve Bilgilendirme

Bu ¢alismadaki degerli katkilart igin hakemlere tesekkiir ederiz.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

This study focuses on an identity space produced by Bosniaks' collective memory who emigrated to
Turkey from Yugoslavia between 1952 and 1967. In this context, the Yildirim Neighbourhood in the
Bayrampasa district of Istanbul and Bosniaks who played a significant role in shaping this
neighbourhood were examined. Bosniaks engage in socio-cultural activities by transforming this area
into a transnational social space with transnational networks between two nation-states. Therefore, the
study's main purpose is to question what/how identity is represented in the spaces produced with Bosniak
collective memory in Yildirnm Neighbourhood. Studies on immigrants living in the district (Bozkurt,
2012; Celep, 2019; Davutoglu, 2010; Dural, 2016; Erman, 2019; Eseler, 2016; Giiler, 2013; Sozer
Dabanlioglu, 2018; Tekinkaya, 2015; Yanardag, 2009; Yildiz, 2019) did not discuss the relationship of
collective memory with space in maintaining Bosniak identity. This study tried to show that the spaces
produced by immigrants' collective memory contributed to the maintenance of identity and the
development of the bond of belonging.

Transnational Spaces and Collective Memory

The transnational theory is an important theoretical framework in international migration literature,
progressed rapidly towards the end of the 1990s (Al-Ali et al., 2001). Transnational is expressed as the
process of building social spaces where they connect their countries of origin and settled countries and
use multiple identities (Glick- Schiller et al., 1992; Guarnizo, 1997). In this process, as the literature of
transnational migration expanded, the concept of "transnational community" began to be used frequently
(Bruneau, 2010). Transnational immigrants/communities are migrants whose daily lives transcend
national borders and develop social, economic, political, and religious relations between at least two
countries (Bowen, 2004; Castles, 2002; Faist, 2000; Guarnizo, 1997; Glick -Schiller et al., 1992; Kivisto,
2001; Levitt, 1998, 2003; Ozgiir, 2018; Portes, 2000; Simsek, 2019). Transnational social spaces are
vibrant and established societies; developing various networks between at least two countries and
generating new types of capital using their economic, political and cultural capital; where belonging and
identity are maintained, and new belonging, class, identity, and policies are developed; they are arenas
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where political actions are carried out, demographics and gender relations are changed, and various
structures of power are embedded (Bruneau, 2010; Collyer ve King, 2014; Crang et al., 2003;
Dannecker, 2005; Faist, 2000, 2003, 2012; Fouron and Glick-Schiller, 2001; Levitt and Glick-Schiller,
2004; Levitt and Jaworsky, 2007; Ozgiir, 2018; Simsek, 2019; Voigt-Graf, 2004). In transnational
spaces, collective memory, which can be expressed as a group identity, has an essential share in
maintaining the bonds of belonging with the society of origin and forming a bond of belonging with the
host community. According to Mills (2014:46), one of the most critical elements in the process of
imagining which people themselves share a particular identity is the reproduction of a collective memory
of the past.

Methodology

Qualitative research shows a research feature that the knowledge of being social is compiled from
people's expression and narrative (Kiimbetoglu, 2019: 38). Therefore, using the qualitative research
method in the study, the relations between migration, memory and space were tried to be understood
based on individuals' narratives. For this purpose, field research was carried out in Istanbul province,
Bayrampasa district, Yildirnrm Neighbourhood in January, February, April and September 2018. In the
research area, 20 participants who were first-generation immigrants were interviewed using snowball
sampling. After the sample group was determined, a focus group interview was conducted with 4 women
and 3 men and two groups of men consisting of 6 and 7 people using the semi-structured interview form
in Turkish. The age range of the group interviewed in depth is 63-84, and the age range of the two groups
interviewed is 58-76. The findings were analyzed using the method of descriptive analysis.

Result

The Agreement of Friendship and Cooperation between Turkey and Yugoslavia, known as the 1953
Treaty, was instrumental in the migration of Bosniaks to Turkey (Aganoglu, 2013; Celep, 2019;
Caliskan, 2019; Cavusoglu, 2007, 2014; Erken, 2018; Ozgiir Baklacioglu, 2010; Zorbay, 2017). The
agreement facilitated the crossing of borders for Bosniaks while establishing a mechanism of action for
the next generation to participate in relocation practices. In this way, most Bosniaks who came as free
immigrants emigrated to different parts of Turkey. Also, individuals living in different regions of Turkey
and Istanbul and have migrated to the neighbourhood. Gaziosmanpasa, Eyiip and Bayrampasa districts;
Taglitarla, Kii¢iikkdy, Rami and Yildirim Neighbourhood are a few of these areas. With the continuation
of the migration flow, the settlements' limits are expanded and new residential areas were created.
Yildirnm Neighbourhood has expanded its borders with migrants from different regions of Yugoslavia
and Turkey. Bosniaks formed a homogeneous community in the area where they settled in the target
area. Over time, the government's designation of the Bayrampasa district as an industrial area allowed
different identities to be seen in the space, and the neighbourhood became the threshold of otherness.
Stavrides (2016) stated that thresholds point to the transformation processes of social identities.
Heterogeneous identities that hovered thresholds were instrumental in the production of this
homogeneous identity. As a result of these encounters, Bosniaks, called gdvur (slang for non-Muslims),
became the neighbourhood's marginalized group. Bosnhiaks who settled in the neighbourhood have
accumulated capital by working in various business areas. Multi-story houses were built in such a way
that large families could live on the land taken. The coexistence of Bosniaks has been effective in
maintaining the culture by strengthening their cooperation and solidarity in everyday life.
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Bosniaks stayed together in their daily lives, transforming the space into a place of identity and
belonging where they maintained their identity and continued their rituals. In this area, they organize
commemorative events, seminars on migration and their identity, entertainment and cultural days. In
their daily lives, they speak both Bosnian and Turkish, read the news of the two countries, listen to their
music and maintain their food culture. They wear Bosnian shalwar on their special days. These have
now become a component of the daily lives of Bosniaks. This situation shows that the culture of the two
communities shapes the everyday life of Bosniaks. This union intertwines in spaces produced with
collective memory, making sense of their lives and strengthening feelings of belonging and identity.

Bosniaks gathered in Yildirnm Neighbourhood and created their homes in this area through their
collective memories. Each place created in the neighbourhood was made sense by equipping it with
symbols of identity and thus, the bond of belonging was developed. This belonging is manifested in the
symbols and names used in the spaces. Collective memory was provided with the common experiences
of the individuals who settled in the neighbourhood. Inside and outside the spaces, the Boshia and
Sandzak Region flags are used; photos of these areas are also used. In addition, the common experiences
of the individuals who settled in the neighbourhood constitute a way of this partnership by providing
individual and collective remembering. Bosniaks created a sense of belonging by making sense of the
space through symbols and names in the spaces they produced with their collective memories. Today,
this feeling is realized thanks to the spaces produced by the communicative memory and the memory it
conveys. In this way, belonging to the neighbourhood and both communities increases. Today, this
feeling is realized thanks to the spaces produced by communicative memory and the memory it conveys.

When a place is called 'my place," it means that it has become a place where the 'self' of the individual
is embodied, where his image is reflected, and, more importantly, where he sees his image and identity
is externalized (Bilgin, 2010: 28). Concrete experience objects of past life in the neighbourhood
transform everyday life by removing time boundaries; reconciling here and there, the interruption and
the beginning, establishing memory on a common area. At this point, for Bosniaks who are involved in
every existing object and space, the neighbourhood is now part of the Bosniak identity built in Turkey.

Conclusions

The migration movement between Yugoslavia and Turkey between 1952 and 1967 continued through
Bosnia and Herzegovina and the Sandzak Region, with Yugoslavia's dissolution in 1992. As a result of
this migration movement, Bosniaks settled in many different regions of Turkey. Yildirim
Neighbourhood, one of these places, has become a space where Bosniaks engage in transnational socio-
cultural activities between two nation-states. In this space's transformation, the Bayrampasa district's
determination as an industrial area and the land's cheapness were effective. In this process, the external
migration to the neighbourhood and the internal migration led Bosniaks to experience otherness.
Besides, the area's designation as an industrial area and the land's cheapness made it easier for Bosniaks
to get involved in the labor market and acquire property in the neighbourhood. The capital obtained
from the local market and foreign currency/money transfers sent by migrants working abroad were
instrumental in acquiring property in the neighbourhood. In this process, Bosniaks' status, whose human
capital has developed, has increased in society and they have engaged in entrepreneurship activities in
different fields. With the development of their economic capital and the establishment of tourism
agencies in the neighbourhood, visits to the origin region have increased. Bosniaks who visited their
relatives moved their cultural products to Yildirrm Neighbourhood. In addition, with the establishment
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of the Bosnian Sandzak Cultural and Relief Association of Turkey, Bosniaks visibility has increased
both in the host community and in Bosnia and the Sandzak Region.

Bosniaks came together in Yildirim Neighbourhood to understand collective memories and spaces and
developed a bond of belonging through symbols and terminology. This area allowed Boshiaks to
continue their language and rituals and participate in two communities simultaneously. Placing memory
in a spatial context produces the memory, identity, and belonging ties of Bosniaks with social and spatial
practices in everyday life. This has strengthened relations between the two countries and led to the
development of transnational socio-cultural networks.
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