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OZET

Bu ¢alismanin temel amaci, siginmacilart ve miiltecileri su¢ ve siddetle
iliskilendiren soylemlerin Tiirkiye yazili basiminda nasi insa edildigini ve
yeniden tiretildigini anlamaya ¢alismaktir. Bu ¢ercevede Laclau ve Mouffe un
soyleme iliskin diisiinceleri temel alinmistir. Calisma, nitel arastirma
desenlerinden durum deseni ¢alismasidir. Verilerin toplanmasinda amagli
orneklem stratejilerinden ol¢iit 6rneklem kullamilmistir. Arastirmanin verilerini,
2010 ile 2020 yillant arasinda Hiirriyet (161 haber) ve Sozcii (115 haber)
gazetelerinin internet haber portallarinda yer alan yazili  haberler
olusturmaktadir. Veriler, icerik analizi teknigi ile ATLAS.ti nitel veri analiz
programinda analiz edilmistiv. Calismanmn bulgular, Tiirkiye yazili basininda
su¢ ve gsiddetle iliskilendirilen siginmacilarin, medya tarafindan kurulan
soylemlerle yeniden ‘‘faillestirildigini” gostermektedir. Bu soylemlerin insasinda
sayisallastirma, uyruga dayali temsil etme ve “kagak” séylemi one ¢ikmaktadir.
Sugla iliskilendirilen siginmacilara yénelik “yakalandi”, “yasak”, “simr disi
etme” ve “miilteci operasyonu” kullammlari ile “fail” séylemi yeniden
tiretilmektedir. Her iki gazetede siginmacilart suca siiriikleyen kosullar ele
alinmamaktadir. Sonug olarak siginmacilar hakkinda medyada insa edilen ve
yeniden firetilen séylemlerin, hem toplumdaki hegemonyanmn siirdiiriilmesine
katkr sagladigi hem de siginmacilarin diizene “tehdit” olarak goriilmelerine
sebep oldugu diistiniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Laclau ve Mouffe, siginmacilar, soylem, su¢, zorunlu gé¢

ABSTRACT

The main purpose of study is to comprehend how the discourses that associate
asylum seekers and refugees with crime and violence are built and reproduced
in the Turkish press. Within this framework, Laclau and Mouffe's thoughts
regarding discourse were used as base. The study is a case study, which is among
the qualitative research designs. Criterion sampling, one of the purposive
sampling strategies, was used to collect data. The data of the research consists
of the written news on the internet news portals of Hiirriyet (161 news) and Sozcii
(115 news) newspapers between 2010 and 2020. The data were analyzed using
the content analysis technique within the ATLAS.ti qualitative data analysis
program. The findings of the study show that asylum seekers/refugees associated
with crime and violence are “criminalized” once more with discourses
established by the Turkish press. In the construction of these discourses
digitization, representation based on nationality, and the discourse of "illegal”
stand out. The discourse of "criminal” is reproduced by the use of such
expressions as "caught", "forbidden", "deportation" and "refugee operation” for
asylum seekers associated with crime. Both of the newspapers do not address the
conditions that drive the asylum seekers to commit crime. Consequently, it is
thought that the discourses constructed and reproduced in the media about
asylum seekers not only contribute to the maintenance of the hegemony in the
society and but also cause them to be seen as "threats" to the order.

Keywords: Laclau ve Mouffe, asylum seekers, discourse, crime, forced
migration
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GiRiS

Siginmacilari, miltecileri ve gdé¢cmenleri sugla iligkilendiren sdylemler ve kalip yargilar sadece
gunumuz toplumlarinda karsilasilan bir durum degildir. Farkh tarihsel dénemlerde yabancilara karsi
olumsuz imgeler ortaya konulmustur. De Koster ve Reinke (2017, s. 63) go¢gmenleri “suglu” olarak
gobren anlayisi 1517 Mayis ayinda Londra’da meydana gelen olaylara kadar geriye gétirir. Bu
dénem; Flamanlara, Almanlara ve italyan tiiccar ve zanaatkarlara kargi yerel ekonomiyi bozduklari
ve kadinlar ile kiz gocuklarini taciz ettikleri gerekgesiyle siddetli ayaklanmalara sahne olmustur. Bazi
istatistikler ve yapilan galismalar, gé¢ ve sug arasinda dogrudan bir iligki olmadigini gésterse de
(Debnath ve Roy, 2013, s. 210; Tastan, Hakli ve Osmanoglu, 2017, s. 23-24; Tittle ve Paternoster,
1988, s. 324) toplumda bu gruplara kargi Uretilen sdylem aksi yondedir. Literatir taramasinda
siginmacilarin ya da statlisi olmayanlarin (diizensiz gé¢menler) daha giglu statulere sahip olanlara
gore daha fazla suga karistigi (Engbersen, Van Der Leun ve De Boom, 2007, s. 437-438); dlizensiz
goégcmen isgilerin sugla iligkili eylemlerde bulundugu (De Koster ve Reinke, 2017, s. 66) ve
multecilerin kultire ve ulusal homojenlige karsi bir tehdit olarak algilandig gérulir (Shechory-Bitton
ve Soen, 2016, s. 299). Bu “faillik” durumu ise miultecilerin, yerel toplumla olan kultirel ve dini
farkliliklari temel alinarak yerel toplumun kultirine, yasam tarzina ve guvenligine tehdit olacak
sekilde medya tarafindan insa edilir (Blazyté, Fréjuté-Rakauskiené ve Pilinkaité-Sotirovi¢, 2020, s.
25).

Ozneyi séylem igerisinde konumlandiran Laclau ve Mouffe (2017, s. 185)'a gére toplumda var olan
gruplarin timi politik ve soéylemsel sireclerin bir sonucudur. Ozellikle 2011 yilindan itibaren
Suriye’den; basta Turkiye ve Avrupa olmak Uzere diinyaya yayilan gé¢ dalgasi ve pesi sira gelen
terdr olaylari bilhassa Avrupa ulkelerinde sag partilerin séylem odagi olmus, go¢ ile su¢ arasinda
dogrudan bir iligki bulunduguna dair sdylemlerin ve toplumsal Onyargilarin artmasina neden
olmustur. Bir zamanlar Avrupa’da iginde Turklerin de bulundugu misafir is¢ci gégmenlerinin 6zellikle
ikinci kusak genclerini sugla iligkilendiren alginin (Engbersen vd., 2007, s. 389) simdi sayilari 3,9
milyonu bulan sinir étesi olarak yerinden edilmis insana “ev sahipligi” yapan Turkiye’'de (United
Nations High Commissioner for Refugees, 2020, s. 9) “disaridan” gelenlere kargi farkli bigimleriyle

yeniden Uretildigi disunulmektedir.

Bu arastirmanin temel sorusu “Turkiye’deki yazili basinda siginmacilari ve multecileri sug ve siddetle
iliskilendiren sdylemler nasil temsil edilmektedir?” olarak ifade edilebilir. Turkiye’de gdé¢menler
hakkindaki goérisler, onlarn kamu dizenini tehdit eden suclular olarak gésteren medya imgeleri ile
olumsuz olarak insa edilir (icduygu, 2012, s. 5). Bu gergevede galismanin temel amaci “6tekinin”
yani toplumda sug ve siddetle iligkilendirilen siginmaci ve miilteci gruplarin, yazili basin tarafindan

sOylemsel olarak nasil Uretildigini ve yeniden dretildigini anlamaya ¢alismaktir.
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Zorunlu Gég, Siginmacilar/Miilteciler ve “Faillik” iliskisi Uzerine

Gog; ekonomik, siyasal, ekolojik ve toplumsal felaketlere neden olacak kosullarla karsi kargiya kalan
bireylerin ya da toplulugun kendilerini korumak adina gelistirdigi bir “yasam stratejisi"dir (Oliver-
Smith, 2006). Dunyanin farkli cografyalarinda meydana gelen savas, salgin hastalik, dogal afet gibi
cesitli nedenlerle topluca yer degistirme anlamina gelen ve Soguk Savas’in sona ermesinden bu
yana artmakta olan zorunlu gb¢ ise multecileri, siginmacilari ve Ulke igerisinde yerinden edilen
insanlari kapsar (Castles, 2003, s. 2; Sirin Oner, 2016, s. 17).

Agamben (2013, s. 158)e gbre multeciler, “insan ile vatandas arasindaki surekliligi koparmak
suretiyle modern egemenligin kurgusunu krize sokan; haklarin tstind 6rten vatandas kurgusunun
disinda haklari cisimlegtirilen ilk ve gercek insandir”. O’'na goére ulus devletlerde ‘tebaa’nin
‘vatandag’a donusmesi, dogumun yani ¢iplak hayatin egemenligin tasiyicisi haline gelmesiyle
mumkundur. Yani devletin temelinde yatan sey insan degil insanlarin ¢iplak hayatidir. Vatandagliga
gegiste hakim olan dislince de yalin dogumdur (Agamben, 2013, s. 154-155). Turkiye’deki ulusal
mevzuatta da esas olarak vatandaslik dogumla saglanir (Turk Vatandasligi Kanunu, 2009). Ulkenin
ic hukukunda ise miilteciler ve siginmacilar kendine has bir diizenlemeyle konumlandirilir.' insan
Haklari Evrensel Beyannamesi’'nin 14. Maddesinde herkesin zulim altinda bagka ulkelere siginma
hakki oldugu agikca belirtilir. Uygulamada ise Uulkelerin ¢odu zaman uluslararasi koruma
mekanizmalarini ulusal menfaatlerinin diginda tuttugu dasUnudlmektedir. Vatandashgi kiltirel
aidiyetle iliskilendiren devletler, gé¢cmenleri marjinallestiren ve dezavantajli konuma dustren ayrimci

politikalar uygulama egilimindedir (Castles ve Miller, 2008, s. 22).

Gogun, toplumda suglulukla iligkili olan demografik gegislere sebep oldugunu séyleyen bilim
insanlar bu goéruslerine yonelik farkli argimanlar ileri surer. Genglerin ve erkeklerin daha ¢ok suga
yoneldikleri gerceginden hareketle go¢ kapsaminda hedef toplumdaki erkeklerin ve genglerin sayisi
arttikga sug oranlarinin da artacagi; vasifsiz islerde galisan gé¢gmenlerin yoksul olmalarindan dolayi
issizlik, yoksulluk ve diger sosyal sorunlarla yizlesecegi ve nufusun istikrarsizliginin sebep oldugu
hizli sosyal degisimin de sug oranlarini arttiracagi ileri surtilen argiimanlar arasindadir (Debnath ve
Roy, 2013, s. 205). Fakat haklarin insanlara sadece vatandaslik sifatiyla verildigi ulus devletlerde
(Agamben, 2013, s. 153-155) mdltecilikle ilgili tim konular ya polisiye meselelerin bir pargasi olarak
ya da insan haklari érgutlerinin bir sorunu olarak goérilmeye baslanmis (Agamben, 2012; Arendt,

2014, s. 288), siginmacilarin/multecilerin yasadiklari sosyal sorunlar ile onlari suga surukleyen

T Tirkiye, 1951 tarihli Cenevre Sézlesmesini ve 1967 tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin Protokol'li cografi
kisitlama sarti ile kabul etmis bir Ulkedir. Buna goére Tirkiye'ye Avrupa Ulkeleri disindan miilteciligi saglayan sebeplerle
gelen insanlar, hukuki gergevede miilteci olarak kabul edilmez (bkz: Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu (YUKK),
madde 61). Siginmaci kavrami ise Birlesmis Milletler Muilteciler Yiksek Komiserligi tarafindan uluslararasi koruma arayan
kisi olarak tanimlanir. Bu kisilerin basvurusu, basvurdugu Ulke tarafindan nihai olarak karara baglanmamistir. Buna gére
her siginmacinin milteci olarak taninmayabilecedi ama her miltecinin baglangigta siginmaci oldugu belirtilir (UNHCR,
2005, s. 441). Turkiye’de hukuki agidan ise Avrupa Ulkeleri digindan, belirtilen sebeplerle gelenlere statii belirleme islemleri
sonrasi ‘sartl miilteci statiisii’ verilir (bkz: YUKK, madde 62). Ozel olarak ise 2011 yilinda Suriye’deki i¢ savastan kagarak
kitlesel olarak Turkiye sinirlarina gelen insanlara acil koruma saglamak amaciyla gegici koruma statiisu verilmektedir (bkz:
YUKK, madde 91).
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kosullar g6z ardi edilmistir. “Multeciler nasil yeniden sinir digi edilebilirler?” sorusu etrafinda dénen
meselede (Arendt, 2014, s. 283) cogu zaman disaridan gelen “yabancilara” uygulanan sinir digi

etme politikalar 6ne ¢ikmaktadir.

“Yabancilar’ veya gégmenler kulttrel kimligi tehdit eden kigiler olarak goérulebilmektedir (Faist, 2007,
s. 27). Cunku uluslararasi go¢ etnik farkhh@r arttirmakta, bu durum da ulus devlet ve vatandashk
kavramlarinin sorgulanmasina sebep olmaktadir (Castles ve Miller, 2008, s. 22). Ozellikle son
yillarda Avrupa’da asiri sag siyasetin giclenmesinde tam da ulusal kimlige tehdit olarak goérilen
“‘yabancilara” karsi s@ylemin ve tutumun etkisi oldukga 6énemli bir yere sahiptir (Fasin, 2018, s. 8).
1990’ yillarda asiri sag gruplarin bagaril olan sdylemleri ve gogu ulusal kimlige yonelmis bir tehdit
olarak gérmeleri konunun siyaset sahnesinin merkezine tasinmasina katkida bulunur (Castles ve
Miller, 2008, s. 17). Atikkan (2014, s. 73) 11 Eylil'den sonra Mdusliman gé¢menin siddetle
dzdeslestirildigini belirtir.2 Nefret séyleminin yolunu agan 11 Eyliil ortami ve ardindan gelen Londra
ve Madrid’deki terorist saldirilardan sonra Maslimanlara yonelik sdylemler sertlesmis, (Misliman)
gb¢cmenler uluslararasi bir sorun olarak gdsterilmeye baglanmis ve gé¢menlerin ulusal givenligi
tehdit ettigine yonelik algi populerlik kazanmigtir (Atikkan, 2014, s. 161-162; Kaya, 2009, s. 17).
Dinyada bu sdylemlerin yayginlagsmasinda asiri sagin etkisi de goz ardi edilemez. Yilmaz (2012, s.
368)a gore asiri sag, gogu yalnizca Avrupa uluslarinin gelecegi i¢in kulttrel bir tehdit olarak
sunmakla kalmaz, ayni zamanda goég¢u siyasi sOylemin merkezine tagimayi da basarir. Boylelikle
Musliman gé¢menler kultire dayanan farkl (incompatible) bir kategori olarak kurulmus ve kultar
gbé¢cmenlerin varligini tanimlayici bir 6zellik olarak 1980’lerin ortalarindan sonra odak nokta haline
gelmigtir. Kaltdr, toplumlarda gittikce daha c¢ok siyasallasmis; irksal UstUnlik ideolojileri yerini
kaybettikce kultirel farkliliklar meselesi dislayici uygulamalarin kaynagini olusturmustur (Castles ve
Miller, 2008, s. 55).

Multecilik meselesine ulus devlet ve insan haklari perspektifinden bakan, mdiltecilerin ‘hak-siz’
insanlar oldugunu sdyleyen Arendt, sugcla iligkili olaylarla 6zdeglestirilen yabancilara farkli bir
perspektiften bakar. O’na gore miilteciler igin sug isleme insani esitligi yeniden elde edebilmek igin
iyi bir firsat haline gelebilir. Bir suglu dahi olsa, devletsiz ya da milteci bir kisi bir baska sugludan
daha koéti muamele gdrmeyecektir, yani kendisine diger herkes gibi davranilacaktir. CuUnku
yasalardan, ancak yasalara kargi gelmis biri olarak koruma gérebilir. Oncesinde higbir hakka sahip
olmayan ve sinir digl edilme tehlikesi yasayan bu kisi isledigi kiicik bir sugla tam tesekkdlli yurttas
haline gelebilir: “Meteliksiz bile olsa simdi bir avukat tutabilir, gardiyanlarindan sikayetci olabilir; bu
kez saygiyla dinlenecektir” (Arendt, 2014, s. 286-287).

Medya ise siginmacilari ve multecileri olumsuz algilarla kodlayan siyasi yapilarin sdylemlerini
merkeze tagiyarak toplumda bu alginin saglamlagsmasinda genis ¢aph etkiye sahiptir. “Sapkinhga”

genis yer ayiran medyanin belirli olgulari haber yapmasi kaygi, endise, panik ve 6fke gibi olumsuz

2 Faist (2007, s. 21) teroristlerin neden oldugu felaketlerle ilgili “kitlesel kdiltlirel fantezilerin” aslinda 11 Eylil'den 6nce de
ortada oldugunu fakat 11 Eylil olaylarina sdylem diizeyinde siyasetgi ve gazetecilerin verdikleri tepkilerle uluslararasi go¢
ve guvenlik baginin kuvvetlendigini belirtir.
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duygulari tretmesine neden olabilir (Cohen, 2019, s. 74-75). Siginmacilari ve miiltecileri potansiyel
“suglular” ve toplumsal sorunlarin “faili” olarak géren tutumlar (Kaya, 2009, s. 21) medya tarafindan

yeniden ve yeniden Uretilmektedir.
Laclau ve Mouffe’un Séylem Kurami, “Otekiler” ve Medya

Laclau ve Mouffe’a gore toplumda var olan gruplarin timi politik ve soéylemsel slreglerin bir
sonucudur. Hegemonya ve Sosyalist Strateji galismasinda gelistirdikleri sdylem kurami, toplumsal
kimliklerin verili olmadigini aksine iligkisel bir dizi toplumsal eylem tarafindan bigimlendirildigini
vurgulamaktadir. Laclau ve Mouffe sdylem kuramlarini olustururken dort farkli kavramdan
faydalanmaktadir. ilki bir dizi eklemleyici pratigin sonucunda meydana gelen ve kimliklerin
doénisimine neden olan eklemlenme kategorisi; ikincisi her tirli eklemlenme pratigi sonucunda
meydana gelen yapilasmis butini olusturan séylem kategorisi; Ug¢lnciusl sdylemsel olarak
eklemlenmis kimliklerin farklilk konumlarinin ortaya ¢ikmasina neden olan moment kategorisi ve
son olarak sdylemsel olarak eklemlenmemig farkliliklar olan 6ge kategorisidir (Laclau ve Mouffe,
2017, s. 169).

Eklemlenme kavrami “sdylemlerin ve ideolojilerin, 5nceden belirlenmis sinifsal ya da siyasal 6neme
sahip olmayan 6geleri birbirlerine yakinlastirarak ve birlestirerek ortaya ¢ikisina odaklanir’ (Purvis
ve Hunt, 2014, s. 29). Eklemlenmis sdylemsel bitinde ise tim kimlikler iligkiseldir. Séylemsel olan
ve olmayan pratikler arasindaki ayrimi reddeden Laclau ve Mouffe, bitlin sdylemsel yapilarin maddi
karakterde oldugunu ileri sirmektedir (Laclau ve Mouffe, 2017, s. 169-174). Onlar igin s6ylem belirli
bir alan igindeki bir anlamlar agini diizeltme girisimidir (Rear, 2013, s. 6). Ozneyi, bir sdylemsel yapi
icinde konumlandirirlar ve 6nemli olanin “insan” 6znesinin belli sdylemlerde nasil ortaya ¢iktidini ya
da yasal pratiklerde nasil cisimlestigini gostermeye galismak oldugunu belirtmektedirler (Laclau ve
Mouffe, 2017, s. 185-188).

Tarkiye’deki siginmacilari ve miltecileri sug ve siddetle iliskilendirerek “6tekilestiren” sdylemlerin
medya araciligi ile olusturulmasi bu agidan onlar hakkindaki genel tutumun sekillenmesinde etkilidir.
“Otekinin” ingasi somut tarihsel, ideolojik, irksal, etnik, ekonomik kékenlere dayandirilsa bile yine de
onun belirli bir sdylem igerisinde insa edilmesi gerekmektedir. Clnku séylem nesnelligin kurulusunun
baslangi¢ noktasidir (Laclau, 2018, s. 86). Mouffe (2015, s. 22)'un belirttigi gibi her toplumsal diizen
belirli bir hegemonik yapiyi igerir ve toplum bir dizi olumsal/zorunsuz pratigin gelip gegici bir nitelik
tasisa bile diizen kurmasi sonucunda olusur. Séylem tam da 6zneler ve kimliklerin sabit kategorilere
dayanmamasi nedeniyle baska turli de kurulabilecek bir gergekligin icerisinde nesnelligin
kurulusuna olanak saglar. Clnki sdylem icerisindeki hicbir 6zne ayricalikh degildir. S6ylemin Gretimi
o sebeple farklihk oyunu igerisindeki 6znelerin iligkiselligi tarafindan belirlenir. Siginmacilara ve
miltecilere yonelik inga edilen sdylemler, onlarin kimliklerinin ayrilmaz birer pargalari olmasindan
kaynaklanmamakta, aksine belirli bir hegemonik dilin ve pratiklerin sonucunda nesnel hale

gelmektedir.
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Siginmacilar ve multeciler hakkinda Uretilen kavramlar onlari tanimlayan daha buyuk bir hegemonik
sOylemin ve bir dizi kurumsal yapinin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Siginmacilari ve
multecileri bir kategori olarak Greten kurum ve séylemler karsilikli olarak birbirlerini gtglendirir. Cogu
zaman “failin” s@ylemsel kurulusu bu nedenle onlarin kimliklerinin ayrilmaz birer pargasi olarak
gorulen veya onlara atfedilen bir dizi toplumsal yargiyla birlikte mimkun hale gelir. Bu agidan
multeciler ve siginmacilar hakkinda uretilen ve hegemonik hale gelen séylem, toplumsal alanin “biz”
ve “Otekiler” biciminde iki ana alana bdlinmesine neden olmaktadir. Dolayisiyla, toplumsalin ve
siyasalin kurulusunu mumkun hale getiren “biz” ve “Oteki” sOylemi gogu zaman toplumsal gruplarin
dislanmasina neden olur (Mouffe, 2015, s. 65). Multeciler ve siginmacilar hakkinda insa edilen ve

yeniden Uretilen hegemonik sdylemler “6teki” Gzerinde iktidar kurmanin bir araci haline gelmektedir.

Turkiye’'deki Suriyeli siginmacilar zerine yapilan ¢alismalarda medyada daha ¢ok “muhtag” ya da
“tehdit” temsillerinin 6ne ciktigi gorulmektedir (Efe, 2019, s. 64; Erdogan, 2014, s. 37; Onay-Coker,
2019, s. 383; Pandir, 2020, s. 105). Bu “tehdit” sdylemi ise sadece Turkiye’de degil dinyanin bircok
yerinde ayni tur suglamalara maruz kalan miulteciler ve siginmacilar igin de gegerlidir (Kreis, 2017,
s. 506; Pandir, 2020, s. 103; Shechory-Bitton ve Soen, 2016, s. 299). Foucault (2007, s. 77-78) da
sOylemin, iktidarin hem bir araci hem de bir sonucu oldugunu sdyler. O’'na gore iktidar ve bilgi
birbirlerine sdylem icinde eklemlenir. Sdylem, iktidari harekete gegirir, tretir ve guglendirir ama ayni
zamanda da yipratir ve zayiflatir. Ozne ve iktidar arasinda kopmaz bir bag oldugunu disiinen
Foucault'ya gore iktidar ise sadece kurumsal iligkiler gercevesinde 6zneyi denetim altina alan bir
yap! olmayip gundelik yasama, 6znenin zihnine ve hareketlerine de etki eden bir kurumdur
(Foucault, 2007, s. 72; Ozmakas, 2012). iktidar her yerdedir (Foucault, 2007, s. 72). Bu yiizden,
s6ylemin kendisi bir iktidardir ve séylem bu iktidari bilginin Gretilmesi ile yaratir (Sancar Usir, 1997,

s. 107). “Diglama” ve “yasak” ise sdylem dretiminin en bilinen yoludur (Sancar Usiir, 1997, s. 98).

Bu calisma, su¢ ve siddetle iligkilendirilen siginmacilarin ve maltecilerin belirli bir sdylemsel yapi
icerisinde konumlandinidigi (Laclau ve Mouffe, 2017, s. 185) gergeginden yola ¢ikmistir. Laclau ve
Mouffe’'un belirttigi gibi insa edilen ve yeniden Uretilen séylemler aslinda toplumun hegemonik
dizeninin bir yansimasidir. Bdylelikle olusan sdylem, icerisinde gug¢ iligkilerini barindirarak
toplumdaki siginmacilan olumsuzlayan “biz” ve “Gtekiler”i Uretir. Bu “biz” ve “Gtekiler” toplumsal
iliskileri kurandir. Bu galismada sug ve siddetle iligkilendirilen siginmacilarin sdéylemsel olarak nasil
kuruldugu ve sonrasinda insa edilen bu sdylemin, hegemonik dizeni yansitarak gazetelerde nasil

yeniden Uretildigi anlagiimaya caligilacaktir.
YONTEM
Arastirmanin Deseni

Calismanin temel sorusu “Turkiye’'deki yazili basinda siginmacilari ve multecileri su¢ ve siddetle

iliskilendiren sdylemler nasil temsil edilmektedir?” olarak ifade edilir. Calisma, nitel arastirma

yontemlerinden olan durum deseni (Creswell, 2018, s. 97) galismasidir. Veri toplama araglarini yazili

gazete haberleri (dokimanlar) olusturmaktadir. Gazetelerdeki haberler 2010-2020 yillari arasindaki
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zaman dilimi ile sinirlandinimigtir. Konu baglaminda siginmacilari ve multecileri su¢ ve siddet
odaginda konu alan gazete haberleri arastirmaya dahil edilmistir. Elde edilen veriler nitel icerik

analizi teknigi ile analiz edilmigtir.
Arastirmacinin Amaci

Calismanin temel amaci siginmacilari ve maltecileri sug ve siddetle iligkilendiren yazili haberlerde,
sdylemin nasil insa edildigini ve yeniden Uretildigini anlamaya ¢alismaktir. Bu gercevede asagidaki

sorulara yanitlar bulunmaya galigiimigtir:

1. Hiirriyette ve S6zcid’de siginmacilari ve miltecileri sug ve siddetle iliskilendiren haberlerde

sOylemler nasil inga edilmektedir?

2. Hiirriyette ve S6zci’'de siginmacilari ve miltecileri sug ve siddetle iliskilendiren haberlerde

sOylemler nasil yeniden uretiimektedir?

3. Hirriyette ve Sézci'de siginmacilari ve multecileri sug ve siddetle iligkilendiren séylemler

nasil farklilasmaktadir/benzesmektedir?
Arastirmanin Verileri

Arastirmanin verilerini Hdrriyet ve Sézcli gazetelerinde 1 Ocak 2010 ve 1 Kasim 2020 tarihleri
arasinda “siginmaci” ve “miilteci” anahtar kelimeleri ile taranan gazete haberleri olusturmaktadir.®
Arastirmanin yapildigi ddénem igerisinde gazete tirajlari en yiiksek olan ilk iki gazete (sirasiyla Sézcii
ve Hiirriyet) arastirma kapsamina alinmistir. Veriler, gazetelerin internet haber portallarindan
toplanmistir. Fakat S6zcii gazetesinin internet haber portalinda 2017 yili édncesindeki e-arsivlere
erisilememistir. Onceki yillara erigebilmek icin taramaya Google arama motorunun “Haberler’
sekmesi uzerinden devam edilmigtir. Hlirriyet gazetesinde siginmaci anahtar kelimesi ile 3.934;
multeci anahtar kelimesi ile 9.731 haber taranmistir. Sézcii gazetesindeki e-arsivlerin tamamina

erigsilemedigi icin toplamda taranan haber sayisi bilinmemektedir.

Amagh orneklem stratejilerinden 6lgut 6rneklemin kullanildigi ¢alismada (Patton, 2018, s. 243)
siginmacilari ve miultecileri sug ve siddetle iliskilendiren haberler arastirma kapsamina alinmistir. Bu
cercevede Hiirriyete ait 161 ve Sézci'ye ait 115 haber arastirma kapsamina dahil edilmistir.*
Arastirmada analize dahil edilecek haberler secilirken haber bagliklar dikkate alinmigtir. Elde edilen
haberler, yillarina ve kategorilerine (yerel, dinya ve gindem) gére diizenlenmistir. Kése yazilar ve
haber gorselleri analize dahil edilmemistir. Veri toplama ve analiz sureci Eylil 2020-Aralik 2020
tarihleri arasinda tamamlanmistir. S6zci’'nin yillara gdre anahtar kelimelerle taranacak e-argiv

sistemi olmamasi nedeniyle detayli bir tarama yapilamamasi bu arastirmanin sinirhligidir.

3 Calismanin verileri toplanirken siginmaci ve miilteci anahtar kelimeleri kullanilmis olmasina ragmen verilerin analizinde
su¢ ve siddetle iliskilendirilen miiltecilere (tanim igin bkz: YUKK, madde 61) rastlanmamistir. Bu ylizden galismanin
bulgulari ele alinirken sadece siginmaci kavrami kullanilacaktir.

4 Hiirriyet'te haberler; yerel (75 haber); giindem (37 haber) ve diinya (49 haber) haberleri; S6zcii'de ise giiniin iginden (8
haber); glindem (93 haber) ve diinya (14 haber) haberleri olmak lizere dagihm gostermektedir.
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Verilerin Analizi

Calismanin analiz surecinde bilgisayar destekli ATLAS.ti nitel veri analiz programi kullaniimistir.
Verilerin analizinde soylemlerin gorinen anlamlarinin Otesindeki gergekleri ortaya cikarmayi
amaglayan nitel igcerik analizi kullaniimistir (Demirci ve Kdseli, 2017, s. 360; Neuman, 2014, s. 371).
Temalar, timdengelimsel bir sekilde arastirmanin en basinda belirlenmigtir. Arastirmanin kodlama
slreci ise tiUmevarimsal bir sekilde Neuman (2014, s. 481-484)in acik, eksen ve segici
kodlamalarina gére yapilmistir. Arastirmacilar tarafindan verilerin okumasi yapilarak ilk kodlamasi
(acik kodlama) gergeklesmistir. Verilerin Gzerinden tekrar gegilerek ilk kodlar gézden gegirilmis ve
birbirleriyle iligkili kodlar bir araya getirilerek kategoriler olusturulmustur (eksen kodlama). Son
asamada (segici kodlama), galismanin basinda belirlenen temalar (séylemin insasi ve sdylemin
yeniden Uretimi) kategorilerle ayrintilandiriimig, olusturulan kategoriler temalara yerlestirilmigtir
(Bilgin, 2014, s. 14).

Nitel arastirmalarda yapilan analizin guvenirliligini saglamak adina bazi yollar bulunmaktadir. Bu
calismanin guvenilirligini olusturan bakis, arastirmacilar disinda biri olan uzman gértsudur (Creswell
ve Miller, 2000, s. 129). Arastirmacilar tarafindan temalar, kategoriler ve kodlar belirlendikten sonra
alanda uzman bir arastirmacidan kodlarin uygunlugunu kontrol etmesi ve arastirmacilarin algisini
genisletmek igin veriler Uzerinde yorumlama yapmasi istenmistir (Glesne, 2015, s. 293). Bu
disaridan bakis galisma sureci boyunca kullaniimistir. Uzmandan gelen kodlara, kategorilere ve
temalara yonelik geri bildirimlerle aragtirmanin guvenilirligi arttinimistir (Creswell ve Miller, 2000, s.
129).

Yapilan igerik analizinde Hurriyet'ten elde edilen on bes kod, alti kategori altinda; Sézcu
gazetesinden elde edilen on U¢ kod, bes kategori altinda gruplandiriimistir. Sdylemin insasi
temasinda yer alan kategoriler yapilan analiz sonucuna gére her iki gazete icin ayni olarak
belirlenmistir. Bunlar: a) “6tekinin temsili”, b) kimlik insasi ve c) siddetin ézneleridir. Hurriyet'te
sOylemin yeniden Uretimi temasinda yer alan kategoriler; a) umudun suga déniismesi, b) yakalandi-
gbzaltina alindi! ve c) bir ceza olarak sinir disi etme’dir. Sdzci’de ise sdylemin yeniden uretimi
temasinda yer alan kategoriler; a) yakalandi-gézaltina alindi! ve b) kamu diizenine ‘“tehdit” (mi?)
olarak gruplandiriimistir. Calismanin temalari ve kategorileri bulgular bélimunde goérsel olarak ($ekil
1, Sekil 2, Sekil 3 ve Sekil 4) gosterilmektedir.

BULGULAR
Hurriyet

Hiirriyetin haber bagliklarinda siginmacilari “fail” olarak gosteren bir sdylem inga edilir.’® Haber

baslklarinda en c¢ok kullanilan kavramlar sirasiyla “yakalandi”, “multeci” “kacak” ve Suriyelidir.

5 Hiirriyet'te siginmacilan sug ve siddetle iliskilendiren ve analize dahil edilen 6rnek haber basliklarindan bazilari su
sekildedir: “Zabitadan Suriyeli operasyonu” (13.08.2015, Hurriyet Yerel); “PKK’h sanildi, Suriyeli siginmaci ¢iktr”
(21.08.2015, Hurriyet Gindem); “Canakkale’de 246 siginmaci yakalandi” (14.01.2016, Hurriyet Yerel); “Mahkeme
‘hurdalikta yasayan’ Suriyeli hirsizi ilanla ariyor” (28.05.2016, Hiirriyet Glindem); “Korkung iddia: Afgan muilteci Ust diizey
AB gorevlisinin kizina tecaviiz edip 6ldirdd” (05.12.2016, Hurriyet Diinya); “Cezaevinde yatanlarin Ugte biri yabanci

490



Bulgurcuoglu ve Aykutalp

Haber iceriklerinde Avrupa’da asiri sag partilerin, siginmacilara ve midltecilere kargi olumsuz
tutumlarini igeren haberlere rastlanmistir. Avrupa’da tutuklanan miultecilere iliskin haberler gazetede
agirlikli olarak yer bulmaktadir. Yapilan tarama esnasinda, Hdrriyet'te siginmacilarla ilgili daha ¢ok
ekonomik temelli haberlerin 6ne c¢iktigi (6zellikle Suriyeli siginmacilara yoénelik ekonomik
harcamalara iliskin haberler) ve siginmacilara yonelik siddet ve sug sdylemlerini igeren haberlerin
agirhikli oldugu gérulmektedir. Gazetede glvenlik temelli konular 6ne gikmaktadir. Yapilan kelime
bulutu analizine gore sirasiyla “yakalandi” (374), “Suriyeli” (217), “kacak” (166), “guvenlik” (157) ve
“polis” (112) en ¢ok kullanilan kavramlardir. Elde edilen tema ve kategoriler Sekil 1 ve 2'de

gosterilmektedir.
Hiirriyet’'te S8ylemin ingasi

Sekil 1. Hiirriyet'te Sdylemin ingasi Temasi ve Kategorileri

Soylemin

Ingasi

| | |
"Otekinin" Siddetin
Temsili Ozneleri

Kimlik insasi

Hiirriyet gazetesinde siginmacilari sug ve siddetle iliskilendiren haberlerin iceriklerinden ziyade
haber bagliklarinin séylemi olusturmada daha belirleyici oldugu gérilmektedir. Gazetede “6tekinin”
temsili; siginmacilarin ve maltecilerin surtklendikleri sug turleri ve “kacak” temsilin agirlikli oldugu
haberler Uzerinden kurgulanmaktadir. Malvarliina yonelik (hirsizlik, gasp), uluslararasi suglar
(g6¢men kagakgiligr), topluma karsi (dilencilik, fuhus, uyusturucu bulundurmalticareti, yasa disi gida
uretimi), cinsel dokunulmazhga karsi (tecaviiz, gocuga yoénelik cinsel istismar) ve kisilere karsi
(cinayet, yaralama) islenen sugclar siginmacilarin “fail” olarak yer buldugu sug tirleri arasindadir.®
Kisilere karsi islenen suclar gazetede en fazla kodlanan (28) sug turtdir. Bu sug tiriiniin daha ¢ok
siginmaci gruplarin arasinda islendigi gérilmektedir. Cinsel dokunulmazliga kargi sug isleyenler ise
gogunlukla diinya giindeminde yer almaktadir.” Hiirriyet'te yerel ve glindem haberlerinde 6ne gikan
‘kacak” kavrami siginmaci gruplart tanimlarken en ¢ok kullanilan kavramlardandir. “Kagak”
haberlerinde, haberin igeriginin basligi yansitacak sekilde kurgulandigi gorulur. “Yasadigi” yollarla
ulkeye girmek ya da ulkeden ayrilmak isteyen siginmacilar uzerinden sekillenen ve hem haber

basliklarinda hem de icerikte yer verilen bu sdylem daha ¢ok yerel haberlerde gértlmektedir.

kokenli” (03.07.2017, Hurriyet Dinya); “Sug isleyen kendini sinir disinda bulur” (05.07.2017, Hirriyet Gindem); “Suriyeli
siginmacilar i¢in galisan engelliye, Suriyeli gocuklardan gasp” (04.10.2017, Hurriyet Yerel); “Otomobil galmaya galisan 3
iranliya tutuklama” (26.09.2018, Hiirriyet Yerel); “Yeter yapma’ dedikge acimasizca sapladi” (02.08.2019, Hiirriyet Diinya).
6 Arastirmacilar tarafindan sug tiirlerinin gruplandiriimasinda 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu temel alinmistir.

7 “Bir pedofilleri eksikti” (20.03.2016, Hurriyet/Diinya); “Bochum’daki tecaviiz zanlisi da mlteci ¢ikti” (06.12.2016, Hirriyet
Diinya); “Iranli siginmaci cinayetten tutuklandr” (05.09.2017, Hiirriyet Yerel).
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Hiirriyette siginmacilan sug ve siddetle iliskilendiren haberlerde kimlik insasi; uyruga dayal temsil,
statlye dayali temsil ve sayisallagtirma Uzerinden kurulmaktadir. Uyruga dayal temsil olarak
“Suriyeli”, “Afgan, “iranli” kullanimi hem haber basliklarinda hem de igerikte yer bulur. Ozellikle 2016
ve 2017 yillarindaki haberlerin basliklarinda uyruga dayall temsilin daha fazla oldugu goérilmektedir.
Uyruga dayall temsilde yerel ve gindem haberlerinde “Suriyeli” kullanimi éne ¢ikar (“Suriyeliler”,
Turkiye’'de en fazla sayiya sahip siginmaci grubunu olusturduklari i¢cin [UNHCR, 2020]). Siginmaci,
milteci ve gdgmen kavramlarinin kullanimini kapsayan statlye dayal temsil ise yakalanan ya da
gbzaltina alinan siginmacilar temsil ederken kullaniimaktadir.® Bu kimlikler ise sayisallagtirma ile
inga edilir. Haber basliklarinda ve iceriklerde yer alan ve “kagak” olarak yakalanan siginmacilari

temsil ederken “6tekinin” sayisallastirma ile kuruldugu gérilmektedir.®

Hiirriyette siddetin 6zneleri; siginmaci gruplar arasindaki siddet, kollukla karsilikli iliskiler/gatigsmalar
ve siddete karsi siddetin yer buldugu haberler Gzerinden inga edilir. Magdurun da failin de siginmaci
oldugu gruplar igerisindeki siddet bu kategori icerisinde en fazla alintilanan (17) koddur. Burada
siginmaci ve mdulteci gruplar icerisinde meydana gelen kavgalar ve gruplarin birbirlerine karsi
isledikleri suclar yer almaktadir. Bu sdylemler ise daha ¢ok uyruga dayali temsil yoluyla insa
edilmistir.”® Kollukla karsi karsiya gelen siginmaci gruplarin birbirleriyle catismasina da haberlerde
yer verilmigtir. Polisle karsilikh ¢atismaya giren siginmacilarin yer aldigi haberler ise ¢ogunlukla
dinya haberlerinde kendine yer bulmaktadir." Haberlerin iceriklerinde siddetin “faili” olarak gortilen
siginmaci gruplara, yerel toplum tarafindan yine siddetle karsilik verildigi gériilmektedir.'? Diinya
kategorisinde yer alan haberlerin siddetin 6zneleri olarak “yabancilari” hedef aldigi ve kamusal
alanda bir tehdit algisi olugturulmasina zemin hazirladig gérilir.™ Fakat “yabancilarla” birlikte sug
oranlarinin artmasinin dogrudan iligkili olmadigina dair az sayida olsa da haber demeglerine ve

verilere rastlanmaktadir.'

8 “Izmirde dev operasyon! Gemide 276 siginmaci yakalandi” (07.07.2020, Hiirriyet Giindem).

9 “Canakkale’de 423 kagak yakalandi” (17.09.2015, Hurriyet Yerel); “Erzincan’da Afgan uyruklu 127 siginmaci yakalandi”
(13.10.2017, Hurriyet Yerel); “Ege Denizi'nde 9 ayda 36 bin 600 kagak gégmen yakalandi” (03.10.2019, Hirriyet Gindem).
10 “Midilli'nin Moria siginmaci kampinda 19, 20 ve 24 yaslarinda 3 Cezayirli gégmen, bir Fasli gégmene cinsel saldirida
bulundu” (11.10.2016, Hurriyet Diinya).

1 “italya’da miilteciler polisle gatisti” (02.08.2011, Hiirriyet Diinya); “Siginmacilar polis zoruyla tahliye edildi” (23.10.2015,
Hirriyet Diinya).

12 “Samsun'da parkta para gosterme bahanesiyle 15 yasindaki kiz cocuguna elle tacizde bulundugu iddia edilen Irakli
miilteciye vatandaslar tarafindan meydan dayagi atildi” (26.09.2015, Hurriyet Giindem); “Almanya’nin Koln kentinde
yilbasi gecesi yasanan taciz ve gasp olaylari nedeniyle siginmacilara yonelik artan tepkiler saldiriya doniisti” (11.01.2016,
Hirriyet Diinya).

13 “Cezaevinde yatanlarin (gte biri yabanci kékenli” (03.07.2017, Diinya); “Fransa’da tutuklu siginmaci gocuklarin sayisi
yuzde 70 artti” (04.07.2018, Hurriyet Diinya).

4 “Suriyelilerin Turkiye'de islenen toplam suglara orani Tirkiye'deki toplam nifuslari géz 6niinde bulunduruldugunda
llkemiz genel suglarina gore oldukga azdir. Suriyelilerin karistiklar olaylarin Turkiye’deki toplam asayis olaylarina orani
2014-2017 arasinda yillik ortalama yizde 1.32'dir. Dilencilikten yakalananlardan bazilarinin Suriyeli kihgina girmis
sahislardan olustugu da anlasiimistir’ (igisleri Bakanhgi, 05.07.2017, Hiirriyet Giindem).
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Hiirriyet'te Sylemin Yeniden Uretimi

Sekil 2. Hiirriyet'te Séylemin Yeniden Uretimi Temasi ve Kategorileri

Soylemin

Yeniden
Uretimi

Yakalandi- .
Umudun Suga Gézaltina Bir Ceza Olarak

Doénusmesi Alindi! Sinir Digi Etme

Hirriyetfte siginmacilari su¢ ve siddetle iliskilendiren soylemlerin yeniden Uretiminde umut
yolculuguna g¢ikanlarin yolculuk esnasinda ya da 6ncesinde kolluk tarafindan yakalanmalarina dair
haberler en sik kodlananlar (42) arasindadir. Yasa disi yollarla Tirkiye’den Yunanistan’a gegmek
isteyen siginmacilar Hiirriyet'te bir glvenlik meselesi olarak ele alinmigtir. Haber bagliklarinda ve
icerikte umut yolculari sayisallastirilarak ve uyruga dayali temsil edilerek verilir.'® 2016 yilinda sayica
fazla olan bu haberler agirlikh olarak yerel haberlerde yer alir. “Umut yolcularina” iliskin haberlerde

siginmacilara iligkin sdéylem “yakalandi” seklinde yeniden Uretiimektedir.

Hiirriyette yakalandi-gézaltina alindi! kullanimi kolluk tarafindan yakalanan “kagaklar’, multeci
operasyonlari ve siginmacilari terdrizmle iliskilendiren haberler Uzerinden yeniden Uretilir.
Yakalanan ya da gdzaltina alinan siginmacilara ve miultecilere iliskin haberler bu kategori icerisinde
siklikla (79) kodlanmigtir. Yasadigi yollarla yurt disina gitmek isteyen “umut yolcularinin” yer aldigi
bu haberlerde “kagaklar” kolluk tarafindan “yakalanmakta” ve haber basliklar ile igerige bu sekilde
yansitilmaktadir. Bu sdylem “kacak” haberlerinde siginmacilari sayisallagtirarak kendini gosterir.
Hirriyefte “milteci operasyonu” baglikli haberler siginmacilari dogrudan sugla iliskilendirir ve
“tehlike” séylemini yeniden retir.'® Yakalandi-g6zaltina alindi! kullaniminin bir diger kullanildigi yer
siginmacilari terérizmle iliskilendiren haberlerdir. Bu haberlerde Suriyeli siginmacilarin éne ¢iktig

gorular."’

Hiirriyette sug isleyen siginmacilarin sinir disi edilecegine dair haberler “fail” sdyleminin gazetede
yeniden uretildigi haberler arasindadir. Bir ceza olarak (ilkeden sinir digi etme Ozellikle Avrupa’da
sug isleyen miiltecilere yonelik haberlerde goériilmektedir.'® Béylelikle “fail” siginmacilara ydnelik

yaptirim olarak yasaklamanin éne ¢iktigi goéralir. Sinir digi etmeye ek olarak sug isleyen miiltecilerin

15 “Mugla'nin Bodrum llgesi aciklarinda, umut yolculuguna gikan Pakistan uyruklu 51 miilteci, lastik bot iginde
Sahil Guvenlik ekiplerince yakalandi” (29.07.2016, Hrriyet Yerel).

16 “Zabitadan Suriyeli operasyonu” (13.08.2015, Hurriyet Yerel); “Bodrum’da miilteci operasyonu” (19.02.2016,
Hurriyet Yerel).

7 “PKK’ll sanildi; Suriyeli siginmaci gikti: “Samsun’da gezmeye gittigi mahallede PKK'li terérist sanilan bir kisi
vatandaslar tarafindan etkisiz hale getirilip jandarmaya teslim edildi. Jandarma yapti§i sorusturmada
stphelinin Suriyeli siginmaci oldugunu belirleyip serbest birakti” (21.08.2015, Hirriyet Giindem).

8 “Almanya sug igleyen midltecileri kolayca sinir disi etmeye hazirlaniyor. Almanya, Suriye'ye

gonderemeyecegi suclu miultecileri Turkiye'ye gondermeyi planhyor” (01.02.2016, Hurriyet Dinya).
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statllerini kaybedeceklerine yonelik politka uygulamalari haber bagliklarinda éne g¢ikmaktadir.'

Gazetede siginmacilari sinir digi etmeye ydnelik haberlere herhangi bir elestiri getiriimemektedir.
Sozcii

Sézcii'de haber bagliklarinda siginmacilari “fail” olarak temsil eden bir sdylem inga edilir.?® Haber
bashklarinda en ¢ok kullanilan kavramlar sirasiyla “Suriyeli”, “yakalandi” ve “siginmaci’dir. Fakat,
siginmacilari sugla iliskilendiren haberlerde icerikleri eksik yansitan basliklar gériilmektedir.?'
Sb6zci’de yapilan kelime bulutu analizine goére “Suriyeli” (350), “Afgan” (144), “polis” (138),
“yakalandi” (130) ve “kagak” (96) en fazla kullanilan kavramlar arasindadir. Gazetede haber igerikleri
genis bir perspektifle ele alinmaktadir. Siginmacilari haber basliklarinda “fail” olarak temsil eden
haberlere rastlanmakla beraber toplumdaki sosyal sorunlari (ikinci esler, kadin ticareti gibi) ele alan

haber metinleri de vardir. Elde edilen tema ve kategoriler Sekil 3 ve 4’te gosteriimektedir.
Sézcii’de Séylemin insasi

Sekil 3. Sdzcii'de Séylemin ingasi Temasi ve Kategorileri

Soylemin

Ingasi

"Otekinin" Siddetin
Temsili Ozneleri

Kimlik insasi

So6zci'de “Gtekinin” temsili siQinmacilarin surtklendikleri suglar Uzerinden insa edilir. Bunlar
icerisinde kisilere karsi (6ldirme, yaralama); topluma karsi (dilencilik, fuhusg, yasa disi isletmeler,
belgede sahtecilik); cinsel dokunulmazhida karsi (cinsel istismar, taciz); malvarhdina yonelik
(hirsizhk, gasp) ve uluslararasi suclar (gd¢cmen kacakgiligi ve insan ticareti) yer alir. Kigilere karsi
islenen suglar en fazla alintilanan (25) koddur. Bu sug tiri, daha ¢ok siginmaci gruplarinin kendi
icerisinde meydana gelir.?? Yasadis! olarak ilkelere giris yapan ya da iilkelerde yasa digi olarak
yasayan dizensiz gdgmenlere yonelik kullanilan “kagcak” kavrami haber basliklarinda yer almamakla

birlikte yer yer icerikte kullaniimaktadir.

19 “Sug igleyen miilteci statlistini kaybedecek” (01.11.2017, Hirriyet Diinya).

20 Sézeiide siginmacilar ve mlltecileri sug ve siddetle iliskilendiren ve analize dahil edilen 6rnek haber basliklarindan
bazilan su sekildedir: “Miilteciler ortali@i birbirine katti” (27.03.2013, Sézcii Giiniin iginden); “5.6 milyar dolarlik ‘ciplak
ayaklar” (11.05.2015, S6zci Gindem); “Almanya’yi soke eden cinayetin siiphelisi Afgan muilteci ¢ikti” (5.12.2016, Sozci
Diinya); “Misafirler (!) su¢ makinesi gibi” (15.05.2016, S6zcl Giindem); “Siginmacilarin karistigi sug olaylar 5 bini astl”
(30.01.2016, Sozcu Dinya); “Mersin’de gurilti cinayeti! Failler Suriyeli...” (15.05.2017, Sézcli Gindem); “Mahalleli ile
kavga eden Suriyeliler tahliye ediliyor” (18.04.2017, S6zcli Glindem); “Cezaevinde ilk sirada Suriyeliler var” (20.11.2018,
So6zcl Gilindem); “Milteci kagakgiligini Afgan ve Suriyeli geteler yonetiyor” (03.11.2019, Sézci Gindem); “Beyoglu’'nda
Filistinli Suriyeliyi bigakladi” (03.12.2019, Sézcii Giindem); “izmir'de bir gemide 276 siginmaci yakalandi” (07.07.2020,
So6zclt Gundem).

21 “Cezaevinde de ilk sirada Suriyeliler var” (20.11.2018, S6zcli Glindem) haber basliginin igerigi “Cezaevinde bulunan
yabanci Ulke vatandaslarinin yiizde 40’ini Suriyeliler olusturdu” seklindedir.

22 “Afgan ile Suriyeli grup arasinda bigakli kavga: 3 yarali” (08.02.2019, S6zci Glindem); Beyoglu'nda Filistinli Suriyeliyi
bigakladi” (03.12.2019, S6zci Gindem); “4 Suriyeli Irakli emlakglyl parasi igin 6ldirmekten gozaltinda” (16.12.2016,
So6zclt Giundem).
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Gazetede kimlik insasi hem haber basliklarinda hem de igerikte yer bulan uyruga dayal temsil,
statiiye dayali temsil ve sayisallastirma Uzerinden kurulur. Uyruga dayali temsil, kimlik insasinda en
fazla alintilanan (85) koddur.?® “Suriyeli” kullanimi gazetede en gok kullanilan sdylemdir. Statliye
dayal temsil ise kullanim agisindan az olmakla birlikte (21) yasa disi gegis sirasinda yakalanan
insanlari temsil etmek icin “kagak” kavrami yerine tercih edilir.?* Bu haberler ise sayisallastirilarak

insa edilir.

Sé6zci'de giddetin 6zneleri; siginmaci gruplar arasindaki siddet, yerel halk ile siginmacilar arasindaki
siddete karg! siddet ve kollukla karsilikli iligkiler/catigsmalarin yer buldugu haberler tGzerinden insa
edilmektedir. Siginmaci gruplarin kendi icerisinde meydana gelen siddet haberleri bu kategori
icerisinde en fazla alintilanan (22) koddur. Siginmacilarin “fail” ve ayni zamanda magdur oldugu bu
haberlerde gruplar icerisinde meydana gelen catismalar ve kigsilere kargi islenen suglar 6ne
cikmaktadir. Haberlerin igeriginde siginmacilar tarafindan iglenen suglara yonelik yerel halkin da
tepki olarak yine siddetle karsilik verdigi goriliir.2® Kollukla iligkiler/catismalar, siginmacilarin kolluga
karsi gosterdigi siddet tepkileri olarak haberlerde yer bulurken, kolluk tarafindan siginmacilara karsi
gosterilen tepkiler de yer almaktadir.?® Haberlerde, siddetin 6zneleri siginmacilar olmakla birlikte

haber iceriklerinde yerel halkla siginmacilar arasindaki toplumsal gerginlikler 6n plana gikmaktadir.?’
Sézcii’de Séylemin Yeniden Uretimi

Sekil 4. Sdzcii'de Séylemin Yeniden Uretimi Temasi ve Kategorileri

Soylemin

Yeniden
Uretimi

Yakalandi- Kamu Dizenini
Gozaltina Alindi! Tehdit (Mi)?

23 “Suriyeli milteciler polisi tagladi” (28.10.2012, S6zcli Giindem); “Zabita, Suriyeli dilencilere dokunamiyor” (20.05.2014,
S6zcl Giundem); “Bodrum’da 19 Pakistanli siinmaci yakalandi” (21.02.2016, S6zci Giindem).

24 “Izmirde bir gemide 276 siginmaci yakalandi” (17.7.2020, Sézcii Giindem); “Canakkale’de 246 siginmaci yakalandr”
(14.01.2016, S6zci Gundem); “1.5 ayda 6 bin 600 siginmaci yakalandi” (24.02.2016, S6zci Giindem).

25 “Syriyelilere yonelik tepki, gegen pazartesi giinii Unaldi Mahallesi'nde oturan Hidir Calar’in, evinden ¢ikmasini istedigi
Suriyeli kiracisi ve beraberindekiler tarafindan bigaklanarak éldirilmesi ile tirmandi. Polisin biber gazi ve basingh suyla
miidahalesi ile son bulan gerginlik, diin 6gle saatlerinde yeniden alevlendi ve Unaldi Mahallesi’nde Suriyelileri istemedigini
sOyleyen bazi kisiler, sokakta gegen 2 Suriyeliyi dévdi, siginmacilara ait isyerlerini tahrip etmeye kalkisti” (13.08.2014,
So6zclt Giundem).

26 “Hatay ve Kahramanmarag'taki Suriyeli siginmacilar ile polis bir kez daha karsi karsiya geldi. Tim ihtiyaglan Tirkiye
tarafindan karsilanan Suriyeli siginmacilar, Kahramanmaras'ta kendilerine yardimlarin ulastiriimadigini iddia ederek polisi
tasladi” (28.10.2012, Sézcii Giindem); “isveg’in Vastervik Belediyesi'ndeki siginmaci kampindaki kavga ve kampta tahribat
yapildigi ihbari Gizerine olay yerine giden polis bir siginmaciyi silahla vurdu” (29.08.2016, S6zci Giindem).

27 “Ulkelerindeki i¢ karisikliktan kagip geldikleri Adana'da bir yildir kiraladiklari evde ailesiyle oturan Suriyeli 19 yasindaki
A.T.'nin ayni sokaktaki N.D. adli kadina tacizde bulundugu iddiasi, mahalleliyi ayaga kaldirdi. Ofkeli gruptan bir kisi, 20
Suriyeli'nin yasadi§i eve pompal tiifekle ates etti” (04.09.2013, Sézcii Giindem); “Suriyeli Tiirk kiza saldirdi... iige ayada
kalkt!” (18.06.2019, Sézci Giindem).
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So6zci'de yakalandi-gézaltina alindi kullanimi yasa disi gegisle Avrupa’ya gitmek isteyen
siginmacilar Gzerinden yeniden Uretiimektedir. Yasa disi yollarla yurt disina gitmek isteyen “umut
yolcularinin” yer aldigi haberlerde siginmacilar kolluk tarafindan “yakalanmakta” ve haber bagliklari
ile icerige bu sekilde yansitilmaktadir. Bu sdylem sayisallastirma ile kurulur.?® Yasa disi yollarla
Tarkiye'ye gelen ya da Avrupa’ya giden dizensiz gé¢cmenlerin yer aldigi bu haberlerde Turkiye'nin

g6¢ politikasina deginen/elestiren haber igerikleri de vardir.?®

Sézci, haber igeriklerinde yer yer siginmacilari kamu dizeni igin bir “tehdit” olarak gostererek hem
haber bagliklarinda hem de haber iceriklerinde séylemi yeniden uretir.*® Siginmacilar sadece sug ve
siddetin degil sosyal sorunlarin da “faili” olarak gériliirler.® Yine de Sézci’de siginmacilarin kamu
diizeni igin bir tehdit olup olmadigi dikotomiler seklinde karsilik bulur. Olumsuz séylemler yer
almasina ragmen bir yandan siginmacilarin olumsuz yasam kosullarina deginilmekte®?; bir yandan
da soylemlerin arkasindaki gercekleri agiga ¢ikarmada kullanilan verilerin haber igeriklerinde yer

aldigi gérilmektedir.®
TARTISMA
Hiirriyet'te ve Sézciide Soylemin insasi

Gazetelerde sdylemin insasinda “kacak” kullaniminin (Hdirriyette Sézcii’'ye kiyasla daha fazla olmak
uzere) siginmacilan temsil ederken 6ne ¢iktigi gérilmektedir. Multecilere dair haber metinlerinin
incelendigi bir calismada da retorik agisindan “kacak” kavrami en c¢ok tekrarlanan kavramdir
(Kolukirik, 2009, s. 10). Gog literatlrinde statller Gzerinden ele alinan bir meselenin medyada
‘kagak” seklinde sOylemsel olarak insa edilmesi, hem siginmacilarn “faillestirmekte” hem de

statllerini ve her seyden once insan olduklari gergegini goz ardi etmektedir.

Gazetelerde siginmacilara yonelik statiye dayal temsil (multeci, siginmaci kullanimi) kullanilsa bile
kimlik insasinda tutarh bir sdylem insa edilmedigi, bununla birlikte uyruga dayali temsilin kullaniminin
(“Suriyeli”, “Afgan” kullanimi gibi) 6ne c¢iktigi gortlmektedir. Bu tutarsizh@in, Turkiye’nin gog¢
meselesinde butlncil olmayan bakisini yansittigi disunulmektedir. Gogmenlere yonelik milteci,
siginmaci, gegici koruma statistu gibi kavramlarin tartigildigi ama bunun cografi sinirlihklar
Uzerinden inga edildigi Turkiye’de “yabancilara” kargi inga edilen sdylemlerde tek bir statl yerine

uyruk, belirleyici hale gelir. Toplumda hegemonik olan “biz” ve “Gtekiler” ayrimi, ayni topraklarda

28 jzmir'de tam 202 si§inmaci yakalandi! (haber bashgi). izmirin Cesme ilgesinde yapilan dért ayri operasyonda, yasa disi
yollarla yurt disina gikmaya galisan 202 siginmaci yakalandi (haber igerigi) (01.10.2016, S6zci Giindem).

2 “Afganistan ve Pakistan'dan yola gikan gégmenler Tiirkiye'ye iran sinirindan yasa disi yollarla elini kolunu sallaya sallaya
giriyor. Sasirtici sekilde sinir hattini kevgire geviren gogmenler asker ve polise yakalanmadan yollara dustyor...”
(03.04.2018, S6zcli Gindem).

30 “Gog ve kaos” (14.01.2014, Sézcii Giiniin Iginden); “Nur topu gibi bir sorun” (28.10.2012, Sézcii Giindem); “Siginmaci
faciasi” (20.03.2016, S6zcu Gindem); “Suriyeli avi “(13.08.2014, S6zci Gindem); “Suriyeli kuma krizi” (29.01.2014, S6zcu
Giiniin icinden); “Su¢ makinesi” (15.05.2016, Sézcii Giindem); “Her yer Suriyeli kayniyor” (14.01.2014, Sézcii Giiniin
Iginden).

31 “Artan gdgle birlikte agirlasan sosyo-ekonomik sorunlar halkta huzur birakmadi” (14.01.2014, Sézct Giindem).

32 “Suriyeliler sokaklarda yasiyor, alt gegitlerde, metro istasyonlarinda ve kavsaklarda dileniyor. Suga karisanlarin
sayisinda da giderek artis yasaniyor” (11.05.2015, Sézcii Giiniin iginden).

33 “Bu yil icinde Suriyelilerin karistigi ‘kasten yaralama' ve ‘hirsizlik' gibi suglar 6n siralarda yer aliyor. Kilis'te islenen
suglarin yiizde 30'u da Suriyelilerden kaynaklandi” (15.05.2016, Sézcii Giindem); “Gég idaresi verilerine gére; yiizde 0,4
oraniyla (sug orani) sanildiginin aksine diigiik durumda” (06.07.2019, S6zcii Giindem).
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dogup dogmamak (vatandaslik) tGizerinden insa edilir. Medya ise bu séylemi siginmacilarin, farkhhk
konumlari (ulusal kimlik) Gzerinden yeniden Uretir. Fakat burada kastedilen siginmacilarin stattlerini
vurgulayan bir sdylemin ingsa edilmesi degildir. Nitekim 2011 yilindan itibaren Tlrkiye'ye savastan
kacarak gelen “Suriyeliler” icin belirlenen “gegici koruma statiisi” sdylem itibariyle siginmacilara hak
temelli bakmayarak (“gegici”), igerisinde bir gug iligkisini (“koruma”) barindirir. Milteci belirleme
sistemi olmasaydi insanlar yine var olacaklardi ancak onlari multeci, siinmaci ya da gé¢men olarak
tanimamis olacaktik (Hardy, 2003, s. 19). Fakat dinyada siginmacilarin ve mudltecilerin sayisi
artmaya devam ettikge uyruga dayali temsilin ya da farkli statileri igerisinde barindiran sdylemlerin

karmasik hale gelmeye devam edecegi distunulmektedir.

Gazetelerde sdylemin insasinda siginmacilari sayisallagtirma 6ne ¢ikmaktadir. Nifus ve vatandas
kavrami arasinda ayrima giden Chatterjee (2004, s. 34, 136)’ye gore nufuslar, kalkinma ya da refah
politikalarinin hedefindeki insanlari belirli sosyal ve ekonomik 6zelliklere goére belirleyen ampirik
kategorilerdir. Tamamen tanimlayici ve deneyseldirler; normatif bir yik tasimazlar. Deneysel ve
davranissal ozelliklere gore teshis edilen (Hirriyette sikhikla vurgulanan “kagak” temsil gibi),
tanimlanan ve siniflandirilan nifuslar, sayim ve arastirmalar gibi istatistiksel tekniklere tabii olurlar.
Chatterjee, nufus gruplari (yoksul kadinlar gibi) icin olusturulacak her bir planin ampirik olarak
belirlenecegdini, nifus sayimi ve anketlerle kaydedilecegini soyler. Ve boylelikle nufuslar, devletin
siniflandirma semalari tarafindan Uretilecektir. Yani siginmacilar somut ve yasayan varliklar olarak
gorulmek yerine, soyut sayisal ifadelerin bir toplami olarak goruleceklerdir. Bu calismada da
gazeteler, kolluk tarafindan “yakalanan” siginmacilari sayisallastirmakta ve somut insanlar olarak

degil ampirik verilerle sdylemsel olarak inga etmektedir.

Alman medyasi Uzerine yapilan bir calismada milteci goci tartismalari baglaminda kalttran siklikla
“‘ben” ve “Oteki” arasinda uzlagmaz bir ayrimcilik olusturmak igin kullanildigi ve boylelikle “multeci
gocu tarafindan tehdit edilen” homojen bir Alman siyasi kimligi yanilsamasinin yaratildigi
gorulmastur. Multecilerin bu nedenle Alman toplumuna temelde yabanci olarak tanimlandigi ve
onlarin bu yabanciliginin kiltirel tezatliklarinin bir etkisi olarak sunuldugu belirtiimektedir (Mattissek
ve Schopper, 2019, s. 261). Bu calismadan hareketle Turkiye icin de benzer bir durum oldugu
sOylenebilir. Turkiye’de medya tarafindan insa edilen bu “6tekilestirici” sdéylem yerel toplum ve
siginmacilar arasinda antagonistik bir iliski yaratmaktadir. Clinki medya tarafindan olusturulan
stereotip temsiller, miltecilere ve siginmacilara karsi toplum icerisinde ényargiya ve olumsuz
tutumlara yol agar (Pandir, 2020, s. 104). Haberlerde yer alan siginmacilarin “fail” oldugu siddet ve

sug olaylarina yerel halk tarafindan yine siddetle karsilik verilmesi de bu durumu kanitlar niteliktedir.

Laclau ve Mouffe (2017, s. 169)'a gore sdylem igindeki farklilik konumlari momentlerdir. Momentler
sOylem igerisinde eklemlenme ile ortaya gikar. Turkiye’de go¢ meselesindeki hegemonik duzenin bir
tarafi vatandaslik tUzerinden insa edilir. Ayni dili konus(a)mamak ve ayni topraklarda dogmamis

olmak toplumdaki farkliliklar olugturur. Boylelikle Laclau ve Mouffe’'un belirttigi gibi bu farkhlklar

497



Toplum ve Sosyal Hizmet Cilt 32, Say1 2, Nisan 2021; s. 483-504

kimlikleri inga eder. Mouffe (2015, s. 65)'a gore kolektif kimliklerde “biz” yaratiimasi “onlar”in formule
edilmesiyle mumkindur. Bu kolektif kimlikler; eylem, séylem ve dil oyunlariyla sekillenen ve her
zaman donustirdlip farkh sekillerde ifade edilebilecek ingalardir. Yani toplumda “biz” yaratabilmek
icin “onlar’in var olmasi gerekmektedir. “Onlar’I inga eden de toplumun hegemonik yapisidir. Bu
calismadan hareketle Turkiye yazili basininda siginmacilara yonelik soylemin insasinin dil, kultar,
yasam farkhliklari ve etnik kimlik Gzerinden kuruldugu gérdlar. “Biz”i temel alarak, siginmacilarin dili,
kalturd, yasam tarzi ve etnik kimligiyle eklemlenerek olusmus bu farkhliklar “onlar’ séylemini inga
eder. Bu eklemlenme “biz” tarafindan diglayici bir sekilde kuruluyorsa eger “onlar”, “Gtekilere”
donusur. Boylelikle olusan yapilasmig biutin sodylemi kurar. Siginmacilara yodnelik sdylemin
insasinda gazetelerde dne c¢ikan “kagak” kullanimi, uyruga dayal temsil ve sayisallagtirma ise
onlarin kimliklerinin ayrilmaz birer parcasi degildir. Aksine iligkiseldir ve her zaman dénustarulebilir.
Fakat bu galisgmadan hareketle medyanin siginmacilara yonelik sOylemin ingasini degistirmedigi,

aksine yeniden ve yeniden urettigi gorulmektedir.
Hiirriyette ve Sézcii’de Soylemin Yeniden Uretimi

Her iki gazetede yasa disi yollardan gecis yaparak Avrupa’ya gitmek isteyen siginmacilar igin
“‘yakalandi-g6zaltina alindi” vurgusu kullanilarak “fail” séylemi yeniden uretilmektedir. “Yakalanan”
siginmacilar (dizensiz gé¢menler), ulus devletlerin verdikleri cabalarin sonucunu gdérmeleri olarak
dislnalebilir. Clnkl, hikimetler go¢ kontrollerini gdzle gorulir sekilde glglendirerek, bu ¢abalarin
g6zlemlenebilir sonuglar ortaya koydugunu géstermek zorunda kalacaklardir (Faist, 2007, s. 30).
Her ne kadar siniri gegcmek isteyen insanlarin kolluk tarafindan yakalandigi ve bunun bir glivenlik
meselesi oldugu sdylemi Uretilse de ulus devletlerin gecilmez sinirlar koyarak yasa disi gegisleri
mesrulastirdigi  dustundlmektedir. Faist (2007, s. 29-30)in belirttigi gibi Ulkelerin artan sinir
kontrollerinin yasa digi gogl (dlzensiz gogl) arttirmasina ve bunun daha fazla goérunirlik
kazanmasina sebep olmasi kaginilmazdir. Artan sinir kontrolleri var oldukc¢a, dizensiz gé¢
tetiklenecek ve yasa digi yollardan Avrupa’ya gitmek isteyenler medya gindeminden dismemeye

ve guvenlik meselesi olarak ele alinmaya devam edecektir.

Hiirriyette suga slruklenen siginmacilari tlkeden “sinir disi etme” (bu haberler diinya giindeminde
[Avrupa’da] yer almaktadir), “multeci operasyonlar” ve “Suriyelileri” terérizmle iligkilendiren haberler
siginmacilara yonelik “fail” séylemini yeniden Uretmektedir. Gazetelerde yer alan yasa digi olarak
Avrupa’ya gitmek isteyen “umut yolcularina” dair haberlerde duzensiz gé¢menler kolluk tarafindan
“‘yakalanmakta” ve gazetelerde refah arayisinda olan siginmacilarin neden gitmek istediklerine dair

bir elestiri getiriimemektedir.

Turkiye’'deki siginmacilar sdéylemsel bir yapi igerisinde konumlanmaktadir (Laclau ve Mouffe, 2017,
s. 185). Calismada, yazil basinda siginmacilara yonelik olarak kurulan sdylemsel yapinin baska
tarld de kurulabilecekken “6tekilestirme” ile kuruldugu gériimektedir. Laclau ve Mouffe’a gore halkin
ingasi “biz” ve “Gtekiler” ayriminin kurulmasinin kosuludur. Cunku siyasal sistemler toplumsal

talepleri tam anlamiyla doyurabilecek kosullari yaratamazlar (Aykutalp, 2020, s. 73). Bu galismada
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sOylemin yeniden Uretimi noktasinda “biz” ve “Otekiler” arasindaki ayrimlagsmanin, toplumsal
pratikteki glvenlik temelli anlayis Uzerinden kuruldugu gorulmektedir. Turkiye'nin go¢ meselesine
bakisindaki hegemonik sdylemin bir tarafi da (vatandasliga ek olarak) devletin sinirlarini korumasi
(guvenlik) Uzerinedir. Guvenlik ve go¢ konularinda olusan bu sdylemsel yapi ise gégmenlere yonelik
Onyargilarin yeniden Gretimini surdirur (Kaya, 2009, s. 21). Siginmacilarla kolluk arasindaki gatisma
haberleri, siginmacilari sinir digi etme, terorizmle iliskilendirme ve “yakalama” toplumdaki guvenligi

saglamak adina “tehdit” sGyleminin pratikte vicut bulmus halidir.

Nufusun belirli bir kismini diglama yoluyla Uretilen sdylemler aslinda toplumun kendi tutarliigina dair
bir anlayisa varmasini saglar (Laclau, 2018, s. 88). “Bizi”, “Gtekilerden” ayirt eden sinir gizgilerinin
cizilmesini gerekli kildigindan “6tekinin” sdylemsel olarak insasi ¢ogu zaman tutarli bir “biz”
olusturmanin araci haline gelmektedir. Yani gazetelerde “6tekileri” insa eden ve yeniden Ureten
soylemlerin “diglayici” bir sekilde kurulmasi, tutarh bir “biz” olusturmanin aracidir. Bdylelikle bu
“‘diglama” ile toplumda siginmacilara ydnelik medya yoluyla “6tekilestirici” bir sdylem insa edilmig
olur. Fakat yine de toplumda sidinmacilara ydnelik tutarsizliklar oldugu dusundimektedir.
Toplumdaki bu tutarsizlik Sézcii gazetesindeki gibi siginmacilarin kamusal diizen igin bir tehdit olup
olmadigi dikotomosi ile yeniden uretilir. Bir yandan siginmacilara yonelik “tehdit” sdylemi kurulurken
(“gb¢ ve kaos”, “siginmaci faciasi”, “Suriyeli avi” kullanimlar gibi) bir yandan siginmacilarin
yasadiklari olumsuz yasam kosullarina yer yer deginilmesi toplumun hegemonik didzenindeki

siginmacilara yonelik tutarsizligi yansitmaktadir.
Hiirriyet’'te ve S6zcii’de Soylemlerin Benzestigi ve Farklilagtigi Noktalar

Medyanin bir konuya kargi olan tutumu benimsenen ideolojiye ve siyasi durusa gore degigiklik
gOsterebilir (Atast-Topcuoglu, 2018; Efe, 2019, s. 64). Hirriyet ve Sbézcii gazetelerinin farkli
ideolojilere dayanmasindan dolayi sdylemlerin olusmasinda farkhliklar olmasi beklenilebilir. Fakat
her ne kadar farkhliklar da olsa benzerlikler noktasinda sug ve siddetle iligkilendirilen siginmacilara
yonelik “Otekilegtirici” sOylemin her iki gazetede benzer sekillerde kuruldugu gorulmektedir.

Gazetelerde 6ne cikan benzerlikler ve farklilhklar Tablo 1’de gdsteriimektedir.
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Tablo 1. Hiirriyet'te ve Sézcii’de Siginmacilari Sug ve Siddetle iligkilendiren Haberlerde Séylemlerin

Benzestigi ve Farklilastigi Noktalar

Benzerlikler

Haber bagliklarinda “fail” temsil
Uyruga dayal temsil (“Suriyeli”, Afgan” kullanimi gibi)
Sayisallastirma
Siginmacilar tarafindan islenen kisilere karsi suglara dair haberlerin fazlaligi
Siginmaci gruplar arasinda meydana gelen siddet haberlerinin fazlaligi
“Yakalandi-g6zaltina alindi!” kullanimi
Hak temelli bakisin eksikligi
Siginmacilari suga sirikleyen kosullarin ele alinmamasi
GOg ve sug arasinda dogrudan iliski olmadigina dair gergek verileri gdsteren az sayida haberin yer almasi

Farkhihklar
Hiirriyet Sézcii
Haberlerin igerigi genis bir perspektifle ele alinmaz Haberlerin igerigi genis bir perspektifle ele alinir
“Kagak” sdylemi haber basliklarinda ve igeriginde baskin “Kagak” sdylemi haber basliklarinda degil, haber
iceriginde yer alir
Siginmacilara yonelik giivenlik temasi 6ne ¢ikmakta Siginmacilarla birlikte “artan sosyal sorunlar” temasi
one ¢ikmakta
Yerel halk ve siginmacilar arasindaki toplumsal gerginlige Yerel halk ve siginmacilar arasindaki toplumsal
dair haberler yer almamakta gerginlige dair haberler yer almakta
Siginmacilarin olumsuz yasam kosullarina Siginmacilarin olumsuz yasam kosullarina yer veren
deginilmemekte haberler yer almakta

Gazetelerde siginmacilarin kimligine yonelik tutarli bir séylem ingsa edilmedigi goérulur. Agamben
(2012) Biz Miilteciler isimli yazisinda siyasi 6zneyi temsil etmek igin kullanilan insan, vatandas, isgi
gibi kavramlardan vazgegilmesini ve siyasal felsefeyi multeci figirinden baslayarak yeniden insa
etmemiz gerektigini belirtir. CUnkiu daha 6nce marjinal olarak gérilen gruplar artik merkez olarak
gorulen Ulkelerde ortaya ¢ikmakta ve gdégmenler, modern metropolin igerisindeki dnemli bir figlru
olusturmaktadir (Chambers, 2014, s. 42).

Gazetelerde sdylemsel farkhliklar noktasinda énemli bir nokta siginmacilar ve yerel halk arasindaki
toplumsal gerginlige dair haberlerin Hiirriyet'te (S6zcd’'nin aksine) yer almamasidir. Erdogan (2014,
s. 29) tarafindan yapilan kamuoyu ¢alismasinda “Suriyeli siginmacilar bulunduklar yerlerde siddet,
hirsizlik, kagakgilik ve fuhus gibi suglara bulasarak toplumsal ahlak ve huzuru bozmaktadir’
Onermesini Turk toplumunun %62,3’Unun destekledigi gorulmektedir. Toplumun yarisindan
fazlasinin destekledigi, siginmacilari olumsuzlayan bu dnermenin sonucunun, toplumsal gerginlikler
olarak goérilmesi kaginilmazdir. Fakat Hiirriyet'te bu meseleye deginiimemekte, gercek sorunlar g6z
ardi edilmektedir. Nitekim galismanin bulgularina bakildiginda toplumsal gerginligi olusturan giddet
haberlerinde bir tek siginmacilar “fail” olmamakta, yerel toplumdaki insanlar da siddeti
uretebilmektedir.

Gazetelerde sdylemsel farkliliklar noktasinda Sézci’'de, Turkiye’deki siginmacilarin iginde
bulundugu olumsuz yasam kosullarina iligkin haberlere (elestirel bir bakis getiriimese de) yer
verilmektedir. Hiirriyet'te ise siginmacilarin yasadiklari sorunlara (yoksulluk, kayit digi istihdam gibi)

deginilmemesine ragmen haber igeriklerinde ihtiyaglarinin karsilanmamasindan dolayi (6zellikle
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barinma ihtiyaci) suca suruklendikleri gériimektedir. Yaganan bu olumsuz yasam kosullarinin haber
iceriklerine yansimasi giindelik hayatta su¢ eyleminde kendini gésterebilmektedir. Arendt (2014, s.
286-287)’e gore ise siginmacilar igin su¢ isleme insani esitligin “yeniden” elde edilebilmesi igin bir
firsat olabilir. Cunkl artik vatandaslara uygulanan yasal proseduirler siginmacilar igin de yerine

getirilecektir. Artik onlar da haklarini igledikleri suglara karsi elde edebileceklerdir.
SONUC

Bu calismadan hareketle Tarkiye'deki yazili basinda, sug ve siddetle iligkilendirilen siginmacilarin
“kacak” olarak, sayisallastinlarak ve uyruga dayali temsil edilerek “6tekilestirici” bir sdylemin inga
edildigi; insa edilen bu sdylemin de “yasak”, “yakalandi”, “sinir digi etme”, “mdilteci operasyonu”
kullanimlari ile “fail” siginmaci algisini yeniden urettigi sonucuna varilmistir. Béylelikle hem toplumda
var olan hegemonyayi yeniden Uretebilme glicine sahip olan hem de sdylemleri hegemonik hale
getiren medyada “6tekilestirilen” siginmacilar nesnellestirilerek, 6zne olmalarinin 6nd kesilmis olur.
Toplumlarda kurulmus olan hegemonyanin yikilma korkusunun, siginmacilarin duzene “tehdit”
olarak goérulmelerinin sebebi oldugu dusunulmektedir. Fakat inga edilen bu sdylemler degistirilemez

degildir. Cinku Laclau ve Mouffe’un belirttigi gibi kimlikler degistirilemez degil, aksine iligkiseldir.

Freire (2018, s. 40)’e gore siddet, ezen yani 6teki insanlan kisi saymayanlar tarafindan baslatilir.
Yani nefreti baslatanlar horlananlar degil aksine horlayanlardir. insani olumsuz sdylemlerle
olumsuzlayanlar ise kendilerine insan hakki taninmayanlar degil, onlarin bu insan haklarini ve
insanligi esirgeyenlerdir. Boylelikle uretilen ve iktidar iligkilerine igkin olan sdylemler toplumda bir
gug iligkisi yaratarak kamusal alanda siginmacilara yénelik kullanilan dilde kendini gosterir. Sonug
olarak bu galismadan hareketle insa edilen ve yeniden uretilen sdylemlerde, “fail” siginmacilara

yonelik “6teki” algisinin medya tarafindan da hegemonik hale getirildigi distiniimektedir.
ARASTIRMAYA iLiSKIN ETiK BILGILER

Bu ¢alisma, dokimanlar (gazete haberleri) Uzerinden igerik analizi teknigi ile gergeklestirilmis olup,
calismada katilimcilar Gzerinden veri toplamayi gerektirecek bir ydontem kullanilmamigtir. Bu ylizden

calismada, TR Dizin kurallari geregi etik kurul izni gerekmemektedir.
ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

Yazarlar bu calismaya esit oranda katki saglamigtir.

CATISMA BEYANI

Herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catismasi bulunmamaktadir.
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