CHARLES DARWIN
VE
YUZYILIMIZA DAMGASINI VURAN
CAGDAS EVRIM DUSUNCESININ DOGUSU*

Teoman Dural

Canlilarin evrimiyle ilgili tartigmalar XVHI. yiizyilla birlikte
biiylik bir hiz kazanmgtir. Canli, nasil olga XV. yiizyildan beri git
gide Tanrimin hayranhk uyandiran esrar dolu yaratigl olmaktan
aikap geligigiizel bir igleyis (mekanisma) hAlini almaga baglar. Ilkin
Nicolas Copernicus’la birlikte yeryiizi, evrendeki kutsal mevkiini
yitirmigtir. Astronomi ile fizikteki geligmeler, yeni bir diinyagdriigii
olugturmakta gecikmedi. Sonunda René Descartes’in, varhklar ma-
nevi ve cisimli olanlar diye ikiye ayirmasi; bitkiyi, hayvani, bede-
niyle de insam cisimlerden saymasiyla canllar, iyiden iyiye miikem-
mel makineler yahut otomatlar geklinde goriilir oldular. Dolay-
siyla onlar da fizige konu olanlar gibi incelenmege bagladilar. Bu,
canlhlarin siniflamg ile tiireyiglerine iligkin goriigleri etkilemekte
gecikmedi. Eskicagn Teofrastos™ ile Islim ortagaginin, El-Cahez,
Ibn Miskeveyh, Erzurumlu Ibrahim Hakk: gibi, birkac¢ iinlii diigi-
niirlinli saymazsak, Aristoteles'ten beri siiregelen, tiirlerin degig-
meyip déniigmezligi inanc: ciddi sarsintilar gecirmege baglamigtir.
Bir yandan Snmemli atihimlar gergeklegtiren fizigin Gzellikle optik
kolunun sagladign goriilmemis imkénlarla®, §biir yandan da yeni

* Bu c¢aligma, EHrzurum Atatilrkk Universitesi Fen-Edebiyat Falkilltesi Fel-
sefe Bolimilnce G-7 ekim 1983’de dilzenlenmis olan ¢Felsefe ve Sosyal Nimler
Sempozyumusna teblig geklinde sunulmugtur.

1 Holandall Zacharlag 16981-1608 yillar: arasinda girigtifi ¢galigmalar sonu-
cunda ilk mikroskobu imal etmiy; mifroskop terlminiyse 1618'de Demisiano
ortaya atmgfir.

Feloefe Ar. F. 8
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kegfedilen iilkelerde tesbit edilen vakialarla gittikce artan bir deney
malzemesi y1gin1 meydana gelmigtir. Iste bu yepyeni verilerin -mal-
zemelerin- 1g1g1nda canhlar biliminde, Gzellikle de onun temelini
olugturan canhlarin tiireyigleriyle ilgili olarak nesilden nesle ak-
tarilagelmig goriigler ile ogretilere yeniden egilinmig, bunlardan bir-
cogunun da bbylece gozden dilgmesi sonucu ortaya cikmigtir.

Doga aragtirmacilarinin, yeni beliren bu durum kargisinda Te-
ofrastos, Galenos ile X. yiizy1l Miisliiman aragtirmacilardan sonra
izleri az¢ok silinmege yiiz tutan bir soruya tekrar el attiklarim gorii-
yoruz : Canh diye nitelenen birtakim varhklar, birbirlerinden ko-
puk, birbirleriyle ilintisiz unsurlardan mi meydana gelir?

Hayvanlar da bitkiler de ilkin bi¢im yo6niinden kargilagtirilmig-
lardir. Béylelikle, gec Eskicag iie Isldm ortacagr felsefe-bilim ge-
leneginin zayiflamasindan uzun siire sonra, canhlarin, belirlenmig
birtakim kurallar cercevesinde yeniden simflandirildiklar géritliir,
Bu igi, «varlklar, yalnizca bir nesnel ytntem cercevesinde diizen-
lendiklerinde, bilim anlayigiyla kargilagilir»? ilkesinden kalkarak
ele alan Isvecli doga aragtirmacis1 Cari von Linnaeus, giiniimiiz
taksonomisinin dneiilerinden sayilir. Nitekim bugiin hdli okullarda
okutulan ‘¢iff edl dikiim’l («nomenclatura binaria») Linnaeus
1763'de belirlemigtir,

Canlilarin ‘mantikca diizenlenigleri'nin bulunmasiyla ‘dogal sis-
temleri’'nin de giin 1migma akarildigina inamilmigtir. Aristotelesci
ditgiiniigit XVili. yiizyll doga aragtirmalarinda bile etkilerini hAld
korudugunu goritycruz : Doga ile akil arasinda bir ¢egit uygunlugun
varhgina inamhyordu. Doganin aciklanmas1 buna gére, en ‘tiimel'-
den baglayarak basamak basamak inip tiirlerde sona erer. En tiimel
takimlar (ordines) ile tek tek tiirler (species) arasmda filumlar,
familyalar, simiflar (classes) ile cinsler (geni) bulunur, Linnaus'un
tasarladigr bu canhlar zincirinin her bir halkasinin, dural (statik)
bir bittiinlitFiin degigmez parcasi oldugu anlagilmaktadir, «Oyle-
likle Aristoteles’in varhik Ogretisi (ontoloji’si), Tanrimin yaratmig
oldugu bigimler tarzinda Hiristiyan diinyagoriigi kibgiyla karg-
miza yeniden cikrmg bulunuyor. Bu doga sisteminin -buna aym za-
manda bu mantik sisteminin de, diyebiliriz- gayesi goylece dile ge-

2 Theodor Ballauff . «Die Wissenschatft vom Leben», 299 s,
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tirilebilir : ‘Dogammn kitabi'mi okumak, Tanrmin tasavvurlarm kap-
sayan ‘kodeks’te Olilmsiiz harflerle yaziliduranlar Grenmek demek-
tirs2.

Nitekim, «tiirlers der Linnaeus, «en baglangicta yaratilmis bi-
¢imlerdir, Miktarca da cegitce de nice ¢ok, nice degigik olurlarsa
olsunlar, hepsi de yaratilmigtir. Yine, hicbir yeni tiir, bugiin tiireye-
mez artiks?,

Carl von Linnaeusun, ilkin canlhlar dural, hi¢c degilse ilerki
dénemlerinde savunmaga bagladigh tizere, ¢cok simrh degigebilir ta-
kimlara, simiflara, cinslere ayirmasmna yeginlikle kargi cikan cag-
dag1 Georges-Louis Leclerc Comte de Buffon olmugtur. Ona balki-
Lirsa, canlilar1 biyle kaliplara yerlegtirmek insan zekfsimn igidir,
Tiirlerin tiimii, yine Buffor’a gire, birkac bellibagh kikten tiiremig-
tir. Bu diigiinceleriyle o, biyolojiyi bir yandan Jean-Baptiste de Mo-
net Lamarck'ta ifadesini bulacak Fransiz doniigiimeiiliigiine, 6biir
yandan da Friedrich Wilhelm Josef Schelling ile Johann Wolfgang
von Goethe gibi, Alman romantiklerinde doruguna erigecek éznellige
(siibjektiv'life) yoneltmigtir®,

Cagdag, yurttagi ve paleontolojinin 6neciisii Georges Cuvier'nin
tersine, canlilarin zamanla diniigerek gimdiki durumlarina geldik-
lerini savunan Lamarck, yenicagda evrimle ilgili ilk tutarh varsayim
one siliren doga aragtirmacisidir. 1890’da basilan «Zoologie Philoso-
phigue» baghkl eserinde belirledigi varsayimi uyarinca dogada gi-
riilebilir en ufak canhlardan en karmagiklara, miikemmele en cok
yaklaganlara dek bir gidig vardir.

«Evrimin dzel aligimi agiklamak amaciyla Lamarck, dirt ilke
saymigtir :

1 — Canlilarda onlar1 miikemmellife yonelten bir giidii vardir;

2 — canhlarm, ‘ortamlar’a uyarlanabilirlikleri bulunur;
3 — kendiliginden tiireyivermeler (generatio spontanea) sik
sik belirir;

4 — edinilmig 6zellikler, kalitima geger.

Theodor Ballauff ; A.g.e.,, 100, s.
Bkz : Jean Rostand : ¢<Une Esquisse d’une Histoire de la Biologies, 39. s.
5 Bkz : Theodor Ballauff : A.g.e., 314, ile 315. sayfalar.
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Ashinda Alman biyologu August Weismann’m, edinilmig &zel-
liklerin, kalitima gegmelerinin imk&nsiz, en azindar ihtim&ldig1 ol-
dugunu tanitlayincaya degin, buna, Darwin de icinde olmak iizere,
biltiin doga arastirmacilar: ve diigiiniirler inanmiglardir. Lamarck'in
savundugu miikemmellige ulagmalt diirtiisii de kendiliginden tiire-
yivermelerin sik tekrarlamigi da kamtlanamayan varsayimlar ara-
sindadir. Buna kargihik, evrimin 6nemli dlgiide, bugiin, ortama uyar-
lanabilirlik, dedigimiz, vakiay: Lamarck gorebilmistir. Ustelik yine
o, canlilar evrenindeki olaganiistil gesitliligin, yeryiizilne ¢ok uzun
bir gegmigin atfolunmasiyla agiklanabilecegi kamsma varmistir
Ayrica evrimin, tedricef bir siirec oldugunu kavrayabilmigtir.

«Lamarck, evrimin, zaman boyutu igerisinde ilerledigini kabul
etmigtir. -dikey evrim. Darwin ise bunun tam tersini, gegitliligin,
daha dogrusu tiirlerin, cografi baglamda meydana gelmis olduklarim
savunmugtur -diigey evrim»®.

Aslinda Darwin, baglangicta tiirlerin, belli bir yonelimden yok-
sun degigme ile déniigme igerisinde bulunduklari giriigiine tiimiiyle
ters diigen bir duygu ve diigiince ortamyla cevriliydi. Gergi bayle-
sine bigimbirligine sahip (uniforme) diigiince ortalamalarinda bile
ver yer keskin gorils ayrihklanyla kargilagihr, Nitekim Georges
Cuvier, tiirlerin ayr1 ayr1 zamanlarda yaratilmig olduklarina, yara-
tildiktan sonra da hicbir degigiklige ugramaksizm siiriip gittiklerine;
ancak, bunlardan kimisinin yeryiizii tarihinde meydana gelmisg ola-
ganiistii tektonik degigmelerle ortadan kalkmig olabileceklerini sa-
vunmustur -buna da biyoloji feisefesinde ‘duragan feliket tgretisi’
(‘fixisme catastrophique’) denilmigtir. Lamarck da Cuvier gibi,
canhhigin birden fazla ortaya cikigimn bulunduguna, kendiliginden
tiireyivermenin de siiregittigine inanmistir. Aneak, Cuvier’den ayril-
dig1 nokta, tiirlerin sabit olmadigl, hep olumlu yonde, genel bir iyi-
lesme dogrultusunda degigtikleri kamigidir, Boylece tiirlerin cegit-
lenigini yalnizea yeni tiireyiglere degil, ama varclan tiirlerin degisip
doniismelerine de baglamigtir. Lamarck, her bireysel ile tiirsel de-
gismenin, doniigmenin belirli bir nedeninin ve gayesinin bulunmas
gerektiginden giiphe duymamgtir. Bu, Copernicus devrimine ragmen
herhilde fizigin, toplumu etkileme giiciiniin daha smirh olmasindan

6 Ernst Mayr : ¢Evolutiony, 39. e 40. sayfalar, «8clentific Americansda.
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otiird, girazesinden heniiz ¢ctkmamg bir diilnyaya hakim goziiken zih-
niyetin agk ifadesidir, Ama teknik imkéanlar geligtikce tarih boyunca
duyup diigiinen bir avug insanin zihnini kurcalayan birtakim sorulara
cevab arama igi de hiz kazanmistir. Ozellikle gittikce daha uzak
mesafelere, daha hizli, daha giivenilir tagitlarla gezi tertiplemek
imkénlam aragtirmaciarm dniinde agildikea, yiizyilarin 6tesinden
bunca kugagin gorgii ile deney imbiginden siiziiliip gelmig inanc-
larin, kamlarin, gériig ile Sgretilerin derinden derine sarsilmaga
bagladigim goriiyoruz. Iste boyle gezilerden, hem de en Snemlile-
rinden biri, Charles Darwin'in, «Beagle» adli gemiyle gerceklegtir-
mig oldugudur. Beg yil siirmiig bu gezi sirasinda ézellikle Galapagos
adalarinda yapmig oldugu gozlemler onu yepyeni varsayimlar kur-
maga sevketmigtir. Giiney Amerika kitasimin batisinda, 960 km.
aciklarinda yer alan bu takimadanmm her bir adasinda degigik bi-
cimde hkaplumbagalarin, ispinozlar ile Amerika karatavuklarinin
yagadigim tesbit etmigtir -bkz : Charles Darwin'in e«Defterlersin-
den (BT7). «Bu bicimce degigik hayvanlar birbirleriyle yakin akraba
olmakla birlikte, birbirlerinden belirgin tarzda farkliydi Ingiltereye
dondiikten sonra gizlemleri iizerine diiglinen Darwin, her adada ya-
gsayan toplulugun (populasyon’un}, yeni bir tiiriin basglangic safhasi
oldugu sonucuna, dolayisiyla da tiirlerin evrimi kavramina varms-
tir. 1838'de evrimin dayandig igleyigi gdyle anlayip dile getirmigtir:
Dogal aynklanma, Deneylerle ve geoloji, zooloji ve daha bagka saha-
lardaki okumalarla dolu yillardan sonra Darwin, dogal ayiklanma
yoluyla igleyen evrime dair bildirisini 1858’de Londra’da Linnaeus
Derneginde sunmugtur. Aym tarihlerde Giineydogu Asya adalarinda
saha caligmas! yapan Alfred Russell Wallace de, Charles Darwin’den
ayri olarak dogal ayiklanma kavramina ulagmigtir. Goriiglerini kay-
da gecirdigi elyazmasim Darwin’e postalamisgtirs’.

Darwin, 1858de Linnaeus Derneginde sundugu bildiride dile
getirmig oldugu dogal ayiklanmay:r acikea belirlemeden Once gegitli
baska gorigleri diigiiniip denemistir. Yillar boyu siirmilg gézlemlerini,
akilyiiriitmelerle degerlendirerek dnvarsayimlarim onarip durmadan
yeniden bicimlemigtir, En sonunda dogal ayiklanma diigiincesine
ulasmastir.

7 Ernst Mayr : A.g.y., 40. s



CHARLES DARWIN’'IN EVRIMLE ILGILI ONCEKI
—OZELLIKLE (B) DEFTERINDE DILE GETIRDIGI—
DUSUNCELERINT OZETLEYEN TASLAK :

1— Ortalame Uyarlenmaeda Dengelenme (Adaptive Equilibration) :

Canhlar ortamlarina uyarlanirlar. Degigen ortam, degigen can-
lilar1 gerektirir -bkz : (B86).

2— Pizikalism :
Dogal (fizik) cevredeki degigmeler, dogrudan dogruya canlilarin
degigmesine yol acabilir -bkz : (B3)

3— Sayica Korunum (Numerical Conservation) :

Tiirlerin sayisl, agagl yukar sabittir -bkz : (B5). Yeni bir tiir
belirdi mi, eski bir tanesi ortadan kalkmali yahut ‘6lmeli’dir -bkz :
(B21).

4 Moned Varsaywni (Monadism) :

Bagit diri tanecikler yahut ‘monadlar’, siireklice can bulurlar,
canlanirlar. Onlarm kokii kaynagl cansiz madde olup dogal gligler-
ce meydana getirilirler.

5— Herleme (Progress) :

Basit geyler, degigtiklerinde c¢ok daha karmagiklagmaya egi-
limlidirler -bkz : (B18).

68— Monadwn &mrii, Tirin omri (Monad life span, Species life
Span) :

Bir monadin yagama c¢enberi (life cycle) bir bakima canli bire-
yinkisini andirir. Basitten baglar; ayrigir -organlar, iiyeler, parga-
lar belirir-; olgunlagir; iireme ¢agina girer; sonra agagl yukar: belli
bir yagama siiresi bittiginde dliir. Canli bireylerin ayrigmasi, olgun-
lagmas ile iiremesi basit monadlarda yeni ve daha karmagik olan-
larm tiiremesine denk diiger, Bir monadin canliligi tilkendi mi, tiiriin
tiimii 6liir.
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T— Dodamn Diizensiz Dellanap Budaklgmsr (Irregularly Branching
Tree of Nature) :

Evrimsel degigmenin nedeni, canllarin, ortamlanyla gelisigiizel
kargilagmasidir. Igte boyle olaylar, evrim agacinda yeni dallar ile
budaklarn siirmesine yol agarlar. Olmas: beklenen her gey, gercek-
legemeyebilir. Bunun sonucu olarak ise, biitiin canli tiirleri arasinda
zorunlu, siirekli basamaklanma bulunmaz. Cagdag tiirleri, stkiin ettik-
leri bir yahut birka¢ ortak kaynaktan kalkarak izledigimizde ancak,
siireklilikle kargilagiriz. Evrimin yatagl, mecrai diizensizdir. ‘Doga
agacr’ diizgiin bir gekilde dallamip budaklanmaz, Kayip baglantilar
(missing links), evrime degil, sadece dallanma taslagina karsn kamt
olugturabilirler -bkz : (B35).

8—Insan (Man) :

Insan, doga agacinda yer alan bir hayvandir. Zihnin igleyigi,
evrimin 6teki sorunlariyla aym diizlemde ele alinmaldir -bkz:
(B214)=.

«Darwin, ortama uyarlanmada dengelenmenin fizikalist ilkesini
yeni tiirlerin olageligini; sayica korunumun monad ilkesiniyse eski-
yenlerin yokoluglarini agiklamak amaciyla kullanmigtir»®.

Bu iki ug¢ -tiirlerin olageligi ile yokolugu- arasindaki dengeyi,
dolayisiyla da tiiriin siirekliligini cinsiyete dayali iireme diizeni sag-
lar. Cegitlenmege bu derece agik canhlar evreninde, Darwin, «nasil
oluyor da tiirler bu denli kararl bir tutum gosterebiliyor ?» -(B5)-
diye sormugtur. Kendi sorusunu da yine kendisi cevaplandirmigtir:
«FEvlenmelerin ¢ nefis kurali (beautiful law of intermarriages) si-
yesinde her yavru, anne-babamn her iki yanindan ozellikler edinir.
Bu biyle sayica sonsuza giders (Bb)°. Kahtim yoluyla nesilden nesle
aktarilan ve genig bir ciftlegme yelpazesince meydana getirilen ‘Gzel-

8-9 <Darwin On Mans, 137. 5., 1. kitap : «A Psychological Study of Scientific
Creativilys, yazan : Howard E. Gruber, Harfler ile rakamlar ise, Charles Dar-
wm'in Transmutasyonlarla igili (B), (C), (), (E), (M), (N) defterlerinden
kimleine yapllan atiflam gistermektedir... IT. kitap : «Early Writings of Charles
Darwiny, dilzenleyip gerheden : Paul H. Barrett, {M) ile (N) defterlerini yorum-
layan ;. Howard E. Gruber. '

10 Howard E. Gruber: A.ge, 137. 5.
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liklerin harmanlanmig birikimi’?, tiirii, kendisine has temel 8zellik-
lerin kaybolmasina yol agabilecek derecede cgegitlenmekten ve asil
gidiginden sapma egilimlerinden olabildigince alakoyar.

Boylesine saglam bir tabana basarak soruna yaklagan Darwin’in
nasil olup da evrim teorisini dosdogru dogal ayiklanma yoluyla agik-
lamiyor diye sormaktan insan kendini alamiyor.

Su var ki, Howard E, Gruber'in dedigi iizere, transmutasyonla
ilgili olarak yazmaga bagladifinda canlhlifin kokenini diigiinmeden
evrim teorisinin kurulamayacagim heniiz anlamamigt:. «Monad var-
sayum kendiliginden tiireyiverme ilkesini igerir, Tranmutasyon def-
terlerini yazmaga koyuldugunda yeni gegitlerin, dogal ortama do-
laysizea uyarlanmaya yonelik degigmeler oldugunu kendiliginden
anlagilir bir gercek diye kabul etmigtir. O, 6zellikle eski bigimlerin
ortadan kalkmasinda etkili olan igleyiglere egilmigtir. Monad var-
sayimimin 6zi, tiiriin omrii diigiincesidir. 1837'de dogal ayiklanma,
heniiz muhafaza edici bir ilke goriiniimiindeydi. Bunun yenilife y6-
neltici biri olabilmesi igin dallanma taslagmdaki yerinin yemiden
belirlenmesi gerekti...»**

Darwin’in zihnini amansiz bir ikirciklik igte bu safhada, yéni
uzun deniz yolculugunun ardindan kaleme aldigi transmutasyon def-
terlerine diigiincelerini kaydederken, kurcalamig olsa gerek, Birgok
kez tekrarlanmig kendiliginden tiireyivermeler stz konusuysa, o du-
rumda her yeni olagelmig tiir, igerisine oturtuldugu ortama kendi-
sini uyduracak bir yapiya ve igleyige sahip bulunmas: gerekir. Hil
boyleyse, bagka bagka yorelere dagilmig, ama tek bir tiirden stkiin
ettigi besbelli degigik cgegitlerin (varietas) varhg: nasil agiklana-
cak? Yok, canlilar, agag1 yukar bir kerede bir yahut birkag ortak
kokten tiiremiglerse, cegitlenmelerini hangi ilkeye dayanarak an-
lagilir kilacagiz? Darwin, burda onun hayat hikiyesini de giindeme
getirecek kadar ayrintisina dalamayacagimiz aramglarn, kabullerin,
vazgeciglerin, sonra yeniden benimseyiglerin ardindan dogal ayik-

11 Bkez. Howard E. Gruber : A.g.e,, 137. s,

12 Darwin'in bu diglincesini, Aristoteles’in, «iyi Huylu Kimselerin Dinya-
ya Gelmesine Dairs ve «Hayvanlarin Pargalarma Dair» (731b-732a) baghkh
eserlerinde dile getirmig oldugu gérlglerle kargllagiirimsz.

13 Howard E. Gruber : A.g.e, 149, 5.
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latima ilkesinde karar kilmigtir. Igte bu ilkeyle pekigtirilmig olarak
kurdugu iinlii evrim teorisini tiim kége bucagiyla 24 kasim 1859'da
bastlan «Tiirlerin Kékenine Dair» baglikli eserinde ilin etmigtir.

S6z konusu teorisinin bellibagh ii¢ onciiliinii daha 1838de ka-
leme almig oldugu bir yazida belirtmigtir :

«1 — Torunlar, dedelerine ceker;

2 — ozellikle fizik tiirden ufak degigme egilimlert her vakit
vardir; '

3 — anne-babanin dogurganligt (fertility), anne-babay: sayica
agan yavrularda goriiniime ¢ikar» (E58).

Bagka sozlerle ifade edilirse, evrim, Darwin’e gire, yukarda
kendi kaleminden aktardigimiz baglica ii¢ énciiliin sonucudur; géyle
ki : '

1— Kalitim, 2— cegitlenme, 3 - alabildigine dogurganlik.
Birinei onciil, tamamiyla Darwin’in degildir. Bu, ¢ok eski ¢aglardan
beri bilinegelen bir gergekliktir. Cagimiz biyologlarinin apkianma
baswer (selection pressure) diye adlandirabilecekler: iigiineil 6neiilil
Darwin, Thomas Robert Malthus’tan almigtir : Her nesil, kendisini
sayica kat kat agacak tarzda dogurma yetisine sahip bulunmali
ki, ortama en iyi uyarlanabilecek bireylerin ortaya ¢ikmasmna yara-
yacak rekibet (competition) ile aytklanma siireci boganabilsin.

Bir soyun saylea artacak bireyleri, ¢iplak varliklarini siirdiir-
mek ic¢in gerekseyecekleri besini ve yagama alanmn; bulmakta git-
tikee daha cok zorluklarla kargitlagacaklar, Ciinkii elde edilebilir
besinin miktar: ile yaganabilir alanin yiizdleiimii, bir soya baglt hi-
reylerin artan sayisiyla ters orantilidir. 86z konusu ters oranti ise,
ancak bireyler ve degigik tiirler arasinda ¢tkan yahut ¢ikacak olan
‘yagama kavgasr’yla («struggle for life») diizlegtirilebilir. Zira gerek
besin miktar: gerekse yagama alaninin ylizoleiimii, Herbert Spencer’-
m deyimleriyle soylersek, boyle bir ‘yagama kavgasi'nin sonucunda,
tiiriin ‘yagayakalan en saglam’ bireylerinin («survival of the fittests)
ihtiyacini kargilayabilir artik. Igte Darwin’in en 6nemli kegfi, kendi-
sinden once canlilar evrenine egilmig birgok aragtirmaer diigiiniiriin
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sezebilmig oldugu bu valnay ‘deneysel-nedensel’ (‘empirike-kausal’)
bir tarzda aydinlatmig oimasidir,

‘Ikinci Onciille de Darwin, tiiriin degigik soylara ayrilabilirligini,
kisacasl, canlilar evrenindeki cegitlenme egilimini vurgulamigtir.
Degigik soylara ayrilmanin, gegitlenmenin de 6lciisiinii bildirmigtir;

Fizik yapimin degigmesits.

Darwin, birgok kere tekrarlanageldigine inamilan kendilifinden
tiireyiverme ve acikca yahut kapalhca gayesini bagrinda tagiyan bir
tir anlayigina, maddi kaynaklardan geolojik devirlerde olagelmig
ve ilerde alacagl bicimleri ve durumlar bagtan belli olmayan, ancak
ortam basinclarinca tayin edilen bir tir goriigiinii teorisine temel al-
makla, biyolojiyi de agan bir tercihte bulunmugtur.

Bu baglamda Darwin, kendisininkisine kargit durumdaki gele-
neksel evrim goruglerini 6zellikle Lamarck'in teorisiyle 6zdeglegtirip
onu elegtirilerinin hedef tahtas:1 hiline sokmugtur. Iste bunlardan bir
ornek :

«Yaradan, Kambriyum devrinden beri genel yaps: hep aym ka-
lan hayvanlar yaratmig -sefil denecek kadar kisith bir goriig. Tiirle-
rin nasil olduklarim aciklamak iddiasindaki Lamarck’in ‘irade’ 6§-
retist giiliingtiir...» (216).

Ne var ki Darwin’in, evrimi aciklamaga cahgirken dayandifl
dogal ayiklanma ilkesi de ciddi itirazlarla karsilagmiyor degil. As-
linda Darwin'in kendisi bile koydugu ilkenin, her giicligii cGzebilecek
anahtar1 sunmadifim yer yer farketmigtir. Iste gtz haklkinda séy-
ledikleri, 6ne siirdiigiimiiz iddiay: kamitlar niteliktedir :

«Degigik mesafelere, cegit cegit 151k miktarlarina Aninda ayar-
layigina, renklerde ve kiiresel gekillerde ortaya cikan sapmalar dii-
zeltigindeki egsiz kdbiliyetiyle goziin, dofal ayiklanma aracilifiyla
bicimlenmig olabilecegini sanmak, sagmalamamn had safhasi oldu-
gumn itiraf etmeliyims.

Darwin, bu konuda sézlerini goyle siirdiiriiyor :

14 Bkz: Wolfgang Frledrich Gutmann ile D.S. Peters - «Forschungen
zur Geschichte der Bvelutionstheories, 27. 5., «Natur und Museum»da.
15 Bkz : Howard E. Griber : A g.e, 156. a.
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«Aklin bana telkin ettigi sudur : Basit ve heniiz milkemmellegme-
mig gbzden, karmagik ve miikemmellegsmis gbze gidisteki birsiirii ge-
¢igin ve basamaklagmanin varlil, buna ek olarak da her gecigin ve
basamaklagsmanin, kendisini barindirana yarar: gésterilebilirse...., o
durumda miikemmellegsmis ve karmagik gbziin, dogal ayiklanma
sdyesinde meydana gelmig bulunduguna inanmalk, her ne kadar hav-
salaya sigmiyorsa da, teoriye uygun diiger.»

Su var ki Darwin, karsilagtign béyle bir zorluktan, béyle bir
istisnadan 6tiirii, ortaya koymug oldugu dogal ayiklanma ilkesinden
vazgegecek degildi. Bu ilkeyle diigiince tarihinde yeni bir cigir acti-
gina Oylesine inanmigt: ki, kars1 kargiya kaldig: elegtirilere ve iti-
razlara agagida aktardigimiz gu ilging cevab: vermigtir :

«Giinegin hareketsiz durdugu, diinyanin ise onun cevresinde
dondiigii ilk kez One siiriildiigiinde, insanlarin sagduyusu bunu yan-
Lig ildn etmigtir; her filosofun bildigi lizere, ‘Vox populi, vox Dei'
Szdeyigine bilimde giivenilemez»®,

Goz, gercekien de cok dzel, tek bir olaydir. Dogal ayiklanma bir
bunu aciklayamasa, Darwin’in sandig1 iizere, is, o kadar da tnem-
senmeyebiiirdi. Ancak, dogal ayiklanmammn igbaginda bulundugu
«evrimsel degigme, yalmzca cok biiyiik bir genetik cegitliligi barin-
diran canhlarda ortaya cikabilirs'’. Ciinkii biyle canlilar arasindan
dogal ayiklanma, degisen ortama en uygun diigeni belirleyebilir. Ge-
netik cegitlilik ise, ancak cinsiyetli diremeyle (sexual reproduction)
saglamr. Oysa cinsiyetsie direyen (asexual reproduction) bakteriler,
mavi-yegil yosunlar (biue-green algae) gibi birtakim tiirler, kikteu
degismez ortam sartlarina ragmen, tasillardan (fosil'lerden) edin-
digimiz bilgiler uyarinea, yaklagik iic milyar yildir varoluglarim ko-
ruyabilmiglerdir. Bu cekirdekéncesi {prokaryotik) hiicrelerin, 6teki
cekirdekli (eukaryotik) hiicrelerin tersine, soy (filogenetik) tarih-
leri boyunca yapilarinda ve bigimlerinde higbir degisiklik meydana
gelmemistir. O hilde bu durumu, dogal ayiklanma ilkesi agisindan
nasil yorumlayip aciklayacagiz?

16 Charles Darwln : «On the Origin of Species», 16B. s.
17 Stephen Jay Gould : ¢FKver Since Darwln: —«reflections In natural
historys>—, 118, s.
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Wolfgang Friedrich Gutmann'in, evrim siireci cercevesinde in-
celedigi omurgalillarin olugmas) sirasinda goziin ortaya cikisi ola-
yvivla ilgili deney icerikli ifadelerine bakarak Darwin'ci goriigiin vol
achtigi giicliikklerden birine daha burada dikkati ¢ekmek gerekiyor :

«Suda serbestge yiizen (pelagik) hayvanlar, cogunlukla say-
damdirlar. Bunlar béylelikle suda diismanlarmea zor segilebilirler.
Bu saydamlik, bedenin derinliklerinde, merkez sinir sisteminde géz-
lerin meydana gelmesine zemin hazirlamgtir..,

Saydam bir omurgali, biiyiidiikge saydamlhifim  yitirir., Buna
ragmen, 1§1ga duyarh {photosensibl) kesimler, bagka bir deyisle, stz
konusu olan omurgali hayvanlarin beyin yorelerinin kavislegen &n
tarafindaki sinir kanalinda colugan i1gyfa duyarli hiicreler aydinbik
ortama yaklagsa da, bahsettigimiz gozler gérme igini siirdiiriir.

Meydana gelmig birtakim degigiklikler, 1s1g1 gittikge daha iyi
kirabilen mercek miséli, beden ceperinin ig gbhrmesini saglamisglar-
dir. Béylece aydinhgil algilama, giderek, gérme kibiliyeti artmig-
tar...

..Ayrica arkalarinda yer alan denge organlarindan &nce olug-
mug bulundukla.rlm diigilniirsek, gozlerin, baglangicta gekilleri gor-
me gorevine yonelik olmadiklarim anlarz.

Ilkin bir ¢ift yan gézden bagka, hayvamn bir yahut iki sirt gozii
daha vardl. Iste bu durum agiklanmag bekliyor. Salt gérme igin
yvan gozler pekéla yeterdi. Nitekim bunlar, ilerki devirlerde biitiin
omurgalilarin gérme cihazi hilini almigstir. Su durumda, ¢evrenin
goriilmesi, baglangicta gozler araciligiyla yapilan bir ig degildi. Kimi
kurtguklarda (larva'larda) oldugu iizere, burada da sirt gozlerinin,
gu yiiziindeki aydinliph algilayacak tarzda diizenlenmis bulundukla-
rim tasavvur edebiliriz. Bdylece bunlar, heniiz ortaya gikmamig den-
ge organlarimin gorevini yerine getiriyor olmahydilar. Daha ilerde
yan cizgi dilzeni boyunca akig duyusu geligip déniigiimler sonucunda
denge organlam belirince, sirt gozlerinin yén tayin etme girevi de
fazlahk olmaga baglamigtir...»'

Belli ortak bir hedefe yonelik olduklar: izlenimini uyandiran az
énce sozil edilen olugsumlar: neye baglayabiliriz? Biitiin bunlar geli-

18 Woelfgang Friedrich Gutmann : ¢Wirbeliierrevolotions, 70. s.
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gigiizel nedenlerin etkilegmesiyle ortaya cikmig rastlantili olaylar-
midir ? Bu soruya, «evet, dyledirs, karsilifim verirsek, séz konusu ce-
vabin, anlamea tutarlilifl, «<hayir, éyle degils seklindekinden fark-
Lhmidir ? Bahsettigimiz cevap tiirlerinden hangisi bilimee temellendi-
rilebilir tutarli énermeyle yahut Snermelerle ériilebilir? Aslinda hig-
biri. Ne geligigiizel mekanik olagelen nedenlere bagh giireglerden ne
de bir yahut birkag belirli kisa yahut uzun vadeli gayeye yonelik gi-
digi zorunlu olan olugmalardan séz eden dnermeler, bize evrim haki-
katw, evrimin esrarinm ifgd edebilir. Evriminin esrarli olmayan bir
yan1 vardir ancak: Tek tek evrim siireclerine iligkin bilgi icerigi dar
tasvire dayal ifadeler sunmak, diipediiz bilimsel bir tavirla evrim ger-
ceklerine egilmek demektir. Sézkonusu evrim gerceklikleri diizlemin-
de kalip deney tabam ciliz toptane: iddialarla evrim hakikatini; dile
getirmege kalkmadigimiz siirece sorularimiza cevap segmek hiirliigii-
ne sahip degiliz. Sorularimiza cevap segmek hiirliigiini ancak sagin
anlamiyla denel {eksperimental) bilimin bitip teorik ugragimn bagla-
dig1 noktada, giderek spekulasyonla isimizi siirdiirdiiiimiiz gizgide
elde edebiliriz. Madem teorik, dyleki spekulativ safhada «tiirlerin,
genelde birinden dbiiriine dimilsmesi hangi esasa dayamlarak agikla-
nabilir ?» sorusuna cevap segmek hiirliigiine sahibiz; dyleyse, «belirli
bir tiirde 4nsi1zin herhangi bir yahut birka¢ nedenle gayesi belli ol-
mayan ‘kéklii bir degigim’ {mutasyon) sonucunda ortaya cikan birey
yahut bireyler, ‘dogal ayiklanma’ca kayirihrsa, ‘yagayakalr's kadar,
«doga tarihi boyunea tiirler, birbirlerine déniigerek sonunda evren-
deki biitiin ortamlara ayak uydurabilecek belirli bir tiiriin meydana
gelmesi saglanmigtirs kargiligh da gecerli olmaldir.

Charles Darwin’in ortaya koymug oldugu teori, az 8nce kisaca
ishret ettigimiz biitiin bogluklarina ve agmazlarina ragmen, ¢apgi-
miz bagtan agag belirlemig, ona damgasinl basmigtir, Bunu $nemli
dlciide kendisini desteklemig olan yandaglarina -Darvincilere- borg-
Iudur, Teoride, Ozellikle de onun temel diregi durumundaki dogal
aylklanma ilkesinde ortaya cikan bosluklar, celigkiler, aykirihklar
ile ikirciklikler igte bu yandaglarca giderilmege caligilmigtir, Dar-
win’in, Mendel genetiginden habersiz olarak kurdugu teorigini, bu-
nunla da donatan yine onlar olmusgtur, Yenidarvincilik béyle mey-
dana gelmigtir.” Yenidarvinciler, Darwin'in, ‘edinilmig 6&zelliklerin
nesilden nesle gktanlabilirligi kamsini diizeltmigler, dogal ayiklan-
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mamnn -‘goz’ olayinda gordiigiimiiz gibi- tam aydnlatamadigi olay-
lara yeni bir ilkenin 1sifinda yaklagmuslardir | Uyarienmadbncesi
(preadaptation)™.

Su kadan var ki, gerek bu yeni ilke gerekse obiir biitiin ¢abalan

siyesinde Yenidarvincilerin, Darwin'in evrim teorisinde goze batan

«garpikhklar»1 onarip eksikleri doldurabildikleri pek sgiiphelidir. Us-
telik hep dikkatlerden kagan bir nokta, teorinin bagrinda kargilasi-
lan a¢mazlardan c¢ok, onun, temelden yoksun kalhgidir. Her ogreti-
den, sistemden, teoriden ilk beklenen gey, baglandif1 yahut dayan-
dig1 temel kavrami anlamea -igerikge- aydinhga kavugturmasi, yini
tarif etmesidir. Bu yoniiyle ele alindiginda, Aristoteles’in canhlar
Ogretisi, Darwininkisine oranla daha saglam bir mantik yapis1 ser-
giliyor. Zira Aristoteles, canhyla ilgili 6teki goriiglerine ge¢meden
once canh nedir, ne degildir konusunda diigiincelerini agik¢a ortaya
koymugtur. Darwin ise bize canimin koskoca tarihini ve bu tarihi
belirleyen dinamikleri goz Oniine sermege cabalarken, ‘canli’nm ne
olup ne clmadig konusunda goriig bildirmemigtir. Eldeki teori ‘canli’
iizerine kurulmugtur, ama ortada bulunmayan ‘canl’’min kendisidir;
daha agikgasi, Darwin, yazilarimn hichir yerinde ‘canli’ya iligskin
secikce bir belirleme yahut giderek bir tarif denemesi sunmamstir.

86z konusu teorinin i¢ kurulugundan ve olaylar karsisindaki du-
rumundan dogan, felsefi-bilimsel eksikliklerin, ¢atigkilar ile bagdag-
mazhklarn yamnda, yaratmig oldugu ve biitiin insanlig ilgilendiren
ahliki scrunlar da bulunuyor, 86z konusu sorunlar, teorinin, tiirle-
rin, maddeci-belirlenmezci (materyalist-indeterminist) bir ilke olan
dogal ayiklanma uyarinca degistikleri goriigiinii iiretmesinden ileri
gelmiglerdir. Bu goriigiin, bu diigiincenin en dramatik iiriinii insanla
ilgili anlayigta getirmig oldugu koklii degigikliktir. Darvinci evrim
ogretisinin dogal sonucu uyarinca insan, hayvanlar Aleminin uzan-
tisindan bagka bir gey defildir. Insam, buna gore, hayvanlardan
ayirmak, bilimse] olmaktan ¢ok, insanmerkezei bir tutumdur. Nite-
kim Darwin, «kendimize kole kildigimiz hayvanlars diyor, «den-
gimiz olarak gormekten kagmiyoruz. Bakimz, benzer tutumla kole

19 .. .Uyarlanmadncesi, bir yapmnin, bigimce pek bagkalasmamakla bir-
tkte, igleyiginl kdkien deglgtirme imkimm barmmdirmasidrs —Stephan Jay
Gould : A.ge., 108, s
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tacirinde de kargilasiyoruz : O da zenciyi bagka bir gegittenmis gibi
gostermege calimr. Hayvanlar da nihiyet bizim bellibagh ozellikle-
rimizi paylagmaktadir : Duyumlama, taklit, aci cekme, 6liim korkusu,
oliime elem ve saygiyla bakmas (B231).

Cok zekice dile getirdigi bu dnermelerinde Darwin, dikkati belli
bir gorelilife (relativ’lige) c¢ekiyor. Ancak, dikkatleri sorun’un bir
yamnda toplarken, obiir yamum gz dniinden ¢ekmek istiyor: Oz-be-
Oz insan olarak zenci, haklar ile édevler agisindan elbette beyazm
dengidir, Ama aym dogallikla hayvani insamn dengi olarak gostere-
bilirmiyiz? Gerei ikisi de canlidir. O durumda bitkiyi de hesaba kat-
maliyiz. Insamin, hangi kékenden geldigini, biitiin iddialara ragmen,
heniiz, yergekimi yasasindaki agiklikla, seciklikle bilmiyoruz; her-
hilde hi¢hir zaman da bilemeyecegiz. Ciinkii gbriiniige gore tarihi
gerisin geriye diriltmege imkidn yoktur. Bu bilimsel ¢ikmazin ya-
mnda, insam geligigiizel ortaya atilivermis, hayvanlar ileminden bir
tiir olarak goriip géstermenin nelere mélolabilecegi konusunda uzun
nutuklara gerek yok. {agimiz insaniun igerisinde bulundugu durum,
soylemek istediklerimizin en agik belgesidir. Kald: ki, insan madem
tegadiif eseri bir degigme sonucunda ortaya cikiverdi; dyleyse yine
rastgele bir degigime ugrayarak bagka bir varlifa doniigebilir. S4-
dece bbyle bir diigiince bile, iistiinde durdugumuz tabam ayaklar-
mizin altindan cekip alabilir. Nitekim, bundan agag1 yukar: ii¢ bin
yl onceki Parmenides’i bize yeniden hatirlatircasma John Dewey,
degigme olarak degigmenin, salt akig, salt sigrayig anlamina geldi-
gini; boylelikle de zekidya bir hakaret oldugumu séylemigtir=.

Beliren bu durumu elbette Charles Darwin gibi felsefe-bhilim
tarihinin segkin bir dehasimin farketmemesi imkansiz olmal ki, Asa
Gray’a yazdigr 22 mayis 1860 tarihli mektubunda bir ¢esit viedan
muhagebesi yapmigtir: «..Sagkina donmiis hildeyim, Tanriy1 inkir
anlamina gelecek tazda yazmak gibi bir niyet beslemedim. Ne var
ki cevremde yer alan her geyde gayenin ve yararin kamtlarim gér-
mek istememe ragmen, bunu beceremiyorum. Goérebilenler var. On-
larin kavrama giiciine sahib olmadifimi da kabul etmeliyim... Gte
yanda, su harika evrenin, tzellikle de insan dogasimn, nihfyet her
geyin kaba kuvvetin iiriinii oldugu gériigilyle de tatmin olmam. Ay-
rintilarda iyiye mi kétiiye mi gittigi rastlantiya bagh olan her geyin,

20 Bkz: John Dewey: «The Influence of Darwin on Philosophy», 8, =.
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belli bir amag¢ dogrultusunda igleyen yasalar uyarinca viicut buldu-
guna inanmak istiyorum. Rastlant: kavram: beni aslinda hi¢ mi hig
tatmin etmiyor, Bu konunun, insan havsalasimin alamayacagh kadar
derin oldugunu seziyorum,., Her insan, istedigine inanabilmeli, dile-
digini umabilmeli, Gorliglerimin hig de Tanny1 inkir yéniinde olma-
diklarina dair kanfiatinizi yiirekten paylagiyorum. Korkung kar-
magitk doga yasalar uyarinea, diigen yildirim, kigiyi, ister iyi, ister
kitli olsun, dldiiriir. Bir cocuk ise -bu, ilerde bir budala da olabilir-,
¢ok daha karmagik yasalar gergevesinde diinyaya gelir. Benim anla-
madigim, bir insan yahut bagka bir hayvan, ni¢in bambagka tiir ya-
salar uyarinca meydana gelemesin; ve niye bu bambagka yasalar
da, her geye giicli yeten, her geyi bilen, her geyi ongorebilen Tanry’-
mn eseri olmasin? Hvet, gercekten, diiglindiikge, sagkinhigim da
artiyor...»*

Charles Darwin, akla durgunluk verecek miktardaki gozlem
verisi malzemesini diiginme ve tasarlama giicliyle degerlendirerek
teorisini kurmugtur. Oyleyse canllar tarihini bize bylesine ayrin-
tilh bigilmde aydinlatan bu teorinin, yliz yildir diinyanin her yaninda
sahib oldugu yliksek itibari altinda ezilmeden, eksiklerini, kusur-
larini tesbit edebilmemiz, her geyden tnce, Darwin'den bu yana de-
ney alaninda edinilmig yeni veriler {istiine genigli§ine ve derinleme-
sine diiglinmekle olabilir. Aneak, saglikl diigiinebilmek igin kendi-
mize konu edindigimiz yapimin yanina ona se¢enek olabilecek bir ya-
hut bir¢ok yap1 daha koymamz gerekir. Bu da hayilgiiciimiize ol-
dugu kadar tarih bilgimize seslenen bir igdir. Cogu, tarihte tistii 6r-
tilk yatan Oneriler, gu 4nki sorunlarin c¢bziimiine en azindan 1§51k
tutsalar bile, bizim i¢in bulunmaz bir nimet sayillmalidirlar®®>, O hilde
segenek olabilecek varsayimlarla ortaya ¢lkan aragtirmacilarin ya-
hut diigliniirlerin {istesinden gelmekle yiikiimlii olduklar1 tdevlerden
biri, igte eldeki soruna ¢tziim sunabilecek tarihin derinliklerinde ya-

21 «The Auloblography and Selected Letters of Charles Darwins, yayim-
layan: Francis Darwin, 249, =,

22 Bu baglamda dilglince tarihinin bilylik ustalarlndan El-Kindi'nin, ko~
numuzy daha da aydinhk kilabilecek su gérlislerine yer vermeden gegmememiz
gerekir: «Ilkemy diyor El-Klndi, ¢énce araghlrdilmn konu haklkinda Eskilerin
blitlin dediklerini kaydetmektlr. Sonra da Arapgamin kUllanillsina, ¢agimlzin
adetleri lle kendi kabiliyetimize uygun tarzda Eskllerln eksik ifade ettiklerini
tamamlamaktiry -bkz: Richard Walzer: ¢Islamic Philosophy», 13. s.




129

tan diigiinceleri kestirip bunlarin iistiindeki tozu toprag: temizleye-
rek bunlarm giin 1:1Zina ¢ikarmaktir. «Bir bilimsel varsayimin ba-
garisly diyor Stephen Jay Gould, «¢ogu kere onun tagidigl gasirtic
bir unsurda sakhidir, (Gziimler, coguniukia, iggiizarca derlenmis yeni
bilgilerin eski bir ¢ercevenin igerisine oturtulmalarindan degil, so-
run‘un yeniden ustaca belirlenmesinden dogar»?*. Bir sorun’un ince-
den inceye belirlenip bagrndan ¢igir acic1 ¢iziimleri sunmaga tesne
hile getirilmesiyle, Albert Einstein'in artik tarihe méloimug «diigiin-
ce deneyis deyimiyle dzetledigi iglemle olabilir. Igte tarihin en dihice
yapilmig «diiglince deneylerisnden biri Charles Darwin'in, evrim
sorununa getirdigi ¢oziim dnerisidir. Ancak, genellikle, feisefe-bilim
tarihinde bir ana soruna getirilmig her esash ¢éziim Gneriginin, ona
yeni bir alt sorun eklemig oldugu unutulimamalidir. Demekki bir
sorun, bir problem, problematikiegtik¢e onun hakkindaki bilincimiz
de artar. Ama aklin buyurdugu bu hakikata, tarih boyunca genei-
likie uyulmamgtir. John Dewey’in de belirttigi iizere, «zihni iler-
lemeler, genellikie, soruniarin, sunduklam c¢6ziim onerileriyle bir-
likte, terkediimeleri pahasina gerc¢ekiegtirilimigierdir. Bu durum, stz
konusu soruniarin, dirilikierini yitirip yeni beliren acil ihtiyaclara
cevap verememelerinden ileri gelir. Bunlar, ¢bziime kavugturulmaz;
onlarin, iistiinden atlayip gegeriz. Eski sorunlar, giindemden kalk-
mak, bir baluma ‘bubarlagmak’ suretiyle hillolurlar, c¢éziliirlerken,
yeni sorunlar, degigen tutum ile tercihlere gire bicim kazamrlar,
Cagdag diiglincede de eski sorunian eritip yeni soruniari, yeni yén-
temier ile buluglar giindeme getiren en bag merci olan bilim devrimi,
doruga «Tiirlerin Kdkenine Dair» adh eserde ulagmigtirs?.

Béylesine lusith bir mekinda Darwin teorisi ¢egidinden daili bu-
daklh ve bu denli etkili olabilmig bir diigiince gistemini de yarattig
gonuglar da biitiin yonleriyle yaniariyla irdeleyip yorumlamaga im-
kidn yoktur. Burda adi amlan teoriyi ve etkilerini ana ¢izgileriyle
anlayip anlatmaga caligtik.

23 Stephen Yay Gould: A g.e., 107. a.
24 Jobn Dewey : A.ge., 1P s

Felsefe Ar. F. 9
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