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Ozet: Bu arastirmanin amaci, Devlet {iniversitelerinde
okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersi
Ogretim  siireglerini, Ogrenci  goriislerine  gore
incelemek, bir durum tespiti yapmak ve sonuca uygun
Oneriler yapmaktir. Arastirmada  Dbiitiinciil  bir
yaklagimla nicel ve nitel boyutlu betimsel arastirma
yontemi kullanilmistir.  Arastirmanin nitel verileri
toplanirken, Ankara ilindeki devlet {iniversitelerinde
okutulan seg¢meli giizel sanatlar miizik dersini
yiiriitmekte olan bolim koordinator/boliim
baskanlarma yar1 yapilandirilmig goriisme formu
kullanilmustir. Nitel verilerin analizinde betimsel ve
icerik analizi teknikleri birlikte kullanilmustir.
Arastirmanin nicel verileri toplanirken, nitel verilerin
1s1ginda hazirlanmis anket yontemi Ankara ilindeki
devlet iiniversitelerinde bu dersi alan 0Ogrencilere
uygulanmistir. Verilerin istatistiksel ¢oziimlemelerinde
SPSS 12.0 paket programi igerisindeki ¢esitli
istatistiksel ¢oziimleme tekniklerinden yararlanilmustir.
Analiz  sonucunda  ortaya c¢ikan  boyutlarin
farkliliklarin1 ~ algilamak igin t-testi uygulamasi
yapilmigtir. Yapilan ¢éziimlemeler sonucunda, Devlet
iiniversitelerinde okutulmakta olan seg¢meli giizel
sanatlar miizik dersi 6gretim siirecleri ile ilgili olarak
ornekleme  dahil olan  Universitelerde  farkli
uygulamalarin mevcut oldugu, dersi yiiriiten 6gretim
elemanlariin ¢agdas bir 6gretim programina sahip
olmadiklart ortaya c¢ikmustir. Cagdas bir O6gretim
programinda olmasi gereken Ogelere dayali olarak,

dersin daha islevsel bir yapiya ve islerlige
kavusturulmasina yonelik gesitli Onerilerde
bulunulmustur.

Anahtar Sozciikler: Giizel Sanatlar Boliimleri, Se¢meli
Miizik dersi, Ogretim siireci, Program

Abstract: This study examines the teaching processes
adopted in the elective fine arts music course taught in
public universities, based on the opinions of the faculty
staff and students. After the assessment of the results,
conclusions are drawn and recommendations are made.
A descriptive method of research with quantitative and
qualitative dimensions was employed with a holistic
approach. Qualitative data for the study were collected
through semi-structured interviews with department
coordinators/chairs running the fine arts music course
taught in public universities in Ankara. The qualitative
data were analyzed using descriptive analysis and
content analysis methods. The quantitative data for the
study were collected using a survey prepared in light of
the qualitative data that was administered to students
taking this course at public universities in Ankara. The
various statistical analysis techniques within the SPSS
12.0 software package were used in the statistical
analysis of the data. The t-test was applied in order to
detect differences in the size of the figures resulting
from analysis. As a result of the analyses the universities
included in the sample in relation to the teaching
processes within the fine arts music elective courses
being taught in state universities incorporated differing
practices and that teaching staff operating the courses
did not possess a contemporary teaching curriculum.
Various recommendations have been made with a view
to bringing a more useful structure and some
functionality to the course based on elements that must
be taking the views of teaching staff and students related
to the issue and to review the literature and the obtained
findings.
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Giris
Yiiksekogretim, bir iilkenin gerek duydugu nitelikli insan giicliniin yetistirilmesinde, bilginin
iiretilmesinde ve topluma hizmette O6nemli islevleri iistlenmektedir (Glirtiz, 2001). Bilimsel
arastirma yapmak ve bilgi iiretmek, meslek elemani yetistirmek, kiiltiir kazandirmak, sorunlari tek
acidan gormeden irdeleyen, degerlendirme yetisi gelismis, aydin ve cagdas insan yetistirmek
{iniversitelerin gorevleri arasindadir (Ipsiroglu, 1990, s. 175). Baskalarinin diisiincelerini oldugu
gibi benimsemeden, elestiren, sorgulayan ve ¢ok yonlii diisiinebilen ¢agdas insan ancak egitimle
gerceklesebilir (ilhan, 1995, s. 1). insan yasaminda en dénemli kararlarin basinda meslek segimi
gelmektedir. Universite egitimi sirasinda &grenciler bagli olduklar1 programlarda bulunan,
tamamlamak zorunda olduklari mesleki derslerin yani sira bagka alanlardan dersler segmektedirler.
Sec¢meli dersler dgrencilerin ilgi alanlarinda daha fazla bilgilenmesini saglamanin yani sira farkl
alanlarda yeteneklerini gelistirmelerine de yardimei olmaktadir. Orgiin ve yaygin egitimde
kendisini ve ¢evresini de degistirebilen yaratici insanlarin yetistirilebilmesi i¢in sanat egitimine
duyulan ihtiyac¢ giderek artmaktadir (Karayagmurlar, Tan, 2003, s. 69). inam, (1990, s. 84)’ iin
belirttigi iizere, Sanat gercegi bize, bilim ve teknolojinin 6tesinde farkli bir boyutta anlatir.
Universite egitiminde, dgrencilerin basar1 diizeylerinin diismemesi igin bireysel farkliliklarindan
kaynaklanan ilgi, ihtiya¢ ve yetenekleri dikkate alinmalidir (Eristi, 1998, s. 52). Se¢cmeli dersler
ogrencilerin farkli alanlarda yeteneklerini gelistirmelerine yardimei1 olmakla birlikte karsilastiklar
sorunlarda esneklik saglayarak mutlu olmalarina katki saglayacaktir (Demir & Ok, 1996, s. 121).
Bu yoniiyle segmeli dersler dgrencilerin alanlari digindaki ilgi ve yetenekleri ile kendilerini
tanimalarina ve sinamalarina olanak vermektedir. Yiiksekogretim kanunlar igerisinde 5. madde i
bendinde “Yiiksekogretim kurumlarinda, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, Tiirk dili, yabanci dil
zorunlu derslerdendir. Ayrica, zorunlu olmamak kosuluyla beden egitimi veya giizel sanat
dallarindaki derslerden birisi okutulur. Biitiin bu dersler en az iki yariyil olarak programlanir ve
uygulanir’(YOK, 1981, madde 5) olarak se¢meli giizel sanatlar dersleri yer almaktadir. 1980 li
yillarda yiiksekdgrenim 6grencilerini politik olaylardan ve kotii aligkanliklardan uzak tutmak i¢in
1982 anayasasina 6zellikle gengligin korunmasi olarak madde yer almistir. Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasas1 (1982) madde 58’ der ki; “Devlet, istiklal ve Cumhuriyetimizin emanet edildigi
genglerin miisbet ilmin 15181nda, Atatiirk ilke ve inkilaplar1 dogrultusunda ve Devletin iilkesi ve
milletiyle boliinmez biitlinligiinii ortadan kaldirmayi amag edinen goriislere kars1 yetisme ve

gelismelerini saglayict tedbirleri alir. Devlet, gencleri alkol diiskiinliiglinden, uyusturucu

335



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi €-1SSN:2146-5983  Yil: 2021 Sayi: 59 Sayfa:334-367

maddelerden, sugluluk, kumar ve benzeri kotii aligkanliklardan ve cehaletten korumak icin gerekli
tedbirleri alir”. Bu maddeden yola ¢ikilarak yiiksekdgretim kanunlar igerisinde gengligi korumak
ve kotli aliskanliklardan uzaklastirmak, bos zamanlarii kaliteli degerlendirmek amagli se¢gmeli
giizel sanatlar dersleri konulmustur. Se¢meli gilizel sanatlar derslerinin diizenlenmesi ve
planlanmasi kapsaminda ise tiniversitelerde, rektorliige bagh ¢alismalarini siirdiiren giizel sanatlar
boliimleri olusturulmustur. Her {iniversitenin kendi yliksekdgretim kurulunca isleyisini siirdiiren
bu boliimler kimi {liniversitede ¢ok faal olarak isleyisini siirdiirmekte, kimi {iniversitede ise bu
béliimlerin varhginin oldugu bile bilinmemektedir. Universitelerin kendi senato kararlariyla
actiklar1 se¢gmeli miizik derslerinde siirdiiriilmekte olan programlarin gereksinimlere yanit verip
vermedigi arastirilmamistir. Segmeli miizik dersinin, ders adlarindan baslayan ve amag, igerik ve
Ogretim yontemleri ve degerlendirme siirecinin nasil olmasi gerektigine kadar devam eden
belirsizlikler ve tartigmalar, her iiniversitede devam etmektedir. Programlar; egitilecek bireylere
kazandirilacak davranis standartlarini, 6gretilecek bilgi, beceri ve degerleri belirler, 6gretme-
ogrenme etkinliklerine ve degerlendirme ¢alismalarina rehberlik eder. Egitim sistemleri, {ilkenin
kalkinma amaglariyla tutarli egitim programlar1 uygulayabildikleri zaman, gelismelere uyum
saglayabilecek ve yonlendirebilecek bireyleri, yetistirebilirler. (Yiiksel, 2010, s. 18). Varis’a
(1978) gore Ogrenme-Ogretme siirecleri; Insan davranislarini gelistirmek, degistirmek ve
yoneltmekle ilgili, belirli hedefleri, plan, program ve organizasyonu, ogeler arasi iligkileri,
biitiinliik, karsilikl1 etkilesim, degisim ve olusumu icermektedir. Ogretim iinitelerinin, belli bir
diizen i¢inde ve bilingli bir bi¢imde yapilmasi her egitim siirecinin i¢inde vardir (Giinay &
Ozdemir, 2003, s. 40). Erden ve Fidan (1998, s.19) egitimi amagla baslayip, gretme ve 6grenme
etkinlikleriyle devam eden ve degerlendirmeyle son bulan bir siire¢ olarak belirtmislerdir. Lisans
egitimi ise bireye meslek kazandiran bir siiregtir. Bu siire¢ i¢inde, hangi meslegi se¢mis olursa
olsun, her insanin sanat egitiminden yoksun kalmamasi diisiincesiyle, iiniversitelerin segmeli
miizik dersleri 6gretim siirecinin belirlenerek betimlenmesi ve degerlendirilmesi bu ¢alismanin

konusunu olusturmaktadir.

Bu noktalardan hareketle “Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan segmeli giizel sanatlar miizik
dersi Ogretim slireclerinin 6gretim elemani1 ve Ogrenci goriislerine gore uygulanma durumu

nasildir? “problem cilimlesi olusturulmustur.
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Arastirmanin Nitel Boyutuna Iliskin Alt Problemler

Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersinin
uygulanmasina iliskin, ders koordinatdrlerinin goriisleri nelerdir?

Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan segmeli giizel sanatlar miizik dersinin
programina iliskin, 6gretim eleman1 goriisleri nelerdir?

Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersinin
amagclarina iliskin, 6gretim eleman1 goriisleri nelerdir?

Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan segmeli giizel sanatlar miizik dersi i¢erigine
iliskin, 6gretim eleman1 goritsleri nelerdir?

Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersinin
o0grenme-0gretme siirecine iliskin, 6gretim elemani goriigleri nelerdir?

Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersinin

degerlendirme siirecine iliskin, 6gretim eleman1 goriigleri nelerdir?

Arastirmanin Nicel Boyutuna Iliskin Alt Problemler

Amacg

Devlet iiniversitelerinde okutulmakta olan se¢gmeli giizel sanatlar miizik dersine
iliskin, 6grenci goriisleri nasildir?

Devlet iiniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersinin
amaglarina iligkin, 6grenci goriisleri nasildir?

Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersi icerigine
iliskin, 6grenci goriisleri nasildir?

Devlet iiniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersinin
ogrenme-0gretme stirecine iliskin, 6grenci goriisleri nasildir?

Devlet tiniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik dersinin

degerlendirme siirecine iliskin, 6grenci goriisleri nasildir?

Bu aragtirmanin amaci, Devlet {iniversitelerinde okutulmakta olan se¢meli giizel sanatlar miizik

dersi 6gretim siireclerini 6gretim elemani ve 6grenci goriislerine gore incelemek, bir durum tespiti

yapmak ve sonuca uygun oneriler geligtirmektir.
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Onem

Bu arastirma, Devlet iiniversitelerinde okutulmakta olan segmeli giizel sanatlar miizik ders 6gretim
stireclerini 6gretim eleman1 ve Ogrenci gorlisleri incelenerek, lisans egitiminde hangi meslegi
se¢mis olursa olsun her insanin sanat egitiminden yoksun kalmamasi diisiincesiyle, se¢gmeli miizik
dersleri 6gretim siirecinin belirlenerek betimlenmesi ve degerlendirilmesi, agisindan onemlidir.
Ayrica bu ¢alismanin, program inceleme konusunda yapilacak yeni arastirmalara kaynak olmasi

ve yeni ¢aligmalara 151k tutmasi agisindan 6nem tagidigi diisiilmektedir.
Yontem
Arastirma Modeli

Bu arastirma, ge¢misteki ya da halen var olan durumu oldugu gibi saptamaya yonelik betimsel bir
aragtirmadir. Arastirmada, nicel ve nitel 6lgme teknikleri kullanilarak karma yontem deseni
kullanilmigtir. Arastirmaya iliskin verileri, biitiinsel ve ayrintili olarak elde etmek amaciyla nitel
arastirma yontemi (goriisme formu) ve nicel arastirma yontemi (anket) birlikte kullanilmistir. Nitel
ve nicel aragtirma yoOntemleri, elde edilen bulgularin kontroliinii saglamak ve gegerliliklerini

arattirmak amaglariyla birlikte kullanilirlar. (Punch, 2004, s. 35; Silverman, 2004, s. 241).

Veri toplama siirecinde arastirmanin dayanacagi temel gercekleri saptamak ve kuramsal temeli
olusturmak amaciyla alanyazin taramasi ve 6n alan aragtirmasi yapilmistir. Bu sekilde taslak olarak
ortaya c¢ikan veri toplama araclari, alanla ilgili uzmanlarin goriislerine sunulmus ve bu uzmanlarin
gorilisleri dogrultusunda veri toplama aracglarinda degisiklige gidilmistir. Daha sonra veri toplama
araclar1 lizerinde ilgili Ogretim elemani ve Ogrencilere 6n uygulamalar yapilmig ve bu

uygulamalardan elde edilen bilgiler ¢ergevesinde veri toplama araglarina son hali verilmistir.
Calisma Grubu

Arastirmanin caligma grubunu, 2013-2014 egitim-6gretim yilinda Ankara ilindeki devlet
tiniversitelerinde okutulan se¢meli giizel sanatlar miizik dersini yliriitmekte olan &gretim
elemanlar, giizel sanatlar boliim koordinator/bolim bagkanlart ve bu dersi alan 6grenciler

olusturmaktadir.
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Tablol

Arastirmamn Calisma Grubunu Olusturan Ogrenci, Ogretim Elemam ve Koordinator/Boliim

Bagskani Sayilar

Universiteler Ogrenci Sayist Ogretim Eleman: Koordinator/Bslim
Baskani
Ankara Universitesi 166 3 1
Gazi Universitesi 69 2 -
Hacettepe Universitesi 127 4 1
Ota Dogu Teknik Universitesi 68 5 1
Yildirim Beyazit Universitesi - - -
Toplam 430 14 3

Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin nitel verileri, Ankara ilindeki devlet iiniversitelerinde okutulan se¢meli giizel sanatlar
dersini veren ve random yontemiyle belirlenmis 14 se¢meli miizik dersi 6gretim elemani ve giizel

sanatlar boliim koordinatdr/bolim baskanlari ile yapilan goriisme teknigiyle toplanmaistir.

Arastirmanin nicel verileri, Ankara ilindeki devlet iiniversitelerinde okutulan se¢meli giizel
sanatlar dersini almakta olan 340 6grenciye programin amag icerik, 6grenme-6gretme siiregleri ve
degerlendirme boyutu hakkinda goriislerini almak ve bdylece programi degerlendirmek amaciyla

alan yazin, uzman goriisleri ve nitel verilerin 1s181nda hazirlanmis anket teknigi ile toplanmastir.
Verilerin Analizi

Nitel verilerin analizi i¢in, igerik analizinden yararlanilmistir. Ses kayit cihazi ile kaydedilen 4
koordinator ve 14 6gretim elemaninin goriisleri, aragtirmacinin kendisi ve kendisi diginda ayr bir
arastirmaci tarafindan dinlenerek desifre edilmis ve daha sonra her bir satira numara verilerek
diizenlenip yazili metin haline donistiiriilmiistiir. Metinler {izerinde arastirmacilar tarafindan
birbirlerinden bagimsiz olarak ayr1 ortamlarda analiz yapilmistir. Alan yazin, aragtirmanin
kuramsal c¢ergevesi ve amagclart dogrultusunda incelenerek veri setinin ¢dziimlenmesinde
kullanilabilecek taslak temalar olusturulmustur. Kesinlesmis temalara karar verildikten sonra
temalarla birlikte hangi katilimcinin aciklamalarda bulundugu ayri bir siitunda gosterilerek veri
diizenlenmistir. Bu sekilde kodlamalarin gecgerliginin saglanmasi amaclanmistir. Bu kodlama
sonras1 hangi kodlarin bir arada bulunacagi yani ana temalar olusturulmustur. Daha sonra ayni tema
altinda yer alan 6gretmen goriisleri ayr1 ayri bir araya getirilmistir. Goriisme yapilan iiniversite
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koordinatdrii/bdliim baskanlari (U) harfi, dgretim elemanlar1 (OE) harfleri ile kodlanmis, goriisme
siras1 rakamlarla ifade edilmistir. Boylelikle yapilandirilmig goriigme formunun ¢oziimlenmesi
sirasinda iiniversite koordinatorii/boliim baskanlar1 (U1, U2, U3...), gretim elemanlar1 ise (OEI,

OE2, OE3...) biciminde kodlanmistir.

Nicel verilerin istatistiksel ¢oziimlemelerinde SPSS 12.0 paket programi igerisindeki g¢esitli
istatistiksel ¢oziimleme tekniklerinden yararlanilmistir. Nicel verilerin analizi i¢in, liniversitelerde
okutulan se¢meli giizel sanatlar miizik dersleri 6gretim stirecleri hakkinda 6grencilerin goriislerini
almak amaciyla alan yazin, uzman goriisleri ve nitel verilerin analizinden elde edilen sonuglar
dogrultusunda arastirmaci tarafindan anket gelistirilmistir. Anketin, gegerlik ve glivenirlik
caligmalari igin, 2013-2014 egitim-6gretim yili giiz déneminde, Bolu izzet Baysal Universitesi ve
Eskisehir Anadolu Universitesinde dgrenim goren ve segmeli miizik dersini alan 6grencilerine pilot
uygulama yapilmistir. Taslak anket formu pilot uygulama kapsaminda 160 katilimer iizerinde
uygulanmistir. Analizde SPSS 21.0 istatistik paket programi kullanilarak, verilerinin giivenirligini
belirlemek amaciyla Cronbach’s Alpha (o) analizi gergeklestirilmistir. Pilot uygulama
caligmalarinin giivenirlik analizi sonucu 0,964 olarak tespit edilmistir. Bu sonug¢ anketin biitiin
olarak gecerli bir yapida oldugunu gostermektedir. Bu dogrultuda son sekli verilen 6grenci anketi
orneklem grubuna uygulanmistir. Verilerin analizinde 6nce tanimlayici istatistik bilgileri, frekans,
yiizde, ortalama degerleri ve standart sapmalar1 hesaplanarak verilmistir. Analizler sonucunda
ortaya ¢ikan program ogeleri boyutlarinin, 6grenciler tarafindan hangilerinin daha baskin oldugunu

anlamak i¢in t-testi uygulamasi yapilmstir.
Bulgular
Arastirmanin Nitel Boyutuna fliskin Bulgular

Nitel - Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular: “Koordinatdrlerin segmeli miizik dersi
isleyisi ve uygulanmasina iligkin goriisleri nelerdir?” Bu alt probleme iliskin bulgular
toplayabilmek i¢in koordinatdr/boliim bagkanlarina, segmeli gilizel sanatlar derslerinin dnemi ve
gerekligi, ne kadar zamandir uygulanmakta oldugu, mekan ve donanim yeterlikleri, derslerin hangi
fakiiltelerde okutuldugu, 6gretim elemani say1 yeterliliklerine iliskin yedi adet soru sorulmustur.

Bu sorulara iliskin verilen cevaplar tablo 2°de verilmistir.
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Tablo 2

Isleyis ve Uygulanma Gériisleri

Dersin
Kredisi

yok

Koordinatér/Bolim Giizel Sanatlar Boliimii  Ders
Baskam Goriisleri  Se¢meli Miizik Dersleri  Sayisi

1 U1 Miizik 1 Yeterli degil

Klasik Tiirk Halk Miizigi
Klasik Tiirk Miizigi
Miizik Felsefesine Giris
Klasik Miizikle Ingilizce D Yeterli
Ritim ve Dans | ! Yeterli degil degil var
Geleneksel Tiirk Miizigi
Calgilar
Temel Miizik Kuramlar1
Caz Tarihi
Miizik Tarihi
Enstriiman Tarihi
Miizik Degerlendirmesi
Solfej
Klasik Tiirk Miizigi
Universite Korosu
San
Caz Orkestrasi
Uygulamali Caz
3 U3 g:;’“e'i o 21 Yeterli degil geegti”' var
Piyano
Fliit
Keman
Viyola
Viyolonsel
Klasik Gitar
Klarnet
Saksafon
Trombon
Trompet

Ogretim Elemam Mekan

Yeterli
degil

4 U4 Boliim Faaliyette degil - - - -

5 Us Boyle bir boliim yok - - -

Tablo 2’ de goriildiigii gibi, glizel sanatlar boliimii segmeli miizik dersleri, her {iniversite say1 olarak
farkliliklar gdstermektedir. Ornekleme dahil olan tiim iiniversite koordinatdr/bdliim bagkanlarinin
se¢meli giizel sanatlar dersleri onem ve gerekliligine ayn1 oranda katilarak, U-1 6grencilere sanat
sevgisi asilamaya calistiklarini, sanat etkinliklerine yoneltmeye calistiklarini belirtirken bu
derslerin nitelikleri acisindan iizerlerinde calisilmali diyerek, uzun yillardir program ve isleyis

acisindan hicbir ¢alisma yapilmamis olmasina dikkat gekmektedir. U-2’de se¢meli giizel sanatlar
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derslerinin alan disindaki 6grencilere farkli bir vizyon kazandirdigini ve ¢ok yonlii yetismelerini
saglamasi acisindan biiylik 6nem tasidigini belirtmektedir. Bu dersleri 1980° 1i yillarda senato
karartyla o donemin politik olaylarindan 6grencileri uzaklagtirmak ve sanata yoneltmek i¢in bu
derslerin agildigim1  belirtmislerdir. Universitelerin derse verdikleri 6nem ve dersin
tiniversitelerindeki ilk uygulanis tarihleri benzerlik gosterse de, segmeli glizel sanatlar derslerinin
uygulamasinda birbirlerinden farkli yontemler izledikleri goriilmektedir. Ders sayilari, kredileri,

Ogretim elemani sayilari her tiniversitede farklilik gostermektedir.

Nitel - ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular: “Se¢meli Giizel Sanatlar Miizik Dersi
Programina iligkin 6gretim elemani goriisleri nelerdir?” olarak belirlenen alt probleme iligkin,
Ogretim elemanlarinin gorisleri incelendiginde, 14 6gretim elemaninin tamami da, giizel sanatlar
boliimii tarafindan hazirlanmig bir programlari olmadigini, programlarmi kendileri hazirladiginm
belirtmektedir. Ogretim elemanlarinm 10’u, programin olmasinin énemini vurgulamistir. Se¢gmeli
giizel sanatlar dersleri i¢in ayni1 dili konugmanin yani egitimlerin her {iniversitede benzer olmasinin
gerekliligine dikkati ¢cekmektedirler. 14 6gretim elemanindan 9’u, tanimsal program hakkinda
hi¢bir bilgisi olmadigini, 5’1 tanimsal programin varligindan haberdar olsalar da uzun zamandir
yazili olarak ellerine ulasmadigini ifade etmektedirler. OE-6 Programimi kendisi hazirladigini
belirtirken, hazirladigi bu programin yazili bir metin olmadigin1 kafasinda oldugunu ifade
etmektedir. OE-3 “Universitede bir denetim yoktur herkes kendi programini kendisi hazirlar” diye
belirtirken kendisi bu goriisiiniin aksine bu dersler i¢in bir denetim yani programin énemine vurgu
yapmaktadir. Se¢meli gilizel sanatlar dersleri i¢in ayni dili konugsmanin yani egitimlerin her
{iniversitede benzer olmasinin gerekliligine dikkati ¢ekmektedir. OE-8 Programa kendi
boliimlerinde dersin izlencesi adini verdiklerini belirtmis, tiniversitelerinde her dénem ders
acilirken, dersin 6gretim elemanindan, dersin amaglar1 ve igerigine iliskin yazili bir izlencenin

alindigimi ifade etmektedir.

Nitel - Uciincii Alt Probleme Iliskin Bulgular: “Amaglar hakkinda 6gretim elmani
goriigleri nelerdir?” olarak belirlenen alt probleme iliskin, 6gretim elemanlarinin goriisleri
incelendiginde, miizik egitimi ve 6gretimi amaglarina yonelik her 6gretim elemanin ¢ok degerli 6te
yandan pek ¢ok farkli amaci bir arada belirtmis oldugu goriilmektedir. Ogretim elemanlarmnin 7’si
se¢meli miizik derslerindeki amaglarini “miizigin kuramsal bilgilerine sahip olabilmektir” olarak

belirtmektedir. OE-1, OE-5, OE-10, OE-11- calg derslerinde, galgi egitimi kapsaminda miizigin
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kuramsal bilgilerini islediklerini belirtmektedir. OE-2 se¢meli miizik dersi amaglar icinde koro
egitimi ile Ogrencileri kaynastirmak diye belirtirken, koro egitiminin 6nemli bir islevine
deginmektedir. OE-2 ve OE-6 Tiirk halk miizigi ve Tiirk miizigi korolar1 kurduklarin
belirtmektedir. OE-3 Ulusal miizik, evrensel miizik ayrimmi tartisabilmeliler. Miizik hakkinda
konusabilsinler diyerek miizik okuryazarligina deginmektedir. OE-4 Miizik tiirlerini bilsinler,
sanatsal bir bakis acisina deginirken, OE-6 her sarkiyi, her sarkiciy1 dinlemesinler, segici olsunlar
olarak belirtmistir. Ogretim elemanlarmin tamanmi amaclarini “ulusal miizik kiiltiiriimiizii
tanitmak” olarak ifade etmektedir. OE-9 ve OE-11 c¢alg1 derslerinde calgilarni daha iyi
algilayabilmeleri i¢in miizik tarihi bilgilerini islediklerini belirtirken amaglariin miizik tarihi
yoluyla genel kiiltiirlerine katkida bulunmak oldugunu ifade etmektedir. “Miizigi sadece
dinlemesinler, miizik ve miizik egitimi hakkinda bilgilenmeye ihtiya¢ duysunlar, miiziksel bir

duyarliliklari olsun.” goriistinde tiim 6gretim elemanlari birlestigi goriilmektedir.

Nitel - Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular: “icerik hakkinda ogretim elmani
goriisleri nelerdir?” olarak belirlenen alt probleme iliskin, 6gretim elemanlarmin goriisleri
incelendiginde, Ogretim elemanmin 8’1 igerigi, Ogrencinin ilgisine ve seveceklerine gore
planladiklarim ya da sevdikleri sarkilari segtiklerini belirtmektedir. Ogretim elemanlarinin tamami,
igeriklerini “miizik dinleme, miiziksel begeni kazanmaya yoneliktir” olarak belirtmektedir. OE-1:
Seviyelerine gore ve ilgilerine gore baglamayla calacaklari eserleri belirliyoruz diye belirtirken
OE-2: Ogrenci ilgisi ve begenisi bu repertuar seciminde ¢ok 6nemli, 6grencilerle pek ¢ok halk
miizigi konseri izlediklerini belirtmektedir. OE-4: Kendi kiiltiiriimiiziin miiziklerinden dinletilerle
dersimizi isliyoruz. OE-2, OE-7 ve OE-14 secmeli miizik ders iceriklerinde toplu ses egitimi(koro)
calismalarina yer verdiklerini belirtirken, O7 sadece bunlar1 anlattigini, cd ¢alardan Srnekler
dinlettigini ama uygulamali bir ders isleyemedigini belirtmektedir. OE-9 Miizik tarihi bilgilerine
calg1 egitimi igerisinde calgisini daha iyi taniyabilmesi icin ¢algi tarihi yoniiyle islediklerini
belirtmektedir. OE-12: Sanat1 anlatmak miimkiin degil, hissettirmek miimkiin. Dersi hissettirmeye

calistyorum olarak ifade etmektedir.

Nitel - Besinci Alt Probleme Iliskin Bulgular: “Ogrenme-6gretme siireci hakkinda
ogretim elman1 goriisleri nelerdir?”” olarak belirlenen alt probleme iliskin, 6gretim elemanlarinin
gortsleri incelendiginde, 14 tanesi de 6grenme siireglerini, 6grenci ilgisine, begenisine yon verecek

sekilde diizenleyerek hazirlandigini belirtmektedir. Ogretim elemanlarinin 8’i, ddnem sonlarinda
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etkinlik ve konser hazirlamaya c¢alistiklarini belirtirken, bunun 06grenciler i¢in Onemini
vurgulamaktadir. E-5: Ogrencinin ilgisini ¢ekecek, kendi kiiltiiriinii tanitacak sarkilar1 dinletilerle
uygulamali olarak isliyoruz diye belirtirken, OE-7: Dersi dgrencilerin anlayacag: sekilde diizeye
gore planlayarak ben anlatiyorum. OE-9: Ogrencinin zevk alabilecegi bir sekilde dersi planlamaya
calistyorum. OE-11: Ogrencinin ¢algiy1 en rahat 6grenecegi sekilde planlanmus bir ders isliyoruz.
OE-13: Derslerimi anlatima dayali isliyorum genellikle. Ogrencinin ilgisini ¢ekecek sekilde bir
siralama yapiyorum olarak ifade etmektedir. OE-1: Se¢meli derslerde daha gok yeni dgretim
yontemlerinden, teknolojiden faydalanmaya calisiyorum, 6grencilerle birlikte, dinletiler yaparak,
konserlere giderek birebir isliyoruz dersleri. OE-12: Olabildigince degisik 6gretme yaklasimlar ile
dersi ilgi ¢ekici hale getirmeye calistyorum OE-13: Derslerimi anlatima dayali isliyorum olarak

belirtirken OE-11: Derslerimi bireysel, uygulamali olarak isliyorum diye belirmektedir.

Nitel - Altinc1 Alt Probleme iliskin Bulgular. “Degerlendirme siireci hakkinda 6gretim
elmant goriisleri nelerdir?” olarak belirlenen alt probleme iliskin, Ogretim elemanlarinin
degerlendirme siirecinde, toplu yapilan sinavlar ve uygulamali bireysel yapilan siavlar olarak iki
farkl1 sekilde uygulama yaptiklar1 goriilmektedir. OE-2: Finali yazili yapiyorum. Test seklinde
yaptyorum, derste isledigimiz kisimlardan 6grencinin seviyesine uygun onlari zorlamayacak
sorular soruyorum. OE-3: Degerlendirme islemlerinde anlattigim yerlerden fakat yoruma dayali 1
sinav yaptyorum 1 vize 1 final yapryorum. OE-1 bu konuda arastirma 6devleri verdigini belirtirken,
OE-2 konserler yaptiklarm ifade etmektedir. OE-3’iin belirttigi “Sanatta sinav olmaz 6grenci
gelisimine gore degerlendirilir” ¢ogu 6gretim eleman: bu gorilise katildiklarini belirtmektedirler.
OE-12 siniflarmn ¢ok kalabalik oldugunu belirterek smavlart bu duruma uygun olarak hazirladigin
ifade etmektedir. OE-1 Calgi dersi oldugu icin toplu degerlendirme yapamadigmi bireysel
uygulamali bir sinav yaptigii belirtmektedir. OE-8 ¢alistigimiz parcalardan olusan uygulamali bir
smav yaptyorum diye ifade etmektedir. OE-11 ise her 6grencinin kendi gelisimin énemli oldugunu
verecegi notun Onemli olmadigim1 miizik derslerinin keyif alarak yapilmasi gerektigini

vurgulamistir.

Arastirmanin Nicel Boyutuna Iliskin Bulgular

Nicel - Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular.
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Tablo 3

Se¢meli Miizik Dersi Hakkinda Ogrenci Goriisleri Tammlayici Istatistikleri

P
3 Z g £ £
£ 2 E 52 £ £
c = _ = =) = =
DERS HAKKINDA g 5 S 5 £z =4 =
OGRENCI s = =z g E E E TOPLAM
§ § =& s & i =%
. . F M /@ Z X T
GORUSLERI
(®) (4) ®) ) 1)
f % f % F % f % f % f X ss

1 Se¢meli miizik derslerinin
universitelerde 199
okutulmasini faydali ve
gerekli buluyorum.

2 Bu ders, miizik kiiltiirlimii

s 164
gelistirdi.

3 Bu ders, miizik begeni

L T T 140
diizeyimi gelistirdi.

4 Bu ders, ilgi ve
ihtiyaglarimi karsiladi.

5 Bu ders, kendimi
tanimama ve dzgiivenimi 80 18,69 73 17,06 116 27,10 88 20,56 71 16,59 428 3,00 1,34
attirmama olanak sagladi.

6 Bu ders, yaratma
yetenegimi gelistirdi.

7 Bu ders, bana miizik 130
sevgisi kazandirdi.

8  Buders, bana herhangi 40 939 44 1033 42 986 92 2160 208 4883 426 210 136
bir sey kazandirmadi.

9 Bu dersi zorunlu segmeli 114
olarak aldim.

10  Bu dersi, kendi istegimle

256
secerek aldim.

11  Segmeli giizel sanatlar
dersine ayrilan haftalik 196 45,90 84 19,67 73 17,10 42 9,84 32 7,49 427 3,87 1,30
ders saati yeterlidir.

12 Dersi islenisine uygun
donanimli bir miizik 50 11,68 58 1355 85 19,86 82 19,16 153 35,75 428 2,46 1,39
sinifinda igledik.

46,28 69 16,05 74 17,21 37 8,60 51 11,86 430 3,76 141

38,14 114 2651 99 23,02 26 6,05 27 6,28 430 384 118
32,71 88 2056 105 24,53 56 13,08 39 9,11 428 354 131

116 2717 75 1756 118 27,63 68 1593 49 11,48 427 333 133

61 1425 75 1752 129 30,14 101 2360 62 14,49 428 293 125

30,37 90 21,03 107 25,00 56 13,08 45 10,51 428 348 132

26,57 32 7,46 35 8,16 63 1469 185 43,12 429 2,60 1,67

60,38 51 12,03 39 9,20 28 6,60 50 11,79 424 403 142

Tablo 3°de goriildiigli gibi, se¢gmeli miizik dersine iliskin ortalama degerler incelendiginde, 4,03
ortalama degeri ile “Bu dersi kendi istegimle segerek aldim” maddesi one ¢ikmakta, ortalama
degeri en diisiik olan ise “Bu ders bana higbir sey kazandirmadi” maddesinin oldugu

gozlenmektedir.
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Nicel - ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Tablo 4

Amaclar Boyutu Tammlayici Istatistikleri

Say1: 59 Sayfa:334-367

P
e Ez - £ £
° =
E z ==z EE E E TOPLAM
AMACLAR BOYUTU £ = = ﬁ«g £ -
= - - Z ¥ - T
(®) (4) ®) ) 1)
f % F % f % f % f % f X SS
Bu dersin amaci, miizigin
AMA1 Kuramsal bilgilerini (nota, gy yg5q g5 2000 127 2967 69 1612 57 1332 428 317 128
miizik isaretleri v.b.)
ogrenmektir
Bu dersin amaci, miizik —
AMA2  okuryazarlig 92 2180 96 22,75 132 31,28 55 13,03 47 11,14 422 331 126
kazanabilmektir.
Bu dersin amaci, segici bir
AMA3  miizik dinleyicisi olabilmemi 106 24,82 134 31,38 113 2646 53 1241 21 4,92 427 359 113
saglamaktir.
Bu dersin amaci, ulusal
AMA4  miizik kultirimiiza 123 28,87 116 27,23 101 23,71 37 869 49 1150 426 353 1,30
tantyabilmektir.
Bu dersin amaci, evrensel
AMA5  miizik kultirinti 144 33,64 148 3458 97 22,66 32 748 7 164 428 391 1,00

tantyabilmektir.

Tablo 4’de goriildiigli gibi, amaglar boyutuna iligkin ortalama degerler incelendiginde, 3,91

ortalama degeri ile AMAS kodlu “Bu dersin amact evrensel miizik kiiltiiriinii taniyabilmektir’

b

maddesinin One ¢iktig1, ortalama degeri en diisiik olan AMA1 kodlu “Bu dersin amaci miizigin

kuramsal bilgilerini 6grenmektir’ maddesinin oldugu gézlenmektedir.

Amaclar Boyutuna liskin Faktor Analizi

Tablo 5

Amaglar Boyutu Faktor Analizi Sonuglari-1

Program Boyut
Ogesi sayi1st

1

2

= 3

< 4

= 5

< 6

KMO

Ozdeger

2,688
1,287
,7136
,580
,362
,348

Aciklanan Varyans Orani

346

44,794
21,442
12,273
9,670
6,027
5,794

Kimiilatif

Varyans Orani

44,794
66,236
78,509
88,178
94,206
100,000

:0.689
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Bartlett kiiresellik testi sonuglari

Ki-kare (x2) : 697.235
Serbestlik derecesi (sd) : 15
Anlamlilik diizeyi (p) :0.000

Tablo 5’de goriildiigii gibi, bu bulgular dogrultusunda, faktorlerdeki boyutlar1 olusturan 6z degerler
cercevesinde, 1’den biiyiik iki boyutun olustugu gézlenmektedir (Boyut 1 ve 2). Olusan boyutlarin
aciklanan varyans oranlari toplaminin da 66.236 oldugu tespit edilmistir. Faktor analizinde
sonucunda elde edilen faktor yiikleri degerlendirildiginde, sinir deger olarak 0,500 kabul edilmistir.
Bu sonuglar ¢ergevesinde, amacglar boyutunu olusturan 6 sorunun iki faktér boyutuna ayrildigi

diistiniilmektedir. Ortalama degerler 2,50 nin altina diismedigi siirece olumlu kabul edilmektedir.
Tablo 6

Amaglar Boyutu Faktor Analizi-2

Kodu  Sorular 1 Faktor boyutu 2

AMAL: Bu dersip amac, mﬁzigig kuramsal bilgilerini (nota, miizik 0,819 0,144
isaretleri v.b.) 6grenmektir.

AMAZ2: Bu dersin amaci, miizik —okuryazarlig1 kazanabilmektir 0,756* 0,262

AMA4:  Bu dersin amaci, ulusal miizik kiiltiiriimiizii taniyabilmektir. 0,695* 0,274

AMADS:  Bu dersin amaci, evrensel miizik kiiltiiriinii tantyabilmektir 0,038 0,888*

AMAG: Bu dersin amaci, miizik tiirleri hakkinda bilgi sahibi olabilmektir. 0,120 0,821*

AMA3: BLE dersin amaci, segici bir miizik dinleyicisi olabilmemi 0,496 0,600*
saglamaktir.

Cronbach’ Alpha (o) 0.672 0.726

Boyut Ad1 Miizik Bilgisi  Miizik Kiiltiirii

* 0,500 degerinden biiyiik degerler

Tablo 6’da goriildiigii gibi, giizel sanatlar boliimleri se¢meli miizik dersi program amaglarinin
faktor analizi sonucunda iki boyuta ayrildigi gozlenmektedir. Faktor boyutlarini olusturan
degiskenler (sorular) icerik agisindan incelendiginde ise ortaya c¢ikan boyutlarin
anlamlandirilmasinda sirasiyla “Miizik Bilgisi” ve “Miizik Kiiltiiri” ifadelerinin uygun oldugu

diistiniilmektedir.

1. Boyut 1: Faktor analizi sonuglarma gore, (AMA1-0,819, AMAZ2-0,756, AMA4-0,695)
maddelerinin kendi i¢lerinde anlamli bir yap1 olusturdugu goriilmiistiir. Faktor analizindeki
en yiiksek degerin de “Bu dersin amaci, miizigin kuramsal bilgilerini (nota, miizik isaretleri
v.b.) ogrenmektir” maddesini gostermesi iizerine faktor boyutunun, “Miizik Bilgisi-

Begenisi” olarak adlandirilmasinin uygun oldugu diisiiniilmektedir.
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2.

Boyut 2: Faktor analizi sonuglarina gore, (AMAS- 0,888, AMA2- 0,821, AMA3- 0,600)
maddelerinin kendi i¢lerinde anlamli bir yap1 olusturdugu gortilmiistiir. Faktor analizindeki
en yiiksek degerin de “Bu dersin amaci, evrensel miizik kiiltiiriinii taniyabilmektir” amacin
gostermesi lizerine faktor boyutunun, “Miizik Kiiltiirii” olarak adlandirilmasinin uygun

oldugu diistiniilmektedir.

Nicel - Ugiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular.

Tablo 7

Icerik Boyutu Tammlayici Istatistikleri

ICERIK BOYUTU

yoru

TOPLAM

Ne Katiliyor
Katilmiyoru

—~Ne
w

Katiliyorum

Tamamen
Biiyiik

~Olcii

~ Katilmiyoru
m
Hicg

~ Katilmi

= ciide
~ Katiliyorum

@
%

Lo

o1

N—r
-
=S
—
X

SS

-
X
M
X
—h
S
—

0

ICE

ICE

ICE

ICE

Bu dersin

iceriginde,

miiziksel

bilgileri

(notalart,

Fniizikse'l 89 219,0 102 2i,4 84 12,9 g 15‘»1,6 63 143,9 422 352 153
isaretleri v.b.)
kazanmaya
yonelik
konular
islenmektedir.
Bu dersin
iceriginde,
miizik
dinleme,
miiziksel
o 14 350 12 29,7 11 264 2 42 38 10
begeni 7 0 5 6 1 3 1 500 16 381
kazanmamiza

yonelik

dinletiler

yapilmaktadir

Bu dersin
iceriginde,
canli 15 36,7 10 245

dinletiler 4 5 3 8 2 8
yapilmaktadir

186 3 007 46 109 41 36 13

i3u dersin 11 282 10 253 10 251 4 109 m 104 42 35 1.2
iceriginde, 9 0 7 6 6 2 6 0 3 2 0 9
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ulusal miizik
kiltirtini
tanimaya
yonelik
konular
islenmektedir.
ICE Bu dersin
5 igeriginde,
evrensel
miizik
kiiltiiriind
tanimaya
yonelik
konular
islenmektedir.
ICE Bu dersin
6 iceriginde,
miizik
turlerini
anlatan
konular
islenmektedir.
ICE Bu dersin
7 iceriginde,
konserler ve 93 22,2 61 14,5 23,4 157 10 239 41 29 14
etkinlikler 5 9 4 6 9 0 2 8 5 7
konular1
islenmektedir.

14 336 11 26,7 10 26,0 10,5 41 37 11

A

12 301 11 284 11 27,7 41 37 11

o w

933 18 431

[op}

Tablo 7°de goriildiigii gibi, i¢erik boyutuna iligkin ortalama degerler incelendiginde, 3,87 ortalama
degeri ile, ICE2 kodlu: “Bu dersin iceriginde, miizik dinleme, miiziksel begeni kazanmamiza
yonelik dinletiler yapilmaktadir ” maddesinin daha 6ne ¢iktig1, ortalamasi en diisiik degerinse 2,95
olan ICE7 kodlu: “Bu dersin iceriginde, konserler ve etkinlikler konular: islenmektedir.” maddesi
oldugu gozlenmektedir. Ortalama degerler 2,50’nin altina diismedigi silirece olumlu kabul

edilmektedir.
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Icerik Boyutuna Iliskin Faktor analizi
Tablo 8

Icerik Boyutu Faktor Analizi-1

Kimalatit
Program Boyut umat

s . Ozdeger Aciklanan Varyans Orani
Ogesi sayist
Varyans Orani
1 2,594 37,063 37,063
2 1,360 19,430 56,494
3 974 13,921 70,414
4 ,649 9,270 79,684
5 ,562 8,025 87,709
.é 6 ,484 6,912 94,621
A 7 377 5,379 100,000
~ KMO 1 0,685
Bartlett kiiresellik testi sonuglari
Ki-kare (y2) : 594,944
Serbestlik derecesi (sd) 121
Anlamlilik diizeyi (p) 0,000

Tablo 8’de goriildiigii gibi, faktorlerdeki boyutlar1 olusturan 6z degerler ¢ercevesinde, 1’°den biiyiik
iki boyut olugmaktadir (Boyut 1 ve 2). Olusan boyutlarin agiklanan varyans oranlari toplaminin da
56,494 oldugu tespit edilmistir. Faktor analizinde sonucunda elde edilen faktor yiikleri
degerlendirildiginde, sinir deger olarak 0,500 kabul edilmistir. Bu sonuglar ¢ergevesinde, icerik

boyutunu olusturan 7 sorunun iki faktdr boyutuna ayrildigi diisiiniilmektedir.

Tablo 9 Icerik Boyutu Faktor Analizi-2

Faktor bileseni
Kodu Soru 1 2
ICE5: Bu dersin igeriginde, evrensel’ miizik kultl}runu tanimaya yonelik 0,848* -0,032
konular islenmektedir.

ICE6: Bu dersin 1§:§r1g1nde, miizik tiirlerini anlatan konular 0,828* 0,088
islenmektedir.

ICE2: Bu dersin 1§:er1g.1'nde., m1.121k .dlnleme, miiziksel begeni 0,655* 0,343
kazanmamiza yonelik dinletiler yapilmaktadir.

. Bu dersin igeriginde, miiziksel bilgileri (notalari, miiziksel i -
ICEL: isaretleri v.b.) kazanmaya yonelik konular islenmektedir. 0,044 0,776
ICES3: Bu dersin igeriginde, canli dinletiler yapilmaktadir. 0,176 0,706*
ICET: Bu dersin 1Q§r1g1nde, konserler ve etkinlikler konular1 0,057 0,613*

islenmektedir..
ICE4: Bu dersm 1qer1gmde,' ulusal miizik kiiltliriinii tanimaya yonelik 0,383 0,579
konular iglenmektedir.
Cronbach’ Alpha (a)
. Miizik Miizik Bilgisi-
Bilesen Adi Kiiltiirii Begenisi
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Tablo 9°da goriildiigi gibi, glizel sanatlar boliimleri segmeli miizik dersi program igerigi, faktor
analizi sonucunda iki boyuta ayrilmaktadir. Faktor boyutlarini olusturan degiskenler (sorular)
icerik agisindan incelendiginde ise ortaya ¢ikan boyutlarin anlamlandirilmasinda sirasiyla “Miizik

Kiiltiiri” ve “Miizik Bilgisi ve Begenisi” ifadelerinin uygun oldugu diisiiniilmektedir.

1. Boyut 1: Faktdr analizi sonuglarma gore, (ICE1- 0,848, ICE2- 0,828, ICE4- 0,655)
maddelerinin kendi i¢lerinde anlamli bir yap1 olusturdugu goriilmistiir. Faktor analizindeki
en yiiksek degerin de “Bu dersin iceriginde, evrensel miizik kiiltiiriinii tanimaya yonelik
konular islenmektedir’ maddesini gostermesinden yola ¢ikarak faktér boyutunun, “Miizik

Kiiltiiri” olarak adlandirilmasinin uygun oldugu diistiniilmektedir.

2. Boyut 2: Faktor analizi sonuglarina gore, (ICE1- 0,776, ICE3- 0,706, ICE7- 0,613, ICE4-
0579) maddelerinin kendi iglerinde anlamli bir yap1 olusturdugu goriilmiistir. Faktor
analizindeki en yiiksek degerin de “Bu dersin amaci, evrensel miizik kiiltiiriinii
taniyabilmektir” maddesini gostermesi lizerine faktor boyutunun, “Miizik Bilgisi-

Begenisi” olarak adlandirilmasinin uygun oldugu diisiiniilmektedir.
Nicel - Dérdiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular.
Tablo 10

Ogrenme-Ogretme Siireci Tammlayict Istatistikleri

S = = =
c £ s & § & 5
23 w3 T =z =z =
OGRENME-OGRETME  § £ £88 S E £ E TOPLAM
SURECI 3 =23 S 3 23
< 2 2o g23e 2 T2 E
() (4) ®) @) 1)
f % f % f % f % f % f X SS
Bu derste
kullanilan
OGR1 yontem ve 13 317 14 336 97 228 2 565 26 6,12 4237 11
. L 5 6 3 5 2 4 5 9 3
teknikler icerige
uygundur.
Bu ders,
Ogrenme istegi 13 314 11 274 216 5 119 42 36 1,2
OGR2 uyandiracak 4 6 7 6 92 0 1 7 32 751 6 3 5
niteliktedir.
Bu dersin islenisi
OGR3  ogrenmemi 12 303 11 26,7 10 258 4 905 30 7.1 42 36 1.2
8 3 3 8 9 3 2 2 3 1
kolaylastiracak
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sekilde
diizenlenmistir.
Ders
anlatimlarinda
bizim etkin bir
OGR4  rolde
bulundugumuz
sekilde
islenmektedir.
Bu dersin
O0grenme-
Ogretme
stirecinde  yeni 80 18,9 84 199 13 32,7 7 175 16 109 42 31 1.2
Ogretim 6 1 8 0 4 4 0 2 8 4
yontemlerinden
yararlanilmaktad
Ir.
Bu dersin
O0grenme-
Ogretme  siireci,
OGR6  etkinliklerle
birlikte
gerceklesmekted
Ir.
Bu dersin
O0grenme-
Ogretme 15 36,7 10 24,0 83
sirecinde, canli 6 9 2 6 8 6
dinletiler
yapilmaktadir
Bu dersin
O0grenme-
O0gretme
OGRS8 siirecinde,
konser,  dinleti
v.b etkinliklere
gidilmistir.
Bu dersin
O0grenme-
Ogretme
stirecinde, gorsel 14 34,8 9 21,8 84 199 5 128 45 106 42 35 13
isitsel araglardan 7 3 0 1 4 0 6 2 7 6
(cd,bilgisayar,
projeksiyon v.b)
yararlanilmistir.
Bu dersin
O0grenme-
Ogretme
OGR1  siirecinde, 93 21,9 53 12,5 72 16,9 146 14 339 42 27 15
0 donem igerisinde 3 0 8 2 2 4 6 4 4 6
konserler
hazirlanmaktadir

10 254 20,2 228 6 150 164 42 32 14

86 97 70

OGR5

10 254 21,4 10 259 11,4 157 42 33 13

90

oo

66

195 3 110 42 36 13

OGR7 8,49 47

12 299 12,9 129 5 132 13 309 42 29 16

55 55

OGR9

(o}

Bu ders, 6gretim
elemantyla
karsilikli

OGR1 16 379 20,8 220 3 42 36 13

88 93 9,24 42 9,95

352



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi €-1SSN:2146-5983  Yil: 2021 Sayi: 59 Sayfa:334-367

etkilesimle
islenmektedir.

Tablo 10°da goriildiigli gibi, 6grenme-6gretme siirecine iliskin ortalama degerler incelendiginde,
one ¢ikan 3,87 ortalama degeri ile OGR1 kodlu “Bu derste kullanilan yontem ve teknikler icerige
uygundur ” maddesi, ortalamasi en diisiik degerinse 2,74 ile OGRS kodlu “Bu dersin 6grenme-
ogretme siirecinde yeni ogretim yontemlerinden yararlanilmaktadir” maddesidir. Ortalama

degerler 2,50 nin altina diismedigi slirece olumlu kabul edilmektedir.
Ogrenme-Ogretme Siirecine Iliskin Faktor Analizi
Tablo 11

Ogrenme- Ogretme Siireci Faktor Analizi-1

Kiimiilatif
nggslm ?aO}ZLSJlt Ozdeger Aciklanan Varyans Orant
Varyans Orani
1 5,475 54,747 54,747
2 0,882 8,825 63,572
3 0,752 7,521 71,093
S 4 0,736 7,360 78,453
5 b 0,557 5,575 84,028
% 6 0,406 4,056 88,084
g 7 0,374 3,739 91,823
= 8 0,334 3,335 95,158
Q9 0,282 2,816 97,974
g 10 0,203 2,026 100,000
5 KMO 0.907
:)gﬂ Bartlett kiiresellik testi sonuglari
Ki-kare (2) 2200,332
Serbestlik derecesi (sd) 45
Anlamlilik diizeyi (p) 0,000

Tablo 11°de goriildiigii gibi, faktorlerdeki boyutlar1 olusturan 6zdegerler cercevesinde, 1’den
biiyiik yalnizca bir boyutun olustugu gézlenmektedir. Bu nedenle 6grenme-6gretme faktoriiniin tek
boyutlu bir yapida oldugu sOylenebilir. Ancak, yapilan analiz neticesinde OGR9 (Bu dersin
ogrenme-6gretme siirecinde, gorsel isitsel araglardan yararlanilmistir) degiskeninin faktor yiikii
acisindan 0,500 degerinin altinda oldugu gozlemlenmistir. Bu nedenle ilgili degisken veri setinden

cikartilarak faktor analizi tekrarlanmistir.
Tablo 12

Osgrenme- Ogretme Siireci Faktor Analizi-2
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Faktor yiikii
Kodu Soru
OGR2: Bu ders, 6grenme istegi uyandiracak niteliktedir. 0,840
OGRa3: Bu dersin islenisi 6grenmemi kolaylastiracak sekilde diizenlenmistir. 0,801
OGR4: Ders anlatlmlarlnda bizim etkin bir rolde bulundugumuz sekilde 0,781
islenmektedir.
OGR1: Bu derste kullanilan yontem ve teknikler icerige uygundur. 0,775
OGR6: Bu dersin 6grenme-6gretme siireci, etkinliklerle birlikte ger¢eklesmektedir. 0,768
OGRS5: Bu dersin 6grenme-6gretme siirecinde yeni 6gretim yontemlerinden 0,752
yararlanilmaktadir.
OGR11: Buders, 6gretim elemaniyla karsilikli etkilesimle islenmektedir. 0,728
OGR10: Bu dersin 6grenme-6gretme siirecinde, donem igerisinde konserler 0,681
hazirlanmaktadir.
OGRS: B.u .der'sn'l O6grenme-ogretme siirecinde, konser, dinleti v.b etkinliklere 0,681
gidilmistir.
OGRT: Bu dersin 6grenme-6gretme siirecinde, canli dinletiler yapilmaktadir. 0,550

Tablo 12’de goriildiigli gibi, ikinci faktdr analizi sonuglart incelendiginde, 6grenme-6gretme
boyutunu olusturan 10 sorunun beklendigi sekilde tek faktorli bir yapi sergilemektedir (KMO:
0,907; p: 0,000).

Tek faktor olarak elde edilen yapinin a¢iklanan varyans orani, 54.74’diir. Faktor analizi sonucunda
elde edilen faktor yiikleri degerlendirildiginde, sinir deger olarak 0,500 kabul edilmistir. Bu
sonugclar ¢ercevesinde, 6grenme-0gretme siirecini olusturan 10 sorunun tek boyut olarak algilandigi

goriilmektedir.
Nicel - Besinci Alt Probleme Iliskin Bulgular.
Tablo 13

Degerlendirme Siireci Tanimlayici Istatistikleri

E E = = = =
s E : oz 2 3
3 o = = = =
DEGERLENDIRME é £ £33z g E E E TOPLAM
SURECI s 5 2R S = R
€ 2 B82 2292&e £« =Jv=
() 4) 3 ) 1)
f % f % f % f % f % f X Ss
Bu dersin
degerlendirme
sireci, miizikle 11 265 10 244 13 315 3 42 35 1,2
DEGL iygili > 4 3 1 3 2 g 900 3% 83 5 4
gelisimlerimi
belirlemektedir.
Bu dersin 162 10 245 12 288 6 155 148 41 31 12
DEG2 degerlendirme 68 3 3 8 1 8 5 1 62 0 9 2 8
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stirecinde 6zgiin

calismalara yer

verilmektedir.

Bu dersin

degerlendirme

stirecinde, 10 253 11 275 12 289 3 41 35 1.2

dgrendigim 6 6 5 1 1 5 7 88 39 933

konular dikkate

alimmaktadir.

Bu dersin

degerlendirme

stireci,  siifca

DEG4  bir biitiin olarak

degerlendirilme

mi

saglamaktadir.

Bu dersin

degerlendirme

siireci, sadece

Ogretimin 95 225 10 23,7 12 304 4 116 49 116 42 33 1.2

sonunda  degil 7 0 5 8 0 9 4 4 1 4 7

Ogretim

sirasinda da

yapilmaktadir.

Bu dersin

degerlendirme

stirecinde

alternatif olgme 59 140 10 252 12 304 16,4 58 138 42 30 1.2

ve 5 6 4 8 8 9 3 1 0 9 4

degerlendirme

teknikleri

kullanilmustir.

Bu dersin

degerlendirme

siireci,

ogrendiklerimi 94 22,4 65 15,5 69 16,4 16,2 12 293 41 28 15

sergileme 3 1 7 8 3 3 6 9 5 4

(konser,  v.b.)

olanagi

vermektedir.

Bu dersin

degerlendirme

siireci, ezber

bilgilerimin

yerine 87 20,6 79 18,7 10 258 16,1 79 18,7 42 30 13

uygulayabildigi 2 2 9 3 8 1 2 2 6 9

m  bilgilerimin

Ol¢iilmesini

dikkate

almaktadir.

Bu dersin

degerlendirme

DEGY9 siireci, 93
bilgilerimi tekrar
gdzden gecirme

DEG3

10 25,0 21,0 236 7 169 133 41 32 13

88 99 56

DEGS5

[op}

DEG6

[op}

DEG7

[op]

DEGS8

220 10 249 11 270 135 ., 123 42 33 12
9 5 4 4 8 7 4 5 1 1 9

(6]
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firsat

vermektedir.

Bu dersin

degerlendirme

siireci sadece
DEG1 ezber 17,5 57 13,5 9% 228 9 230 97 230 42 28 14
0 bilgilerimin 8 4 0 7 4 4 1 0 0

Ol¢iilmesini

dikkate

almaktadir.

Tablo 13’de goriildiigii gibi, degerlendirme siirecine iliskin ortalama degerler incelendiginde,
boyutu olusturan sorularin ¢ogunlugunun genel ortalamasinin, 3 degerinden yiiksek oldugu
gozlenmektedir. Bu kapsamda, anket uygulamasinin degerlendirme siirecine iliskin, 68renci
yargilarinda sorulara katilma diizeyinin olumlu yonde oldugu, bir diger ifadeyle programin

degerlendirme siirecinin, 6grenciler tarafindan uygun bulundugu diisiiniilmektedir.
Degerlendirme Siirecine iliskin Faktor Analizi
Tablo 14

Degerlendirme Siireci Faktor Analizi-1

Kiimiilatif
Pr09 ra.m Boyut Ozdeger Agiklanan Varyans Orani
Ogesi sayist
Varyans Orani
1 4,952 55,019 55,019
2 0,807 8,964 63,983
3 0,641 7,124 71,107
S 4 0,549 6,096 77,203
£ 5 0,531 5,903 83,106
% 6 0,469 5,211 88,317
E 7 0,404 4,492 92,809
= 8 0,343 3,808 96,617
§ 9 0,304 3,383 100,000
3, KMo 0,915
&  Bartlett kiiresellik testi sonuglari
1682,548 2200,332
36 45
0,000 0,000

Tablo 14°de goriildiigii gibi, faktorlerdeki boyutlar1 olusturan 6zdegerler ¢ercevesinde, 1’den
biiylik yalnizca bir boyutun olustugu goézlenmektedir. Bu nedenle 6grenme-6gretme faktoriiniin tek
boyutlu bir yapida oldugu sodylenebilir. Ancak, yapilan analiz neticesinde DEG10 (Bu dersin

degerlendirme siireci sadece ezber bilgilerimin olgiilmesini dikkate almaktadir) degiskeninin
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faktor yiikii agisindan 0,500 degerinin altinda oldugu gézlemlenmistir. Bu nedenle ilgili degisken

veri setinden ¢ikartilarak faktor analizi tekrarlanmistir.

Tablo 15

Degerlendirme Siireci Faktor Analizi-2

Kodu Soru Faktor Yiikii
DEGS8 Bu dersin degerlendirme siireci, ezber bilgilerimin yerine uygulayabildigim 0.790
bilgilerimin 6l¢iilmesini dikkate almaktadir. '
DEG2 Bu dersin degerlendirme siirecinde 6zgiin ¢calismalara yer verilmektedir. 0,757
DEG4 Bu dersin degerlendirme siireci, sinifca bir biitiin olarak degerlendirilmemi 0753
saglamaktadir. '
DEG1 Bu dersin degerlendirme siireci, miizikle ilgili gelisimlerimi belirlemektedir. 0,751
DEG5 Bu dersin degerlendirme siireci, sadece dgretimin sonunda degil 6gretim
0,751
sirasinda da yapilmaktadir.
DEG6 Bu dersin degerlendirme siirecinde alternatif 6lgme ve degerlendirme
o 0,742
teknikleri kullanilmastir.
DEG7 Bu dersin degerlendirme siireci, 6grendiklerimi sergileme (konser, v.b.) 0.741
olanag1 vermektedir. '
DEG9 Bu dersin degerlendirme stireci, bilgilerimi tekrar gézden gecirme firsati 0724
vermektedir. '
DEG3 Bu dersin degerlendirme siirecinde, 6grendigim konular dikkate
0,659
alinmaktadir.

Tablo 15°de goriildiigli gibi, ikinci faktor analizi sonuglart incelendiginde, degerlendirme siirecini
olusturan 9 sorunun beklendigi sekilde tek faktorlii bir yap1 sergiledikleri gozlenmektedir (KMO:
0,915; p: 0,000). Tek faktor olarak elde edilen yapinin agiklanan varyans oran1 55.019’dur. Faktor
analizinde sonucunda elde edilen faktor yiikleri degerlendirildiginde, sinir deger olarak 0,500 kabul
edilmistir. Bu sonuclar ¢ercevesinde, Degerlendirme boyutunu olusturan 9 sorunun tek boyut

olarak algilandig1 goriilmektedir.

Amac ve Icerik Ogelerinin Ogrenciler Tarafindan Algisi. Secmeli miizik dersleri
amaclar ve igerik 6geleri acisindan 6grenciler tarafindan farkli algilandiklari tespit edilmistir. Bu
baslik altinda analizler sonucunda ortaya ¢ikan amaglar ve igerik 6gelerinin boyutlarinin, 6grenciler
tarafindan hangilerinin daha baskin oldugu yapilacak eslenmis gruplar (paired samples )t-testi
uygulamasi ile belirtilecektir. Amaclar ve icerik agisindan ortaya ¢ikan algisal farkliligin, gerek
derslerin 6grenme-6gretme, degerlendirme siireglerine olan etkisini gerekse de amaclar ve igerik

faktorlerinin alt boyutlari itibariyle degerlendirilmesinin uygun olacagi diigiiniilmektedir.
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Tablo 16

Amaclar ve Igerik Ogeleri T-testi Analizi Sonuclar

Std.

Amaglar ve Igerik Algisi N Ort Sap t p*
Amaglar
Miizik Kiiltiirii 418 3,782 0,849
Miizik Bilgisi-Begenisi 418 3331 0996 7t <0.001
Igerik
Miizik Kiiltiirii 407 3,788 0,879
Miizik Bilgisi-Begenisi 407 3,351 0,938 8,433 <0001

* Farkhliklar 0.001 diizeyinde anlamlidur.

Tablo 16’da goriildiigli gibi, amaclar 6gesinin algilanmasini tanimlayan iki alt boyut arasinda,
ogrenci degerlendirmelerinin farklilastigi gozlenmektedir. Bu kapsamda, miizik kiiltiirii alt
boyutunun miizik bilgisi-begenisinden daha yiiksek diizeyde deger verdigi ve bu farkin istatistiksel

olarak anlamli oldugu tespit edilmistir (p>0.001).

Ayni sekilde, igerik 6gesinin algilanmasinda da miizik kiiltiiriiniin algilanmasinda, miizik bilgisi-

begenisine gore istatistiki agidan fark bulunmaktadir.

Bu kapsamda, segmeli miizik dersleri program 6gelerinin gerek amaclar gerekse de igerik a¢isindan
daha ¢ok miizik kiiltiirii 6gretecek sekilde tasarlandigini gdstermektedir. Bu analiz sonucunda,
segmeli miizik dersleri programinin amaglar ve igerik yoniinden maddeleri incelendiginde evrensel
miizik kiiltiirtinii tanitic1, miizik tiirlerini anlatan ve bunlarla iliskili miizik dinletilerinin yapildig:

derslerin tasarlandigini soyleyebiliriz.
Sonuc, Tartisma Ve Oneriler
Se¢meli Miizik Dersleri Hakkinda Genel Goriisler

Yapilan goriigmelerde 6gretim elemanlari ve Ogrenciler se¢cmeli miizik derslerinin 6nemi ve
gerekligi konusunda fikir birligi olusturmuslardir. Ogretim elemanlari, se¢meli miizik dersleri
amagclar1 hakkinda, dgrencinin kendini tanimasina, begeni diizeyini gelistirmesine, sorumluluk
kazandirmasina, miizik sevgisi asilamay1 saglamasi yoniindeki goriislerine, 6grencilerinde farkl
yiizde oranlariyla katildiklar1 tespit edilmistir. Universiteler nitelikli insan yetistirmede en onemli

kurumlarin basinda gelmektedir. Erikson’a goére birey, gelisiminin her déneminde yasanabilecek
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psikososyal bunalim gencte kimlik ve benlik kavraminin olusmasinda kendini gostermektedir.
Toplumda sorumlu bir yurttas yetistirmek ve meslege hazirlamak okullarin temel gorevleri
arasindadir (Gander ve Gardiner, 1998, s. 452-456). Toplumun gelecegini bigimlendirecek
davranislar, kisilerin genglik doneminde, edinecegi davranis, tutum, diisiince ve bilgi birikimi ile
mimkiin olacaktir (Nirun, 1986, s. 1). Genglik doneminin durum ve konum ydniinden tiim
karmagik belirsizligine ragmen bu donemi saglikli, dengeli atlatmak ancak egitim sayesinde
miimkiindiir (Ugan, 1994, s. 82). Lisans egitimi tamamlayip meslegini icra etmeyi 6grenen bireyler,
is bulma kaygis1 yagamaktadir. Giinliimiizde isveren kurumlar artik nitelikli, donanimli bir hobisi
olup, her yoniiyle kendini gelistiren bireyleri ise almayi tercih etmektedir. Sadece bilgiyle
donatilmig, meslegini son derece iyi yapan kisiler, artik giinimiizde nitelikli insan siniflamasina
girmedigi yapilan arastirmalarca desteklenmektedir. Universitelerdeki giizel sanatlar boliimleri iste
tam bu noktada ¢ok biiylik 6nem tagimaktadir. Giizel sanatlar boliimleri actiklar: segmeli derslerle,
ogrencileri bilginin yaninda sanat, estetik ve kiiltiir yoniinden zenginlestirip nitelikli bireyler olarak
yetistirmeyi amaglamaktadir. Ogretim elemanlar1 ve dgrenciler segmeli miizik derslerindeki en
biliylik sikintilarinin yer, mekan ve donanimli sinif sorunlarinin olusturdugunu belirtmektedir.
Derslerin se¢meli olmasi ve bu bdliimlerin rektorliige bagli birimler olarak egitim-6gretimlerini
stirdlirmeleri beraberinde pek ¢ok sorunu getirmektedir. Derslerin segmeli olmasi derslerin kredili
ve kredisiz olma sorunu dogurmaktadir. Her iiniversitede kredi degerleri degisiklik gostermektedir.
Ogretim elemanlar1 segmeli miizik derslerinin, kredili olmasmn dgrencilerin derse bakis acisini
etkiledigi goriisiinde fikir birligi olusturarak derslerin mutlaka kredisinin olmas1 ve 6nemi hakkinda
goriiglerini  belirtmislerdir. Giizel sanatlar boliimlerinin her tniversite farkli uygulamalarla
yiriitiildigi  goriilmektedir. Bazi {niversitelerde giizel sanatlar boliimleri olarak isleyisini
sirdiiriirken bazi Universitelerde se¢meli dersler koordinatorliigiine bagli olarak egitimlerini
siirdiirmektedir. Universitelerin agtiklar1 ders sayilarina bakildiginda yine biiyiik farkliliklarin
oldugu goriilmektedir. Gorlisme yoluyla elde edilen veriler, 6gretim elemanlarinin tanimsal
programdan haberdar olmadiklarini, programlarini kendilerince hazirlamaya ¢alistiklarini, bunun
yaninda iyi bir programa ihtiyaglar1 oldugunu ortaya koymustur. Ogretim elemanlarinin gogu
programlarin1 kafalarinda hazirladiklarini belirtmektedir. Program hazirlama c¢ok kapsamli,
alaninda uzmanlarla ¢ok yonlii disiiniilerek yapilacak bir is olmasi nedeniyle Ggretim
elemanlarinin programi kendi kafalarinda hazirliyor olmalar1 diigiindiiriicii bir sonugtur. Formal

egitimde programsiz bir egitim-6gretimden séz edilemeyeceginden yola ¢ikarak segmeli miizik
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derslerinde program gelistirme caligmalarinin yapilmasi elzem bir durum olarak karsimiza
cikmaktadir. Giirgan, (1986, s. 15) ¢alismasinda, 1980’11 yillarda segmeli giizel sanatlar derslerinin
amaclar1 ve konu basliklar1 belirtilerek o donemin kosullarinda anayasayla yiiksekogretim kanuna
giren bu derslerin agiklayici bir programi o dénemde yapilmadigr i¢in se¢cmeli giizel sanatlar
derslerinde iiniversitelerin degisik uygulamalarma yol actigi belirtilmistir. 1980° yillarin
kosullarinda amaglar1 ve bazi1 konu bagliklari ile {ilke glindemine oturabilen sanat dersleri tizerinde
o giinlerden bu yana bu kadar kapsamli bir ¢calisma yapilamadigi dikkat ¢ekici ve sanat egitimi

adina tiziicii bir durumdur.
Secmeli Miizik Dersleri Programi: Amaglar Boyutu

Arastirmada 6gretim elemanlarinin segmeli gilizel sanatlar miizik dersi amaglarina yonelik
goriislerinin tamamina baktigimizda, miizik egitimi ve dgretimi amaclarina yonelik her 6gretim
elemanin ¢ok degerli 6te yandan pek ¢ok farkli amacin bir arada belirtilmis oldugu goriilmektedir.
Bu kadar farkli amag sadece segcmeli miizik dersi ad1 altinda 6grencilere kazandirilabilir mi? Sorusu
ayr1 bir arastirma konusu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu soru, miizik egitiminin ¢ok alanli bir
yapida oldugundan dolay1 se¢gmeli miizik dersinin uygulamadaki adinin degistirilip daha 6zel
alanlarla adlandirilmasi konusunu giindeme getirmektedir. Egitim sistemi, her zaman donditlerle
yenilenmeli ve ¢agin gereksinimlerine gore devingenlik tasimalidir (Sonmez, 2007, s. 7). Se¢meli
miizik dersleri amagclar 6gesi i¢in 6grenci gorlislerine yapilan faktor analizlerinde amaclar 6gesinin
iki faktore ayrilmasi, Ogrencilerin dersin amaglarint bir biitiin olarak gormediklerini
gostermektedir. Ogretim elemanlar1 derslerinde 6zellikle ulusal miizik kiiltiiriiniin gelistirilmesinde
fikir birligi olustururken, 6grencilerin %57’si derslerindeki amaglarinin ulusal miizigimizi tanimak
oldugu goriisiindedir. Evrensel miizik kiiltiiriinlin gelistirilmesi amacinda ise 6gretim elemanlarinin
yarist evrensel miizik kiiltiirii amacini dile getirirken, 6grenciler bu dersin evrensel miizik kiiltiirii

kazandirdigina tamamen katilmaktadirlar.
Secmeli Miizik Dersleri Programu: i¢erik Boyutu

Arastirmada Ogretim elemanlarinin se¢meli giizel sanatlar miizik dersi igerigine yonelik
goriiglerinin tamamina baktigimizda, pek ¢ok 6gretim elemaninin igerigi 6grencinin ilgisine
ve seveceklerine gore planladiklarini ya da sarkilar sectiklerini belirtmektedir. Bu goriisler

dogrultusunda, dersin icerik boyutunun, Ogretim elemani tarafindan dersin amaclara
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ulagma  basamaklarina goére smiflandirilmis  ve  belirlenmis olmasinin  6nemi
diisiiniilmektedir. Bu noktada bir ¢eliski goze ¢arpmaktadir. Giirgan, (1986)’da belirtilen,
1980’11 yillarda segmeli miizik dersleri i¢in olusturulan konu basliklarina bakildiginda miizik
kiiltiiriinii arttirmaya yonelik derslerin yogunlukta oldugu goriilmektedir. Demirel, (2013)
caligmasinda belirttigi iizere, igerik 6grenme ilkelerine uygun, sistematik bir bi¢imde ele
alinmasi1 ve diizenlenmesi gerekir. Bu durum 6gretim elemanlarinin formasyon bilgilerinin
eksikliginden kaynaklandigini  diisiindiirmektedir. Egitim programsiz  diisiiniilmez.
Universitelerdeki segmeli miizik dersleri de formal egitim icerisinde yer aldig1 i¢in, mutlaka
alaninda uzman kisilerce hazirlanmis bir programinin olmasinin geregi 6nem tasimaktadir.
Se¢meli miizik dersleri icerik 6gesi i¢in 6grenci goriislerine yapilan faktor analizlerinde
amaclar 6gesinin iki faktore ayrilmasi, 6grencilerin dersin igeriklerini bir biitiin olarak
gormediklerini gostermektedir. Ogretim elemanlar1 derslerinde 6zellikle ulusal miizik
kiiltiirtintin gelistirilmesi ile ilgili konulara dikkati ¢ekerken, 6grenciler tarafinda evrensel

miizik kiiltiiriiniin gelistirilmesi ile konularin daha fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir.
Secmeli Miizik Dersleri Programi: Ogrenme-Ogretme Siireci

Arastirmada 6gretim elemanlarinin segmeli gilizel sanatlar miizik dersi 6grenme-6gretme
stireclerine yonelik goriislerinin tamamina baktigimizda, 6grenme siireglerinin dgrenci
ilgisine, begenisine yon verecek sekilde diizenlenerek hazirlandigi goriilmektedir. Fakat
ogrenme siirecleri tamamen 6grencinin istegi ve gorlisiine birakilmadan 6gretim elemaninin
kontroliinde bilgi hiyerasisinde, kolaydan zora siralanarak diizenlenmesi 6gretim siireglerinin
verimliligi agisindan 6nem tagimaktadir. Bilim ¢aginda kendini siirekli yenilemek zorunda
olan toplumlardaki en dnemli sistem, egitim sistemidir. Egitim sistemi tretilen bilgi ve
teknolojiyle degisen toplumda, toplumun ihtiyaglarini karsilayacak bireylerin yetistirilmesi
durumuyla kars1 karsiya kalmaktadir (Bilen, 1996, s. 4). Dolayisiyla cag degistik¢e egitim
anlayiglariin da kendini degistirmesi gerekmektedir. Ertlirk (1972, s. 13)’e gore egitimin
daha etkili ve verimli olmasi isteniyorsa egitim ve 6gretimi planlamak iizerine ¢alismalarin
sinirlarinin siirekli genisletilmesi gerekmektedir. Ogrenme siireclerinin en iyi bicimde
diizenlenip orgiitlendirildigi ve yonlendirildigi yaratici etkinlikler siirecinin sonunda
katilanlar, dolaysiz olarak yasadiklarimin ve denediklerinin birer yaratici anlatima

kavustugunu, «kendini ifade», «kendini ger¢eklestirme» olgularinin gergeklestigini goriirler

361



Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi €-1SSN:2146-5983  Yil: 2021 Sayi: 59 Sayfa:334-367

(San, 1984, s.27). Giizel sanatlar boliimleri segmeli miizik dersi programi 6grenme-6gretme
stirecine iliskin 6grenci goriisleri degerlendirildiginde genel yapi itibartyla olumlu olduklar
goriilmektedir. Ogrenme-dgretme siirecine iliskin ortalama degerler incelendiginde, 3,87
ortalama degeri ile “Bu derste kullanilan yontem ve teknikler icerige uygundur.” maddesinin
daha one ciktig1 goriliirken, 6gretim elemanlar1 da bu konu fikir birligi olusturmuslardir.
Ogrencilerin dgrenme-dgretme siirecinde kullanilan ydntem ve teknikleri igerige uygun
bulduklar1 goriiliirken, 6grenme-6gretme siirecinde yeni Ogretim yontemlerinden az

yararlandiklar1 s0ylenebilir.
Secmeli Miizik Dersleri Programi: Degerlendirme Siireci

Lisans egitiminde, diinyadaki buluslara ve yaraticiliga katkida bulunacak bireyler yetistirilmesinde
ogrencilerin kendi yetenekleri ¢ergevesinde gelisme olanaklarini hazirlamak 6nemlidir. (Karkin,
2008, s. 1). Arastirmada 6gretim elemanlarinin se¢meli giizel sanatlar miizik dersi degerlendirme
stirecine yoOnelik goriislerinin tamamina baktigimizda, 6gretim elemanlarinin degerlendirme
stirecinde miizik egitiminin ¢ok alanl1 yapis1 diistildiigiinde, toplu yapilan sinavlar ve uygulamali
bireysel yapilan siavlar olarak iki sekilde ayrilmis oldugu tespit edilmistir. Bir programinda en
onemli boyutlarindan birini degerlendirme boyutu olusturmaktadir. Giizel sanatlar boliimlerinde
formal olarak verilen se¢gmeli dersler okutulmaktadir. O zaman sanat egitiminde ve bir kolu olan
miizik egitiminde sinav olmalidir. Ogrencilere uygulanan anket uygulamasinin degerlendirme
stirecine iliskin, 68renci yargilarinda sorulara katilma diizeyinin olumlu yonde oldugu, bir diger
ifadeyle programimn degerlendirme siirecinin, Ogrenciler tarafindan uygun bulundugu
diistiniilmektedir. Anderson, (2003, s. 59) a gdre sanat egitiminin temelinde, 6grencilere sanat
yoluyla kendilerini ve bagkalarini anlamalarini saglamak vardir. Sanat egitiminin 6nemli bir kolu
olan miizik egitimiyle bireylerin kendilerini kisisel ve sosyal olarak ifade etmeleri
amaglanmaktadir. Yildiz, & Sen, (1999) ¢alismalarinda miizigin bireysel etkileri tizerinde durarak;
dikkati yogunlastirir, gozlem yetenegini giiclendirerek bellekte tutma, izleme, taklit etme
kavramim gelistirir, bireyin ruhsal yapisinda, giivensizlik, saldirganlik, gerilim ve korku gibi
davraniglarda giigliiklerin yenilmesi konusunda 6nemli bir etkendir, olarak ifade etmislerdir. Bir
tek insana 6zgii olan sanat, zihin ve pratik arasinda biitiinlesmeyi kurmakta en etkili egitim seklidir.
(Leppert, 2002, s. 15-16). Castells, (2001, s. 4)* de ifade ettigi gibi, sanat, farkl iilkelerden ve

kiiltiirlerden insanlarin arasinda koprii kurarak, farkliliklari, catigsmalar1 bir tarafa biraktirir ve
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onlarin birlikte yasayabilme becerilerini denemelerini saglar. (Anderson, 2003, s. 61) sanatin

amacini, birbirimizi anlama ve bagkalarinin bizi anlamasina yardimei olma siireci olarak tanimlar.

Bu sonugclar dogrultusunda asagidaki oneriler belirlenmistir.
e Sanat egitiminin 6nemi ve gerekliliginin bilinci ile giizel sanatlar boliimleri iiniversitelerde
yayginlastirilmali, islevsel hale getirilmeli ve niteliklerinin arttirilmasi i¢in ¢alismalar

yapilmalidir.

e Giizel sanatlar boliimlerinin niteliliginin arttirilmasi ve “se¢meli miizik™ derslerinde etkili bir

egitim verilmesi i¢in tiniversitelerde program gelistirme ¢alismalar1 yapilmalidir.

e Giizel sanatlar boliimlerinde “segmeli miizik” derslerinin 6nce adsal program yoniinden
calisilmasi yapilip sadece “segmeli miizik™ olarak degil miizigin alanlaria gore (6rn; Miizik

Bilgileri, Calg1 Dersi, Diinya Miizikleri, Ses Egitimi, Koro v.b.) isimlendirilmelidir.
e Miizik egitimin ¢ok alanli yapisina uygun her dalin ayr1 program caligsmasi yapilmalidir.
e Secmeli giizel sanatlar dersi fiziksel, donanim eksikleri giderilmeye ¢aligilmalidir.
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Extended Abstract
Purpose

This study examines the teaching processes adopted in the elective fine arts music course taught in
public universities, based on the opinions of the faculty staff and students. After the assessment of

the results, conclusions are drawn and recommendations are made.

Method

This is a descriptive study involving an analysis of a past and existing situation. Data for the study
was garnered from a survey, and from qualitative and quantitative measurement techniques. The
study participants were faculty members teaching the elective fine arts music course in public
universities in Ankara, the coordinators/chairs of fine arts departments, and students taking this
course in the 2013-2014 Academic Year. Qualitative data for the study were collected through
semi-structured interviews with department coordinators/chairs running the fine arts music course
taught in public universities in Ankara. The qualitative data were analyzed using descriptive
analysis and content analysis methods. The quantitative data for the study were collected using a
survey prepared in light of the qualitative data that was administered to students taking this course
at public universities in Ankara. The various statistical analysis techniques within the SPSS 12.0

365


https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2709.pdf
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.2547.pdf

Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi €-1SSN:2146-5983  Yil: 2021 Sayi: 59 Sayfa:334-367

software package were used in the statistical analysis of the data. The t-test was applied in order to

detect differences in the size of the figures resulting from analysis.
Results

Universities apply different practices related to their departments of fine arts. While some have
separate departments of fine arts, others have fine arts courses run by the coordinators of elective
courses. Universities also differ significantly in terms of the number of courses they offer, with
some offering multiple elective courses (such as violin, choir, history of music, etc.), befitting the
multi-dimensional nature of the field of music, and others offering a single elective course on music
that is far from compatible with the multi-dimensional field of music. Data from the interviews
revealed that the faculty members were unaware of the syllabus guidelines, tried to prepare their
syllabi on their own and were in need of better syllabi. An analysis of the opinions of the faculty
members on the objectives of the fine arts music course, each faculty member had their own ideas
about the aims of music teaching and training. The factor analysis conducted based on the students’
opinions of the objectives revealed two factors, indicating that the students lacked a unified view
of the objectives of the course. Given that music has multiple fields with different, specialized
objectives, it would be very unlikely that a single elective course on music would help the students
achieve all the learning outcomes. As such, efforts to improve the syllabi should first focus on
course titles. Most faculty members report that they plan their own course content and select songs
the basis of the students’ interests and preferences. It would be better, however, for the content to
be classified and selected on the basis of the steps required to achieve the course objectives. The
factor analysis conducted on the students’ views on course content revealed two factors, indicating
that the students lacked a unified view of the course content. It was found that the learning
processes of the course were prepared and organized on the basis of student interests and
preferences. It would be better for the efficiency of the teaching process, however, if the faculty
members were able to follow a hierarchy of knowledge, and to order topics from easier to more
difficult, rather than basing the course on student preferences and opinions. Students found the
adopted learning-teaching methods and techniques to be appropriate for the course content,
although little use was made of new teaching methods. Given the multi-dimensional nature of
music education, faculty members used two different methods for evaluation: collective exams;

and individual, applied exams. The survey results regarding the evaluation process showed that
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students mostly agreed with the statements, finding the evaluation process to be suitable for the

course objectives and content.
Discussion and Conclusion

Decisions made at key points have the potential to affect people’s entire lives. Foremost among
these turning points is a person’s choice of career, which is the first step toward happiness in one’s
personal and professional life. One of the objectives of the elective music courses offered by
universities as part of general music education is to support students in becoming better-qualified

and more efficient, and in promoting self-confidence.

On the basis of these findings, the following recommendations are made:
e Recognizing the importance of and the need for art education, more fine arts departments
should be established in universities, and existing ones should be improved and made more

functional.

e Universities should undertake efforts to improve their syllabi as part of a larger effort to

improve fine arts departments and make elective music courses more effective.

e Work should be undertaken to design separate syllabus for each music field, befitting the

multi-dimensional nature of music education.

e Efforts should be made to resolve the physical and equipment problems often encountered in

elective music courses.

ETIK BEYAN: "Devlet Universitelerinde Okutulmakta Olan Se¢meli Giizel Sanatlar Miizik
Dersi Ogretim Siireglerinin Ogrenci Goriislerine Gére Uygulanma Durumu” baghkli
calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler
{izerinde herhangi bir tahrifat yapilmamistir ve veriler toplanmadan &nce Gazi Universitesi
Girigimsel Olmayan Klinik arastirmalar Etik Kurulu’ndan 30.01.2015. tarih ve 77082166-
604.01.02-12394-7 sayili etik izin alinmistir. Karsilasilacak tiim etik ihlallerde “Mehmet Akif
Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Yaymn Kurulunun” hicbir sorumlulugunun
olmadigi, tiim sorumlulugun Sorumlu Yazara ait oldugu ve bu ¢alismanin herhangi baska bir
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