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Ozet

Dérdiincti asnin tinlti cografya bilgini Makdist (6. 390/ 1000),
Islam cografyasinin muhtelif bélgelerine gerceklestirdigi gezi ve
gozlemlere iliskin cografi ve kiiltiirel miilahazalarint aktardigt
Ahsenii’t-tekdsim fi ma’rifetil- ekalim isimli eserinde, Islam
cografyasiun farkli bélgelerinde hangi kiraatlarin okunup takip
edildigi konusu basta olmak tizere Kur’an kiwraatlarina iliskin
tespit ve degerlendirmelerde bulunmustur. Bu arastirma,

Makdisi’nin Kur’an kwraatlaryla ilgili tespit ve
degerlendirmelerinin takdim ve tahlilini hedeflemektedir.
Abstract

Findings Concerning Qur’anic Qiraats In Light Of Informations
Provided In Ahsenu’t-Teqasim By Maqdisi

Famous geographer Maqdisi (d. 390/ 1000), in his famous book
Ahsenti’t-tegasim fi ma’rifeti’l- eqdlim, makes remarks on
geographic and cultural considerations for regions he visited it; in
this context he touchs on a subject kiraats which are followed in
various regions of islamic world in that centruy. So the main
purpose of this article wil be to determine Maqdisi’s
considerations for kiwraats, particularly for thats are followed in
varios regions of islamic world in that centruy.
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Dérdinct asrin Unlt cografya bilgini Makdisi! (6. 390/1000),
Islam cografyasinin mubhtelif bélgelerine gerceklestirdigi gezi ve
gozlemlere iliskin cografi ve kultirel mulahazalarimi aktardig:
Ahsenii’'t-tekasim fi ma’rifetil- ekdlim isimli eserinde, Islam
cografyasinin farkli bodlgelerinde hangi kiraatlarin okunup takip
edildigi konusu basta olmak Uizere Kur’an kiraatlarina iligskin tespit
ve degerlendirmelerde bulunmustur. Iste bu yaz cercevesinde
Makdisi’nin Kur’an kiraatlariyla ilgili tespitleri ele alinacak ve bu

! Tam adi Ebta Abdullah Semstddin el-Makdisi es-Sami’dir.



tespitlerin Kur’an kiraatlarinin tarihi itibariyla ele verdigi sonuclarin
muizakeresine calisilacaktir.

Makdisi, demografik 6zellikler, orf ve adetler, din ve mezhepler,
Uretimi gerceklesen urtnler, kullanilan agirlik 6lctileri ve paralar,
topografik ve jeolojik yapi, arazinin ziraata elverisliligi ve bitki 6rttisti
gibi konular basta olmak tizere gezip gérdiigl yerlerin fiziki ve beseri
cografyas: ile dini, kultirel ve ekonomik yapisi hakkinda genis
bilgiler vermistir?2. Sistematik bir takdim olmasi amaciyla Islam
diinyasini, Arap ulkeler (ekalimtil-Arab) ve Arap olmayan ulkeler
(ekalimtil-acem) seklinde iki ana gruba ayirmis; ilk grupta Arap
yarimadasi (Hicaz, Yemen, Uman vb.), Irak (Glney Mezopotamya),
Akuar (el-Cezire veya Kuzey Mezopotamya), Sam (Suriye, Urdiin),
Misir ve Magrib, ikinci grupta ise Mesrik (Horasan, Maveratinnehir,
Harizm, Sistan), Deylem (Curcan’dan Kafkas daglarinin batisina
kadar Elburz daglari), Rihab (Azerbaycan, Ermenistan), Cibal (Rey ve
Bati Iran), Hazistan (Media’nin glineyi ve Mezopotamya’nin dogusu),
Fars (eski Iran), Kirman (Iranin glineyindeki bélgeler) ve Sind (Hint
yarimadasi) bolgelerini zikretmistirs.

Makdisi, inceledigi bolgenin dini ve kulttirel yapisiyla ilgili
mulahazalar1 dahilinde, Kur’an kiraatlar1 konusuna iliskin bazi
hususlara da deginmistir. Onun kiraatlarla ilgili tespit ve
degerlendirmelerini iki ana baslhik altinda toplamak mumkundur.
Bunlar kiraatlarin bélgelere goére dagilimi ve Ibn Amir kiraatinin
kiraat 6zellikleridir. Makdisi'nin Kur’an kiraatlariyla ilgili tespit ve
degerlendirmeleri temelde bu iki hususla sinirli oldugundan biz de
konuyu bu basliklar cercevesinde ele almaya calisacagiz.

I. Kiraatlarin Bolgelere Gére Dagilimi

Makdisi, yasadigi dénemde Islam diinyasinin muhtelif
bolgelerinde takip edilmekte olan kiraatlar1 dort kisma ayirmistir: 1.
Hicaz ehli kiraatlar1 ki bunlar Nafi b. Abdurrahman (6. 169/785),
Abdullah b. Kesir (120/738), Seybe b. Nisah (6. 130/747-48) ve Ebu
Ca’fer Yezid b. el-Ka’ka’ (6. 130/747-48) kiraatlaridir. 2. Irak ehli
kiraatlar1 ki bunlar Asim b. Behdele (6. 127/745), Hamza b. Habib
(6. 156/773), Ali b. Hamza el-Kisai (6. 189/805) ve EbG Amr b. el-Ala
(6. 154/771) kiraatlaridir. 3. Sam ehli kiraat1 ki bu Abdullah b. Amir
(6. 118/736) kiraatidir 4. Makdisinin ‘%zel kiraatlar/el-hurtfu’l-
hassa’ olarak kaydettigi kiraatlar ki bunlar da Ya’kab el-Hadrami (6.
205/821), Ebtl Ubeyd Kasim b. Sellam (6. 224 /838), EbG Hatim es-
Sicistani (6. 250/864 veya 255/869) ve A’'mes (6. 148/765)

2 Bilge, Mustafa L., “Ahsenti’t-Tekasim”, DIA, Istanbul 1989, II. 179.
3 Makdisi, Ebtu Abdullah Semstiddin, Ahsenti’t-tekasim fi ma’rifeti’l-ekalim, nsr. M.
J. De Goeje, Leiden 1906, E. J. Brill, s. 9; Bilge, II. 179.



kiraatlaridirt. Makdisi’ye gére bu kiraatlarin boélgelere goére dagilimi
ise su sekildedir:

A. Arap Ulkeler

Muellifimiz Arap ulkeler icerisinde ilk sirada Arap yarimadasini
ele almis ve bu cercevede Hicaz, Yemen ve Umant mevzu bahis
etmistir. Onun ifadesine gére Mekke’de yaygin olan kiraat, Ibn Kesir
kiraatidir. O kadar ki IV. asra kadar bu sehirde bir baska kiraat
okunmamistir. Anilan dénemin ardindan ise yérede Ebt Amr kiraat:
belli dizeyde bir yayginlik elde edebilmistir. Makdisi’nin ifadesine
gore bolgenin ileri gelen bazi kiraat alimleri, bu yoérede Ibn Kesir
kiraat1 disinda bir baska kiraatin takip edilmesinin IV. asir itibariyla
yeni zuhur etmis bir uygulama oldugundan ve bu boélgede daha
onceleri yalnizca Ibn Kesir kiraatinin takip edildiginden
bahsetmislerdir5. Arap yarimadasinin giineyini teskil eden Yemen’de
Asim kiraati takip edilmektedir®. EbG Amr kiraati ise yarimadanin
tamamu itibariyla belli bir yayginliga sahiptir?.

Arap tulkeler kapsaminda ikinci sirada Irak3 konu edinen
Makdisi, 6ncelikle bu boélgenin Ebt Amr, Hamza ve Kisai gibi cok
sayida kiraat alimi c¢ikarmis oldugunu hatirlatmakta ve buray:
‘kurrasi en fazla bolge™ olarak tavsif etmektedir. O, EbG Hanife’nin
yani sira Eba Ubeyde ve Ferra gibi tinlti alimlerin de Irak’tan ¢ikmig
olmasini, yo6renin Onemini gbsteren en Onde kanitlar olarak
kaydeder®. Bu girizgahin akabinde Makdisi, bélgede takip edilmekte
olan kiraatlara deginir. Ona gbére her ne kadar 6nceleri Bagdat’ta
Hamza, Basra’da ise Ya’kib el-Hadremi kiraati okunmakta idiyse de,
0 an itibariyla yedi kiraatin (kiraat-i seb’a) tamami da bolgede takip
edilir olma 6zelligindedir!®. Ancak Makdisi, yine de bu yorede en fazla
yayginlik kazanmis kiraatin Yakup el-Hadremi kiraati oldugunu
telmih eder izahlarda da bulunmustur. Soézgelimi Basra’da, Ebua
Bekir el-Carteki isimli sahsin arkasinda namaz kildigindan ve bu
zatin namazda Ya’kGp kiraatini takip ettiginden bahsetmesi, bu
yonde bir telmihe sahip géztikmektedir!!.

Makdisi Arap tlkeler dahilinde tictinct sirada yer verdigi Akar
-Kuzey Mezopotamya- bélgesinde, ibn Amir kiraatinin takip edildigini

Makdisi, s. 39.
Makdisi, s. 97.
Makdisi, s. 95.
Makdisi, s. 97.
Makdisi, s. 33.
Makdisi, s. 113.
10 Makdisi, s. 128.
11 Makdisi, s. 128.
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kaydetmis!2?, bundan baska bir kiraatin takip edildigine iliskin
herhangi bir aciklamada bulunmamaisgtir.

Makdisi, Arap ulkeler icerisinde doérdincti olarak Suriye
bolgesini ele almis ve donemi itibariyla Sam disindaki yerlerde Eba
Amr b. el-Ala ile Kisai kiraatlarinin belli bir yayginhga sahip
bulundugunu ifade etmis, Sam’da ise yalnizca Ibn Amir kiraatinin
takip edildigini belirtmistir. Oyle ki o, el-Cami’ olarak ifade ettigi Sam
Emevi Camii'nde namazlarda ibn Amir kiraati disinda bir kiraatin
okunmadigini belirtmektedir. Makdisi, anilan kiraatlarin yani sira
bolgede kiraat-i seb’a’nin tamaminin takip edilir oldugundan, hatta
bu yore insanlarinin kiraat-i seb’a’y1 belleme ve zapt etme noktasinda
belli bir gayret icinde bulunduklarindan da bahsetmistir?!s.

Arap ulkeler icerisinde besinci olarak Misir’ inceleyen Makdisi,
bu boélgede kiraat-i seb’a’nin tamaminin takip edildigini ifade etmis,
yayginlik bakimindan bakildiginda en az yayilim elde etmis kiraatin,
Ibn Amir kiraati oldugunu kaydetmistir. Onun ifadesine gore
yoredeki en yaygin ve en cok okunup takip edilen kiraat Nafi
kiraatidir. Hatta o bunu teyit eder nitelikte bir olay1 da nakleder!4.

Makdisi, Arap bolgeler icerisinde son sirada yer verdigi
Magrib’in tamaminda yalnizca Nafi kiraatinin takip edildigini
kaydetmistir!5. Bu yorede ameli mezhep itibariyla Maliki mezhebinin,
kiraat itibariyla da Nafi kiraatinin hakim oldugunu belirten
Makdisi’ye gore bolge halki bu durumu su sozleriyle ifade
etmektedirler: “Bizler Allahin kitabi ile Imam Malik’in Muvattai
disinda bir sey tanimayiz’!6. mezhebi ile Nafi kiraatinin bolgedeki
yayginligini ifade etme baglaminda serdedilmis olmasi hasebiyle bu
cumledeki ‘Allah’in kitab1’ ifadesinden kasit, kacinilmaz olarak,
Kur’anin Nafi kiraati dogrultusundaki okunusu olacaktir.

B. Arap Olmayan Ulkeler

Makdisi Arap olmayan ulkelerden yalnizca Rey ve Bati Iran’
kapsayan Cibal bolgesinde takip edilmekte olan kiraatlara iliskin
tespitlerde bulunmus, diger bélgelerde hangi kiraatlarin okundugu
hususuna deginmemistir. Onun belirttigine goére Cibal bolgesinde

12 Makdisi, s. 142.

13 Makdisi, s. 180.

14 Nitekim o, Stuiflani Cami olarak adlandirilan bir camide yash birinin kendisine
sOyle dedigini nakletmistir: “Mevcut imam haric, bu mihrapta, yalnizea, Maliki
fikhini bilen ve Nafi kiraatint okuyan kimseler imamlik yapmust”. Makdisi, bu
gelenegi bozan biri olan mevcut imamin, o camiye atanma nedenini sormus, sz
konusu yash sahis “ondan iyisini bulamadik, o Safi mezhebine mensup ve Ebu Amr
kiraatini  okuyor; ben dini bakimdan ondan daha gilizel nimete sahip birini
gbérmedim.” cevabini vermistir. Bkz. Makdisi, s. 202-203.

15 Makdisi, s. 238.

16 Makdisi, s. 236.



Ebu Ubeyd, Eba Hatim, Eba Amr ve ibn Kesir kiraatlan takip
edilmektedir!?.

Makdisi ‘acem iklimleri’ seklinde niteledigi bolgelerden Cibal
disindaki yerlesim birimlerinde, hangi kiraatlarin takip edilmekte
olduguna dair bilgi vermese de, bu yoredeki kimi yerlesim
birimlerinin, ¢ok sayida kiraat alimine ve Kur’an okuyucusuna sahip
oldugunu ifade etmektedir. Sézgelimi o, Rey’de hatir1 sayilir sayida
Kur’an okuyucusu (kari) bulundugundan!®, Sehristan adiyla anilan
Kas’taki okuyucularin benzerinin Irak’ta bile bulunmadigindan,
onlarin son derece glizel nagmelere ve muhtesem bir kiraata sahip
olduklarindan bahsetmektedir!®.

Makdisi’nin bu tespitlerinden hareketle su degerlendirmeleri
yapmak mUmkutndir:

1. Makdisi’nin dérdiincti asir itibariyla Islam cografyasinda
kiraatlarin boélgelere gore dagilimina iliskin bu aktarimlari, Kur’an
kiraatlarinin tarihi itibariyla son derece o6nemli tespitleri ihtiva
etmektedir. SOyle ki onun, yasadig dénem itibariyla takip edildigini
ve muhtelif boélgelerde yaygin bir bicimde okundugunu belirttigi
kiraatlar/ihtiyarlar29, kiraat-i seb’a (yedili sistem) veya kiraat-i asere
(onlu sistem) ile sinirli degildir, tam aksine bu sistemlerin disinda
kalan bir takim kiraatlar pratik hayatta varliklarini devam ettirmekte
ve namazlarda olsun 6zel okumalarda olsun takip edilmektedir. Zira
Makdisi’nin verdigi listede yer alan Seybe, EbG Ubeyd, Ebt Hatim ve
A’mes kiraatlari/ihtiyarlari, gerek kiraat-i seb’a gerekse kiraat-i asere
kapsaminda yer almamaktadir. Hatta A’'mes kiraati disindakiler,
ondortla sisteme (kiraat-i erbaate aser) bile dahil degildirler.

Makdisi bu tespitlerinde yalniz da degildir. Zira ondan yaklasik
yarim asir sonra vefat etmis olan Unld kiraat alimi Mekki b. Ebt
Talib’in (6. 437/1045), kiraat farklihklarinin EbG Bekir b. Mticahid
(6. 324/936) sonrast suUrecteki durumu ile ilgili tespit ve
degerlendirmeleri, Makdisi’nin anilan milahazalarini teyit eder
niteliktedir:

“Kiwraatlar, bunlarla (yedi kiwraat ile) swrlandwran ilk kisi Ebu Bekir b.
Miticahid’dir ki o bunu yaklasik olarak ti¢ ytiz yili sulaninda gerceklestirmistir.
Bu gtine dek ondan sonra gelenler de (bu noktada) onun izinden gitmislerdir.
Hal béyle olmakla birlikte bu yedi imamin disindaki kimselerin rivayet ve
ihtiyarlarinmin okunmast da giintimiize degin terk edilmemistir. S6zgelimi

17 Makdisi, s. 395.

18 Makdisi, s. 391.

19 Makdisi, s. 287.

20 Thtiyar: Nafi vb. imamlara nispet edilen kiraatlarin, onlarin hocalarindan aldiklar:
kiraatlar arasindan tercihte bulunarak olusturmus olduklar: okuyuslar oldugunu
ifade eden bir kavramdir, dolayisiyla da kiraat imamlarinin kiraatlarinin bttintnt
ifade etmektedir.



Ya’kib el-Hadrami’nin kiraati terk edilmis degildir; Asim el-Cahderi’nin
kiraat: ile Nafi'nin iki hocast Ebu Ca’fer ve Seybe kiraatlart/ihtiyarlart da
aym sekilde terk edilmis degildir. Ebu Hatim, Ebu Ubeyd ve Mufaddal'in
kiraatlary/ihtiyarlarnt ile dogudaki sehirlerdeki daha baska kimselerin
kiraatlary/ ihtiyarlart icin de ayni sey s6z konusudur’2!,

Makdisi ve Mekki’nin anilan tespitleri sunu ortaya koymaktadir
ki Eba Bekir b. Muicahid, o déonemin 6énemli yerlesim merkezlerinden
olan ve aym zamanda Osman mushaflarinin goénderildigi sehirler
arasinda yer alan Mekke, Medine, Kafe, Basra ve Sam’da ihtiyarlar:
s6hret bulmus ve hiusni kabul gérmus yedi kiraat imaminin
ihtiyarin1 almak suretiyle ‘kiraat-i seb’a’y1 olusturduktan sonra da,
kiraat-i seb’anin disinda kalan ihtiyarlar yurtrlikten kalkmamis,
varliklarini devam ettirmislerdir.

2. Makdisi’nin tespitleri, makbul kiraatlar: yedili sistem olsun,
onlu sistem olsun belli sisteme dahil olan kiraatlarla sinirlandiran
telakkinin hatali oldugunu, dahasi1 —en azindan- dérdiincti ve besinci
asra kadarki uygulamanin bdéyle bir telakkiyi dillendirmeye imkan
vermedigini godstermektedir. Dolayisiyla Makdisinin bu tespitlerini
esas aldigimizda onun akrami olan Ibnii-Nedim'’in (6. 385/995),
yedili sistemin disinda kalan ihtiyarlarin tamaminmi ‘kurrai’s-sevaz’
bashigi altina dahil etmesini isabetli bulmak mUtUmkin
gbziitkmemektedir?2. Ciinkii Ibnii’n-Nedim’in ‘sz’ olarak niteledigi
ihtiyarlarin bir kismi, Makdisi’nin, o dénem itibariyla, glinltik
okumalarda olsun, namazlarda olsun takip edildigini belirttigi
kiraatlardan ibarettir. Makdisi’nin tespitlerini esas aldigimizda, bir
kiraatin kabul edilebilir olmasi i¢cin ‘tevatir’ sartinmi ileri stiren bir
kisim alimin, bu 6zellikteki kiraatlari onlu sisteme dahil olanlarla
sinirlandirmis  olmasmni  dogru degerlendirmek de mumkin
goztikmemektedir. Nitekim bu kanaati benimseyenlerden biri olan
Dimyati (6. 1117/1705), makbul kiraatlar1 onlu sistemle
sinirlandirmistir23. Lakin Ibntil-Cezeri (6. 833/1429) bdyle bir
anlayisin yanlis oldugunu goézlemlemis olacak ki, makbul kiraatlar:

21 Kaysi, Mekki b. Eba Talib, el-lbane an medni’l-kiradat, nsr. Muhyiddin Ramazan,
1399/1979, Daru’l-Me’'mun, s. 64-65. Makdisi’nin kiraat listesi ile Mekki’nin listesi
arasinda yalnizca bir isimde farklilhik vardir. Zira Makdisi’nin listesinde Mufaddal
b. Muhammed (6. 168/784), Mekkinin listesinde ise A’'mes gecmemektedir. Bu
cercevede sunu da belirtmek gerekir ki Mekkinin ifadelerinde, bazi bdlgelerde
daha baska ihtiyarlarin takip edildigini gosterir aciklamalar da mevcuttur. Nitekim
onun “dogudaki sehirlerdeki daha baska kimselerin ihtiyarlar icin de ayni sey s6z
konusudur” ifadesinden Islam diinyasinin dogusunda yukarida anilanlarin diginda
daha baska kiraatlarin/ihtiyarlarin da takip edildigi anlasilmaktadir.

22 bnti'n-Nedim, Eba’l-Ferec Muhammed b. ishak, el-Fihrist, nsr. Ibrahim Ramazan,
Beyrut 1415/1994, Daru’l-Ma’rife, s. 46-49.

23 Bkz. Dimyati, Ahmed b. Muhammed b. el-Benna, lthafu fudaldi’l-.eser bi’l-kiradti’l-
erbaate aser, nsr. Sa’ban Muhammed Ismail, Beyrat 1407/1987, Alemu’l-Kiittib, I,
71.



belli bir sistemin kapsamiyla sinirlamanin dogru olmayacagini su
sozleriyle ifade etme ihtiyaci hissetmistir:

“Bir vecihte de olsa Arap¢ca’ya uyan, ihtimalen de olsa Osman
mushaflarindan biri ile értiisen ve senedi sahih olan biitiin kiraatlar
sahihtir... Ister seb’adan, ister asere’den isterse bunlar disindaki diger
makbul imamlardan gelsin, insanlarin bu kiwraatlart kabul etmesi gerekir. Bu
sartlardan biri ihlal oldu mu ister seb’a’dan, ister onlardan da tistiin olan
birinden gelsin o zayiftir, sazduw, batldir.”24

3. Makdisi’nin tespitleri oryantalist cevrelerin Ibn Mrticahid’le
ilgili olarak dillerine doladiklar1 iddialarin temelsiz oldugunu da
gozler ontine sermektedir. Nitekim basta Arthur Jeffery (6. olmak
lizere bir kisim oryantaliste gére Ibn Mtucahid, mevcut ihtiyarlardan
yedi tanesini almak suretiyle kiraat-i seb’a olarak anilan yedili
sistemi tespit etmis, siyasi destegi de arkasina alarak bu yedili
sistemin disinda kalan ihtiyarlarin muteber ve makbul
sayllmamalarini temin etmistir. Nitekim bu iddianin 6nde gelen
savunucularindan olan Jeffery’e gére ibn Miucahid’in yedili sistemi
tespiti sonrasinda, bu sistemin disinda kalan okuyuslar kabul
edilemez olmustur. Zira Ibn Mticahid vezir Ibn Mukle ve Ibn Isanin
da destegini alarak makbul kiraatlar1 bu yedili sistemle
sinirlandirmig, bu sistemin disinda kalan okuyuslart devam
ettirenlerin cezalandirilmasi yéntunde kararlar alinmasina 6énctlik
etmistir. Nitekim Ibn Miksem ile Ibn Senebtiz'un cezalandiriimalar:
bu cercevede gerceklesmistir?5. Jeffery bu konuda sunlan
sOylemektedir:

“322 yiinda tinlii Kur’an otoritesi Ibn Miicahid, Bagdat'ta Ibn Isa ve Ibn
Mugle isimli vezirler tizerindeki etkisi sayesinde Kur’an metnine iliskin
gecerli/ miisaade edilebilir okuyuslart ihtiva eden resmi nitelikli bir
belirlemede bulunmayt basardi Diger ihtiyarlarin kullaniimasinin yasak
olmaswyla birlikte ortada tek bir harf sistemine ait kesin (resm-i Osmani
olarak kabul edilen) tek muteber sistem yoktu, aksine metnin harekelenmesi
cercevesinde s6z konusu olan farkliiklann yedi sistem dahilinde
sturlandirdmast s6z konusu idi’20.

Ancak Makdisi’nin tespitleri gdstermektedir ki Ibn Miucahid
sonrasi surecte, onun derledigi yedi ihtiyarin disinda kalan ihtiyarlar

24 Bkz. Ibniil-Cezeri, el-Hafiz Ebal-hayr Muhammed b. Muhammed, en-Nesr fi'l-
kiradtil-asr, nsr. Muhammed Ali ed-Dabba’, Beyrut ty., Daru’l-Kuttibil-Ilmiyye, I,
9. Ibnii1-Cezeri'ye gére Dani, Mekki ve Ebti Same basta olmak tizere selef ve halefe
mensup muhakkik alimler katinda hakim ve sahih telakki budur.

25 Bkz. Jeffery, Arthur, Materials for the History of the Text of The Qur’an: The Old
Codices (giris), Leiden 1937, E. J. Brill, s. 1; amlf., The Qur’an as Scripture, New
York 1952, Russell F. Moore Company, s. 99.

26 Jeffery, Arthur, “Progress in the Study of the Qur’an Text”, Moslem World (1935), s.
9.



terkedilmis degildir. Aslinda Ibn Miicahid’in bu yénde bir cabasi da
olmamuistir. Zira onun cabasi, bir kiraati makbul kilan sartlari?? haiz
olmayan okuyuslarin terk edilmesi yontinde olmustur. Cinkd o
stirecte, dil bakimindan gecerli olan btitiin okuyuslar1 kiraat olarak
degerlendirme egilimi icinde olan kimselerle2®, Osman Mushaflarinin
imlasina muhalefet eden kadim okuyuslar: stirdiirme ¢cabasinda olan
kimseler zuhur etmistir2®. Halbuki bu tir kiraatlarin tamami da,
gerekli sartlari haiz olmadiklarindan dolayi, sahih degildirler,
dolayisiyla da terk edilmeleri gerekmektedir.

II. ibn Amir Kiraatini Ayricalikhi Kilan Ozellikler

Makdisi’nin kiraat konusuyla ilgili degerlendirmelerinin bir
kismi ise Ibn Amir kiraatinin kiraat hususiyetleri Uizerinedir. Zira
Makdisi, Ibn Amir kiraatini tercih edis sebeplerini izah sadedinde bu
hususa temas etmis ve tercihinde, ibn Amir kiraatimin su dért
0zelliginin etkili oldugunu kaydetmistir:

1. Ibn Amir kiraatinin nakil 6zelligi. Makdisi, Ibn Amir’in,
kiraati, Hz. Osman’dan almis olmasini bu kiraat: ayricalikli kilan en
temel unsur gérmektedir. O, Ibn Amir’in kiraati Hz. Osman’dan
alisiyla ilgili temelde iki ihtimalden bahsedildigini belirtir: a. Hz.
Osman’dan dogrudan almistir b. Hz. Osman’n bir talebesinden
almistir30. Makdisi’ye gdre bu nakil 6zelligi bir baska kiraatta yoktur.

27 Bu kriterler sunlardir. Naklin sahih olmasi, Osman Mushaflarinin imlasiyla
ortlismesi, Arap dilinin imkanlar1 dahilinde bulunmasi.

28 Nitekim Ibn Mticahid, kiraatla ilgilenen kimseleri tasnif ederken séyle dermektedir:
Onlar arasinda bir ifadenin irab yonu, ifade ettigi anlam ve lehgeler hakkinda bilgi
sahibi olup da kiraatlar, kiraatlar arasi farklhiliklar1 ve kiraatlarin nakil yont
hakkinda hicbir bilgisi bulunmayan kimseler de vardir. frab bilgileri, onlari,
Arapca itibariyla caiz olmakla birlikte oncekilerden kimsenin okumadig turde
harfleri/vecihleri okumaya sevk etmistir. Bu sekilde davranan kisi bidatci olmus
olur. Hal su ki bunun mekruh ve yasak olduguna dair cok sayida hadis rivayet
edilmistir”. Ibn Mucahid, Eba Bekr, Kitdbti’s-seb’a fil-kirdaat, nsr. Sevki Dayf,
Kahire ty., Daru’l-Mearif, s. 46.

29 Ebu Same, Sehabeddin Abdurrahman b. Ismail el-Makdisi, el-Miirsidii’l-veciz ild
ulumin tetealleku bi’l-kitabi’l-aziz, nsr. Tayyar Altikulag, Ankara 1406/1986,
Turkiye Diyanet Vakfi, s. 186.

3 fbn Amirin kiraati kimden aldifina dair Makdisi'nin zikrettigi tarzda farkl
kanaatler serdedilmis olsa da, en sahih telakki, onun, kiraati, Hz. Osman’in bir
talebesinden aldigl yontundedir. Hz. Osman’in talebesi oldugu belirtilen bu sahis
ise tabitin nesli $am kurrasindan olan ve ‘sahibu Osman’ olarak anilan Mugire b.
Ebt Sihab’tir (6. 91/709) (Zehebi, Semseddin Ebt Abdullah Muhammed b.
Ahmed, Ma’rifetu’l-kurrai’l-kibar ala’t-tabakati ve’l-a’sar, nsr. Tayyar Altikulag,
Istanbul 1416/1995, ISAM, I, 189.). Zira Irak b. Halid’in aktardigina gére, Ibn
Amir’in talebesi ve onun kiraatini rivayet eden yegane kisi olan Yahya b. el-Haris
ez-Zimari, kendisinin, kiraati, Abdullah b. Amir el-Yahsubi’den, Abdullah b.
Amir’in, Mugire b. Eba Sihab’tan, Mugire'nin de dogrudan Hz. Osman’dan aldigini
sOylemistir. Lakin Mugire’nin kiraati Hz. Osman’dan aldig yéntnde Irak b. Halid
tarafindan aktarilan bu bilgi, ibn Cerir et-Taberi tarafindan tenkit edilmistir. Bu
tenkidinin bir sonucu olarak Taberi, ibn Amir kiraatini, isnad agisindan yeterli
gormemis, dolayisiyla da muteber addetmemistir. Taberi, bu tenkidinin gerekceleri



Cunkti diger kiraat imamlariyla, sozgelimi Hz. Ali, Abdullah b.
Mes’ad, Ubey b. Ka’b ve Abdullah b. Abbas gibi sahabenin kiraat
alimleri arasinda iki veya daha fazla kimse mevcut iken, Ibn Amir,
kiraati, Hz. Osman’dan ya dogrudan ya da arada tek bir kisi olacak
bicimde almistir. Bunun yani sira Makdisi'ye gore diger kiraatlar,
Mushaflar1 terk edilmis sahabilere dayanmakta iken Ibn Amir
kiraati, Mushafi, immetin icmaina nail olmus ve resmi dolasim
hakki elde etmis olan bir sahabiye, yani Hz. Osman’a
dayanmaktadir3!l.

2. Ibn Amir kiraatinin kiyasi olusu. Makdisi’nin ‘kiyasilik’ten
kasdi, Ibn Amir kiraatinda belli bir vechin, benzeri yerlerin tamamina
tatbik ediliyor olmasi, diger bir ifade ile benzeri 6zellikte kelimelerin
ayni kiraat 6zelligine sahip olusudur32. Makdisi kiraatta kiyasiligi
onemsedigini belirtmekte, bu hassasiyetini fikih¢i kimligine
baglamaktadirss.

3. Ibn Amir kiraatinin aktarim yéntemi. Makdisi’ye gére diger
kiraatlar Ug¢ ile otuz arasinda degisen rivayetler kanaliyla aktariliyor
iken Ibn Amir kiraatinin yalnizca Yahya b. el-Haris ez-Zimari
tarikinden geliyor olusu ve butin tariklerin Yahya’da birlesiyor
olmasi bir ayricaliktir. Séyle ki Ibn Amir kiraatinin iki rivayeti
mevcuttur. Bunlar Ibn Zekvan ve Hisam b. Ammar rivayetleridir. ibn
Zekvan ve Hisam’n ikisi de kiraati Yahya’dan, o da Ibn Amirden
almistir. Dolayisiyla bu kiraatin aktarnnminda tek bir tarik so6z
konusudur.

arasinda sunlarn zikreder: 1. Hz. Osman’dan dogrudan kiraat aldig iddiasinda
bulunan hi¢c kimse yoktur. 2. Hz. Osman’in kiraatina ait cok az vecih
bilinmektedir. 3. Hz. Osman’in kiraat okutma yénu bilinmemektedir, aksi taktirde
ondan Mugire disinda daha baskalari da kiraat alirdi. 4. Anilan bilgiyi Irak b. Halid
disinda aktaran biri mevcut degildir, bu zat da taninmayan biridir. 5. Ibn Amir,
kiraatini, “Sam ehlinin harfleri” olarak tanimlamis ve herhangi bir kisiye nispet
etmemistir. Lakin Ali b. Muhammed es-Sehavi gibi bazi alimler, Taberinin ileri
surdiig bu gerekcelerin kabul edilebilir olmadigini belirtmislerdir. Nitekim
Mugire’den baska Ebu Abdurrahman es-Stlemi, Ebtil-Esved ed-Dueli ve Zir b.
Hubeys gibi ileri gelen sahsiyetlerin de Hz. Osman’dan kiraat aldigini belirten
Sehavi, Hz. Osman’in Kur’an Ttzerindeki azim ve gayreti ile Mugire’nin
kararliliginin, Mugire’nin, Hz. Osman’dan kiraati kisa slrede almasina imkan
tanimis olabilecegini belirtmistir. Cok sayida kimsenin Hz. Osman’dan kiraat almig
olabilecegini, lakin bu kimselerin kiraat okutma gorevini tstlenmediklerini ve bu
yonleriyle séhret bulmadiklarini belirten Sehavi, Mugire’nin Hz. Osman’dan kiraat
aldigin1 nakleden Irak b. Halidin, Taberinin iddia ettigi gibi, taninmayan biri
olmadigini, tam aksine onun “meshur biri” oldugunu belirtmis, ondan gerek kiraat
alan gerekse semada bulunan cok sayida kisi oldugunu ifade etmistir (Bkz. es-
Sehavi, Ali b. Muhammed, Cemalii’l-kurra ve kemalii’l-ikra, nsr. Ali Huseyin el-
Bevvab, Mekke 1408/1987, 11, 432-437.).

31 Makdisi, s. 142-143.

32 Makdisi, s. 143.

33 Makdisi, s. 143.



4. Makdisi’nin Ibn Amir kiraatini tercihinin dérdiincii ve son
sebebinin kisisel oldugunu ifade etmistir. Zira o, aslen Sam’l
olmakla birlikte ameli mezhep itibariyla Sam ehlinden ayrildigini,
dolayisiyla kiraat itibariyla olsun onlara mutabik olma amaciyla ibn
Amir’i tercih ettigini ifade etmistir34,

Bu cercevede Makdisi, Ibn Amir kiraatina yénelik olarak
kaydedilen elestirileri de ele almistir. O, elestirilerin tic noktada
toplandigini ifade etmistir3s: 1. Gayr-i kiyasi vecihlerin bulunmasi. 2.
Kimi vecihleri itibariyla (6zellikle dilcilerin) elestirisine maruz kalmis
olmasi. 3. Ibn Amirin mechul biri olusu, kiraatinin da sohret
bulmamis olmasi. Makdisi'ye goére anilan noktalardaki elestirilerin
hi¢cbir hakli yani s6z konusu degildir. Ctinkii evvelemirde bir kiraatta
gayr-i kiyasi vecihlerin bulunmamasi, o kiraat icin ekstra bir
avantajdir. Bu tarz vecihlerin olmasi ise, o kiraatin degerini
distirmez, ¢clinkli kiraatlarin aktariminda esas alinan kiyas degil,
nakildir; dolayisiyla gayr-i kiyasi goztiken vecihler, kiraat imaminin
nakle bagli kalmas: ve naklin disinda bir seye itibar etmemesinin
sonucudurs3e.

Makdisi’ye gore bir kiraatin bazi ilim adamlarn tarafindan
elestirilmesi de o kiraat: gayr-i sahih kilmaz. Zira dyle olmus olsayd:
buittin kiraatlarin gayr-i sahih addedilmesi gerekirdi. Ctinkt bu tarz
elestirilere maruz kalmamais hicbir kiraat yoktur; kiraatlarin hepsi de
su veya bu sekilde bir takim elestirilere muhatap olmuslardir ve
Ozellikle dilbilimcilerden kiraatlara yoénelik c¢ok sayida elestiri
gelmistir. Sézgelimi Asim ve Hamza kiraatlar1 ‘zayiflikla’ suclanmus,
EblG Amr kiraatinin ‘nense’hd’ ve ‘hazeyni’ vecihleri elestiriye hedef
olmustur. Ancak ileri gelen alimler, elestiriye muhatap olan s6z
konusu vecihleri delillendirmisler ve onlarin sahih olduklarinmi
gostermislerdir. Makdisi'ye gore kiraat imamlarina bu nitelikte
elestiri yoneltenler, kiraat konusu hakkinda yeterli bilgi birikimine
sahip olmayan kimselerdir3”.

Makdisi’ye gére Ibn Amir’in meshur biri olmadig1 ve kiraatinin
da sOhret elde edemedigi yontindeki elestirilerin de hakli yani yoktur.
Ona goére gerek Ibn Amirin diger kiraat imamlar1 kadar
taninmamasinin, gerekse kiraatinin diger kiraaatlar kadar sohret
bulamamasinin nedeni, onun Hicaz’da veya Irak’ta degil de Sam’da
yasamis olmasidir. Zira sayet bu iki merkezden birine mensup olmus
olsaydi, o zaman mechul olmaz ve kiraati da saz kalmazdiss.

34 Makdisi, s. 143.

35 Makdisi, s. 144-145.

36 Makdisi, s. 143.

37 Makdisi, s. 144.

38  Burada ‘saz olmak’ ifadesi terim anlaminda degil s6zltik anlaminda kullanilmistir,
dolayisiyla da s6z konusu kiraatin taninmamasi, bilinmemesi anlamina gelir.



Dolayisiyla Makdisi’ye gére bu durum, ondan az sayida kisinin
nakilde bulunmas: sonucunu tevlit etmistir. Makdisi bu yéntiyle ibn
Amir’i, Evzai'ye benzetir. Zira ona gére fikihta imam bir sahsiyet
olmasimma ragmen Evzainin mezhebinin hakimiyet ve yayginlhk
kazanamayis nedeni de, Evzainin yasadigi bolgenin Muslimanlarin
ugrak yerleri tizerinde bulunmamasidir. Makdisi der ki “Sayet o ikisi
(ibn Amir ve Evzai) hac yollann tizerinde bulunan bir yerlesim
biriminde yasamis olsalardi, onlarin mezheplerini sark ve garp
nakilde bulunurdu”s®.

Makdisi’nin Ibn Amir kiraati ile ilgili tespitleri hakkinda su
degerlendirmeleri yapmak mtmktndir:

1. Makdisi’nin Ibn Amir kiraatiyla ilgili bu degerlendirmeleri,
tashihe muhta¢ yonleri de ihtiva etmektedir. Soéyle ki Makdisi'nin
“sair kiraatlar, Mushaflar terk edilmis sahabilere dayanmakta iken
Ibn Amir kiraati, Mushafi, immetin icmaina nail olmus ve resmi
dolasim hakk: elde etmis olan Hz. Osman’a dayanmaktadir”
seklindeki argimani, tartisma gottrtr niteliktedir. Zira bu ifadeleri,
onun, Ibn Amir kiraatinin Osman Mushaflarina muvafik olmasina
karsin diger kiraatlar icin -Mushaflari imha edilmis sahabilere nispet
ediliyor olmalar1 hasebiyle- bu nitelikte bir muvafakattan
bahsedilemeyecegi yontinde bir kabtili esas aldigini1 gésterir. Zira o
“Ben Sam, Misir ve Hicaz’da Hz. Osman’a nispet edilen Mushaflar:
gérdiim, onlardan hic birisi, hicbir noktada Ibn Amir kiraatina
mubhalif degildi”*© sozleriyle bir taraftan ibn Amir kiraat: ile Osman
Mushaflarn arasindaki muvafakatin onu ayricalikli kilan bir husus
oldugunu yinelemekte, diger taraftan ise sair kiraatlar icin bu tarz
bir durumdan bahsedilemeyeceginin altini cizmektedir. Ancak sunu
belirtmek gerekir ki, basta Hz. Ali ve Ibn Mesad olmak Tizere,
sahabilere nispet edilen ve mutevatir kiraatlar dahilinde yer alan
okuyuslar, Osman Mushaflarinin imlalariyla 6rttistr niteliktedirler.
Clinkd sahih kabul edilen kiraatlarin temel ozelliklerinden birisi,

39 Bkz. Makdisi, s. 142-144.

40 Makdisi, s. 143. Bir kiraatin kabul edilebilmesi ve muteber bir kiraat olarak
degerlendirilmesi icin ¢ temel sart ileri stUrtlmustiar: 1. Nakli sahih olma 2.
Mushaf hattina uygun olma 3. Arap diline uygun olma. Mushafa uygunluk 6lctitti
ile ilgili olarak sunu belirtmek gerekir ki istinsah faaliyetinin hemen akabinde
istinsahi gerceklesen Mushaflarin hattina muhalif olan okuyuslarin terki tizerinde
ummet icmada bulunmus, buna bagl olarak da Mushaf’a muhalif okuyuslar -her
ne kadar sahih ve nakil Girtint olsa da- cumhur ulema tarafindan hata kabul
edilmistir (Bkz. Mekki, s.31.). Mushaf hattina uygunluk, tek tek her bir okuyusun
gecerliligini tespit noktasinda oldugu kadar buttin bir kiraatin/ihtiyarin kabul ya
da reddinde de etkili olmustur. Nitekim Ibn Senebtzun kiraatinin bir bitin
olarak reddedilmesinin sebebi, onun Mushaf hattina mutabik olmamasidir (Ibn
Senebiiz'un kiraat ettigi okuyuslar icin bkz. Ibntil-Cezeri, Gdayetii’'n-nihdye fi
tabakati’l-kurra, nsr. G. Bergstraesser, Misir 1352/1933, Mektebettil-Hanci, II,
55).



onlarin Hz. Osman déneminde istinsah edilen Mushaflara mutabik
olmasidir. Dolayisiyla Ibn Amir kiraati disindaki kiraatlar arasinda,
Hz. Osman disindaki sahabilere nispet edilen okuyuslar da Mesahif-i
Osmaniye’ye muvafiktirlar. Hal boyle olunca da mutevatir kiraatlar
icerisinde, anilan sahabilere nispet edilip de Mushaf hattiyla
ortismeyen bir okuyusun varligindan bahsetmek mimkitn degildir.
Dolayisiyla bu anlamda Hz. Osman’a nispet edilenler ile diger
sahabilere nispet edilenler arasinda herhangi bir fark s6z konusu
degildir.

Ote yandan Makdisi’nin Mesahif-i Osmaniye ile kiraat-1 Osman
arasinda bir paralellik kurmas: da kabul edilebilir degildir. Ctnkt
bu tarz bir iliski, Osman Mushaflarinda Hz. Osman’n okuyus
biciminin esas alindig seklinde bir kabulti 6éngérmektedir ki boyle
bir durum s6z konusu degildir. Anilan Mushaflarin Hz. Osman’a
nispet edilme nedeni, bu Mushaflarin Osman kiraatini esas aliyor
olusu degil, istinsah faaliyetinin Hz. Osman’in halifeligi déneminde
gerceklesmis olmasidir. Zira istinsah etkinliginde Kureys lehcesi esas
alinmis ve bu islem sahabenin bUtinUntn onay: ve katilimiyla
gerceklesmistir.

2. Makdisi’nin Ibn Amir kiraati ile ilgili degerlendirmelerinde,
kiraatlarin intisarinda etkili olan amillere iliskin de titiz tespitler
mevcuttur. Zira onun tespitlerine goére kiraatlarin intisarinda su
faktorlerin etkisi olmustur:

a. O yorede hakim olan ameli mezhep. Nitekim Makdisi'ye gore,
bir boélgede belli bir kiraatin yayginlik kazanmasinda ve takip edilir
olmasinda, o boélgede hakim olan ameli mezhebin buytuk etkisi
vardir. Zira bir yorede hangi ameli mezhep yaygin ise, o yoOrede
ancak, o mezhebin bagli bulundugu sehrin kiraati yayginlik
kazanabilir. Nitekim Misir boélgesinde Nafi kiraatinin yayginlhk
kazanmasini saglayan en temel etken, orada Maliki mezhebinin
yaygin olusudur. Makdisi, Misir bolgesinde en fazla yayginhk
kazanmis ve en cok okunup takip edilen kiraatin Nafi kiraati
oldugunu ifade etmesinin ardindan, bu bdélgede imamlik yapacak
kiside aranan iki temel sartin ‘Maliki fikhini1 bilmek’ ve ‘Nafi kiraatini
okumak’ oldugunu ifade ederek bu gercege isaret etmistir#!.

41 Makdisi, s. 202-203. Nafi kiraat: ile Maliki mezhebi arasinda bir yakinlik oldugu
malumdur. $6yle ki Maliki mezhebinde Medine uygulamasina ayri bir énem
verildigi bilinmektedir. Bu durum, bu mezhep mensuplarini kiraatta da Medine
kiraatini tercihe sevk etmis, dolayisiyla da Maliki mezhebinin yaygin oldugu
bélgelerde Medine kiraati olan Nafi kiraati takip edilmistir. Nitekim Imam Malik
hazretlerinin Nafi'yi kiraatta énder olarak nitelemesi (Ibniil-Cezeri, Gdaye, II. 333.),
Nafi kiraatinin da icinde yer aldigi Medine kiraatini ‘stinnet’ olarak tavsif etmesi
(Gaye, II. 331-332.), keza bu mezhebin Afrika’da yayilmasii saglayan Ibn
Sahntn’un (6. 256/870) “Hocanin en glizel kiraat olan Nafi kiraatindan bildiklerini
talebelerine o6gretmesi boynunun borcudur” seklinde bir degerlendirmede



b. Makdisi'ye godre bir kiraatin belli bir bélgede yayginlhk
kazanmasini saglayan ikinci temel neden, o kiraatin nispet edildigi
kiraat imaminin yasadigi bélgenin Islam cografyasinin diger
bolgeleriyle irtibat durumudur. Zira kiraatlarin intisarinda, o
kiraatin nispet edildigi Imam’in yasadign bélgenin diger bélgelerle
irtibatinin bulunup bulunmamasi1 etkili olmustur. Makdisi bu
gercege Ibn Amir kiraatinin fazla intisar edememis olmasinin
nedenini izah sadedinde isaret etmektedir. Ona gére bu kiraatin fazla
taninmamasinin en temel nedeni, Ibn Amir’in yasadig1 bélgenin, ana
ulasim arterleri Uizerinde bulunmamasidir. Makdisi bu durumun
yalnizca kiraatlar icin degil, fikhi mezhepler icin de gecerli
oldugundan bahseder. Nitekim Evzainin mezhebinin yayginlhk
kazanamamasini da ayni nedene baglar.

Sonug

Makdisi’nin buraya kadar aktardigimiz tespitleri, evvelemirde,
hicri dérdiincti  asir itibariyla Islam cografyasinin  muhtelif
bolgelerinde glunlik hayatta takip edilen kiraatlarin/ihtiyarlarin,
Ebu Bekir b. Mucahid tarafindan sistemlestirilen yedili sistem ile
bilahare buna daha baska ihtiyarlarin katilmasiyla olusturulan onlu
sistemin kapsamiyla smirli olmadigini, aksine anilan sistemlerin
disinda kalan kiraatlarin/ihtiyarlarin da o donemde pratik hayatta
varliklarini  strdirdiklerini  goéstermektedir. Makdisinin pratik
hayat1 esas alan bu tespiti, bir taraftan Kur’an kiraatlarinin tarihi
seyrine iliskin 6énemli ipuclar1 sunarken, diger taraftan da kiraatlar
konusu cercevesinde dillendirilen ‘edi kiraat disindakiler sazdir’,
fbn Miicahid yedili sistemin disindaki kiraatlarin/ihtiyarlarin
muteber ve makbul sayilmamasini saglamistir’ seklindeki bir kisim
telakkinin kabul edilemez oldugunu gozler 6ntine sermektedir.

Makdisinin Sam kiraat imami Ibn Amir’in kiraati/ihtiyar ile
ilgili tespitleri ise kiraatlarin yayilmasinda etkili olan faktorlerle ilgili
kayda deger bilgiler icermektedir. Nitekim Makdisi,
degerlendirmelerinde bu faktérlerden ikisine isaret etmistir ki bunlar
‘o bolgede hakim olan ameli mezhep’ ve ‘kiraat imaminin yasadig:
bélgenin Islam cografyasinin diger bélgeleriyle irtibat durumu’dur.
Makdisinin bu dogrultudaki tespitleri ‘belli bolgelerde belli
kiraatlarin yayilmasinin sebepleri nelerdir?’ ‘Kimi kiraatlar zaman
icerisinde belli bolgelerdeki hakimiyetlerini neden kaybetmislerdir?’

bulunmasi (lbn Sahntn, EbG Abdullah Muhammed b. Abdtsselam b. Said,
Adabti’l-muallimin, nsr. Hasan Hiisnti Abdiilvehhab, Tunus 1972, Dari'l-Kiitiibi’s-
Sarkiyye, s. 102.), Maliki mezhebi muntesiplerinin genelde Medine kiraatina,
o6zelde ise Nafi kiraatina bakisini gostermesi bakimindan kayda degerdir.
Makdisi’nin Misir bélgesinde takip edilen kiraatlara iliskin yukarida alintiladigimiz
izahlar1 da genelde ameli mezhep-kiraat 6zelde ise Maliki mezhebi-Nafi kiraati
arasindaki iligkiyi isaretler unsurlar ihtiva etmektedir.



gibi Kur’an kiraatlarinin tarihiyle ilgili temel sorularin
cevaplanmasina 6nemli katkilar sunacak niteliktedir.



