T.C.

ULUDAG UNIVERSITESI
ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI
Cilt: 14, Sayt: 2, 2005
s.1-23

Arap Edebiyati Baglaminda Edebiyat Kavramina
Analitik Bir Bakis

Mehmet YALAR
Dog. Dr.; U.U. ilahiyat Fakiiltesi

Ozet

Bu makalede Arap edebiydti baglamunda edebiydt kavraminin
hem etimolojisi ile ilgili olarak yapilan farkli yorum ve
degerlendirmeler 6rnekleriyle ele alinip analiz edilmis, hem de bu
kavramin gecirdigi evrelere uygun olarak yer verilen degisik
s6zliik anlamlart ve klasik izah ve tarumlamalart ile cagdas
tarumlart, somut érnekleme ve mukayeseler isiginda incelenmeye
calistimistir. Bu c¢ercevede s6z konusu kavramin, farkl
yaklasimlara konu olan Arapca etimolojisi kadar, s6zliik
anlamlariun cokluguna ve igcinden gectigi tarihsel evrelere baglh
olarak yapuan farkli klasik ve c¢agdas terimsel tamim ve
izahlariyla da bir hayli karmastk ve tartismalt bir alan
olusturdugu goériilmiistiir. Ttirk, Fars ve Bati edebiydtlaryla da
kismen iliskilendirilerek ele alinan edebiydt kavraminn,
kendisiyle baglantili diger pek cok kavram ve terime kaynaklik
ettigine de ayrica isaret etmek gerekir.

Abstract

An Analytical Approach to the Concept “Edeb” in the
Context of Arabic Literature

In this article, in relation with Arabic Literature, both with
different commentaries and assessments related with its
etymology with their examples term of literature is dealt up and



also various dictionary meanings and classical explanations and
definitions and contemporary definitions appropriated to stages
of this term passed through in light of concrete sampling and
comparisons are tried to examine. In this frame, as its Arabic
etymology has been a matter of different approaches, abundance
of its dictionary meanings and with its different classical and
contemporary terminological definitions and explanations related
with its historical stages as passed through it has been noticed
that it constitutes a very much complex field. Literature term
partially associated with Turkish, Persian and Western Literature
has been dealt up, it must also be marked that it has been a
source for many other terms and expressions related with itself.
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Edebiyadt, gerek kavram olarak gerekse de cok yonli kapsami
ve evreleri bakimindan oldukca karmasik gbéztiken so6zli ve yazili
anlatim bicimindeki sanat alanini ifade etmektedir. Bu nedenle
detaylar1 bir makalenin hacmiyle sinirli kalmak tzere, s6z konusu
alanin Arap edebiyati baglaminda vuzuha kavusturulmasi, bu
konuyla ilgilenenler agisindan bir ihtiyac olarak ortaya cikmaktadir.
Iste s6z konusu ihtiyaci bir nebze karsilamak amaciyla bu makalede
once “edebiydt” s6zcliginin etimolojisi ve bu cercevede ortaya cikan
farkli yaklasimlar, ardindan da s6zltik anlamlar1 ve cok boyutlu bir
evrimlesme sUrecinin Urtint olarak ortaya c¢iktigi anlasilan terimsel
tanimlar1 kismen Turk, Fars ve Bati edebiyatlariyla da iliskilen-
dirilerek analitik bir bakis acisiyla incelenip degerlendirilecektir.

I. Etimolojisi

Bir s6zcliglin s6zlik anlamlarini ve terimsel tanimlarini dogru
belirlemede o sézctuglin 3wy istikdakini veya gintumuz Turkce’sinde
daha yaygin kullanilan tabiriyle etimolojisini vuzuha kavusturmanin
belirleyici bir rolti s6z konusudur. Aslinda ayni zamanda bagimsiz
bir dilsel disiplinin adi olan, o ytzden de bilimsel tanimlara tabi
tutulan ve kisimlara ayrilan istikdk terimini bu yodnleriyle tanimadan
etimolojisinden s6z edilen kavramin anlasilmast da mimkin
gozikmemektedir. O halde sadece konumuz olan edebiydt terimi ve
kavramsal arka plan1 etrafinda gelisen farkli yaklasimlar ve
tartismalara zemin olusturan yontne 1sik tutacak kadar once



istikadki tanimlayip kisimlarindan s6z etmek ve degerlendirmeleri bu
cerceveye oturtmak yerinde olacaktir.

Istikak, bir takim ince ntianslar géz ardi edilirse, genellikle:
“Anlamlart ve kék harfleri arasinda uyum gézetmek kosuluyla, bir
lafzin digerinden elde edilmesi ve kalpp bakimindan farklilasmast”
seklinde tanimlanmistir.! Kisimlarina gelince bunlarin sayisi esas
itibariyle doért olmakla birlikte burada sadece konuyla ilgili somut
tezahtrleri olan su iki kisim tizerinde durulacaktir:

A5 E&EY : En kigik istikak

Bu kisim icin yapilan tanim, “Bir lafzin digerinden elde edilmesi”
seklindedir.2 Ornegin, edebiyatct demek olan < (edib) lafzinin
edebiyatin Arapca karsiligi olan <3 (edeb) lafzindan elde edilmesi
gibi. Kimi arastirmacilar ise, yukarida istikdkin geneli icin yapilan
tanimin bu kisim icin de gecerli oldugunu ileri sGirmustir.3

Istikdkin en yaygin ve ittifakla kabul edilen sekli olan bu
tirinde amac, ayni kokten hareketle kelimenin kalibinda degisiklik
yapilarak ilave anlamlar ifade etmesini saglamaktir. Bu yontyle
istikak, sarf ilminin ana konusu haline gelmekte ve herhangi bir
masdari anlamin; mazi, muzari, emir, ismi-i fail, ismi mefxal, sifat-1
musebbehe, ism-i zaman, ism-i mekan, ism-i menstb ve diger
ttrevlerinin kendilerine 6zgli anlamlara déntismesini saglayan koklua
bir dilsel mekanizmay1 ifade etmektedir. O kadar ki bazen harflerin
ve harfler siralamasinin ayni oldugu bir kok kelime, yalnizca bir
harekenin degismesiyle farkli iki masdara doéntsebilmekte ve bu
dontstim hem s6z konusu iki masdarin soézliik anlamlarina hem de
kendilerinden tlGireyen baplarin kaliplarina yansimaktadir.

Bu mekanizmanin konumuzdaki tezahtiri ise s0yle
somutlastirilabilir: Bir kék kelime olan « -2 - (e-d-b) maddesi, istikak
bakimindan sulasi miicerredin hem &b &3 (edebe ye’dibu) seklindeki
ikinci babinin hem de &b - &3 (edube  ye’dubu) seklindeki besinci
babinin masdarini olusturan ortak yapi olmakla birlikte, her baba ait
masdarin, bir hareke farkiyla degisik kaliplarda geldigi ve kaliba
bagli olarak farkli anlamlar ifade ettigi, bu farkliligin ayni zamanda
kalip ve anlam y6ntuiyle baplara da yansidigi gértilmektedir. Soyle ki,
ikinci babin masdar olarak &3 (edb) kalibinda gelen kelime, sofra
kurmak, baskalarint yemek sofrasina davet etmek ve insanlart bir is

1 ‘Abdunntur, Cebbur, el- Mu‘cemu’l -edebi, Beyrut, 1984, s. 23; Yaktb, Emil
Bedi‘-‘Asi, Misal, el- Mu‘cemu’l -mufassal fi’l-luga ve’l-edeb, (I-1I), birinci
baski, Beyrut, 1987, I, 142; Altunci, Muhammed, el- Mu‘cemu’l-mufassal
fi’l-edeb, (I-11), Beyrut, 1419/1999, c. I, s. 98; DIA, XXIII, s. 439

2 Altunci, a.g.e.,c. [, s. 99

3 ‘Abdunntr, a.g.e., 23



icin toplamak gibi anlamlara gelmektedir.4 Nitekim bu masdarin
isimlesmis olan Y'Y (el-edbe), LY (el-udbe), LWl (el-me’dube), i)
(el-me’debe) ve 4l (el-me’dibe) seklindeki ttirevleri de, davet veya
digln gibi munasebetlerle davetliler icin hazirlanan toplu yemek
anlaminda kullanilmaktadir.5 Bu s6zctiglin ayni anlamda kullanildig:
érneklerden biri, Ibnu Mes’ud’dan rivayet edilen su hadistir:

6.4 Mo (e | salaid i,V 8 S1ANG 1 A1 138 )
“Kuskusuz Kur’an, Allah’in yerytiziindeki sofrasidir. O halde
O’nun sofrasindan bilgi edinin!” Bu hadiste Kur’an, kendisinden cok
sey Ogrenilmek suretiyle ma’nevi aclhigi ve bilgisizligi gidermesi
sebebiyle maddi acligi gideren yemek sofrasina benzetilmistir.

Yine bu anlamda olmak Uzere & (meadib) seklinde cogul
olarak kullanildig 6rneklerden biri de, cahili sair Sahr el-Gayy el-
Hugzeli (?/?)’nin bir kartali anlattig1 su beytidir:

Tl (g ie Lale (il 6 Lo a8 Ayl Gl (S
Sanursin ki kuslarnin yuvalarinin derinligindeki ytirekleri
Kimi toplu yemeklerin yanina atilmis hurma cekirdegidir

Ayrica Asma‘ (216/831)den yapilan rivayete gére & (edb)
sOzcigl ayni zamanda, hayrete diistiriicii durum anlaminda da
kullanilmaktadir. Asma‘ bu anlami su ctimleyle érneklemistir: O «&

swae b Gl W aae o WL “Falanca, hayrete diistirticii bir is

gerceklestirdi.”™® cahill sair ManzGr b. Habbe el-Esedi (?/?) de,
devesini anlattigi su dizesinde kelimeyi ayni anlamda kullanmistir:
YL Lyl S Ss “O kadar ki devenin hizi ve enerjikligi hayrete
diistirdii.™ Ancak Ibnu Faris (395/1004)e goére hayrete diistirticii
durum anlaminda olabilmesi icin zaptinin yemege davet etmek
anlamindaki &3 (edb) degil, &3 (idb) seklinde olmasi gerekir. 10

4 ez-Zemahseri, Ebul-Kasim Mahmud b. Umar, Esdsu’l-beldga, 1. Baski,
Beyrut, 1412/1992, madde. e-d-b, s. 13; Ibnu Manzar, Ebu’l-Fadl
Cemaluddin Muhammed b.Mukrim b. ‘Ali el-Ifriki el Misri, Lisdnu’l-‘Arab, 1-
XV, Beyrut, madde., e-d-b, c. I, s. 207; Vecdi, Muhammed Ferid, Dairetu
ma‘arifi’l-karni’l-isrin, (I-X), Beyrut, 1971, ticincu baski, madde. e-d-b, c.
I, s. 106; Komisyon, el-Muncid fi’l-luga ve’l-a’lam, 28. baski, Beyrut, 1986,
madde. e-d-b, s. 5

5 Ibnu Manzur, a. g. e., c. I, s. 206; el-Muncid, s. 5; Altunci, a.g.e., c. I, s. 46

6 ez-Zebidi, Muhammed Murtada, Tacu’l-‘ards, (I-X), Beyrut, 1306/1888, c. I,
s. 144

7 Ibnu Manzir, a. g. e., c. I, s. 206

8 ez-Zebidi, a. g. e, c. I, s. 144

9 el-Farabi, Eba Ibrahim Ishak b. Ibrahim, Divdnu’l-edeb, Beyrut, 2003, s. 21

10 fbnu Faris, Ebul-Huseyn Ahmed, Mucmelw’l-lugah, tah. Zuheyr
‘Abdulmuhsin Sultan, (I-1V), Beyrut, 1404/2984, c. I, s. 90



Bu yapisiyla kelimenin konumuzla ilgili terimsel bir anlam
ifade edip etmedigi konusunda gorts ayriligina dustlmustir.
Cogunluga gore bu anlamlari nedeniyle kelimenin “edebiyat”
kavramiyla ilgisi yokken kimileri ise, edebiydtin, kisiyi glizelliklere
davet etmesi ve iyi vasiflar etrafinda toplamasindan hareketle,
baskalarnint yemek sofrasina davet etmek ve bir is icin toplamak
anlamindaki bu kelimeyle aralarinda anlamsal iliski kurarak ondan
tlremis olmasi gerektigini savunmuslardir. Bu gortisti savunanlarin
ileri stirdtkleri gerekcelerden biri de, topluca ikram edilen yemegin
etrafinda bir araya gelen insanlarin bir takim dustnceler dile
getirmek, konusmalar yapmak ve gorts alis verisinde bulunmak gibi
hususlarda yarigsmalaridir. Zira insanlar, bu ttr diyaloglarinda en
kaliteli sozctikler, en buytleyici ctimleler ve sevgililerle ilgili en
romantik hayallerini dile getirmis olurlar ki bu, kelimenin tam
anlamiyla en giizel bir edebiyatin gerceklestigi platform demektir.1!

Bu arada hayrete distirticii durum seklindeki anlaminin
edebiydtla iliskisi de, edebiydtn, insani etkilemesi ve kendine hayran
birakmak suretiyle hayrete diisiirmesi seklinde izah edilebilir.

Arap edebiyati arastirmacilarindan kimisi de, herhangi bir
gerekce gostermeksizin &3 (edeb) kelimesinin ashinin da &3 (edb)
oldugunun anlasildiginmi ileri stirerken,!? Ibnu Faris aym gériisi,
kesin bir ifadeyle dile getirerek tipki yemegin gtizel bulunarak
etrafinda toplanilmasi gibi, sanki edebiyat ve onun gutizelligi tizerine
de gorus birligi yapilmis oldugunu savunmustur.!3 Bizce bu kanaate
su iki sebepten dolay: varilmis olmalidir:

a) “edb” kelimesinin aynu’l-fi’'li olan orta harfinin harekesiz,
“edeb” kelimesinin aynu’l-fi’li olan orta harfinin ise harekeli olmast,
dolayisiyla sonradan harekeli hale gelmesi ihtimalinin bulunmast.

b) “edb” kelimesinin “adib” gibi baz tiirevlerinin cahiliye sairle-
rinden Tarefe b. el-‘Abd (543-569)’in su siirinde yer almis olmast:

G LoVl 8 Y Ll e Xsliall b (s
Kislakta caginriz sofraya herkesi

Goremezsin bizde sofraya cagiranin ayirim yaptigini

11 Dihkhoda, Ali Ekber, Lugatname-i Dihkhoda, (I-L), Tahran, 1328, c. V, s.
1546; Ebu’l-Haseb, Ibrahim Ali, Tarihu’l-edebi’l-‘arabi, fil-‘asri’l-hadir, Kahire,
1992, s. 23

12 Serhan, Muhammed Ebu’n-neca-Cumu‘a, Muhammed el-Cuneydi, el-Edebu’l-
‘Arabi ve tarihuh fi’l-‘asri’l-cahili, Riyad, 1376/1957, s. 6

13 fbnu Faris, a. g. e., c. I, s. 90

14 el-Cevheri, Ismail b. Hammad, Tdcu’l-luga ve sihdhu’l-‘arabiyye, tah.
‘Abdulgaftr ‘Attar, (I-V), Beyrut, 1399/1979, c. I, s. 86



Ancak, oldukca tutarhh goéztiken bu argimanlara ragmen gerek
klasik ve gerekse ginumuzde konuyla ilgili olarak kaleme alinan
kaynaklarda “edb” kelimesinin edebiydt anlaminda kullanilmamasi,
bu gbériisti marjinal kilmistir.

Oysa &b &Y (edube ye’dubu) seklindeki stilasi miicerredin
besinci babinin masdari olan &3 (edeb) sézctigli, konumuz olan
“edebiydt”n hem etimolojik k6k maddesi hem de Arapca karsiligi
olarak genel kabule mahzar olmustur. O kadar ki bu genel kabul,
Arap edebiyatiyla sinirli kalmamis, ayni zamanda Turk ve Fars
edebiyatlarina da yansimis bulunmaktadir. Séyle ki, Turkce’de ilk
kez sair Sinési (1826-1871) tarafindan kullanildig: ileri strtlen!s
“edebiyat” sdzctigli, sd6z konusu <3 (edeb) sézctigliinlin ismi mensubu
olup sozlik bakimindan edeple ilgili, edebe uygun ve edebe ait gibi
anlamlara gelen =3 (edebi) lafzinin cogulu olan ve ayni zamanda kimi
Arap yazarlarca da kullanilan < (edebiyyat)inl6 Turkcelesmis
seklidir.

Hem Turkce’de hem de Farsca’da “edebiydt” s6zctiglyle ifade
edilen alan icin, terimin esas kaynagi olan Arap dilinde, yukarida
ifade edildigi tizere, cogunlukla —3¥ (el-edeb) sdzctigii kullanilirken,
bazen bu sézctigiin <Y (el-adab) seklindeki c¢ogulunun da
kullanildig1 gorulebilmektedir. Bu farkli kullanima Arap edebiyati
tarihcilerinin eserlerine verdikleri adlarda da rastlamak mUum-
ktindtir.1” Ayrica daha sonra isaret edilecek olan “edebiydtct’ya
karsilik olarak da ayni kéktn sifat-t miisebbehe seklindeki turevi
olan w3 (el-edib) sézctigti kullanilir.

Iste <3 (edeb) sbézctiginlin kaynaklik ettigi bu istikak
yelpazesinin genisligi nedeniyle olsa gerektir ki, konuyla ilgili hemen
her kaynakta terimsel tanimlarinin yani sira sézltik bakimindan ifade
ettigi cok sayidaki anlamina ve tlrevlerine de yer verilmis bulun-
maktadir.

B. =Sl Wiy : Buyik istikak

Genellikle bu isimle anilan, ancak Ibnu Cinni (392/1002)’nin,
kendisinden 6nce kimsenin adlandirmadigini ileri strdtgt, sadece
hocasi olan Ebu ‘Ali el-Farisi (377/987)nin zaman zaman dolayh
olarak bas vurdugunu soyledigi ve <Y 3&Yl En biyiik istikak adi

15 Tiirk Ansiklopedisi, [-XXXIII, Ankara, 1966, c. XIV, s. 315

16 el-Hasimi, es-Seyyid Ahmed, Cevdhiru’l-edeb fi edebiyydt ve insdi’l-‘Arab,
Es‘ad, Yasuf Mihail, Edebiyyat es-Sahsiyyetu’l-mubdi‘a, Kahire, tarihsiz.

17 Bkz. Zeydan, Corci, Tdrthu dadabi’l-luga’l-arabiyye, [-IV, Daru’l-hilal,
Kahire, tarihsiz; Vehbe, Mecdi-el-Muhendis Kamil, Mu‘cemu’l-mustalahdti’l-
‘arabiyye fi’l-luga ve’l-edeb, Mektebetu Lubnan, Beyrut, 1984



altinda mustakil bir boliim halinde teorik cercevesini c¢izdigi bu kismi
soyle izah ettigi gértilmektedir:

“Bu, bir kelimenin, ti¢ temel harfinden her birinin alinip swrayla
yerleri degistirilmek suretiyle olast altt adet matematiksel tiirevinin
listtine ayni anlami insa etmektir. Sayet tiirevlerden bazisi, s6z
konusu anlamdan uzaklaswrsa, ince ayarli yorumlarla bu anlama
dondiirtilebilir. Nitekim etimologlar, aynt seyi bir kelimenin yapist icin
de yapabilmektedirler.”18

Cagdas arastirmacilarin, bu izahtan yola cikarak istikakin bu
kismini soyle tanimladiklar1 goértlmektedir: “Harflerinde ayni tertip
gozetilmeksizin, biri asi, digeri ise tiirev olmak tizere, iki kelime
arasinda, lafiz ve anlam iliskisi bulunmasidir.”’? Ornegin < - 2 -l (e-d-b)
ve «-l-2 (d-e-b) maddeleri arasindaki istikak iliskisi gibi.

Etrafinda gelisen tartismalar nedeniyle, bu istikdk veya
istikaksizlik iliskisinin, konumuz acisindan 06zel bir 6nemi s6z
konusudur. Zira kimi cagdas arastirmacilar, 6zellikle de Kur’anin
i'rabiyla ilgili olumsuz gorisleriyle taninan ve bu goértsleri, Alman
mustesriklerin rakipsiz tstadi olarak kabul edilen Theodor Noéldeke
(1836-1930) tarafindan siddetle reddedilip curattlen20 Misir'daki
Daru’l-Kutubi’l-Hidiviyye'nin eski direktérii Alman mustesrik Karl
Vollers (1857-1909) ve ondan etkilendigi kendi ifadelerinden
anlasilan Arap edebiyati tarihinin yazarlarindan tunlii Italyan
mustesrik Carlo Alfonso Nallino (1872-1938), ayni zamanda
Kur’an’da da doért kez yer alan2! « i+ (de’b) lafzinin cahiliye siirinde
cokca yer aldigini, adet ve stireklilik seklindeki anlamlarinin da <3
(edeb) sdzciginltin anlamlarina uzak olmadigini ileri stirmuslerdir.
Bu varsayimdan hareketle, ltgat kitaplarinda yer almamasina
ragmen, Araplarin « |3 (de’b) lafzini, tipki s (bir/kuyu)’in uyumsuz
cogulu olan 4 (abar)’da oldugu gibi, J=él veznindeki < (adab)
seklinde cogul yapmis olmalarinin, gecmislerinden tevarus ettikleri
glizel adetler anlaminda uzun stire kullandiklar <\ (adab) lafzindan
da, « 2 | (e-d-b) maddesini tiiretmelerinin mtmkin oldugu
savunulmustur. Bdylece, aralarinda gercek bir ilgi bulunmamasina
ragmen, hem <3 (edeb) hem de w21 (edb) lafzi, <3 (adab)’in tiirevleri
haline gelmislerdir. 22

18 Ibnu Cinni, Ebu’l-Feth Usman, el-Hasdzs, (I-1II), tah. ‘Abdulhamid Hindavi,
Beyrut, 1421/2001, c. I, s. 490; el- Mubarek, Muhammed, Fikhu’l-luga ve
hasdisu’l-‘arabiyye, tarihsiz, yer yok, 109, 110; DIA, c. XXIII, s. 440

19 Ya‘’kiib,-‘Asi, a.g.e., c. I, s. 144; DIA, c. XXIII, s. 440

20 Salih, Subhi, Dirdasat fi fikhi’l-luga, on ikinci baski, Beyrut, 1989, s. 122

21 Al-i Imran, 3/11; Enfal, 8/52, 54; Gafir, 40/31

22 Nallino, Carlo Alfonso, Tarthu’l-adabi’l-‘arabiyye, Misir, 1954, s. 18;
‘Abdunndtr, a.g.e., 315



Goralduga tizere, son derece spekulatif ve dolambacl olan bu
varsayim kurgulanirken, kelimeler arasindaki dogrudan bir istikak
iliskisinin varhigindan séz edilmemis, sadece « | 3 (de’b) lafzinin
cahiliye siirinde kullanilmasindan ve « 21 (edeb/edb) maddesiyle
olan anlam yakinligindan hareket edilmistir.» (bi’r/kuyu)iin kural
disi cogulu olan U (abar) gibi 6rneklere yapilan kiyaslama ise
tutarsizlik icermektedir. Zira bu sézctigiin 4 (abar) disinda tamami
uyumlu olmak tizere, s (eb’ur), J4 (eb’ar) ve UL (biar) seklinde tic
tarlt cogulu daha ilgili kaynaklarda yer almaktadir.23 Bu tez, bizatihi
Nallino’yu da tatmin etmemis olmali ki, o da bunun, Vollers’in
iddiasina dayal:1 bir tahmin oldugunu kabul etmistir.

Ayni sonuca ulasmak Uzere kimi cagdas arastirmacilar da,
Kur’an’da yer almadig gerekcesiyle « 3 | (edeb) kelimesinin, Araplar
arasindaki diyaloglarda kullanilmadigini, bu nedenle aralarindaki
anlam benzerligi de dikkate alinarak, alisilagelen adet, geleneksel
ahlak, ilke ve 6zellik anlamlarina gelen — | 2 (d-e-b) maddesinden
tiredigini ileri stirmtislerdir. Bu iddiaya goére, « 3 | (edeb) sdzctig,
btiytik istikak yoluyla, yani < | s (d-e-b) maddesindeki hemzenin yer
degistirmesi suretiyle ortaya cikmistir.24

Bu goriis sahiplerinin argiimanlar1 da, dayandiklar:1 bilgi ve
mantik bakimindan isabetli ve tutarli gbézikmemektedir. Zira
Kur’an’da yer almasa da hem < 2 I (edeb) lafzinin hem de onu cogulu
olan <Ml (adab) kelimesi ve fiil ya da masdar seklindeki diger baz
tirevlerinin bir kisim hadislerde ve cahiliye dénemi metinlerinde yer
aldig1 goralmektedir. Bu konuda ilk ikisi hadis olmak tizere su
orneklere yer verilebilir:

25 Li O e il o35 35 U3 e
“Hicbir baba, cocuguna giizel edepten daha iyi bir sey vermis
degildir.”
2l als 5
“Rabbim, bana edep dgretti ve giizel égretti.”

Hint bint ‘Utbe (14/653)nin birinci kocas1 Fakih b. Mugire’den
bosandiktan sonra kendisini babasindan isteyen Ebu Sufyan

23 el-Muncid, s. 24; Mustafa, Ibrahim-ez-Zeyyat, Ahmed Hasen-Abdulkadir,
Hamid-en-Neccar, Muhammed Ali, el-Mu‘cemu’l-vesit, (I-1I), Tahran, tarihsiz,
madde. B-e-r, c. I, s. 36

24 Ebu’l-Haseb, a.g.e., s. 22

25 Yakut, Mu‘cemu’l -udeba, (I-XX), Giclincti baski, Beyrut, 1400/1980, c. I, s.
83

26 es-Suyuti, Celaluddin ‘Abdurrahman, ed-Dureru’l-muntesire fi’l-ahadisi’l-
mustehire, Kahire, 1335/1934, s. 13, 14; en-Nedvi, Muhammed Vadih Resid,
Tarihu’l-edebi’l-‘arabi el-‘asru’l-cahili, Beyrut, 1423/2002, s. 64



(31/652)la evlenmesine iliskin olarak séyledigi ve <« > | (edeb)
s6zcligunln yer aldig::

Jall il w3 s “Ben, onu koca vasfina sahip biri olarak alacagim”
seklindeki s6zti, Gnlt cahiliye sairlerinden olan Alkame b. ‘Ulase
(20/640)nin Kisra’ya hitaben yaptig1 ve yine <« 3 | (edeb) lafzinin yer
aldig1:

g e a5 Jualdl) (ol s Lo slase a3l 5 il s Lo st Jimdll ) oS

“Onlarnin hepsi, erdem, seref, biiytikliik vasiflarina sahip ve
listtin gortis ve edeple taninnmus kimselerdir” seklindeki konusmasi ve
Hire htuktmdari Nu'man b. Munzir (6.602)’in bir Arap heyetiyle
birlikte Kisra’ya géonderdigi mektupta < 21 (edeb)’in cogulu olan <
(adab) kelimesine yer verdigi su ifadeler:

27 agldl 5 agd S50 5 agalasdl 5 agaluinl 8 (s 2gd o jad) (e Uy L) Uil il L'yl oa

“Ey Kral, ben sana Araplardan d6yle bir topluluk génderdim ki,
seref, soy, akil ve edeplerinde tistiinliikleri vardir.”

<21 (edeb)’in bir diger tlirevi olan «i (edib) lafz1 da, bilinebildigi
kadariyla cahiliye metinlerinde gértilmemekle birlikte Islami dénem
siirinin ilk 6rneklerinde yer almis ve gintimuze dek « 3 | (edeb)
sOzcuguyle birlikte kullanilmaya devam etmistir. S6z konusu ilk siir
orneklerinden biri, EbG Temmam (231/846)1n Hamase'de zikrettigi
Salim b. Vabisa el-Esedi (125/743)ye, bir digeri de Ibnu Manzur
(711/1311)'un « 2 | (edeb) maddesinde yer verdigi Muzahim el-‘Ukayli
(120/738)’ye ait siirdir. Birincisi didaktik, ikincisi ise develerin
vasfina dair olan ad1 gecen siirler sirayla soyledir:

15 laale Mile Lyl Lo LA;JSALAUSGaEJL'ﬁA\S}
28), 38 a4l Yhiae cif 2R3 20 5 el Calia {ye L0l L 1Y)
Nitelenmek istedigin zaman degerli, saygin,
Edepli, zarif, akilli, onurlu ve 6zgiir biri olarak
Bir arkadasindan sana bir hata yéneldiginde
Hatasina mazeret bulmaya calis, sen!
2010 o) Gy S5 e o s Rl A
Degistirirler o develer Alic ile Necran arasindaki uzakligt

Egitilmis ve uysallastirdmis deveye yakisir bir degistirmeyle

27 Serhan -Cumu‘a, a.g.e., s. 6, 7
28 Serhan, Cumu‘a, a.g.e.,s. 7
29 fbnu Manzur, a.g.e., madde., e-d-b, c. I, s. 206



Ayrica, <M (adab)in, < | s (de’b) kelimesinin cogulu oldugunu
ileri stirmekle her iki inli mustesrik ve onlarin etkisinde kalanlar,
sarf ilmi acisindan énemli bir teknik hataya dismuislerdir. Zira <
(adab) kelimesi Jwi (ef’al) vezninde bir cem’-i teksir olup bu vezne
uygunlugu geregi asli, basta iki hemzeli olup <M (e’dab) iken yine
sarf ilminin kalb ve ibdal kurali geregince, birincisi fethali, ikincisi
ise sakin olan iki hemzenin yan yana gelmesi sonucu zorunlu olarak
ikincisi elife déntismuis ve kelime, medli elifle baglayan <\ (adab)
seklini almistir. Bu kelimenin ortasindaki elifin ise, sanildig gibi < »
(d-e-b) maddesinin hemzeli elifiyle ilgisi bulunmayip Juwil (efal)
vezninin ¢ (ayn) ile J (lam)i arasindaki ! (elif)’e tekabtil etmektedir.
Sayet ileri surtldaga gibi, < (adab) lafz, « | 2 (de’b)in cogulu
olsaydi, bu takdirde yine J=il (efal) vezninde olacag icin ilk harfi
medsiz hemzeli elif, tictincti sirada ise medli elif bulunan <3 (ed’ab)
seklinde olmas1 gerekirdi. Nallino’nun iddia ettigi gibi, <3 (ed’ab)in
sonradan sekil degistirerek <3 (adab)’a déntismesi ise, hem sarf
kurallar1 acisindan hem de konuyla ilgili hicbir kaynakta yer
almamasi nedeniyle dayanaktan yoksun godztikmemektedir. Aksine
el-Feyami (770/1368), Ebu Zeyd el-Ensari (215/830) ve el-Ezheri
(370 /981)den naklen « 3 | (edeb) lafzinin anlamlarina yer verdikten
sonra kelimenin zaptini ve cogulunu kuskuya yer birakmayacak
sekilde su ifadeyle tespit etmektedir:

30l 5 i i Lol el Sl ) LY

“Bu itibarla “edeb” bunlarin adt olup cogulu “adab”dwr. Tipkt
“sebeb” ve “esbab” gibi.”

Kald1 ki, <!> (de’b) kelimesi, sadece adet ve durum anlaminda
kullanilmamakta, ayni zamanda isinde ¢aba harcamak ve yorulmak
anlaminda da kullanilmakta olup, Kur’an’da da bir kez yer aldig:
tizered3! <12 (deeb) seklinde de gelmektedir. Nitekim Ibnu Faris’in el-
Ferra (207/822)ya dayandirdigi goértise goére, bu kelimenin asil
anlami1 ¢caba harcamak ve yorulmak olup daha sonra Araplar onu
adet ve durum seklinde degistirmislerdir.32

Il. Sozliik anlamlar ve terimsel izah ve tanimlamalari

Ister basindan itibaren bu kalibiyla var olmus olsun, ister < 3 |
(edb) lafzindan doéntismus, isterse de ileri sturtldtgt gibi, biiytik
istikak yoluyla <« 1 2 (de’b)’den tiiremis olarak ortaya cikmis olsun,

30 el-Feyumi, Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali el-Mukri, el-Misbahu’l-munir, (I-1I),
Kahire, 1325, c. 1, s. 6

31 Yusuf, 12/47

32 Ibnu Faris, a.g.e., c. I, s. 342, 343
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gliniimtizde Arapca’da edebiydatin karsihig olarak kullanilan < 3 i
(edeb) sézctugliniin, hem so6zlik bakimindan cok sayida anlami hem
de sozlik anlamlariyla kurulan baglantilar1 ve gecirdigi tarihsel
evrelere bagli olarak kazandigi farkli icerikler dikkate alinarak
yapilmis olan pek cok terimsel tanimlari bulundugu gortlmektedir.
Bu cercevede 6nce so6zltik anlamlari ve bu anlamlarda kullanildig:
orneklere yer verildikten sonra terimsel izah ve tanimlamalari,
kapsamlar ve kavramsal baglantilar: tizerinde durulacaktir.

A. Sozliik Anlamlari

“Edeb” sdzcuginln sozlik bakimindan ifade ettigi anlamlarin
coklugu dikkat cekmektedir. Gecen zamana bagli olarak strekli
gelisip cesitlendigi anlasilan bu anlamlarin baslicalart  soéyle
siralanabilir:33

1. Zarafet, incelik

. Ahlakl ve edepli olmak

. Uygun kural ve ilke

. Ince duygulu olmak

. Erdemler ve iyiliklerle bezenmek

. Her seyin hakkini korumak

N O g bW N

. Egitim-6gretim?34

Gorulduga tzere kaynaklarda cok cesitli ifadelerle dile getirilen
sozlik anlamlarinda gortlen ortak o6zellikler; nefis terbiyesi, ahlaki
guzellikler, sahsiyetin erdemlilik mertebeleri, baskalariyla gtizel
gecinmek, ylksek bir egitim seviyesine sahip olmak, s6z ve davranis
cirkinliklerinden 6zenle uzak durmak olarak 06zetlenebilir.35 Galiba
bu anlamlar en glizel sekilde Seyyid Serif (816/1413) su sozleriyle
O6zetlemis olmaktadair:

SOt g3 s Lo 40 SN Lo 3 e 5 ke L5V

“Edeb, kendisiyle her tiirlii hatadan sakiniabilen seyi bilmekten
ibarettir.”

33 Ibnu Manzir, a.g.e, madde. e-d-b, c. I, s. 206; Vehbe-el-Muhendis, a.g.e., s.
16; el-Muncid fi’l-luga ve’l-a’lam, s. 5; Mustafa, -ez-Zeyyat, -Abdulkadir, en-
Neccar, a.g.e., madde. e-d-b, c. I, s. 9

34 Dihkhoda, a. g.e., c. V, s. 1545, 1546; Serhan, -Cumu‘a, a.g.e., s. 5

35 el-Feyumi, a.g.e., c. I, s. 6, 7; ‘Abdunntr, a.g.e., s. 315; Altunci, a.g.e., c. I, s.
46; Ya'kGb,-‘Asi, a.g.e., c. I, s. 58

36 el-Curcani, ‘Ali b. Muhammed, et-Ta‘rifat, Leipzig, 1845, s. 14
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Hem evrimlesme sUreci hem de aralarindaki anlamsal iliski
bakimindan, edebiydt kavraminin terminolojik tanimlarinin da daha
iyi anlasilmasi1 icin, edeb s6zcigl ve bazi turevlerinin sozluk
anlamlarinda kullanildiklar1 bir takim 6rneklere yer vermek yararh
olacaktir. Bu 6rnekler, yukarida yer verilen iki hadise ilave olarak
diger bazilar su siir ve hikmetli sézlerden ibarettir:

¥ pall LU DAB LA il 5 Jally A58 GS U
Conllel Gade S Y Y 08 30 DA A, Y
“Her kim mal ve soyla éviintiyorsa
Bizim évitinmemiz yalnizca ilim ve edepledir
Hicbir hayir yoktur edebi olmayan 6zgiir adamda

Hayur, hayr! Araplara nispet edilse bile”

ALY 5 Aa 5 dY) 5 alad) tan T A3TR8 B3I O 1 e

“Btiytik insan olmak isteyen, su dort ézellige sarusin: ilim, edep,
iffet ve giivenilirlik.”

7 N 1S ) i 8 4 S 1
“Soylu olmasa dahi, edebi ¢ok olanin serefi de cok olur.”

Ayrica mecazen deniz suyunun cogalip kabarmasi anlaminda
da kullanilmaktadir. Ornegin: o~ &3 (s “Deniz suyu kabardt”
seklindeki Arapca deyimde oldugu gibi.38

B. Terimsel izah ve Tanimlamalari

Yukarida ifade edildigi Uzere, Turkce’'mizde ve
Farsca’da“edebiydt”, Arapca’da ise “el-edeb” sodzcuguyle ifade edilen
terimin, ilk bakistaki yaniltici kolay gortintisine ragmen, gerek
Dogu’da ve gerekse Bati’da c¢ok sayida taniminin yapildigl
gortlmektedir.3® Bunun nedenini ise, edebiyatin giizel sanatlarin en
6nemlilerinden biri olmasi hasebiyle hayatin, hatta varligin
butintyle ilgilenmesi, tarihin akisi icerisinde gecirdigi evreler,
etkilendigi cevresel faktorler ve kapsadigi konularin coklugu ve
cesitliliginde aramak gerekmektedir. Zira edebiydt, insanlik tarihinin
en eski ilgi ve ugras alanlarindan biri olup Bati’da M.O. 9. ytizyila
kadar inen Yunan edebiyatinin ana kaynag Homeros (M.O. 9.

37 Yakut, a.g.e.,c. [, s. 72, 74
38 ez-Zemahseri, a.g.e., ayni yer
39 Vehbe-el-Muhendis, a.g.e., s. 16, 17
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yuzyil)’'un Ilyada ve Odysseia adli manzum destanlariyla;*0 Tirk
tarihinde Alp Er Tonga ve Oguz Kagan destanlar1 gibi sagu ve
menkibevi destanlarla; Fars edebiyatinda Sasani htikimdarlarina,
onlarin bag, saray ve hazinelerine dair methiyeler, eski pehlivanlar ve
huktmdarlar1 konu alan menkibelerle;4! Arap edebiyatinda ise, Arap
yarim adasinin orta boélgelerinde ortaya cikip gelisen cahiliye donemi
siiriyle4? insanligin diistince ve duygu dinyasindaki 6ncelikli yerini
almis ve surec icerisinde cok cesitli cevresel faktorlerin etkisi altinda
evrimleserek ginimuze kadar gelmistir.

So6zu edilen evrimlesmeyi yasayan edebiydt, ayni zamanda her
donemde, ait oldugu iklimin en glcli siyasal, sosyal, ekonomik,
kultarel ve psikolojik yansiticist1 durumunda olmustur. Nitekim
elestirmenler, 6teden beri edebiydta, dogdugu 06zel cevreye bagl o
6zel topragin bir Grlint gozuyle bakma egilimindedirler. Buna gore
edebiydt eserleri, ancak cevre ve zaman ile aciklanabilirler.43

Bu nedenledir ki, edebiyatin butin bu o6zelliklerini iceren
yeterli bir terimsel taniminin yapilmasi, asilmasi adeta imkansiz bir
sorun olarak ortaya cikmistir.4+ Ozellikle Arap edebiyédtt séz konusu
olunca, BG Mulhim’in de dedigi gibi, bu kavrami tanimlamaya
calisanlarin yasadiklar1 saskinlik ve gortsleri arasindaki celiskiler4s
gozden kacmamaktadir. Bu saskinligin en giicli delillerinden biri de,
yukarida ayrintili olarak Ttizerinde duruldugu tuzere, kelimenin
etimolojisi ve soOzlik anlamlarini belirlemede dtstlen goras
ayriliklar1 olsa gerektir. Bu durumun farkina varan Ibnu Haldun
(808/14006), edebiyatin, kaliteli nesir ve nazim becerisi, Araplarin
siirlerini ve tarihi olaylarini ezberlemek ve her bilim dalindan bir
nebze edinmekten ibaret olan amacina vurgu yaparak, onun belli bir
konu veya tanimla sinirlanamayacagini savunmustur.46

Ancak bu zorluga ragmen pek cok edebiyat tarihgisi ve
elestirmeni, onu cesitli sekillerde tanimlamaya calismislardir.
Bilindigi tizere terimsel kavramlar, genellikle icerikleri, amaclar1 ve

40 Ismail Cesitli, Batt Edebiydtinda Edebi Akimlar, dérdiincti baski, Ankara,
2001, s. 31

41 M. Fuad Képrulii, Tiirk Edebiyédtt Tarihi, iciincti basim, 1981, Istanbul, s.
47-54, 111; Ercilasun, Ahmet B., Baslangictan yirminci yiizyila Tiirk Dili
Tarihi, birinci baski, Ankara, 2004, s. 46-50, 55 vd.

42 el-Cumahi, Muhammed b. Sellam, Tabakdtu’s-suara, Beyrut, tarihsiz, 10,
11; Abdunntr, a.g.e., s. 149

43 Turk Ansiklopedisi, c. XIV, s. 320

44 el-Hayyat, Celal-et-Tu’'ma, Salih cevad-Serif, Ezher, Tarihu’l-edebi’l-
arabiyyi’l-hadis, Bagdat, 1396/1976, s. 3

45 BU Mulhim, Ali, Fi’l-edebi ve funinihi, Beyrut, 1970, s. 2

46 [bnu Haldun, Abdurrahman b. Muhammed, Mukaddime, Kahire, tarihsiz, s.
521, 522
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fonksiyonlari, bazen ayri ayr1 bazen de birlikte dikkate alinarak
tanimlanirlar. icerikler, amaclar ve fonksiyonlar ise, yasanan tarihsel
strecten bagimsiz distintlmesi mimkin olmayan hususlardir. Bu
nedenledir ki, herhangi bir kavramin, 6zellikle de edebiydt gibi esnek
ve degisken bir kavramin, stirec icerisinde kazandig icerik, yoneldigi
amac ve yerine getirdigi fonksiyona uygun olarak farkli dénemlere
gore farkli tamimlara tabi tutulmasi kacinilmaz hale gelmektedir.
Nitekim Ibnu Haldun da, Arap Edebiydtiin belli bir konu ve
tanimla sinirlandirilamayacak kadar genis kapsamli bir kavram
oldugunu ifade etmeye calisirken aslinda farkinda olmadan onu
icerigi ve amaci cercevesinde tanimlamak durumunda kalmaistir.

1. Dénemlere Gore Yapilan tanimlamalar

Aslinda her biri, birer tanimdan ziyade yapildiklar1 dénemin
edebiyat anlayisinin birer izahindan ibaret olan, bazi yodnleriyle ic
icelik, baz1 yonleriyle de farklilik tasiyan ve bu nedenle hemen hepsi
de elestiriye muisait olan tanimlamalarin baslicalari, evrelerine gore
soyle siralanabilir:

a) Cahiliye doneminde edebiyat, genellikle davet ve ahlaki
meziyetlerden ibaret iken, Islam’n ilk yillarinda belki de
kavramlasmasinin bir baslangici olmak tzere, icerik bakimindan
biraz daha genisleyerek glizel s6z sdyleme sanatini da ifade etmeye
baslamistir. Buna 6érnek olarak Hz.Omer’in, ogluna hitaben séyledigi
su sb6zlne yer verilebilir:

TN ] el Cplade 1) 5 Slaa) U Sy & Ll ¢ L

“Oglum, nesebine bagllik géster, akrabalik bagini gézetmis
olursun. Siirin gtizel érneklerini ezberle, edebiydatin gtizellesmis olur.”

ibnu ‘Abbas’tan da edebiyatin o dénemdeki icerigine vurgu
yapan su ifade rivayet edilmistir:

48 5l )0 I B ol a8 85555 00 S (e i 15 13

“Allah’in kitabindan bilmediginiz bir sey okudugunuz zaman,
onu Arap siirlerinde arayin, ¢tinkti siir Araplarin birikim kaynagidir.”

icinde edeb lafzina acikca yer verilmemekle birlikte, 6zellikle o
donemde edebiyatin neredeyse tamamina denk dustGga icin
Divanu’l-‘Arab olarak nitelenen siirin, Arap dilinin gelmis gecmis en
Ustlin edebi metni olan Kur’ann dogru anlasilmasindaki roltine
vurgu yapilan bu érnekten yola cikilacak olursa, Islam’in baslangic
doéneminde edebiydttan amaclananin, Kur’anin yorumu, lafizlarinin

47 Serhan-Cumu’a, a.g.e., s. 8
48 el-Kayrevani, el-Hasen b. Resik, el-‘Umde fi Stna‘ati’s-si‘ri ve nakdihi, (I-
1I), Beyrut, 1401/1981, c. I, s. 30
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dogru saptanmasi ve Uslubunun anlasilmasinda yararlanilmasi icin,
Araplarin so6z, siir, tarihi olay ve atasotzlerinin toplanmasi oldugu
soOylenebilir. Ancak bu konuda tam bir gortis birliginin varligindan
s6z etmek mumkin géztikmemektedir. Zira bu gbéristiin yam sira,
kimi edebiyat arastirmacisina gore cahiliye ve Emeviler doneminde
edebiyattan, gtizel ahlak ve terbiyeyi ifade eden her turli soz
anlasilmistir.49 Bu anlayis, o donemde edebiydtin hentiz kavramsal
bir terim niteligine kavusmadigini ve bluytk 6lctide pratik yasamda
ifade ettigi sozltik anlaminin etkisinde oldugunu gostermektedir. Bu
iki géristin sentezi gibi géziiken diger bir gértise gore ise, edebiydt,
hicri birinci ylUzyilin ikinci yarisindan itibaren biri, “nefsi iyiliklere
alistirmak” demek olan ahlaki, digeri de siir, nesir ve onlarla iligkili
nesepler, tarihi olaylar, atasoézleri ve bilgileri rivayet etmeye dayali
egitsel olmak tlizere, birbirinden farkli iki anlama gelmeye basla-
mistir.50

b) Biytik élctide ibnu’l-Mukaffa (142/759)1n el-Edebu’s-Sagir
adli eserini referans gostererek hicri ikinci ytizyilin ilk yarisina kadar
Arap edebiyatinin, ahlak merkezli 6zint korudugunu ve kavramsal
bir nitelik kazanmadigini savunan Nallino harig,5! arastirmacilarin
ortak kanisi1 haline geldigi gozlenen goértise gore Arap edebiydt,
Emeviler doneminde yavas yavas kavramlasma sUrecine girmis ve
Araplarin siirlerini, hutbelerini, tarihi olaylarina dair rivayetleri,
nesepleri ve cahili ve Islami dénemdeki savaslarini konu alan 6gretim
faaliyetleri anlaminda kullanilmaya baslamistir.52 Nitekim Corci
Zeydanin da belirttigi gibi, bu stirecte Emevi devleti, Arap dili ve
edebiyatini ihya etmeye Ozen goOstermis ve halifeleri, cahiliye
doneminin edebi Urtnlerini korumaya baslamislardir. Bu amacla,
s6z konusu urunleri ezberleyen, anlatan veya rivayet eden kimseleri
kendilerine yakin tutmus ve o6dullendirmislerdir.53 Nitekim halife-
lerin, cocuklarina bu bilgileri 6gretmeleri icin gorevlendirdikleri
kimselere edebiydt dgretmenleri demek olan “el-mueddibin” denil-
mistir.5 Bu konudaki somut oOrneklerden biri, ‘Abdulmelik b.
Mervan’in, oglunun hocasina hitaben sdyledigi:

BV i Ay, X “el-A‘sa’in siirini rivayet ederek onlar
yetistir” s6zudur.

49 Ba Mulhim, a.g.e., s. 2

50 Altunci, a.g.e., c. [, s. 46

51 Nallino, a.g.e., s. 17-21

52 el-Hayyat, Celal-et-Tu’'ma, Salih cevad-Serif, Ezher, a.g. e., 4;
53 Zeydan, a.g.e., c. II, s. 95

54 Vehbe-el-Muhendis, a.g.e., s. 16

55 Serhan-Cumu‘, a.g.e., 8
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c) Emevilerin son zamanlari ile Abbasilerin baslangic
doneminde Arap edebiyati, kavramlasma sUrecinin 6nemli bir
asamasina girmis ve ifade ettigi alan tedricen genisleyerek
kapsamina, siir, nesir, edebi tenkid, tarihi olaylar, tip, mthendislik,
kimya, matematik, astronomi, nesepler bilgisi, dil ve egitim gibi,
insan akli ve zekasinin Urtnu olan ve din ilimleri disinda kalan tim
ilimler girmistir. Nitekim hicri Giciinct ylzyilin el-Cahiz (255/869),
Ibnu Kuteybe (276/889), el-Muberred (286/898) ve Sa’leb (291/904)
gibi 6nde gelen Arap edebiydti alimleri, Arap ilimlerini ve edebiyatini
ayni kapsamda ele almislardir. Bu nedenle adi gecen ilimleri
bilenlere “udebd (edebiydtcilar)”, din alimlerine ise “ulemd (alimler)”
denilmekle bu dénemin edebiydt anlayisi da 6zetlenmis olmaktadir.56

d) Hicri dérdtincti ylizyilin basindan besinci ylizyilin sonlarina
kadar gecen yaklasik iki asirlik donemde Arap edebiydti, 6zelde siir,
nesir ve onlarla iligkili rivayetler, nesepler ve edebi tenkidler, genelde
ise beseri ilimler, bilimsel eserler ve kultirel sanatlarin degisik
turlerini ifade etmistir.5” Boylece bu stirecte Arap edebiydtinin, tek
taniml ve tek icerikli bir durumdan cikip kimilerince sayilari dérde
kadar cikartilabilen birden fazla tanim ve icerikle ayni anda
tanimlanabilecek kadar karmasik bir hal aldigi anlasilmaktadir.
Yetisen edebiyatcilar ve ortaya konulan eserlerin sayisi ve kapasitesi
bakimindan son derece verimli oldugu anlasilan bu dénemin
edebiydt anlayisina 1sik tutan ve Arap edebiydti tarihine 6nemli
katkilarda bulunan belli baslh baz1 sahsiyetleri ve eserleri
kapsaminda Ibnu ‘Abdi Rabbih (328/940)’in el-‘Ikdu’l-Ferid’i, Ebu’l-
Ferec el-Isbehani (356/967)nin el-Egani’si, Eba Hilal el-‘Askeri
(395/1005)’nin Kitabu’s-Sina‘ateyn’, es-Serif er-Radi
(406/1016)nin  Nehcu’l-Belaga’si, es-Sa‘libi (429/1038)’nin
Lataifu’l-ma‘arifii, ibnu'n-Nedim (438/1047’in el-Fihrist’i ve Ibnu
Resik el-Kayrevani (463/1071)nin el-‘Umde’sine 6rnek olarak yer
verilebilir.58

e) 6/12. ylUzyildan itibaren ise Arap edebiydti, kavramsal
olarak biraz daha farklilagsmis ve siir, nesir, bunlarla irtibatli olan
nahiv, ligat, aruz, istikak, edebi tenkid, maani, beyan, bedi‘, hat ve
insa gibi dil ilimlerini ifade etmeye baslamistir.5® Bu anlayisin dikkat
ceken en belirgin 6zelligi, edebiydtin ifade ettigi alan bakimindan
biraz daha spesifik hale gelmesi ve dil merkezli bir cerceveye
oturmasidir. Bu yontyle ginimuizdeki edebiydt anlayisina uygun bir
zemin hazirladigini, hatta Corci Zeydan (1861-1914) ve Taha Huseyn

56 Ya‘kub,-‘Asi, a.g.e., c. I, s. 59; Ba Mulhim, a.g.e., s. 2; en-Nedvi, a.g.e., s. 64
57 Altunci, a.g.e., c. I, s. 47

58 Zeydan, a.g.e., c. I, 283-291, 318

59 Mustafa, ez-Zeyyat, Abdulkadir, en-Neccar, a. g. e., c. I, s. 9
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(1889-1973) gibi kimi cagdas edebiyatcilara gore,®0 gliniimtizde de o
gunkll anlayisin aynen devam ettigini belirtmek gerekir. Bu dénemin
edebiyat anlayisini yansitan eserlerin basinda Ebu’l-Berekat
‘Abdurrahméan b. Muhammed el-Enbari (577/1181)nin lugat ve
nahiv alimlerini ele aldigi Niizhetu’l-elibba’ fi Tabakati’l-Udeba’si,
Sekkaki (626/1228)nin, Miftahuw’l-‘Ulim’u, Yakuat el-Hamevi
(626/1228)nin Mu‘cebu’l-Udeba’s1 gibi eserler gelmektedir.

Adi1 gecen eserinde Sekkaki, edebiydtin amacinin Arap dilinde
hata yapmaktan sakinmak, kapsaminin ise ltugat, sarf, istikak,
nahiv, maani, beyan, nazim, nesir, aruz ve kafiye ilimlerinden ibaret
oldugunu séylemektedir.6! Ibnu Hallikan (681/1282) da, Yahya b.
‘Ali et-Tebrizi (497/1108)’nin edebiyatciligindan s6z ederken onun
mukemmel bir nahiv ve ligat alimi oldugunu, ayni zamanda
edebiydta dair pek cok faydali eser kaleme aldigini ifade ederken de
O0rnek olarak Arap edebiyatinin Mu‘allakat-i Seb‘a’, Mufaddal ad-
Dabbi (168/784)nin el-Mufaddaliyyati, EbG Temmam’n el-
Hamase’si, Mutenebbi (354/965)nin  divan1  ve Ma‘arri
(449/1057)'nin Siktu’z-Zend’i gibi siir klasiklerine yazdig serhler ile
nahiv ilmine dair olarak kaleme aldigi mukaddimelerini 6vguyle
zikretmek suretiyle doneminin dil ilimleri merkezli edebiyat
anlayisini yansitmis bulunmaktadir.62

Ayni anlayisin bir tezahtirdi olmak Utzere, bu déneme tekabtil
eden sUrecte Arap edebiyatinin kapsami da tartisma konusu olmus
ve hangi dilsel disiplinlerin bu kapsamda yer aldigi hususunda farkl
gortisler ortaya cikmistir. Bu baglamda < asle “Edebiyat ilimleri” adi
verilen s6z konusu dilsel disiplinlerin sayisi, Nallinonun da
vurguladig: gibi, dort, sekiz, on, on iki ve on dort gibi farkli rakam-
larla ifade edilmistir.3 Ancak daha glcli olduklarn icin burada
sirayla sekizli, onlu ve on ikili taksimata yer verilecektir:

1) ibnul-Enbari’ye ait oldugu anlasilan sekizli taksimata gore
edebiyat ilimlerini olusturan disiplinler nahiv, ltgat, sarf, aruz,
kafiyeler, siir sanati, rivayetler ve neseplerden ibarettir.4

2) Tehanevi (1158/1745)nin, Misir'in tarih, hadis ve edebiyat
alimlerinden Semsuddin Muhammed es-Sehavi (903/1497)’ye atfen

60 Zeydan, Corci, a.g.e., c. I, s. 13; Huseyn, Taha, Fi’l-edebi’l-cahili, Kahire,
1975, s. 28

61 Sekkaki, Ebu Ya‘kub Yuasuf b. Muhammed, Miftahu’l-‘ulitm, Misir, 1321, s.
1,2

62 Tbnu Hallikan, Ebu’l-‘Abbas Semsuddin Ahmed, Vefeydtu’-a‘ydn ve enbdu
ebndi’z-zeman, (I-VIII), Beyrut, tarihsiz, c. VI, trc. no: 800, s. 191

63 Nallino, a.g.e., s. 36

64 Dihkhoda, a.g.e., c. I, s. 1547; en-Nedvi, a.g.e., s. 64

17



yer verdigi onlu taksimat ltgat, sarf, maani, beyan, bedi‘, aruz,
kafiyeler, nahiv, yazma kurallari ve okuma kurallar seklindedir.65

3) Once Zemahseri (538/1144) tarafindan ortaya konulan,
ardindan da Seyyid Serifin Serhu’l-Miftah’ta yer verdigi on ikili
taksimata gore ise edebiydt ilimleri su disiplinlerden ibarettir: Liigat,
sarf, istikdk, nahiv, maani, beyan, aruz, kafiye, hat, siir, nesir ve
edebi konusmalar.66

Bu arada edebiydtin cagdas tanimlarina ge¢cmeden Once
Semsuddin es-Sahavi'nin bu kavramin tanimi, konusu ve yarari ile
ilgili olarak ortaya koydugu ve oldukca efradini cami’ ve agyarinm
mani’ nitelikte gdztiken gortislerine yer vermek, o donemde edebiydt
anlayisinin geldigi noktayi cok yonlt ve cok 6zl bir bicimde dile
getirmesi bakimindan yararh olacaktir:

“Edebiyadt, soézclikler ve yazt yoluyla duygu ve diistinceleri
anlatip anlama yéntemlerinin kendisiyle bilindigi bir ilimdir.

Konusu, anlamlart ifade etmeleri yéniiyle lafiz ve yazidrr.

Yarar ise, insamin igcindeki amaclart ortaya c¢ikarmak ve yiiz
ylize ya da dolayli olarak baska bir insana ulastirmaktir. Ayni
zamanda o, dil ve parmak uclarinin stist olup insani diger canlilardan
aywran unsurdur. 767

2. Cagdas Tanimlarn

Daha o6nce de isaret edildigi Utzere, toplumun en gicld
yansiticis1 olmasi hasebiyle, bir hayli karmasik bir kavram oldugu
anlasilan edebiydtin karmasikligiyla orantili bir bicimde, cagdas
donemde de pek cok taniminin yapildigi, tanimlarin her birinde bir
veya birkac yontine agirlik verildigi gortilmektedir. Séyle ki, cagdas
Arap edebiydatt arastirmacilar ve elestirmenlerinden kimisine gore
bir dilin edebiydat, “o dile iliskin ilimlerin tamam:”,6® kimisine gore
edebiydt, gercek mabhiyeti itibariyle “sahiplerinin yasamini ve
etkilendikleri genel olaylar ile 6zel kosullart yansitan parlak ve
ptirtizstiz bir ayna”,%® kimisine goére ise “diger sanatlarin biiytik bir
béliimiinii de icine alip zaman ve mekanin yok edici etkilerine karst en

65 et-Tehanevi, Muhammed b. ‘Ali, Kessdfu istilahati’l-funiin, (I-1V), Beyrut,
1418/1998, c. I, s. 20; Dihkhoda, a.g.e., c. I, s. 1546; el-Muncid fil-alam, s.
298

66 Dihkhoda, a.g.e., c. I, s. 1547; Vecdi, a.g.e., c. I, s. 107

67 et-Tehanevi, a.g.e., c. I, s. 20

68 Zeydan, a.g.e.,c. I, s. 13

69 Dayf, Sevki, el-Edebu’l-‘Arabiyyu’l-mu‘dsiru fi Misr, Kahire, tarihsiz, s. 11
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fazla direnebilmesi gerekcesiyle, sanatlarin en miikemmeli ve en
ylicesi”dir.70

Ancak bize gbre, pek cok arastirmacinin yeltendigi gibi,
edebiyati bu tur betimleyici veya niteleyici ifadelerle izah etmek
yeterli olmayip esas itibariyle onu, ana yapisini olusturan s6z ve
icerik dokusu itibariyle tanimlamak gerekir. Iste bu nedenle soz
konusu doku ekseninde kesisen cagdas tanimlarin bir kacina yer
vermek suretiyle glinimtizde bile genelde edebiydatin 6zelde de Arap
edebiyatinin 6ziinde barindirdigl kavramsal giriftlige 1s1k tutmak bir
zorunluluk olarak ortaya cikmaktadir. Bu baglamda bir mukayese
imkani da vermesi bakimindan, 6énce Arap edebiyati literattirinde
yer alan, ardindan da Turk ve Bati edebiyati menseli bazi tanimlara
ve degerlendirmelere yer vermek calismanin amacina hizmet
edecektir:

a) “Edebiyat, diistince ve duyguyu tasvir eden sanatsal ve
estetik sézdtir.” Ali B Mulhim, yer verdigi bu tanimin, edebiyat icin
yapillan en cami’ ve mani’ tanim oldugunu ileri strmektedir.7!
Edebiyata iliskin cagdas anlayisin yansitilmaya calisildigi bu tanimin
acilimi1 yapilacak olursa, icerdigi s6z unsuruyla sesten olusan
muizigi, materyali tas olan mimariyi, renk ve cizgilerden dokunan
resmi ve hareketlerin olusturdugu dansi; sanatsal ve estetik duygu
tasviriyle de, monoton TUslupla yazilan ve hayal glictine dayali
duygusal tasvirden yoksun olup realite olgusundan kopamayan her
tarla ilmi literattrd disarida tuttugu gortltr. Tanim sahibinin,
cami’lik ve manilikten kast ettigi de bu olsa gerektir. Zira edebiyat,
dogas1 bakimindan buytk 6lctide edebiyatcinin stbjektivitesi,
duygular ve problemlerine siki bir bicimde baglh iken, ilmi anlatim;
analiz, sentez, teoriler ve laboratuardaki uygulamalardan olusan
donuk bir tislaba sahiptir.

b) “Edebiydt, sdyleyen veya Ttiretenin hissettigi psikolojik
deneyim ve reaksiyonlart dinleyici veya okuyucuya aktaran
s6zdtir.”?2 Bu tanmimla sdylenmek istenen, edebiydtin, hem duygudan
etkilenen hem de onu etkileyen nesir ve siir tGrii yazi yazma
sanatinin kurallarini iceren, ayni zamanda edebiyatcinin, toplumun
beklentilerini karsilamada bir yansitici olarak kullandigi bir beceri
oldugudur. Bu tanimin eksene aldigi unsurlar ise, s6z ve sdyleyen-
den dinleyene veya ureticiden kullaniciya yaptigi duygu transferidir.

c) “Modern anlamda edebiyadt, yazma sanatimin temel kurallarint
iceren ve hem nesir hem de siir tiirtinden yaziui eserlerle ilgilenen bir

70 ‘Abdunnur, a.g.e., 317
71 Ba Mulhim, a.g.e., s. 1
72 Altunci, a.g.e., c. I, s. 47
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ilimdir.”73 Bu tanmimdan hareketle, edebiydt ile ilgili kavramsal bir
ikilem kolayca go6zlemlenebilir. Zira bu tanimda nesir ve siir tara
anlatim sanatindan so6z edilmekle birlikte, esas itibariyle vurgu
yapilan husus, edebiydtin bir ilim oldugudur. Oysa yukarida da ifade
edildigi tizere, edebiydt stibjektiviteyi, ilim ise objektiviteyi esas alan
farkli, hatta zit denebilecek alanlardir. Problemin farkina vardig:
anlasilan Corci Zeydan, bu paradoksal durumu c¢ozmek TtUzere,
edebiydt ile edebiydt ilmini birbirinden ayirarak edebiydti tanim-
lamada ihtilafa dastuldtgint, edebiydt ilminin ise, Arap dili ilimlerini
kapsadigini belirtmistir.74

d) Kimi Arap edebiyati arastirmacilar: ise, asagida yer verilecek
olan Bati menseli tanmimlardan etkilenerek, “edebiydatin her dilde
meydana getirilmis olan ilmi arastirmalar ile edebi sanatlara iliskin
eserlerin tiimii oldugunu” sOylemislerdir.”> Burada edebiydttan kast
edilen, herhangi bir dilde meydana getirilen eserlerin toplamindan
ibaret bulunan literatirdur.

Turk edebiyati kapsaminda edebiyat, “olay, diistince, duygu ve
imajlarin dil araciligwyla bicimlendirilmesi sanati” seklinde tanim-
lanmistir.”6 Bu tanimin, Arap edebiydatt kapsaminda yapilan bazi
tanimlarla tasidig: paralellik gézden kacmamaktadair.

Bati’da da Literatur sézcuguyle ifade edilen edebiydtn kap-
sami esas alinarak degisik sekillerde tanimlari yapilmistir ki, 6rnek
olarak bu tanimlardan birine yer vermek yararl olacaktir:

“Edebiyadt, tislup tstiinliigi ve fikir kalictigt 6zelliklerine sahip
olup bir dile ya da bir halka &6zgli nesir ve siir tlirti eserlerin
toplamudir.”7 Bat1 menseli bu tanim, bir dildeki literattirtin tamamini
ifade etmesi bakimindan farklilik arz ettigi 6énceki tanimlarla karsi-
lastirildiginda bunlarla nesir, siir, diistince, tislup ve dil gibi ortak
unsurlar icerdigi soylenebilir. Ancak Fahurinin de dedigi gibi,
modern dénemde hangi kulttirel aidiyetten gelmis olursa olsun,
edebiydt kavrami daraltilarak kapsami bakimindan, ister nesir ister
siir olsun, diizeyli ve dogal yeteneklerin ilham ettigi sanatsal estetige
sahip, anlatim tislubuyla da yazarin ruh ve yiireginin taswyicist olmak

73 ‘Abdunndur, a.g.e., 316

74 Zeydan, a.g.e., c. I, s. 95

75 Zeyyat, Ahmed Hasen, Tarithu’l-edebi’l-‘Arabi, Beyrut, 1422/2001, s. 7;
Ya‘ktb,-‘Asi, a.g.e., c. I, s. 59

76 Hasan Eren, Nevzat Gézaydin, Ismail Parlatir, Talat Tekin, Hazma Ziilfikar,
Tiirkce sozliik, Turk Dil Kurumu yayinlari, Ankara, 1988, s. 431

77 Vehbe-el-Muhendis, a.g.e., s. 16
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lizere, bir diistince, duygu, hayal ve melodi diinyast meydana getiren
yaz tiriyle smirh kilinmistir.78

Sonug

Netice itibariyle, buraya kadar yer verilen izah, tanim ve
degerlendirmeler bir buttin olarak dikkate alindiginda, genelde
edebiyatin, Ozelde de Arap edebiydtinin, hem so6zlik hem de
kavram ve icerik bakimindan basindan itibaren bazen daralarak
bazen de genisleyerek strekli bir evrimlesme gecirdigi anlasilmak-
tadir. Bu cercevede edebiyatin Arapca karsiligl olan edeb kelimesinin
su Uc¢ surecten gectigi gértlmektedir:

1. Bu kelime, cahiliye ve Islam’in baslangic déneminde ahlak
ve karakter agirlikli dar bir anlam ifade etmistir.

2. Emeviler déoneminde kelime, icerik bakimindan biraz daha
genisleyerek ahlakin yani sira, egitim ve 6gretim anlamlarini da ifade
eder hale gelmistir. O doénemde halifelerin cocuklarina hocalik
yapanlara mueddib denilmesi de bunu gostermektedir.

3. Uclincti asamada ise edeb kelimesi, artik agirlikli olarak
kavramsal bir icerik kazanmis ve icinde gercek edebiydatin rivayet,
nesep, siir ve dil konular gibi pek cok hususun yer aldigi alani ifade
etmeye baslamistir. Baslangicini hicri 1. yltz yil seklinde kabul
edenler olmakla birlikte, bu yénuyle edebiyat kavramsal olarak hicri
2. ytiz yilin Girtinti olarak géziikmektedir.

Ancak buna ragmen kavramlastiktan sonra da edebiyatin,
hep tartismalarin odaginda kalabildigini ve glnimtuizde bile hala
Uzerinde goOrts Dbiriligine varilan ortak bir tanima kavustu-
rulamadigini, terminolojik tlrevlesmesi ve iligkileri bakimindan ise
<Y (edebiyatel), ¥ &l (edebiyat tarihi), Y %l (edebiyat elestirisi),
Y sl (edebi sanatlar), ¥ <« (edebi tislup), “us¥! YacYl (edebi
doénemler), ¥ sl (edebi ekoller), o)&) ¥ (karsilastirmali
edebiyat) vb. gibi her biri mustakil birer calismanin konusu olabi-
lecek genislikte olan bir cok terime kaynaklik ettigini soéylemek
gerekir.
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