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HADISLERDE MANA RIVAYETININ
SONUCLARI

Selman BASARAN*
OZET

Bu makale bir éncekiyle birlikte degerlendirilmelidir. Hadislerin lafiz ve ma-
na yoniiyle rivayet edilmesinin doguraca@ olumiu ya da olumsuz sonuglar o zaman
daha zyt anlagilacakir.

ZUSAMMENFASSUNG

Dieser Artikel ist die Fortdauer des vorherigen Artikel.

Mana rivayetini kesinlikle caiz gdrmeyen hatta haram sayan gorisler
kargisinda, mana rivayetinin kaginilmaz oldugunu iddia edenler de bu konuda
baz1 sartlar ileri siirmiigler, mana rivayetinin sinirsiz bir sekilde cevazina hiik-
metmemiglerdir.

Genel olarak bunlardan bazilari lafiz naklini azimet, mana naklini ruhsat
olarak kabul etmigler?, lafizlarin yalmz miiteradif kelimelerle naklini caiz gor-
miisler?, lafzin agiklik ve kapalilik hususunda ashna uygun olmasmi sart
kosmuglar, mutlak yerine mukayyed, emir yerine haber ifade eden lafizlan kul-

* Dog. Dr.; Uludag Univ. llahiyat Fakiiltesi Hadis Anabilim Dali Ogretim Uyesi.
1 Bk.Ibn Esir, Cami, 1, 53.

2 flim yerine marifet, farz yerine vacip gibi, istitaat yerine kudret, kavl yerine tekelliim, hazar
yerine tahrim gibi kelimelerin kullamilabilecegine dair bk. Hatib, Kifye, 198-99; Gazali, Miis-
tesfa, 1, 168-69; Amidi, Thkam, 1, 284; Sevkani, Irsad, 57.
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Janmaya ceva vermemi§ler3, tesehhiid, tekbir, ezan lafizlarinda oldugu gibi, iba-
det esnasinda okunan lafizlarin dcgi§tiri§cmiyecegini4; Allah’m sifatlarindan bah-
seden hadislerde oldugu gibi, miitesabih olan kelimelerin farkh lafizlarla ifade
edilemecegint’; "inneme’l-a’milii bi'n-niyyat" (ameller niyetlere gdredir)®, "el-
harbti hudatiin" (harb hiledir)’, "min husni islami’l-mer’i terkiihii ma 13 ya’nihi"
(kisinin bog seylerle urasmamast onun iyi miisliiman OIU§undand1r)8 gibi "cevi-
mivw’l-kelim" denilen kisa ve &zlii hadislerin lafzan rivayet edilmesi gerektigini9
sdylemiglerdir.

Bir kisim alimler lafz: ezberleyebilen kisilerin lafzan rivayet etmesini, ez-
berleyemeyenlerin mana ile hadis nakletmesini sart k0§mU§lar10, bazisi tevil
edildiginde kesinlik degil zan ifade eden lafizlarda mana rivayetine kargt gik-
m1§11, kimileri emir ve nehiylerde mana rivayetine cevaz vermisler, haberlerde
bunu caiz gérmemiglerdir'®, Kimi alimler muhkem, yani hitkmii agik ise¢ mana
naklinin yapilabilecegini, miigterek, miigkil, miicmel gibi bir kag anlam tagiyabi-
len lafizlarin ise aynen nakledilmest gercktiginiB, kimi fetva vermek ya da delil
getirmek niyetiyle ele alindiginda mana naklinin caiz, rivayet etmek maksadiyla
cle alindiginda hadisleri kendi lafziyla nakletmenin zorunlu oldugunul4, alimler-
den bazilar1 ilmi gerektiren hadisleri mana ile nakletmenin miimkiin oldugunuy,
ameli gercktiren hadislerde lafiz rivayetinin sart oldugunu® soylemiglerdir.

Imam Mailik’e gore de Hz. Peygamber’in sozlerini lafzan rivayet etmek

gerektigi halde sahabe ve digerlerinin sézlerinin naklinde bdyle bir zaruret yok-
16
tur™,

Bazilarina gore de mana ile fivayet yalmz sahibe igin caizdir. Sonraki ne-
siller igin caiz olmaz. Aksi halde nesilden nesile devam edecek olan farkli lafiz-

Bk. Sevkani, a.g.e., 57; Cezéiri, Tevcih, 306.

Bk. Hatib, a.g.e., 201; Gazali, a.ge., I, 169; Amidi, a.ge., L 285; Ibn Esir, a.g.e., I, 53; Sevkéni,

a.g.e., 57; Cez8ir], a.g.e., 302,

Kirs. Serahsi, Usiil, 1, 355; Pezdevi, Usiil, 111, 778; Sevkani, a.g.e., 57.

Buh4ri, iman, B. 41; Miislim, imare, H.155.

Buhari, cihad, B. 157; Miislim, cihad, 18.

Tirmizi, zithd, B. 11; Ibn Mace, fiten, B. 12.

Bk. Serahsi, Usiil, 1, 357; Pezdevi, Usiil, 11, 778; Sevkani, a.g.e., 57, Ebd Zehv, 201.

10 Bk. Sevkani, a.g.e., 58. Aksi bir gorils icin bk. Ibn Hacer, Nuhbe Serhi, 65.

11 Baz Safit dlimlerinin bu konudaki goriigleri icin bk. Sevkani, a.g.e., 58. Bazilarina gore bu
konuda ihtilaf bile yoktur. Bk. Cezéird, a.ge., 306.

12 Hz Peygamber'in afzindan rivayet ile sahfbenin bu sdzleri hik4ye etmesi arasinda fark olma-
difina dair bk. Sevkéni, a.g.e., 58. Aksi igin bk, Cezdir], a.g.c., 306.

13 Bk. Hatib, a.g.c, 199; Serahst, a.ge., I, 355..57: Pezdevi, a.g.e., 111, 778; Ibn Esir, a.ge., I, 52-
53.

14 Bk. Ibn Hazm, ihkém, 11, 86; Sevkéni, a.g.e., 58.

15 Oysa ilim konusunda 4limler daha titiz davranmiglar, bir kismi ancak dyet, miitevatir hadis ve
aklin kat'i delil olarak ilim ifade edecegini sdylemiglerdir. Bk. Cezdird, a.g.e., 308.

16 MAlik’in bu gdriisii icin bk. {bn Abdilberr, Cami, I, 97; Hatib, a.g.e., 178-79, 189.
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far hadisin ashm bozar. Sahabe’nin hafizast uzun hutbeleri bir defa dinlemekle
bile hfzedecek kadar kuvvetli idi.  Ciinkil onlarin ash Araptir, dili Arapgadir.
Hz. Peygambcr'in sozlerini en iyi kavrayan onlardir. Ciinkii Peygamberi gozle-
riyle gormiigler, onun sdzlerini kulaklariyla dinlemiglerdir. Bu bakimdan Hz.
Peygamberin ne kastettigini ¢ok iyi anhyorlardi. Bir kismi hadisleri zaten lafiz
olaruk yaziyordu. Ayrica onlar degisik lafizlar1 ¢ok az ve mecbur kaldiklarinda
kullanmuglardir, Ya bir atif harfini degisik nakletmisler, ya bir iki kelime, ya da
bir ciimlenin bir kisminin degisik lafizla rivayet etmiglerdir. Mana ile rivayet et-
mek zorunda kalanlar veya kullandiklari lafzin Hz. Peygambere ait oldugunda te-
reddiit gdsterenler hadisin sonunda, "ev kema kale, sebihiin bihi, mislehd, nahve-
hi" gibi ifadelerden birini kullanarak manada tam isabet olmadigimi anlatmak is-
temiglerdir. flk nesil olmalar: sebebiyle onlarin Islam dinini teblig etme yitkiim-
luliikleri agirdi. Her biri gesitli sebeplerle gittigi iilkede zorunlu olarak bildigini
weblig etmisti. Bu teblig lafiz veya mana yoluyla olabiiiyordu”.

Ashabin "Rasaliillah bize soyle emretti, bize sunlar1 yasakladi” anlamna
gelen rivayetlerinin makbul oldugunda kimse tereddiit etmemistir. Yani bu ifade-
fer de sah@benin mana ile hadis nakletmelerinin caiz oldugunun delilidir'®. Ciin-
kit bu sozleriyle sahabe, Hz. Peygamberin hadisini nakletmemis sadece hadisin
ruhtevasim kendi ifadeleriyle rivayet etmiglerdir.

Anlagihiyor ki mana rivayeti konusunda alimler gok degisik goriisler ileri
stirmiigler, meseleyi biitiin ayrintilaniyla ele alip incelemigler, hadislerin daha
sonraki nesillere ulagtinlmasini temin igin gesitli yollar ve metodlar denemigler-
dir,

Hadislerin bagka dillere tercime edilmesi de mana rivayetinin caiz
olusuna delil getirilmigtir. Daha Hz. Peygamber hayatta iken civar iilkelere elgi-
ler gondermis, bu elgiler gittikleri iilke halkina Islami anlatabilmek icin onlarn
difiyle ya da lehgesiyle konugmak zorunda kalmiglardir. Bu durumda Hz. Pey-
gamberin direktifleri baska dillere gevrilmis, o dillerin kelimeleriyle ifade edil-
miglir. Tarihi bir vakia olan bu terciime isi ayni dilin farkh lafizlariyla yapilirsa,
yani arapga olan hadisler yine Arapgayla fakat bagka kelimelerle ifade edilirse
yaygin kanaata gore Hz. Peygambere yalan isnad edilmis olmaz!®. Hadislerin
bagka dillere terciime edilmesi zamanla zar{ret halini almig, Islam Dini Arap ol-
mayan milletler arasinda yayildikga hadislerin o kavimler diliyle anlatilmasi kagi-
nilmaz olmustur. Islam Dini’ne en bityiik hizmeti yapan, onu midafaa ve yi-
celtme sorumlulugunu asirlar boyunca iistlenen Tiirk Milleti de Islam ancak

17 Bk. Muhammed b. el-Arabi, Ahkdmi'i-Kur'an, I, 10; Ebfl Zehv, el-Hadis, 206-207; Cez4iri,
a.g.e., 308.

18 Bk. Serahsi, Usill, [, 356; Pezdevi, Usill, 111, 776; fbn Arabi, ag.e., 1, 10.

19 Bu konuda bilgi igin bk, Hatib, a.g.c., 201; Gazall, Mustasf4, 1, 169; Amidi, a.g.c., I, 284; Ibn

Esir, ag.c., I, 53.
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kendi dilleriyle &grenebilmis, hadisleri Turkge terciimelerinden anlayabilmisler-
dir. Hig kimse Tiirkler veya Pakistanlilar hadisleri Hz. Peygamberin ifadeleriyle
okuyup &grenmedikleri igin Hz. Peygambere yalan isnad etmislerdir, diyemez.
Bir Ingiliz, bir Fransiz, bir Alman miisliiman gehadet kelimesini kendi diliye soy-
ledigi zaman Peygambere yalan isnad etmeyi asld diglinmez. Mana rivayetini sa-
vunanlarin en kuvvetli delilleri arasinda yer alan, terciimenin caiz oldugu husu-
surida icma bulundugu bile bclirtilmi§ti‘r20.

- Vakia bagka dile terciime edilen hadislerin Arapga metni de verilmekte,
fakat Arapga bilmeyenler ancak terciimeyi okuyup anlayabilmekte, dolayisiyla
Hz. Peygamberin maksadini ancak tercimedeki ifadelerden dgrenebilmektedir-
fer. Oyleyse Hz. Peygamberin maksadi, miitercimin kavrama kabiliyeti nisbetinde
ogrenilebiliyor, miitercim hadislerde tasarruf yapiyor ve kendi anladigt kadarini
bagka bir dile aktarniyor demektir. "Dil ve gramer kurallart yaninda Islam fikhin
iyi bilmeyenlerin mana ile hadis naklettikleri zaman hata yapmalan kagimiimaz-
dir" iddiast miitercimler igin de aynen gegerlidir. Agiklayict motiflere ne kadar
yer verilirse verilsin, hadisi meélinden dgrenmek zorunda kalanlarin, bir bilenin
kontroliinde okuyup dgrenmeleri en emin yol olarak gdzikkmektedir. Biitiin bun-
larin yaninda, bagka dillere terciime edilen hadislerin lafiz olarak degil mana
olarak Hz. Peygambere ait oldugu hususu, kendisine nakledilen kisilerce pesinen
kabul cdilmelidir?'. ,

Hadisleri rivayet ederken ravilerin, bir kag muhaddisin aynt manaya gelen
ifadelerini bir tek lafizla nakletmeleri de mana rivayetine dellet eder. Hadis ki-
taplarinda zaman zaman rastladigimiz "ve'l-lafz leha" (lafiz buna aittir), "tckare-
ba" (birbirine yakmn lafizlarla...) gibi ifadeler birden fazla ravinin lafzini birlesti-
rip tek lafiz haline getirmenin veya bunlardan birisinin lafzim esas ahp digerlerini
o lafiz igerisinde mana olarak mezcetmenin en tipik drnckleridir. Hatta "hadde-
send el-ma’nd" (manayi nakletti) ibaresinin kullanildigy gorilmektedir®.

Mina rivayetini savunanlara gore, "Benim sdziimii isitip de onu iyice dgre-
nen sonra da duydugu seklide bagkasma nakleden kimsenin Allah yiiziinii ak et-
sin" hadisi her ne kadar lafiz rivayetini tegvik eder gibi goriinmekte ise de, hadi-
sin metninde gegen "isittigi sekilde nakletme'nin manast mutlaka isittigi lafizla
nakletmek degildir. Mana ile de nakletse igittigi gibi nakletmis olur. Onemli olan,
ilavesiz ve noksansiz olarak manayi korumaktir®. Lafiz rivayetini tegvik eder gibi
gdriinen bu hadisin metni de zaten bir tek lafizla gelmemistir. Hadisin bir ri-
vayetinde "naddarallahi imraen" diye nakledilmisken®® bir bagka rivayetinde

20 Bk. Ibn Hacer, Nuhbe Serhi (terc. Talat Kocyigit), 65.

21 Kis. Cezdirt, a.ge., 304,

22 Fazla bilgi icin bk. ibn Salah, Mukaddime, I11; Suyiiti, Tedrib, 11, 112

23 Krs. Kasimi, Kavaid, 225. Ayrica bkz. GAzall, a.ge., I, 169; Amidi, a.g.e,; 1, 285.
24 Ahmedb. Hanbel, Misned, IV, 80.
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imracn yerine "abden” kelimesiyle; "stimme eddihi ild men lem yesma’ha" ifadesi
bir baska rivayette "limen lem yesma’hd" scklinde®; "feveaha” ifadesi diger ri-
vayctlerde, "fehamilehd", "fehafizaht", "fe bellegahi” seklinde; "ferubbe hamili
fikhin 14 fikhe lehd" ifadesi idger bir rivayette "fe rubbe hamili’l-fikhi fihi gayru
fakihin seklinde®®; "semia mekaleti" yering, "semia minnd hadisen" geklinde; "Ha-
railil fikhin" yerine miibelligu fikhin" seklinde; "4 fikhe leh(" yerine, "leyse bifaki-
hin" gecklinde; "ild men hiive efkahil" yerine, "ild men hiive ev’A min sdmi’m"
scklinde gelmi§tir27. Hatib Bagdadi bu hadisin degisik lafizlarini bir araya getire-

rek bir kitap olugturdugundan sz etmektedir®.

Hadislerin mana esas alinarak farkli lafizlarla rivayet edildigine dair hadis
Kitaplarmdan bir kag ornek daha gosterelim: Meseld, mehir olarak demir bir yii-
ziik bile temin edemeyecegini iddia eden bir sahdbiye Hz. Peygamber’in bildigi
sureler kargihginda nikdh yapabilecegini konu alan hadisle ilgili olarak? Sindi,
hadisin rivayetlerinde kullanilan farkli lafizlarin mana ile rivayet sonucu oldugu-
na igaret etmektedir™,

Bir bedevinin mescitte namaz kildiktan sonra yalniz kendisi ve Rasiiliillah
i¢in dua ettigini duyan Peygamberimizin ona hitaben soyledigi sozlerin de farkh
lafizlarla nakledilmesi mana rivayetinin bir bagka 6rnegidir31. Bu rivayetlerin bi-
risinde "Dayyakte vésian”, bir bagkasinda "lekad mena’te vasian" ifadeleri kulla-
minugtir ki bu ifadelerin hepsi de "Allah’in ¢ok genis olan rahmetini daraltarak
yalniz ikimize tahsis ettin” manasina gelmektcdir32.

Lafiz rivayetini zar{irl gbrenlerin delillerinden olan Bera b. Azib hadisin-
deki "ve nebiyyike’l-lezi erselte” ifadesine temas eden Hatib Bagdadi bu tabiri
Rasilullah’in 6zellikle segtigini, bu yiizden Rasiil kelimesiyle degistirilmesine izin
vermedigini iddia eder. Ona gore hadiste gegen nebi kelimesi, "ellezi erselte” ifa-
desiyle Rasiilii de igine almaktadir, Ustelik Nebi Rastilden daha fazla medhe
layiktr, Clnkit Rastil sozii her gesit elci ve haberci igin kullanildigs halde Nebi
kclél;nesi yalniz Peygamberler i¢in kullanilmakta ve daha 6zel mana igermekte-
dir™,

Surast muhakkak ki hadislerin farkl lafizlarla nakledilmesinin yegane se-

25  Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1V, 82.

26 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 111, 225.

27 Bk. Tirmizi, ilim, B.7. Degisik lafizlar igin bk. Dérimi, Mukaddime, B.24.

28  Bk. Hatib, a.g.e,, 201-202. _

29  Hadis igin bk. Buhdéri, Nikéh, B. 14, 32, 35; Eb{ Dévud, nikdh, B. 30; Tirmizi, nikah, B. 23;

Nesal, nikdh, B. 1, 41, 69; ibn Mace, nikah, B. 17.
30 Bk. Nesai, Siinen, VI, 92.
31 Hadis icin bk, Ebt Dévud, tahéra, B. 136, salat, B. 149; Tirmiz}, tahéra, B. 114; Nes4i, sehv,
B. 30; Ahmed b. Hanbel, Misned, II, 239, 283.
32 Bu kanuda fazla bilgi igin bk. Buh4ri, Kesfi'l-esrar, 111, 776.
33 Bk. Hatib, a.g.e., 203. . '
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bebi mana rivayeti degildir. Hz. Peygamber’den veya sahdbeden yahut da mu-
haddisten kaynaklanan bagka sebepler vardir, Hz. Peygamber farklt zaman ve
yerlerdeki toplantilarda, farkli olay ve davranglarla, farkli sorular ve durumlar
kargisinda, degisik davalarn ¢oziimiinde, gesitli yerlerden gelen heyetlere veya
gdrevlilere verdigi talimatlarda farkl: sézler sdylemis ve birbirinden ayri ifadeler
kullanmig olabilir. Hz. Peygamber’in sdyledigi sozler duruma gore (aymi konuda
olmasma ragmen) kisa-uzun, agik-kapaly, takdim-tehirli, eksik veya ilaveli lafiz-
larla olabilmektedir. Nitekim amellerin faziletleri, hangi cihadmn {istiin oldugu,
giinah ve sevabin ne oldugu, hangi sadakanm efdal oldugu gibi konularda soru
soran kigilerin farkliigi, verilen cevaplarmn da farkli olmast sonucunu dogur-
mustur, Bu farkhiliklart rdvinin iyi zaptedemeyisine baglamak yanlistir. Ezan,
kaamet, tesehhiid, namaz i¢indeki ve namaz sonrasindaki zikir ve dualarin farkli-
i da mana rivayetinin sonucu olmayip bu zikir ve benzeri dualarin gesitli sekil-
lerde okunabileceginin bizzat Hz. Peygamber tarafindan gosterilmesi olarak
degerlendirilmelidir.

Farkli heyetlere verilen degisik talimatlar, gesitli devlet bagkanlarina yazt-
lan mektuplarda kullanilan degisik ifadeler, mana rivayetinin veya ravinin eksik
zaptediginin sonucu degildir. Farkh bayram hutbeleri, ahkdm hadisleri, cennet
cehennem, kabir azabi, kiyamet aldmetleri gibi konulardaki hadislerini zaman
zaman degisik ifadelerle soylemis olmasi da Hz. Peygamber’in kendinden kay-
naklanmigtir. Hz. Peygamber, hatalan diizeltme, Allab’tan korkmay tavsiye, gii-
zel ahlaka tegvik, kotiiliklerden sakindirma, onceki Peygamberlerden kissalar
anlatma gibi hususlann tekrarinda da degisik ifadeler kullanabilmektedir. Boyle
anlatimlara Kuran-1 Kerim’de bile rastlanabilmektedir. Orada da ayn: olay veya
kissa degisik Sirelerde gesitli ifadelerle zikredilir. Bu anlatimlarda kullamlan
ifadeler kisa veya uzun olabilir®,

Ashabdan kaynaklanan lafiz farklilii ise ya her sahabinin gahid oldugu so-
zil veya olayr nakletmesi, ya Rasuliillah’in ger¢ek maksadina vakif olmayanlarin
birbirinden ayri yorumlar yapmass, ya Rasiiliillah’in sdziiniin vacibe mi, miisteha-
ba mt delilet ettiginin agik¢a anlagilamamasi, veyahut bir sahdbinin nisih veya
mensuhtan birini duymug digerini duymamis olmasi, hadisin soylenig sebebini
(stbeb-1 vurtidunu) bilmeden nakletmesi gibi etkenlerle ortaya gikmig olabilir®.

Muhaddisin ifade seklinden veya hatasindan kaynaklanan lafiz farkliligina
Mekhiliin (8. 118) "kul" diyemeyip bunun yerine "kiil’ deyigini; EbG Hireyre’nin
"legavte” yerine "legayte", "ed-darb" yerine "em-darb” dedigini belirten rivayetleri
drnek olarak verebiliriz®°. Bir baska haberde de ibn Mes’ud’un, "tadmii’l-esim"

34 Farla bilgi igin bk. $4fii, Riséle, 99-100; Ebl Zehv, el-Hadis, 207-209.

35  Bk. Mustafa Sibai, es-Siinne ve mekénetiiha, 204, lafiz farkhiliginin kimlerden ve nelerden kay-
naklandi1 hususunda fazla bilgi ve Srmekler igin bk, I. Liitfi Cakan, Hadislerde Gériilen 1hti-
laflar... 111-146. Ayrica bk. $4fii, a.g.e., 100.

36 Bk Hatib, a.g.e., 183, 185.
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diyemedigi i¢in "tadmi’l-yetim" diyen bir adama, hig degilse "taAmiv’l-facir" deme-
sini tavsiye cttigi bildirilmektedir®’.

Mana konusunda agir1 milsamaha gosterenlerden bawzlari, tasnif edildik-
ten sonra da hadisleri mana ile nakletmege devam etmislerdir, Ozellikle fikih ki-
taplarinda yer alan hadisler, asirlar gegtikge lafiz birligini kaybetmis ve degisik
gékxller almigtir. Belki de bu agin milsamahanin istismar1 sonucu olarak Hz.
Pcygamber adina bir ¢ok s6z uydurulmus ve "manasi islamin ruhuna, su ayetin,
bu sahih hadisin muhtevasina uygundur, dolayisiyla lafiz olarak Hz. Peygamber’-
in agzindan ¢tkmamug bile olsa mana olarak dogrudur" denilerek bir takim uy-
durma hadisler sahihmig gibi g’ésterilmi§tir38. Mana rivayetinde agifi mitlsamaha-
nin en bityitk zarar: belki de bu olmugtur.

Gerek sahibeden gerekse daha sonraki ravilerden kaynaklanan farkl: la-
fizlar bilhassa derleme hadis kitaplarinda daha agik olarak goriilebilir, Cesitli ki-
taplardaki hadisleri bir araya getirmek amaciyla yazilan derleme hadis mecmua-
lary, bir konudaki hadislerin tiimiini ilgili bahiste verirken ya teker teker biitiin
farkli lafizlar1 zikrederler, ya degisik sahabilerin nakillerini ayri ayr1 verirler ya
da hadisin bir lafzint esas alarak sonunda kaynaklarini zikrederler, ama hangi ki-
taptaki lafizlari esas aldiklarina ayrica igaret ederler. Ibnivl-Esirin Cami'u’l-
Ustl adh eseriyk, Ali el-Miittaki el-Hind¥nin Kenzirl-ummal isimli eseri®®
bununla ilgili 6rneklerle doludur. Muhammed Fuad Abdilbaki'nin hazirladig el-
Lirle’ ve’l-Mercan adini tagtyan eser Buhérl ve Miislim’in ittifak ettikleri hadis-
leri bir araya toplamak maksadiyla kaleme alinmig fakat ihtiva ettigi 1900 kadar
hadisin hepsinde Buhdri lafizlarini tercih ettigini bizzat miellif s(’)ylcmi§tir41. Bu
ifade ile "miittefekun aleyh" olan hadislerin ekserisinin kelime kelime ayni olma-

37 Bk. Cezéiri, a.g.e., 302, K&'b b. Asim el-Eg'ar'nin "yolculukta orug tutmak iyilik ve takva sa-
yilmaz" anlamindaki hadisin elif ldm'larini "em" scklinde okuyarak "leyse mine’m-birri em-si-
yami {i'm-sefer” geklinde nakletmesi (bk. A.B. Hanbel Miisned, V, 434) lehge farkliifindan
ileri gelmektedir. Bazilari bu okuyusun Hz. Peygamberden kaynaklandifini savunurken, bazi-
lart da Ka'b el-Eg’arT’nin lehgesinden kaynaklandifini sdylemiglerdir. Hadisin elif iml oku-
nugu hadis kitaplarimin hepsinde vardir. Em lehgesinin yorumuna dair bk. es-S44ti, Fethu'r-
rabbani, X, 107. "Tadmi’'l-esim” igin ayrica bk. Kurlubi, Tefsir, XVI, 149; ibn Kesir, Tefsir,
IV, 145,

38  Mescld "vatan sevgisi imandandir” (bk. Ali el-Kari, Mevzt, 38); "Diinya &hiretin tarlasidir”
(bk. Ali el-Kari, a.g.c., 43); "Diinya bir saat kadar kisadtr, onu ibadetle gegir” (bk. Aym yer);
"Biiyiiklenen karsisinda biyliklenmek sadakadir” (bk. A. Kari, a.g.e., 35; Aclini, Kesfii’l-hafa,
I, 313); "Sen olmasaydin dlemleri yaratmazdim (bk. Aclinl, a.g.e., 11, 164) gibi nakiller manas)
sahih olduBu sbylenen, dolayistyla hadis oldugu anlatilmak istenen ibarelerden sadece birkagidir.

39 Buhari, Mislim’in Sahihleriyle, Eblt Davud, Tirmizi, Nesanin Stinenlerini ve imam Malik'in
Muvatta’int bir araya getirmigtir.

40 SuyltP’nin el-Camiu’s-sagir, el-Camiuv’l-kebir isimli eserleri esas alinarak hazirlannus olup, ge-
sitli kaynaklardan derlenen 47 bin kadar hadisi ihtiva etmektedir. Konu baglhklan alfabetik
olan eser fihristiyle birlikte 18 ciltten olugur.

41  Bk. M. Fuad Abdiilbaki, el-Li'lii’ ve'l-mercin adl eserin Hnsdzil.
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digma delalet eder. Ustelik Buhéri ile Miislim arasinda hoca talebe iliskisi bu-
lunmaktadir. Bu ifade farkliliginin Buhiri ve Muslim’den degil dnceki muhaddis-
lerden kaynaklandigi tahmin edilebilir.

Kiitiib-i sitte olarak adlandirilan kitaplarin yazarlarinn ifadeleri (¢agdas
olmalarina ragmen), miisterek olarak naklettikleri hadislerde bile farkli olabi-
liyorsa aynt hadisler daha sonra yasayan muhaddislerin kitaplarinda yer aldiin-
da bu ifade farkhligmin daha da artacad asikardir. Nitekim, hadis literatiiriinde
"miistahrec” olarak adlandirilan eserler bunun en agik Groeklerini ihtiva ederler.
Bir hadis mecmuasindaki hadisleri kendisine ulagan isnadlarla ayri bir kitapta
toplayan "miistahric’ igin lafiz aymlifit sart kogulmaz. Mescld Buhdr'nin Sahi-
hi'ndeki hadisleri kendisine ulasan yollarla rivayet eden Ismaili’nin Miistahrecin-
deki ifadeler ile Buhdrnin Sahih’indeki lafizlar arasinda farkhliklar bulunabilir.
Beyhaki ve Bagavi kitaplarinda bir hadisi naklettikten sonra "bu hadisi Buhéri ve
Miistim rivayet etti” derler. Bu s6zleriyle o hadisin aslinin bu iki muhaddis tara-
findan nakledildigini kastederler. Yoksa bu sozler, hadisin Buhérl ve Mislim’in

kitaplarinda ayn: lafizlarla nakledildigine delalet ctmez™,

Bundan anlagihiyor ki sened uzadikga, Hz. Peygamber ile ravi arasindaki
-vasita saysi arttikga (bu vasita kitaplardan olugsa bile) Hz. Peygamber’in ifade-
lerinden de uzaklasiimaktadir. Bu yiizden hadisciler arasinda ali isnadin nézil is-
nada tercih edilmesi kaginilmaz say11m1§t1r43.

Miitevatir hadislerin ckserisinin manevi miitevatir olmasf“, hattd lafzi
miltevatir’in yegine drnegi olarak "Kim bana bilerck yalan isnad ederse cehen-
nemdcki yerine hazirlansin®" hadisinin gosterilmesi de en sihhatli hadislerin bile
mana yoluyla intikal ettirildiginin delillerinden sayilabilir,

SONUC
Elde edilen bilgilerden anlagildigima gére Hz. Peygamber’in soz, fiil ve
takrirlerinden olugan siinnetin Kur’an-1 Kerim gibi Allah’in korumasi altinda ol-
madigt kanaati limler arasinda daha yaygindir. Bu ise hadislerin lafzan rivayet
edilmesi mecburiyetini ortadan kaldiran en biyiik dmil olmustur. Diger amiller
ise sunlar olabilir:

42 Bk. Talat Kogyigit, Hadis Istilahlar, 320-321. Meseld Beyhaki Stinen’inden aksam namazinin
vaktini bildiren hadisi Rafi’ b. Hadic'den "Biz Hz. Peygamberle aksam namazini kilip bitirdi-
gimizde her birimiz atug okunun mevziini gdriirdii” seklinde nakleder ve bu hadisi Buhéri
ile Miislim'in de naklettigini sdyler. (Bk. Siincn, I, 447). Oysa Beyhaki'nin "fe yensarifi ¢ha-
diind vehiive yerd mevdia neblihi® seklindeki lafizlaninin Buhdri ve Mislim'de "fe yensarifi
chadiing ve ennehil leylibsiru mevakia neblihi” seklinde oldugunu goriiyoruz. (Bk. Buhérd,
mevékitit's-salat, B. 18, Miislim, mes4cid, H. 217.

43 Meseld bk. Hakim Nisablri, Ma'rife, 5-13; ibn Salah, Mukaddime, 130--33.

44 Bk. Ahmed Naim, Tecrid Mukaddimesi, 10S.

45 Bk. Suydti, Tedrib, 11, 178-179.
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a) Tesvik edilmekle beraber sahdbenin, hadisleri ezberlemek’e yiikiimlii
tutulmamasy,

b) Hadislerin Hz. Peygamber ve ashab devrinde bir mecmuada toplanma-
mast,

c) Her sahébinin, her hadisi bizzat Rasiiliillah’in agzindan dinlemek zo-
runda olmamast, bagka sahabiler kanaliyla da elde edebilmesi.

d) Ashabin, yalmiz duyduklar: sbzii veya sahit olduklari olayr nakletmekle
kendilerini yiikiimlii saymalar:.

e) Bunlara ilaveten sahabenin farkli zekd ve hafiza yapisina sahip bulun-
maslt.

Biitiin bunlara ragmen her sahbi, duydugu sozlerden ve sahit oldugu
olaylardan anlayabildigi kadarim bir bagkasina nakletmekle, yani teblig gorevini
yerine getirmekle miikellefti.

Maddeler halinde zikrettigimiz bu sebepler hadislerin mana ile de nakle-
dilebilecegi sonucunu dogurmaktadir. Daha dogrusu lafzan nakletmeye giicii yet-
meyenlerin hadisi, degisik lafizlarla bagkalarina intikal ettirmesi zarfiret halini al-
mig gorinmektedir. Kimi &limlerin lafiz rivayetini mecbirl tutmast neticeyi
degistirmemis, mitmkiin oldugu nisbette lafiz rivayetine itina gosterilmekle birlik-
te, uygulamada mana rivayetine daha sik rastlandig: dikkati gekmistir.

Hig bir kayda baglanmayan mana rivayetinin, hadislerin orjinalliginin ko-
runmasi hususunda biyiik zararlar dogurdugu muhakkak ise de, baz sartlarla
mana rivayeti, hadislerin hem daha ¢ok sayida rivayet edilmesine hem de daha
biiyiik kitleler arasinda yayginlagmasina sebep olmasi agisindan bir takim fayda-
lar saglamigtir. Arap olmayan milletler hadisleri dgrenebilmek igin hadis metinle-
rini kendi dillerine terciime etmek zorunda kalmiglardir. Kur'an lafizlari bile
bagka dillere gevrilebildigine ve mubtevasy, degisik milletlerce ancak bu yolla an-
lagilabildigine gore hadislerin terciimesi ve mana olarak Arap olmayan milletlere
aktarilmas: dncelikle miimkiin ve caiz olmahdir. Ama yine de terciimesi yaninda
hadislerin, kitaplarda yer alan metinleri zikredilmeli, boylece hadisi Arapga as-
hindan 6grenmek isteyenlere firsat verilmelidir.

Kisaca sdylemek gerekirse, mana nakli bir takim faydalar yaninda bazt za-
rarh sonuglar da dogurmugtur diyebiliriz. Mana rivayetinin faydalarml soylece
Ozetleyebiliriz:

1- Kendilerini Islam Dini’ni teblig etmekle yitkiimlii sayan sahabenin, bil-
digini cesaretle nakletmesi mana rivayeti sayesinde olmugtur. Lafizlara bagh kal-
mak, vazgegilmez bir sart olsaydi bir ¢ok sahabi, "unuttum" veya "yanlis naklede-
rim” endigesiyle hadis rivayetinden kaginacakti. Bunun neticesinde de Islammn
bizlere kadar noksansiz ulagmasi belki de saglanamayacaktu.
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2- Hadislerin bagka dillere terciime edilmesi sayesinde Arap olmayan pek
¢ok kavim hadisleri kendi dilleriyle okuyup dgrenme imkant bulmuglardir. Ter-
climeye, diger bir ifadeyle mana nakline cevaz verilmeseydi ya herkes Arapca
dprenmek zorunda kalacakt: — ki bunun imkansizligs ortadadir — ya da Islam Dini
eksik veya yanhg anlagilmig olacakti.

Mana rivayetine agir1 derecede miilsamaha edilmesinin bazi zararlt sonug-
larint da sbylece ifade edebiliriz:

1- Bu zararlarmn baginda Hz. Peygamber’in lafizlarini aynen okuma ve
okutma zevkinden mahriimiyet gelmektedir. Mana rivayetinin olumsuz sonucu
olarak, kitaplarda gordiigiimiiz hadis metinlerinin, Hz. Peygamber’in agzindan ¢r-
kan ifadcler olduguna stipheyle bakilir hale gelmigtir. Boyle olunca da hadislerin
bir takim ilmi geligmelere vesile oldugu, bazi ilm1 kesiflere g1k tuttugu hususun-
daki gorigler, saglam temellere oturtulamamaktadir.

2- Mana rivayeti hadis uyduranlarin igini kolaylagtirmistir, Hz. Peygam-

o . . . . .
ber’in iislhbuna 45ini olan muhaddisler tarafindan reddedilmesine mini olmak

igin, uydurulan haberlerin manasmm dogru oldugu savunulmus, bdylece uydurma
hadislerin halk arasinda daha kolay yayilmasi ve benimsenmesi saglanmugtir.

3- Lafiz degisiklikleri anlayig farklihgia sebep olmus, alimler arasindaki
ihtilaflarin bityiik bir kism1 hadislerdeki lafiz farkindan kaynaklanmustr.

Bu tesbitler igiginda belki sunu séylemek mitmkiin olacaktir. Sayet kitap-
lara yazildiktan sonra hadisleri mana olarak degil lafzan rivayet etmek zartret
héline gelmis ise ve bir vakia olarak sonraki donemlerde hadisler kitaplarda yer
aldifs lafizlariyla nakledilegelmigse mana rivayetinin ilk iki asra miinhasir kaldi
neticesine ulagilabilir. Bu neticeye baglt olarak Hz. Peygamber’in lafizlarmin yal-
niz bu ilk iki asir igerisinde bazi degisikliklere ugradigi sdylenebilir. Kaldi ki bu
ilk iki asirda da pek ¢ok hadis ¢esitli metodlarla kitaplara yazilmus, boylece daha
fzla degisiklige ugramasmm Oniine gegilmistir.

Su halde Hz. Peygamber’in kendi ifadelerini ihtiva eden hadisler, ik iki
asirda kaleme alinmig kitaplarda daha fazla sayida bulunabilecektir. Bu ilk yazils
vesikalar ne kadar gok kesfedilip negredilebilirse Hz. Peygamber’in lafizlariyla
nakledilen hadislerin sayist o kadar artmis olacaktir. Hicri 1V, V, V1. asirlarda
yazilmig orjinal hadis kitaplart igerisinde yer alan hadisler ne kadar yazih kay-
naklara dayandirilmig olursa olsun (muhteva olarak Hz. Peygamber’in anlatmak
istedigi mefhumu tagisa bile), lafizlar itibariyle Hz. Muhammed’e (S) ne derece
izafe edilebilecegi hususunda diislinmek gerektigi kanaatindeyiz.

Demek oluyor ki Hz. Peygamber’in kendi sozlerinin menbai, kendisine en
yakm olan fakat giivenilir kigiler tarafindan telif edilmis bulunan eserlerdir. Bu
eserlerin su yiizine gikartilip ilim &leminin hizmetine sunulmasi, kendisini bu ko-
nuda vazifeli sayan her ilim erbabinin en bityitk emeli olmalidir. Kanaatimizee bu
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siiretle bir yandan hadis ilmi geligmis olacak, diger yandan da Istam Dininin,
Hristiyanlikta oldugu gibi, saglam temellere oturmadif iddiasimi isbata galisan
baz: miistegriklerin, zihinleri bulandiran teorilerinin menfi tesirleri ortadan kal-
dirilmug olacaktir.
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