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Yazar: Mustafa OZTURK*

Bolsevik Thtilali Arifesinde Carlik Rusya’da Miisliimanlar Meselesi

Oz: Carlik Rusya, tarihinde ilk kez Birinci Diinya Savasi ile Almanlara ve Tiirklere kars1 ayn1
anda zorlu bir miicadeleye giristi. Kabul etmek gerekir ki milyonlarca insanin kaderini
etkileyecek olan bu bogazlasmada Osmanli Devleti, rakiplerine kiyasla askeri ve ekonomik
bakimdan daha hazirliksiz ve zayif olmasina ragmen Rusya, 1ngiltere ve Fransa’nin i¢ huzurunu
ve hammadde ekonomisini yakindan ilgilendiren stratejik bir kart1 elinde bulunduruyordu.
Carlik Rusya topraklarinda Idil-Volga Tatarlari basta olmak iizere Tiirkistan, Kafkasya ve biiyiik
Rus sehirlerinde milyonlarca Miisliiman ikdmet etmekteydi. Meseleye bu yonden baktigimiz
zaman Rusya’min savas stratejisinde halifelige olan yaklagimi Ingiltere ve Fransa’ya nazaran
oldukga farkh bir karaktere biiriinmiistii. Keza, ingiltere ve Fransa’nin Miisliiman tebaalart
ekseriyetle koloni topraklarinda hayatlarin siirdiirmekteydi. Osmanli Devleti’'nin Miisliimanlar
lizerindeki tesiri ya da Miisliimanlarin Osmanli Devleti'ne olan bagliliklar tartisma gotiirmekle
birlikte halifelik makamini elinde bulundurmasimin diisiindiiriicti etkileri olabilirdi. Nitekim
yayinlayacag cihat fetvasi ile sadece Ingiltere ve Fransa kolonileri icin degil aym zamanda
Rusya’nin topraklarinda yeni miicadele alanlarina ya da siyasal Islam akimlarinin durdurulamaz
eylemlerine kap1 aralayabilirdi. Almanlar ise ustalik gerektiren hamleler sayesinde maddi destek
ve alg1 yontemleriyle ciliz halifelik kozunu asamali olarak derinlestirebilirdi. Tehlikenin farkinda
olan Rusya, Birinci Diinya Savasi’nmin bazi dénemlerinde Miisliiman tebaaya yonelik genelde
basin yayin organlarinda sansiir basta olmak {izere kontrollii yontemler bazi donemlerinde ise
esnek ve sert askeri/politik hamlelere basvurmustur. Sert ve orantisiz uygulamalarin
hafizalardan silinmeyen, izahtan vareste ve tartismali 6rnegi ise siiphesiz 1916 Tiirkistan
Olaylaridir.

Bu makalede Birinci Diinya Savasi'nin baslangicindan 1917 Bolsevik Ihtilali'ne kadar ki
zaman diliminde Carlik Rusya smirlari dahilinde yasayan Miisliiman ahalinin haber alma
organlarina yonelik uygulamalar, Carlik Rusya ordularinda gorevli Miisliiman askerlerin
sorunlari, Miisliiman entelektiiellerin calismalari, Miiftiiliiklerin Petrograd ile olan iletisimleri,
Miisliimanlar {izerindeki giivenlik 6nlemleri, Tiirkistan havalinde zuhur eden isyan ile dis
miidahale ve propaganda ¢alismalarinin Petrograd iizerindeki etkisi Rusga kaynak ve eserler
15181nda nesnel bir bakis agisiyla irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Rusya Tarihi, Carlik Rusya Miisliimanlari, Tiirkistan, Kafkasya,
Petrograd, Birinci Diinya Savas.

The Question of Muslims in Tsarist Russia Before the Bolshevik Revolution

Abstract: For the first time in its history, during the First World War Tsarist Russia was
involved in the struggle against its two major enemies, the Germans, and the Turks. It must be
admitted that in this strangle which affected the fate of millions of people Ottoman State was less
prepared and weaker in terms of military and economic terms compared to its rivals, Russia,
Britain, and France. But the Ottoman Empire had a strategic card that was closely related to the
peace of minds and the raw material economy. In the territory of Tsarist Russia, millions of
Muslims lived in Turkistan, Caucasus, and big Russian cities, especially Idil-Volga Tatars. When

* Dr. Ogr. Uyesi, Akdeniz Universitesi, 1.LB.F., Uluslararast iligkiler Bolimii, E-mail:
mustafaozturk@akdeniz.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-3974-7924, DOI: 10.48068/trad.839057.
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we looked at the issue from this point of view, Russia’s approach to the caliphate in the war
strategy had a quite different character compared to Britain and France. Likewise, the Muslim
subjects of Britain and France predominantly lived in the colonial lands. Although the influence
of the Ottoman Empire on the Muslims or the Muslims’ loyalty to the Ottoman State were
debatable, the fact that they held the position of the caliphate could have thought provoking
effects. As a matter of fact, with the jihad fatwa, it was going to issue, this factor could open the
door not only to the colonies of England and France but also to new areas of struggle in Russia’s
territory or to the unstoppable actions of political Islamic movements. On the other hand, The
Germans could gradually strengthen their weak caliphate trump card with financial support and
perceptions methods thanks to skillful moves. Aware of the danger, Russia resorted to the
controlled methods, main censorship in press organs, and flexible and harsh military-political
moves in some periods of the First World War. The unforgettable and controversial example of
harsh and disproportionate practices was undoubtedly Turkistan’s Events of 1916.

In this article, the author tried to examine in the light of Russian sources and works the
practices regarding the information organs of the Muslim people living within the borders of
Tsarist Russia, as well as the problems of the Muslim soldiers in the Tsarist Russian armies, the
work of the Muslim intellectuals, the communication of the Mufti offices with Petrograd, the
security measures on the Muslims, Turkistan and the impact of the rebellion on foreign
intervention and propaganda activities in Petrograd from the beginnings of the First World War
to the Bolshevik Revolution of 1917.

Keywords: History of Russia, Tsarist Russia Muslims, Turkistan, Caucasus, Petrograd, First
World War.

MycyabMaHCKIii BOIIPOC B IJapckoii Poccymit HakaHyHe 60AbIIeBMCTCKONM PeBOAIOLIN

Annoramms: Bo Bpems nepsoit MupoBoit BOVHbI Tapckas Poccust Briepsble B CBOeiT MICTOPUI
OKa3aaach BOBAedeHa B OOpBOy IMPOTUB ABYX OCHOBHBIX IIPOTUBHMKOB, ['epmanuy u OcMaHCKOI
nmiepun. CaeayeT OTMETUTh, YTO B ®TOM IIPOTUBOCTOSIHWM, IIOBANABINEM Ha CyALOy
Munaanonos, OcMaHcKast uMIIepus Oblaa caabee B BOGHHOM M S5KOHOMIUYECKOM ILJaHe, yeM ee
conepuuky, Poccns, Ppann n Aarans. Ogaaxo y OcMaHCKOI uMIIepyit ObLAO CTpaTeTdecKoe
IIPeMMyIIecTBO, TeCHO CBsA3aHHOEe C OOIIeCTBeHHBIM MHeHMeM U ChIpbeBOll ®KoHoMukoii. Ha
Tepputopun Poccmiickoil mMnepum MUAAMOHBI MycyabMaH mpoxusaan B TypkecraHe, Ha
Kapkaze 1 B HEKOTOpBIX KPYHHBIX TopogaX. OcoDeHHO TO Kacaaoch BOAKCKMX TaTap. Ecam
paccMaTpuBaTh BOIIPOC C DTOM TOUKM 3PeHMs, TO MOXKHO 3aMeTUTh, YTo Iogxoa Poccyum x
OTHOIIIEHIIAM C XaAndaToM B I1.AaHe BOEHHOI CTpaTeTiy HOCKA MHOM XapaKTep, 4eM B AHTAMI 1
Ppanmym. MycyabMmaHcKue 1moaJasHsle BeankoGpuranny @paHum Ipo>XuBaAan, B OCHOBHOM,
Ha TeppUTOpuUsAX KoAoHuit. Xots Bonpoc BansaHus OCMaHCKO MMIIepUM Ha MycCyAbMaH M MX
IIpeJaHHOCTh MMITEPUM OCMaHOB OCTaeTCs AMCKYCCMOHHBIM, TOT (PaKT, YTO MYyCyAbMaHCKIe
MEHBIIIMHCTBA MOTAM ITOAJep>KaTh MO3MIMIO Xaawudara, ObIA CIIOCOOEH CIPOBOIMIPOBATH
HeTIPUATHEIE ITOCAeACTBUA AAS CTpaH colozHmil. Ha camoMm aeae, naen A’xxuxaga MOTAU OBAUATD
He TOABKO Ha COOBITMA B KOAOHMAX Anramm m PpaHumm, HO TaKXKe CO3JaTh HOBBIE OYaIu
KOH(PAMKTOB ~ Ha  Teppuropum  Poccuiickoit — ummepum  UAM  aKTUBU3UPOBATH
TPYAHOKOHTPOAMpPYeMEIe UCAaMCKIe TToanTndeckue apvkennus. C apyroii croponsl, [epmanns
ITOCTeTIeHHO yCUAMBaAa CAa0bIi «xaandarckuit» (pakTop ¢ IIOMOIIBIO YMEABIX CTpaTermdecKmX
X040B U (UHAHCOBOI MOAAEPXKI. B cBoio ouepean, Poccust mcrioapsosasa ompeseaeHHbIe
METOABI, TAaBHBIM 0Opa3oM, B 004acTy IIeH3yphl OPTaHOB IIedaTy, a TakKXe K IMOKUM MAu
SKeCTKUM BOEHHO-TTOAUTUYECKUM XOJaM B OIlpejeleHHbIe MePUOAL! IepBOii MUPOBOI BOIHEL.
ITpumepom Takmx aeiictsuii 6p1am coObITHA 1916 Toga B TypkecTane.
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B aanHOIl cTathe Ha OCHOBE POCCHMIICKMX MCTOPUYECKUX MICTOYHMKOB aBTOP IIOCTapaAcs
nccaeaoBaTh BOIIPOCHI, KacalOIyecss OpraHoB IedaTyl MyCyAbMaH, IIPOKMBABIINX B IIpegelax
napckoit Poccun, a Takke HpO6AeMI)I coaaT MycyabMaH B apMmusix Poccuiickon umnepun. B
cBoell paboTe aBTOp KacaeTcs PabOTHI MyCyAbMAaHCKONM UHTeAeTeHINM, OOIIeHM: My(THUes C
Ierporpagom, Mep GezomacHOCTH A4 MyCyAbMaH, a Takke coonrtuit 1916 roaa B Typkecrane n
UX BAMSHIUSA Ha MHOCTPaHHYIO MHTepBeHIMIO U atMocdepy B Ilerporpage ¢ Havasa mepsoit
MMPOBOJ BOJHBI 40 0OABIIIEBUCTCKOM pepoaonyy 1917 roga.

Karouesbre monsitust: Vicropus Pocenn, mycyapmase napekoit Pocenn, Typxecran, Kaskas,
Ilerporpag, nepsas Muposas BoiHa.

Giris

XIX. asir pek ¢ok Bati Avrupa iilkesinde oldugu gibi Carlik Rusya
agisindan da “altin asir” olarak tanimlanir. Bu parlak yillarin olusmasinin
temel nedeni 6ziinde Car I. Pyotr' Alekseyevic Romanov'un (1672-1725)
reformlariyla baslayan ve halefleri ile devam eden Batililasma faaliyetleridir.
Siyasetten sanata, ekonomiden askeriyeye kadar acilan genis yelpazede bir
yandan bariz degisimler ve ilerlemeler yasanirken 6te yandan ¢ok milletli bir
teskilatlanma biinyesinde risklerin artmasina da yol agmistir. Carlik Rusya
hakimiyetindeki halklarin genis bir cografyada huzur ve refah igerisinde
yasayabilmeleri resmi hukukun isleyisine, saglam bir ekonominin
mevcudiyetine ve giiclii bir askeri teskilatin caydiriciligina bagliydi. Ancak
biiyiik savaslarin yol actig1 ekonomik sorunlar ve artan farkl fikir akimlar
basin yayin araciliginda halk bellegi {izerinde 6nemli tesirler gostermistir. Bu
minvalden hareketle Carlik Rusya XX. asir baslarinda Avrupa Rusya’sy,
Vistula illeri, Kafkasya, Sibirya, Orta Asya ve Finlandiya topraklarinda
yasayan Ortodokslar basta olmak tiizere Miisliiman, Katolik, Protestan,
Musevi, Budist ve diger inanglara mensup vatandaslarinin siikiinet igerisinde
yonetilebilmesi adina denetimli politikalarin1 uygulamaya koymustur. Niifus
yapisinin anatomisini tanimak icin ilk kez 28 Ocak 1897 yilinda niifus sayimi1
gerceklestirmistir.2 Bu niifus sayimu {ilke insanlarinin etnik kompozisyonunu
bizlere aktarmasi bakimindan kayda deger bir 6neme haizdir. Igisleri
Bakanligi Merkez Istatistik Komitesi'ne bagli 1l Istatistik Komitelerinin
edindigi veriler ashinda niifusun dogal artismi gercek¢i bir agidan

! Car L Pyotr Alekseyevi¢ Romanov, Tiirkge literatiirde ekseriyetle “Petro” olarak yazilmaktadir.
Aslinda ismin orijinal yazilisina sadik kalinmasi gerekir ve dogrusu “Pyotr” olmalidir. Nitekim
iinlii Rus bestekar Pyotr Caykovskiy icin “Petro Caykovskiy” yazilmadig1 herkesge maltimdur.
2 Bu tiir getrefilli ¢alismalar igin niifus sayimlarin incelemek konunun anlasilmasma yardimci
olur. Kaldz ki 1897 ile 1917 arasinda yirmi yil vardir. Yirmi y1l devlet toplum iliskilerinde uzun
bir siire olarak degerlendirilemez. Bu durumda 1914-1917 yillarinda savasan bir toplumun
cephedeki asker sayisinin genel niifusa olan oranindan imparatorluk biinyesinde ikamet eden
halkin etnik ve cografi dagilimina degin birgok mesele daha net izah edilebilir.
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yansitmistir. Bu sayimin en zayif noktas: ise go¢ hareketlerini tam olarak
hesaba katmamasiydi. Hatirlanacag tizere XIX. asrin ortalarindan sonlarina
kadar gecen yarim asirlik zaman diliminde gerek imparatorluk biinyesinde
ve gerekse de disar1 istikamette zorunlu gogler gerceklesmistir.® Tiim bu
sapmalara ragmen Carlik Rusya’min ilk niifus sayiminda insan sayisi
Finlandiya’da dahil olmak tiizere 129 milyon 142 bin kisi olarak kayda
gecirilmistir. Daha sonra yapilan 1909 sayimminda 160 milyon 95 kisi, 1910
sayiminda 163 milyon 778 kisi, 1911 sayiminda 167 milyon kisi, 1912
sayiminda 171 milyon 59 kisi, 1913 sayiminda 174 milyon 99 kisi ve
nihayetinde 1914 sayiminda ise 178 milyon 378 kisi verilerine ulasilmistir.
Istatistikten de kolayca anlasilacag: {izere niifusta her y1l yaklasik olarak 3,7
milyon kisi artis gozlemlenmistir. Bu artist 1904-1905 Rus-Japon Savasi ve
1905 1Ihtilali etkilememistir. Artisin en Onemli nedeni ikinci sanayi
devrimiydi. Biiyiik sehirlerdeki sanayilesme kentsel niifusun biiytimesi ile
kirsal niifusla olan makasin agilmasina yol agmisti. Imparatorlugun Avrupa
topraklarinda yer alan 50 vilayetinde niifusun %78,9'u yasarken %8’i
Kafkaslarda, %5,1'i Sibirya topraklarinda ve %6,8'i ise Orta Asya’da ikamet
ediyordu. Kirsal ve kentsel niifus mukayesesinde ise 6rnegin 1913 sayiminda
tespit edilen 174 milyon 99 kisinin %14,2’si yani 24 milyon 648 bin 400"
sehirlerde yasiyordu. Miisliimanlarin en yogun yasadigt Orta Asya
topraklarinda ise niifusun %85,5'i kirsal kesimde yasarken %14,5’i ise
kentlerde ikamet etmekteydi. Miisliimanlarin yogun yasadig: bir diger bolge
olan Kafkasya’da da durum bire bir ayniydi. Halbuki bu tarihlerde Ingiltere
ve Galler’de niifusun %78i, Almanya’da %56’s1 ve Fransa'da ise %41,2'si
kentlerde yasamlarini stirdtirmekteydi.*

Bu durumun sosyolojik gerekgelerini yukarida da belirtildigi tizere sanayi
devriminde aramak akla en uygun olanidir. Kirsal niifusun okuryazarlik
oranlarinin diisiik oldugu hatirlandiginda da Rusya Miisliimanlarinin neden
milliyetcilik riizgarindan etkilenmedigi ya da Birinci Diinya Savasi oncesi
Istanbul’da ilan edilen Cihad-1 Ekber’e igtenlikle katilmadiklarinin mantikli
gerekgelerine ulasilabilir.

3 Nitekim sadece 1876’dan 1914’e kadar Carlik Rusya’dan Osmanli Devleti'ne bes yiiz bin
Miisliiman go¢ etmisti. Bunlarin biiyiik bir kismimi Kinnm ve Kafkasyali Miisliimanlar
olusturmaktaydi. Ayrmtili bilgi igin bkz; Ismail Tiirkoglu, “Pereselenie iz Volgo-Uralskogo
Regiona v Osmanskuyu Imperiyu i ego Pricim (1876-1914 gg.), Ispovedi v Zerkale:
Mejkonfessionalnie Otnoseniya v Tsentre Evrazii (Na Primere Volgo-Uralskogo Regiona XVIII-XXI vv.),
Nijegorodskiy Gosudarstvenniy Lingvistigeskiy Universitet im. N.A. Dobroliibova (2012): 476.

4 S.A. Novoselskiy, Smertnost i Prodoljitelnost Jizni v Rossii (Petrograd: Tipografiya Ministerstva
Vnutrennih Del, 1916), 100-103.
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Carlik Rusya’da farkli dinler ve mezheplere bagli halklar mevcuttu.
Ruslar, Rumenler, Rumlar ve Kartvelyalilarin (Giirciiler) ¢ogu Ortodoks idi.
Hatta bu mezhebe bagl olanlarin sayilar1 az olmakla birlikte Tatar ve
Finlilerden de insanlar vardi. Tiirkler, Tatarlar ve Daghk Kafkasya'da
yasayan halklar ise Miisliiman idi. Miisliimanlarin niifusu genel niifusun
%10,83"line tekabiil etmekteydi. Tiirkistan cografyasinda yasayanlarin %96’s,
Dagistan’da %94,69'u, Bakii'de %82’si, Gence’de ise %62,96's1 Miisliimand.
Konunun ilerleyen sayfalarda daha iyi kavranabilmesi amaciyla alt1 ¢izilen
yillarda Carlik Rusya’nin biinyesinde egitim-0gretim sahasma da goz
atmakta yarar vardir. 1897 yilinda gergeklestirilen bu sayima gore halkin
%78’i okuma-yazma bilmiyordu. Bu durumu ¢agdaslasmanin éniinde engel
olarak goren Car II. Nikolay Aleksandrovig egitim harcamalarini 1914 yilina
kadar yedi kat arttirmistir. Egitime ayrilan biitce bu haliyle bile savunma
biitgesinden {i¢ kat fazla hale gelmistir. Ikinci Sanayi Devriminden itibaren
her yil on bin yeni okul agilmasina ragmen yine de durum i¢ acic1 degildi.
1911 yili itibariyle toplam ¢ocuklarin ancak %43’ii okula gidebiliyordu. 1912
tarihine kadar 8 milyon 263 bin 999 6grencinin %83,4'11 ilkogretimde, %5,8'i
ortadgretimde, %3,1" i 6zel orta 6gretimde ve sadece %0,9'u yiiksek 6gretimde
tahsilini alabilmekteydi. Geri kalan kesim ise kilise okullari, engelli okullar1
ve Hristiyanlik dinine mensup olmayan diger dini okullarda egitim-6gretim
faaliyetlerinden istifade edebiliyordu.’

Carlik Rusya niifusunun XIX. asrin sonundan Birinci Diinya Savasi'nin
baslangicina kadar olan siireci kapsayan 17 yillik niifus karakterinin
cizilmesinin ardindan iilkede yasayan Miisliimanlarin elit tabakasinin
Tatarlar basta olmak iizere {i¢ ana akim polemigi olan Brujuva liberal,
devrimci demokratik ve muhafazakar fikirlerin tesirleri altinda kaldigindan
bahsedebiliriz. Ulkenin ve aidiyetine sahip olduklarin degerlerin sorunlari ve
giindeme dair 1918 yilina degin Tatarca 62 adet gazete basin yayin hayatim
kesintili ya da stireli olarak fakat yer yer sansiire maruz kalarak stirdiirmeyi
basarmistir. En etkili olanlarin arasinda Vakit (Orenburg, 1906-1918), Yulduz
(Kazan, 1906-1918), Beynelhak (Kazan, 1906-1914), Idel (Astrahan 1907-1914),
Koyas (Kazan, 1912-1918), Tormus (Ufa, 1913-1918), Il (St. Petersburg /
Petrograd, 1913-1918) sayilabilir.¢ Yine Azat (Kazan, 1906), Islah (Astrahan,

5 Statisticeskiy Yejegodnik Rossii na 1915 god., Otd. 1 (Petrograd: 1916), 144.

6 Nadir Devlet, 1917 Ekim Intildli ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi adli titiz cahsmasinda gazete ve
dergilerin listesini R.U. Amirhanov'un Tatarskaya Demokraticeskaya Pecati (1905-1907 gg) bashkl
eserinden da istifade ederek vermistir. Burada belirtmek gerekir ki, Nadir Devlet eserinde
Bosmea-Xak (Beyan- el (iil) Hak) gazetesi “Beyan-iil Halk”, Oadar (Olfet /Ulfet) “Ulfet”, Kosm
(Koyas) “Kuyas”, aea (Idel) ise “Idil” olarak kaleme alinmigtir. Bkz.: Nadir Devlet, 1917 Ekim
Ihtilali ve Tiirk-Tatar Millet Meclisi (istanbul: Otiiken Yay., 1998), 57-59; R.U. Amirhanov,
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1917-1918), Ulug Tiirkistan (Tagkent 1917-1918), Kurultay (Kazan 1917-1918) ve
Ural (Orenburg, 1907) gazeteleri de bu listeye eklenebilir. Nur, Ulfet (St.
Petersburg 1905-1907) ve Baynelhak gazeteleri muhafazakar kimligi ile dini
monarsist akimin igerisinde yerini aliyordu. Kazan Muhbire, Yulduz, Vakit,
Akbar (Kazan, 1907-1908), Burhan-1 Tarakki (Astrahan 1906-1911) gazeteleri ise
liberal burjuva akima bagliydi. Tan Yulduzu (Kazan, 1907), Azat (Kazan, 1906),
Duma, Ural (Orenburg, 1907), Fiker (Uralsk, 1905-1907), Yanga Tormus (Uralsk:
1907-1908), El-Islah (Astrahan 1907) gazeteleri ise devrimci demokratik
yayinlar kaleme alarak ilimli bir tutum igerisinde kalmistir. Miisliimanlara
yonelik olarak faaliyetlerini siirdiiren siireli yayinlara elbette Kafkasya’dan
da ornekler verilebilir. Burada meselenin 6zii bu yayinlarin sayisindan ziyade
yaymn amagclart ve sahip olduklar1 ozgiirliiklerin ¢ercevesidir.” Carlik
Rusya’nin toplumsal yapist ile ilgili olarak yukarida ¢izilen biiyiik resim
aslinda toplumu olusturan milletlerin i¢inde bulunduklar1 ve savas gibi
olaganiistii kosullarda gosterecekleri reaksiyonu tanimlayabilme agisindan
ciddiye almabilir. Bu sartlar1 degerlendirmeye almadan meseleleri analize
girismek izahtan vareste sonuglar dogurabilir.

Birinci Diinya Savasi Arifesinde Miisliiman Tebaaya Yonelik Olusan
Giivensizlik Iklimi

Imparatorluklar igin biiyiik savaglara dahil olmak, esasen etnik temelli
toplumlarinin huzur ve giivenligini etkileyebilecek biiyiik imtihanlar1 da
beraberinde getirmistir. Maltimdur ki, 1789 Fransiz Thtilali sonrasi giderek
diger devletlerin ig islerine sirayet eden milliyetcilik akimi esasinda etnik ve
dini tenevviiye haiz imparatorluklarda bagimsizlik ve toprak meseleleri basta
olmak iizere toplumsal diizen, refah ve asayisin dengesini sarsan girift
sonuglar1 ortaya g¢ikarmistir. Nitekim Osmanli Devleti, XIX. asirla birlikte
Balkanlarda, XX. asrin baslarinda ise Orta Dogu topraklarinda dis miidahale
giidiimlii dogrudan ya da dolayli etkiler girdabinda cetrefilli meselelerle kars1
karsiya kald1. Carlik Rusya ise Orta Asya ile Kafkasya topraklarinda benzer

Tatarskaya Demokraticeskaya Pecati (1905-1907 gg) (Moskva: 1988), 79. Diger gazete isimlerinin
bazilarinda da buna benzer harf degisiklikleri mevcuttur. ismail Tiirkoglu, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi'nin 35. cildinde yer alan “Rusya” maddesinin “Ulkede Islamiyet” baslikl
dérdiincii boliimiinde bu gazetelerin isimlerini zikretmistir. Burada Nadir Devlet'in “Beyan-iil
Halk” olarak verdigi gazetenin ismini “Beyaniilhak” olarak yazmustir. Bkz.: Ismail Tiirkoglu,
“Rusya: Ulkede 1slémiyet”, TDVIA, C. 35, 265. Rusca kaleme alinan eserlerde de bu tiir farkliliklar
gozlemlenmistir. Anlasilmasi oldukga kolay bu durumun temel nedeni ise yazarlarin mevcut
dillerindeki ses uyumlarini gézeterek ¢evirmeleri ya da sehven harf hatalar1 yapmalaridir.

7 ”Istoriya izdaniya Gazet v Tatarstan”, TATARICA, Erisim tarihi 06.10.2020,
https://tatarica.org/ru/razdely/sredstva-massovoj-informacii/periodicheskie-izdaniya/istoriya-
izdaniya-gazet-v-tatarstane
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siiregleri farkli fraksiyonlarda biinyelerinde nispeten hissetti. Fakat Carlik
Rusya’nin Osmanli Devleti'ne kiyasla elini giiclendiren en énemli husus ise
dis etkilere kars1 daha kontrollii ve hazirlikli olmasiydi. Hatirlanacagy {izere,
Sanayi Inkilab1 ve dolayisiyla teknolojinin ilerlemesi aslinda imparatorluk
yonetimlerinin ve smirlarin kaderini derinden etkileyen pek ¢ok etki
silsilesinin perdesini aralamisti. Bu etkilerden biri de kitle iletisim sahastydi.
Insanlar arasindaki iletisimin bir evvelki yiizyila nazaran basin yayin
organlar1 basta olmak tizere bir¢cok alanda hiz kazanmasi toplumsal birligin
saglanmasina katkida bulunan pozitif gelismelere vesile oldugu gibi ayrilik¢
hareketler ve isyanlar gibi olumsuzluklara da bir nevi zemin hazirlamistir.
Kamu diplomasisinin stiireli yaym organlar1 aracilifiyla filizlenmeye
basladig1 bu yillarda, Imparatorlugun 6zellikle etnik ve dini farkliliklarmin
oldugu biiytiksehirleri ile {icra koselerinde kaotik ortamlarin oniine
gecebilmek amaciyla bir takim mekanizmalar1 kullanmistir. Bunlar arasinda
gliclii istihbarat tegkilatlari, koruyucu yasalar ve sansiir uygulamalar1 basta
gelmekteydi. Bu minvalde, Birinci Diinya Savasi’nin hemen evvelinde Rus
idarecilere kars1 Miisliiman tebaa arasinda hosnutsuz ve abartili tepkiler
olusmamasi ya da halifelik makaminin alacagi kararlarin iilkesinde yasayan
Miisliimanlar1 cereyani altina almamasi amaciyla Carlik rejimi bir takim
planh 6nleyici faaliyetleri yiiriirliige koymustur. Ozellikle halifelik makamini
elinde tutan Osmanli1 Devleti ile savasa tutusulmasindan sonra ilani kuvvetle
muhtemel fetva ile Rusya Misliimanlarinin ayaklandirilmasinin
engellenmesine yonelik adimlar atilmistir. Bu dogrultuda kars1 propaganda
mekanizmasinin canli halde tutulmasi, toplumun kanaat dnderlerinin ve din
adamlarinin Petrograd’in politik manevralarina uygun 6zelliklerde secimi,
istihbarat birimlerinin disiplinli faaliyetleri ve sivil toplum kuruluslarinin
yakin takibe alinmasi gibi uygulamalara bagvurulmustur.8

Osmanli Devleti ile Carlik Rusya’sinin Birinci Diinya Savasi’'nda karsi
karsiya gelmeleri Miisliiman ve Hiristiyan tebaalara sahip olmalar1 nedeniyle
bazi olasi sorunlar tetiklemistir. Balkanlarda hezeyan yasayan Osmanh
Devleti, Ermeni ve Rumlarin durumunu hudutlar: iginde giivenlik birimleri
araciligryla, hudutlar1 diginda ise Tegkilat-1 Mahsusa'nin imkanlari dlgiisiinde
takip etmistir. Ote yandan, 1905 Thtilali'ni toplumsal izler birakarak atlatan
Carlik Rusya ise Birinci Diinya Savasi arifesinde topraklarinda yasayan
Miisliiman tebaay1 6zellikle Cihad-1 Ekber’in ilan edilmesinin ardindan® daha
dikkatli kontrol etmistir.

8 RM. Portugalskiy, P.D. Alekseev i V.A. Runov, Pervaya Mirovaya v Jizneopisaniyah Russkih
Voenacalnikov (Moskva: Izd. Elakos, 1994), 25.
9 “Beyanname-i Hiimayun Suretidir”, Tanin, 31 Tesrinievvel 1330 (13 Kasim 1914).
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Rusya Miisliimanlari; Idil (Volga) - Ural, Tiirkistan, Kafkasya ve Sibirya
topraklarinda yasamaktaydi.’® Tahmin edilecegi {izere aralarinda mezhep,
tarikat ve goriis farkliliklar1 mevcuttu. Esasinda Kafkas Miisliimanlar: Siinni
ve $ii olarak iki ana govdeye ayrilmaktaydi. Biitiin bunlardan da 6nemlisi
Tiirkistan Miisliimanlarinin Osmanli Devleti ile diizenli kara baglantisinin
olmamas: dikkatlerden kagirilmamasi gereken bir husustur. Belirtilen
faktorler akla getirildiginde, Panislamizm ideolojisi a¢isindan Halifelik
gliclinden, Pantiirkizm ideolojisiyle de etnik cenahlardan istifade etmek
isteyen Osmanl1 Devleti icin stratejik bir avantaj olusabilecegi gibi Carlik
Rusya’st igin ise ordu igindeki giivensizlikten halk isyanlarina varincaya
kadar farkh sorunlara kapi aralayabilirdi. Ttim bu kusku ve giivensizlik iklimi
Rus Idarecilerin Miisliimanlara yonelik fobinin artmasina, akabinde de bask1
politikalarina basvurmasina vesile olabilirdi. Nitekim 20 Temmuz 1914
tarihinde Istanbul’da yer alan ve ismini sakli tutan bir Rus gazetecinin
Kazan’da yer alan M. V. Zverev'e yazdigi mektupta, Istanbul’da Tatar
Dernegi'nin resmen faaliyetlerini stirdiirdiigiinii ve hatta Tatar diasporasinin
aktif bir bigimde Rus karsithg: tizerine lobicilik yaptigini belirtiyordu.”
Miisliiman ve Hiristiyanlarin i¢ ice yasadig1 Kafkasya’da da durum mercek
altindaydi. 28 Eyliil 1914'te Tiflis'te bulunan Kafkas Okul Bolgesi Silah
Uzman S. S. Larionov, Petrograd’da yer alan M. R. Zavadskiy’e génderilen
yazisinda her ne kadar Kafkasya halkinin Rus vatanina kalbi baghligina dair
ifadelere yer verse de Zavadskiy, 23 Ekim 1914’te kaleme aldig1 cevabi
mektubunda “bu manevi baghligin sevgiden ziyade postu deldirmeme isteSinden”
kaynaklandigini dile getiriyordu. Ona gore Ermeniler Ermenistan’in
kurulmasi, Giirciiler Tiirklerden korktuklari, Siinni Tatarlar ise rahat
yasaminin bozulmamasi amaciyla Rusya'nin giivenlik semsiyesinin
altindaydi. Yani hepsinin Rus galibiyetinden bir beklentisi vardi.'2

10 Tiirkiye’de Carlik Rusya Miisliimanlarini konu alan degerli calismalar nesredilmistir. Bunlar
arasinda Nadir Devlet'in Rusya Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi, A, Ayda’nin Sadri Maksudi Arsal,
A.B. Taymas'in Rus Ihtilalinden Hatiralar (1917-1919), Z.V. Togan'in Tiirkistan ve Diger Miisliiman
Dogu Tiirklerinin Milli Varlik ve Kiiltiir Miicadeleleri, Hakan Kiriml'mun Kirim Tatarlarinda Milli
Kimlik ve Milli Hareketler (1905-1916) sayilabilir. Calismamizin Ozetinde de belirtildigi iizere
mesele Rusca kaynaklar ve eserler 1s18inda incelenmeye ¢alisildi. Bkz.: Nadir Devlet, Rusya
Tiirklerinin Milli Miicadele Tarihi (istanbul: Otiiken Nesriyat, 1998); A, Ayda, Sadri Maksudi Arsal,
(Ankara: Kiiltiir Bakanhgi Yay. 1991); A.B. Taymas, Rus Ihtilalinden Hatiralar (1917-1919)
(1star1bu1: Giiven Basimevi, 1947); Z.V. Togan, Tiirkistan ve Diger Miisliiman Dogu Tiirklerinin Milli
Varlik ve Kiiltiir Miicadeleleri (Istanbul: 1969); Hakan Kirimly, Kirim Tatarlarinda Milli Kimlik ve Milli
Hareketler (1905-1916) (Ankara: TTK, 2010).

11 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 976, L. 36.

12 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 997, L. 1514.
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Rusya Miisliimanlar: tizerindeki siiphelerin bertarafi, Rus idareciler ile
emniyet birimlerince belli bagh kritik bolgelerin kontrol edilmesi ve siki
denetim uygulamalarmin etkisiyle kismen saglanabilmistir. Petrograd’da
ikamet eden politika belirleyicilerince Miisliimanlara yonelik olarak
sistematik propaganda ve sansiir mekanizmalar1 yiiriitiilmiis ve casuslarin
calismalar: ise miimkiin mertebe engellenmistir. Propaganda Birinci Diinya
Savasi gibi topyekiin ¢atismalarin yasanacagi ve yukarida da belirtildigi tizere
teknolojinin basin yayin kanadinda bir evvelki asra nazaran ilerledigi bir
cagda toplumlar {izerinde tehlike tohumlari sacabilir ya da belirlenen tarafa
yonlendirme i¢in manivela vazifesi gorebilirdi. Bu siirecte devlet
propagandast da sansiir uygulamalariyla karsit propagandalara yonelik
olarak 6nlem almisti. Ardindan, egitimsiz ve fakir yiginlar tizerinde sade ve
anlasilabilir, kolay erisilebilir, siirekli ve etkileyici yontemlerle saf akillara
rahatlikla hitap edilebilir bir mekanizma ile yiiriitiilmiistiir.’* Din ve inang
tizerinden diisman eliyle yikilmis, yakilmis kilise ve manastir fotograflarinin
verildigi gorsel bir propaganda faaliyeti yiiriitiildiigii gibi diisman askerlerde
abartilara kacilarak “degersizlestirilerek, alayci bir iislupla ya da ¢irkinlestirilerek”
karikatiirize edilmistir. Kiyafetleri kisa, yamalikli ve dikisleri sokiik, burnu
kemerli ve biiyiik, kisa boylu sisman veyahut celimsiz, kambur, iri gozli,
kalin kasli, bakislar1 korkulu ya da cirkin, esmer, biyikli, piiskiillii fesli,
salvarli, dar yelekli, ince uzun sivri yirtik pabuglu ve zincire bagli Alman
kuklas: seklinde gizdikleri Tiirk askerleri hilal ya da cami minareleri 6niinde
resmedilmigti.’* Slavlar1 bu tiirden “dtekiler” tizerinde birlestirici ve harekete
gecirici faaliyetlere yogunlastirirlarken, Miisliiman ve diger halklarin duygu
ve diislincelerini kapsayan rahatsizliklar ise ikinci plana 6telendi. Ne var ki,
bu tiir faaliyetleri savasa katilan hemen hemen tiim biiyiik batili glicler
yurttaslari iizerinde savasin uzamasi kuvvetle muhtemel yillar1 goz oniinde
bulundurularak motive edici bir aygit olarak abartiya ve alaya kacarak ya da
sade bir ¢izim ile kullanmistir. Bu tiirden cabalar, ¢ocuklarimi silahaltina
alacag1 ve vergi oranlarimi arttiracagi halkinin tepkisini 6nlemek icin de
kullanilmistir. Ayrica bilgiyi dezenformasyon ile degistirebilme kabiliyetine
haiz bir mesai ile askeri propaganda siirecine de hiz verilmistir. Ote yandan

13 K.K. Zvonarev, Russkaya Agenturnaya Razvedka Vseh Vidov do i vo Vremya Voym 1914-1918 gg.
(Kiev: Izdatelskiy Dom Knyaginya Olga, 2005), 12.

14 Petrogradskiy Listok 326 (29.11.1914); “Razriv Diplomatigeskih Snoseniy s Turtsie”, Petrogradskiy
Listok 288 (20.10.1914); “Perevozka Turetskih po Jeleznoy Doroge”, Petrogradskiy Listok 289
(21.10.1914); “Voyna protiv Rossii”, Petrogradskiy Listok 289 (21.10.1914); “Pod Gibnozom”,
Petrogradskiy Listok 294 (26.10.1914); “Troyanskiy Kon”, Petrogradskiy Listok 294 (26.10.1914);
“Debut v Turetskom Teatre”, Petrogradskiy Listok 291 (23.10.1914); “Na Olimp Troystvennago
Soyuza”, Petrogradskiy Listok 298 (30.10.1914).
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kamusal huzuru saglamak amaciyla din ayrimi gozetmeksizin tiim basin
yayin faaliyetleri kitlesel hareketlenmelere cesaret vermesin anlayisiyla
sansiir siizgecine maruz birakilmistir. Ustelik cikarilan caydirici yasalar ile de
bu tiir faaliyetlerin 6nlenmesi yoniinde tedbirler alinmistir. Sansiire dayali
kontrol mekanizmas: asker mektuplarina kadar da indirgenmistir. Askeri
sansiir birimlerince, Miisliiman askerlerinin mektuplarinin igerik analizine
gidilmis ve bu mektuplarda kadercilik ve karamsarligin 6n planda oldugu
tespitine varilmistir.’> Hatirlanacag; iizere Rusya Miisliimanlarindan 6zellikle
Tatarlar 1912 Balkan Savaslar1 sirasinda Osmanli Devleti'ne yonelik yardim
faaliyetlerinde bulunmus, yerel basininda ise yonetimi iirkiitmeyen
diplomatik tislup ile Osmanli Devleti'nin miicadelesine bir nevi dolayl da
olsa destek sunmuslardi. Bu ornekten hareketle Carlik Rusya’st “sempati”
agirlikli dahi olsa boylesi faaliyetleri hala esas olarak tehlikeli addederek
engellemek icin kapsamli bir calisma yiirtitmiistiir. Hatta 22 Ocak 1915’te A.
A. Karbovskiy, Carlik Rusya Parlamentosu Duma’nin sagc vekili G. G.
Zamuslovski'ye “Bir soylentiye gire Orenburg Valiligi kontroliinde Miisliiman
Komitesi Tiirkiye icin nakdi yardim faaliyetlerini siirdiirmektedir. Halbuki ¢ikan bu
haberler asilsiz ve sagma... Bildkis Miisliiman kitleler Kizil Hag ve Kazaklarin ihtiyac
olan atlarin temini igin gayret harcryorlar.” diye bildiriyordu.’® Ancak bu goriis
oldukga tartisma gotiiriir vaziyetteydi. Ciinkii Tatar basini tiim bu 6nlemlere
ragmen Tiirklerin galibiyet haberlerine satir aralarinda yer vermistir.
Maglubiyet haberlerine ise neredeyse deginmemistir. Bu tarz haberler
Miisliimanlar arasinda karsilik buldugundan gazete tirajlarini %50 oraninda
arttirmistir. Haberlere kars1 olan bu ilgi haliyle Rus idarecilerin dikkatinden
kagmamuistir. Rus emniyet birimleri bu tarz havadisleri gazete siitunlarina
tastyan sorumlulara yonelik baski politikalar: uygulamaya giriserek tepki ve
orglitlenmelerin Oniine ge¢meye calismistir. Alinan bu 6nlemler sonucu
gazete tirajlar1 %50 oranin da azalma gostermistir. Biirokratik ve askeri
sansiire bir de oto sansiir eklenmisti. Ustelik gazete ve dergilerin sehir ici ya
da sehirlerarasi dolagiminda bariz sikintilar tezahiir etmistir. Ote yandan,
Carlik topraklarinda Miisliimanlarin yogunlukta yasadig1 topraklarin her bir
kosesinde cadi avina doniisen casus arayisi ile siipheli gozlemlerine
odaklanilmistir. Siiphelilerin suglari mahkemelerde kesinlestigi takdirde
miilklerine el konulma, sinir dis1 edilme hatta 6liimle cezalandirilma gibi agir
cezalara da carptiriliyorlardi.’” Bu durum Rusya Miisliimanlarinin Osmanl

15 Dilara Usmanova, “Rossiyskie Musulmane i Propaganda v god1 Pervoy Mirovoy Voyni (1914-
1916 gg.)”, Asta Slavica Japonica 37 (2016): 74.

16 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1011, L. 183.

17 Usmanova, “Rossiyskie Musulmane...”, 78.
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Devleti'ne olan sempati ya da ortiilii destekleri hususuyla iliskilendirilerek
“diisman” ya da “vatan haini casus” yaftasiyla fislenme endisesi sosyal
cesaretlerinin kirilmasina yol agiyordu.

Birinci Diinya Savasi’'nda Carlik Rusya Ordularinda Miisliiman
Askerler

Savasin ilk yillarinda Carlik Rusya igerisinde 3,4 milyon insan silahaltina
alindi. Savasin tiim yillarinda bu rakam 19 milyona ¢ikarak genel niifusun
%10,5’ine tekabiil etti. Bu haliyle bile bircok Avrupa {ilkesinde silahaltina
almanlara gore daha az bir rakam idi. Silahaltina alinma yas1 20 olup iist yas
simir1 43’tli. Subaylar i¢in ise 55 yas {ist simir olarak belirlenmisti. Orduda
gorev yapan Miisliiman askerlerin sayisi ilk giinlerde 38.000 ile genel rakamin
sadece %3,1'ini olusturmaktaydi. Bunlarin kahir ekseriyeti Tatarlar ile
Bagkurtlardi. Hatta kendisini Miisliiman olarak tanimlayanlar ise 35.800
civarindaydi. 269 Miisliman subayin sadece 13’'i general seviyesine
erisebilmisti. Bu rakamlar: kaile almamiz durumunda vaziyetin 6ziinde
Miisliimanlara yonelik siiphelerin sakli oldugu hipotezine ulasilabilir. Ancak
ilerleyen yillarda Miisliiman askerlerin silahaltina alinmasi isi yayginlasti.
Carlik Rusya’min Birinci Diinya Savasi’na istirak etmesi imparatorlugun
Misliiman niifusu iizerinde memnuniyetsizlik ile karsilandi. Rostov
Miisliiman Cemiyeti Yonetim Kurulu raporunda bu hosnutsuzluk “savas
ilamindan sonra toplumumuz ¢ok hassas bir felg¢ yasadi” seklinde dile getirildi.
Tezahiir eden ortam Ufa’da Mirsaid Sultan Galiyev’inde icinde bulundugu
Tatar-Bagkurt sosyalist grup tarafindan kullanildi. Grubun ordu igerisinde
yer alan Miisliiman askerlere yonelik bir bildiri yayinlayarak onlar1 isyana
siiritkleyip ordudan ayrilmaya tesvik ettigi belirtildi. Bu bildiri ile sadece
Tatar, Bagkurt, Kafkasyal1 ya da Tiirkistanlilar1 degil ayn1 zamanda Tiirkler
ile Persleri de hedefledikleri agikti. Bu grubun Baskurt bir 6gretmeni halk:
etkilemek adina faaliyetlerinden bahsetmek amaciyla Orenburg'un
kuzeyinde Ufa'min ise gilineyinde yer alan Sterlitamak’a gitti. Bu arada
eyaletin diger sehirleri olan Birsk ve Belebey’de isyan ¢ikti. Ne var ki isyanin
bastirilmas: uzun siirmedi ve hayatin1 kaybeden Tatar ve Bagkurtlar oldu.
Carlik Rusya Istihbaratina gére Kazan Tatarlari arasinda savas konusunda
isteksizlik asker kagagindan rahatca anlasilabiliyordu. Taninmis yazar ve
Tatar Ulusal Hareketinin lideri Muhammedgazi Gilyazeddin Ishaki durumu
su sozlerle ifade ediyordu. “Tiirk halki durumdan oldukca rahatsiz ve
seferberlikten kaginmaktadir. Tiirk aydinlart ise durumu boykot etmektedir.” Ishaki,
Carlik ordusunda Tiirk subaylarin askerlerin oramina gore oldukca az
oldugunu bilmekle birlikte, tipki 1904-1905 Rus-Japon savas sonras: yasanan
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1905 Thtilali 6rneginde oldugu gibi bu savas sonunda da bir ihtilal olacagini
tahmin ediyordu. Hokand Ozerk Bolgesi'nin eski lideri Kazak M. Cokayev ise
Tiirk halklar arasindaki hosnutsuzlugun durumunu biraz abartili bir dille
aktarip dramatize etmekteydi. Ona gore Rusya Tiirkleri dislerini gicirdatarak
sessizce Rusya’nin ¢Okiisiinii istiyor ve bunu bekliyordu. Bu kitlenin Rusya
icinde simdilik sessiz olduklarini, bazilarinin zoraki vatanseverliklerinin
halkin i¢indeki ruh halini 6rtemeyecegini de sozlerine ekliyordu.1®

26 Agustos 1914 tarihli Kazanskiy Telegraf gazetesine gore 15 bin civarinda
Petrogradli Miisliiman dua etmek icin Tatar Camiinde! toplanmisti ve
akabinde Osmanli Devleti'nin Rusya’ya saldir1 baglatmasini protesto
etmislerdir. Osmanli Devleti'nin tarafsizligini ihlal edecegi yoniinde Kazan,
Ufa, Orenburg, Troitsk gibi Miisliiman yogunluklu yerlerde ikamet edenlere
yonelik olarak Petrograd Ahunu M. S. Bayazitov ve diger tinlii Petrograd
Miisliiman temsilcileri Miisliimanlar olarak Osmanli Devleti'ni “Rusya’nin
biitiinliigiine tecaviiz etmesini” protesto eden telgraf gondermislerdir. 10 Eyliil
1914’te Orenburg’daki Tatar gazetesi Vakit bu protesto ile ilgili olarak sunlar1
kaleme almustir. “Rusya’da yasiyoruz ve biz Rus halkiyiz, Rusya vatandasiyiz. ..
Aym zamanda bizler Tiirklerin hem din hem de kan kardesleriyiz ve bu nedenler
onlarmm barig ve giiven igerisinde yasamalari, komgular: ve ézellikle anavatanimiz
Rusya ile baris igerisinde olmalar1 arzumuzdur. Bu dogrultuda Rusya’miza zarar
verecek bir eylemde bulunmamalar: ve ilerleme yolunda Bat1 Medeniyetinin pesinden
gitmelerini isteriz.” Petrograd, Kazan, Ufa, Nijniy Novgorod ve diger
sehirlerde yasayan Miisliimanlarin temsilcileri Kazan ve Ufa’daki mollalar
tarafindan baslatilan Osmanl: karsit1 protestoya imza attilar. Bu gelismeler
Rus ordusunda gorev yapan Miisliiman askerler tizerinde tesirli oldu.?

Orenburg Miiftiisiit M. Sultanov 14 Ekim 1914 tarihli fetvasinda Rusya
Miisliimanlarina su ¢agrida bulunarak “Biz Miisliimanlar, bu zor zamanlarda
tiim Rusya halk: ile birlikte devletimizin diismanlarini piiskiirtmeye yardim
etmeliyiz... Ve onceki savaslarda oldugu gibi bizden evvelkiler vatani savunarak
fedakdrliklarini ~ gosterdiler wve bizler de Allah'in izniyle bu savasta da

18 Salavat Ishakov, “Musulmane v Russkoy Armii v Pervuyu Mirovuyu Voynu”, Erisim Tarihi:
17.11.2019, https://www liveinternet.ru/users/708893/post63496453.

19 Tatar Camii 1909-1920 tarihleri arasinda yaptirilmustir. St. Petersburg sehrinin Gorkovskaya
Bolgesinde yer almaktadir ve Carlik Rusya’nin yénetildigi Kislik Saraya (Zimniy Dvorets) sadece
2,5 km mesafededir. Cift minareli ve tek kubbeli olan bu eserin yapilmasinda hayirda bulunanlar
Buhara Emiri Seyid Abdulakhad Han, Tatar ve Azerbaycanl: girisimcilerden Hac1 Zeynelabidin
Tagiyev, Murtuza Muhtarov ile Petersburg Miisliiman Yardim Dernegi’dir. Bes bin kisi kapasiteli
camiinin minareleri 48 metre kubbesi ise 39 metre yiiksekliktedir.

2 {shakov, “Musulmane v Russkoy Armii...”
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7

vatanseverliklerimizi bir kez daha gOsterece§iz...”
aktardi.?!
Rusya Miisliimanlar1 18 Ekim 1914’de Icisleri Bakanhigi'nin gonderdigi

seklinde diistincelerini

gizli genelgeyi kabul etti. Bilindigi {izere 29 Ekim 1914’te Osmanl1 Devleti
Alman kruvazorleri Goben ve Breslau'nun basini ¢ektigi savas gemileri ile
Kirim’1 bombaladi. Bunun {izerine 3 Kasim 1914’te Rusya, Osmanli Devleti'ne
savas ilan etti. Bu tarihten bir hafta sonra ise Osmanli Devleti Rusya, Ingiltere
ve Fransa hakimiyeti altindaki Miisliimanlar1 da ilgilendiren Cihad-1 Ekber
ilanin1 gergeklestirdi. Bu meydan okumanin gerisinde yatan temel diisiince
Ingiltere, Fransa ve Rusya’min Miisliiman halklarini ayaklandirmakti. Bu
cagr1 sadece sivil Miisliimanlari degil ayni zamanda itilaf kuvvetlerinin iginde
silahaltina alinmis Miisliiman gengleri de ilgilendiriyordu. 11 Kasim 1914’te
Orenburg Miiftiisii Sultanov, bu adimin ne Tirkiye'nin c¢ikarina ne de
Miisliimanlarin yararina oldugunu duyurdu. Ayrica Rusya vatandas: olarak
vatanlarinda siik{inet ile yasadiklarimi bu siikiineti bozacak diismanlarina
kars1 vatanlarini koruyacaklarini sozlerine ekledi. Kirim Miiftiisi A. M.
Karasayskiy ise Miisliimanlara hitap ederek, “Tiirkiye, anavatanumiza ki iginde
Miisliimanlar da yasamaktadir, saldirmaya cesaret etti. Bu nedenlerdir ki, vatanimizi
diismanlardan kovarak kutsal vazifemizi yerine getirmek igin savasmaliyiz”
diyordu. Hatta Tiirkistan’da iinlii ilahiyat¢t Molla M. Behbudi kendi dergisi
Oyna (Ayna)’da 1915 yilinin baslarinda Tiirkiye’de ilan edilen cihada elestiri
yazisi kaleme alip Rusya’ya baghiligini dile getirdi. Ona gore Tiirkistan halk:
sakin, 6l¢tilii ve Car’a sadik kalmalidir. Aksi takdirde kendilerini kaginilmaz
bir oliime terk edeceklerdi. Carlik Rusya tarafindan savasa katilan on binlerce
Misliiman'in  cepheden farkli farkli istekleri olmakla birlikte Hadi
Maksudov’a yazilan bir mektupta su satirlara yer verilmisti: “Burada bulanan
Hristiyan  askerlerin ~ rahipleri  yanlarindayken  bizim  ise  mollalarimiz
bulunmamaktadir.” Miisliman kamu kuruluslarinin temsilcileri Aralik 1914’te
Petrograd’da biraya geldi. Her bir askeri birim icin masraflar1 devlet
biitgesinden karsilanmak {izere bir Miisliiman din gorevlisinin gonderilmesi
hususu yonetime aktarilmistir. Ancak yonetim bu ihtiyacin giderilmesinde
acele etmedi. Ote yandan Orenburg Muhammed Ruhani Meclisinin
calismalar1 Miisliiman askerlerin hosuna gitmemekteydi. Onlara goére bu
meclis savas kosullarina gore hazirhiklar gerceklestirmemisti. Yaral
Miisliiman askerler hastanelerden yazdiklar1 mektuplarda mollalarin hos
olmayan muamelesinden bahsetmekteydiler. Tatar gazetesi Turmus (Yasam)

21 V.P. Buldakov, “Voyna i Islamofobiya v Rossii 1914-1916", Pervaya Mirovaya Voyna v Vostognom
Izmerenii (Moskva: IB RAN, 2014), 32.

113



Mustafa Oztiirk,
“Bolsevik Ihtildli Arifesinde Carlik Rusya’da Miisliimanlar Meselesi”

Orenburg Muhammed Ruhani Meclisi'nin askeri mollalar hazirlamak
zorunda kaldigini 22 Mayis 1915’te sayfalarina tasimigtir.?

Savasin Ozellikle Almanlarla olan cephelerinde kayiplarin artmasi ile
birlikte Car II. Nikolay 1916ta Miisliimanlarinda savasa alinmasi hususunda
emirname yaymlamistir. Silahaltina almmak istenen Miisliimanlardan
Ozellikle cephe gerisinde siper kazma, temizlik ve yemek isleri ile
ilgilenmeleri beklenmekteydi.?®> Bu climlelerden bile orduda gorev alacak
Miisliiman askerlere yaklasim agikca divana yatirilabilir.

Rusya Miisliiman Onderlerinin Dindaslarina Yonelik Faaliyetleri

1914 yilinin sonlar ile 1915 yilinin baslarinda ilk Tiirk esirler Rusya’ya
getirildiklerinde ~ onlarin  genellikle = Rusya  Misliimanlar1  ile
karsilastirilmamasina 6zen gosterildi. Yasanmasi muhtemel olumsuzluklara
karsin Tiirk esirlerinin Sibirya taraflarina kadar gozetim altinda siirgiinii
gergeklestirildi. Ayrica, 1916 yilinda Tiirk-Tatar Orgiitii Rus idareciler
tarafindan Tiirk esirlerinin kagisin1 organize etmesi siiphesiyle tahkikata tabi
tutuldu. Ancak takip siirecinde elle tutulur ciddi delillere rastlanilmamustir.
Bir yandan bu tiir siki denetimler yapilirken 6te yandan da Miisliimanlarin
tepkisini daha fazla ¢ekmemek icin medreselerde okuyan genclerin en
azindan egitim Ogretim donemi bitinceye kadar silahaltina alinmamasi
yoniinde karar alinmistir.? Stiphe siirecinde Orenburg Muhammedan Ruhani
Meclisinden Muhammedyar Sultanov tarafindan Rusya Miisliimanlarina
yonelik bir fetva kaleme alinmistir. 14 Ekim ve 11 Kasim 1914 tarihlerinde
sunulan fetvada: “Rus devleti bizim sevgili vatanimiz ve bizlerin tath kalbidir... Ve
Miisliimanlar evvelki savaslarda anavatanlar: savunurken biiyiik fedakdrliklar
gostermislerdi ve bizden Oncekilerin yapti$1 bu fedakarlik gibi ingallah bu sefer de suan
ki Miisliimanlar olarak bizler vatanseverliklerimizi bir kez daha g0sterecegiz”?
deniliyordu. Bu satirlardan da anlasilacag: {izere, Carlik Yonetimine yakin
Miisliman seckinler, Miisliimanlarin Carlik idaresine yonelik husumet
beslenmesinin Oniine ge¢mek hatta Rusya diismanlarina yonelik birlik
ruhuyla hareket etme isteklerini dile getirmislerdir.

Bu hususlarla ilgili olarak bilinmesi gereken 6nemli bir niians mevcuttur.
Rus tarafi Miisliimanlarla diisman propagandasin iligkilendirip kontrol
mekanizmalarini devreye sokarken aslinda gerceklestirmek istedikleri amag

22 {shakov, “Musulmane v Russkoy Armii...”
2 {shakov, “Musulmane v Russkoy Armii...”
2 Usmanova, “Rossiyskie Musulmane...”, 83.
% L.R. Galaullina, “Tatarskaya Pressa 1914-1915 gg. Ob Otnogenii Rossiyskih Musulman k Pervoy
Mirovoy Voyne”, Ugenie Zapiski Kazanskogo Gosudarstvennogo Universiteta (Kazan: 2008), 136.
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kafa karistirici karsi propagandadir. Boylesi kurnaz bir planla Miisliimanlari,
Miisliiman onder ve taninmuslarla istedikleri “vatansever” ¢izgiye tagimak
istediler. Bunlar arasinda Orenburg Miiftiisii Muhammedyar Sultanov, dini
lider Muhammed Safa Bayazidov ve taninmis yayinct Muhammed Hagetlase
de bulunuyordu.?

Yukaridaki Ornekler iizerinden piiriizsiizce anlasilacag: tizere, Carlik
emniyet birimlerince, topraklarinda Islam  temelli olusabilecek
propagandalara kars1 harekete gecilmistir. Bu minvalde, basin ya da sdylem
tizerinden yiiriitiilebilmesi muhtemel kigkirtmalara karsi da hizli ve caydirict
adimlar atilmistir. Elbette 20 milyon km?Z2ik biiyiik bir imparatorlukta
milyonlarca Miisliiman'in yasamasi ve bunlarin istenilen diizeyde yonetime
tabi halde tutulmasi tahmin edilebilecegi iizere kolay bir mesele degildi.
Ustelik 1905 Thtilali’nin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yankilari hala tam olarak
gecmemigti. Ote yandan, onlarca partinin ve diisiincenin var oldugu bir
siirecte bunu basarabilmek kapsayici ve {istiin gayret gerektiren bir politika
ile miimkiin olabilirdi. Bu sartlar goz oniinde bulunduruldugunda Ruslarin
birka¢ avantaji s6z konusuydu. Bunlarin basinda Miisliiman ¢ogunlugun
yasadig1 topraklarin Asya Orneginde oldugu gibi Avrupa {ilkelerine uzak
cografyalarda yer almasiydi. Ikinci biiyiik avantaj ise Osmanli Devleti'nin
parlak devirlerinden uzak bir halde bulunmasi ve sinirlarina en yakin
mesafede olan Kafkasya Miisliiman ve Tiirkleri {izerinde bile istenilen
diizeyde tesir edilememesiydi. Ugiincii biiyiik avantaj ise Rusya
Miisliimanlarinin ~ egitim  6grenim  seviyelerinin  diisiik, lobicilik
stratejilerinden yoksun ve basin organlarinin etkin ¢alismamasiydi. Diger
durumlarin yaninda bu faktorler neticesiyle de Rusya Miisliimanlar:
Petrograd’a kars1 6zerklik ya da bagimsizlik hakki talep etme girisimlerinden
oldukca uzak bir konumda idi. Ote yandan Cedidgilik Hareketleri simrli
zaman ve cografyada kismi olarak varlik gosterebilmisti. Yasanan bu
gelismelere ragmen Carlik birimleri Rusya Miisliimanlarinda olas1 bir uyanis
hareketine kars: tedirgin ve tetikteydi. Bununla birlikte, Istanbul ve diger
sehirlere Rusya’ya yonelik faaliyetleri yakindan takip edilmesi amaciyla
yetistirdigi istihbaratcilarini gonderiyordu. Savasin hemen baslarinda bu
ajanlardan biri olan A. Smirnov tarafindan Muhammed Safa Bayazidov’a
Osmanli Devleti'nin Rusya Miisliimanlarina yonelik girisimleri hakkinda bir
mektup gonderilmisti. Smirnov'un Tiirklerin Rusya Miisliimanlar:
tizerindeki bilgi kirliligi igerikli calismasi oldugu bilgisini gectigi mektubu
Bayazidov tarafindan Rusya Miisliimanlarinin Rusya’daki durumu ve
iilkelerine baglliklarina dair cevabi mektubu ile karsilik gormiistiir. M.S.

26 Usmanova, “Rossiyskie Musulmane...”, 86.
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Bayazidov mektubunda Rusya’da 17 milyon Miisliimanin yasadigini, 24581
Islam toplulugunun, 26960 ibadet binasinin, 47 hayir kurumunun, 35 egitim
binasinin bulundugunu ve 5 dinin bu memlekette rahatga kiiltiirlerini
yasattigini bu Ozgiirliiklerin temelini de Carigce II. Katerina'ya borglu
olduklarini ilave etmistir.?” Ancak Safa Bayazidov'un bu diisiinceleri ne kadar
gercegi yansitmaktadir elbette tartisma gotiirtir. Ciinkii Bayazidov Rusya
tarafindan bagli bulundugu kuruma atanmis ve atama siireci de Rusya
Miisliimanlari arasinda tartismalara vesile olmustu.

Anti Alman propaganda faaliyetlerini yiiriiten birimin hizmetinde olan
inlii yaymc Muhammed Hacetlase ise 1916 Subatinda Hac vazifesi igin
Buhara’dan Osmanl Devleti topraklari olan Mekke’ye gitmenin sikintilarin
aktartyordu. Hatirlanacagy tizere, Carlik Rusya gazete ve mecmualarinda
1914 sonlarinda Osmanli Devleti'ni Alman Kayseri II. Wilhelm’in elinde
kukla bir devlet olarak gosterilmesi yukarida ifade edilmisti. Ancak kendi
Miisliimanlarina yonelik sik olmayan bir dil kullanilmamisti. Hatta onlar i¢in
vatanseverlik temasi agiga cikarilmistir. Nitekim 1917 Subat ayinda Niva
dergisinde “Gizli Kahramanlar” bagsligi altinda Rusya’ya bagli “Tatar
Kahraman”1 6n plana ¢ikararak Rusya Miisliimanlarini etkileme yoluna
gidilmistir. Tatar Gilmanov'un kahramanca savasimi anlatan makalenin
kayda deger bir sonucu ise: “Cesur Miisliimanlarimiz, halifenin cihat ederek
peygamberin yesil bayragr altma alinma cagrisina boyle cevap wveriyor. Rus
Miisliimanlar gorevlerini hakkiyla yerine getiriyor”?8 diye yaziyordu.

Dil ve iislup konusunda dikkatli olmaya calisan Carlik Rusya Sansiir
Komisyonu diger taraftan Rusya Miisliimanlarinin faaliyetlerini de mercek
altina almisti. Alinan bu Onlemeler sonucu savas boyunca Tatarlarin
Rusya’daki faaliyetlerinde bariz bir tutukluk gozlemlenmistir. Carlik
kontroliinde alinan tiim bu baskic1 ve korkutucu 6nlemler aslinda Rusya’nin
ozellikle maliyeti oldukca ucuz olan alana yoneldigini ispat etmektedir. Diger
tiirlit Miisliimanlarin sadakatini kazanma yonlii verilen ugrasilar oldukca
pahali ve riskli yontemler olarak nitelendirilebilir. Ancak basin yaymn ve
kontrol mekanizmalar1 disinda Carlik Rusya'nin atadigi Miisliiman din
adamlarinin vaazlari halk iizerinde etkin bir uygulama olarak kayda
gecirilmistir.

Rusya Miisliiman Entelektiiellerinin Uluslararasi Lobi Calismalar1

2 Usmanova, “Rossiyskie Musulmane...”, 86-87.
28 Usmanova, “Rossiyskie Musulmane...”, 88.

116



TRAD - Tiirkiye Rusya Arastirmalar: Dergisi 4 (2020)

1915 yilimin sonunda Tiirk-Tatar Halklarimin Haklarini Koruma Komitesi,
Budapeste’den Viyana'ya, Berlin’den Sofya’ya kadar bir¢ok Avrupa sehrinde
Rus yonetimi ile olan maruzatlarini dile getirmek igin kayda deger bir misyon
seyahatine ¢ikti. Bu komitenin {iyeleri, belirtilen sehirlerde hem
Miisliimanlarin sorunlarin tartistt hem de sorunlara karsi bir memorandum
yayinladi. Komitenin bir aya yakin bir siiredir Avrupa sehirlerinde
faaliyetlerini siirdiirmesinin ardindan 22 Ocak 1916’da Istanbul’a intikal etti.
Idil, Kazan, Tiirkistan ve Kirim Tiirk-Tatar lehgeleri ile faaliyetlerini siirdiiren
bu komite Rus cenahinca da yakindan takip edilmistir. Komite, lobicilik
kanaliyla halki etkileyerek davaya ortak etmek amaciyla halka agik
konferanslarla ve raporlarla etkinliklerini peyderpey siirdiirdii. Ozellikle,
Aralik 1915'te Budapeste'deki Macar Ulusal Akademi salonunda, Kazan'in
unlii Tatar alimi Yusuf Akcora / Akgura, “Rusya Tiirk-Tatar Miisliimanlarinin
Bugiinkii Durumu ve Ozlemleri” konulu bir konferans verdi. Daha sonra, ismi
zikredilen metni Almanca ve Fransizca olarak iki ayri1 brosiir olarak
yayinland1.?

Miisliiman temsilciler, Alman istihbarat servislerinin aktif katilimiyla 1916
baharinda faaliyetlerine baslayan “Rusya’da Rus Olmayan Halklar Birligi” ne de
katild1. 7 May1s 1916'da Birligin liderleri Stockholm’de ve Lozan’da yaptig:
aciklamada, ABD Baskani Woodrow Wilson’a ezilen Rusya halkinin “yikim ve
neslinin yok edilmesinden” kurtarilmasi ¢agrisinda bulunan bir bildiri sundu.
Tiirk-Tatar Miisliimanlar adina, bahsedilen bu belge 1915'te Miisliiman savas
esirlerine yonelik propaganda amaciyla Tiirkiye'den Almanya'ya gog eden,
dini ve siyasi camiada bilenen Tatar asilli Abdiirrasid Ibrahimov tarafindan
imzalandi. Hatta Ibrahimov, Katolik lider Papa’ya Hiristiyan deger ve
ilkelerini hatirlatarak Rusya Miisliimanlarinin ezilmesini Onlemek igin
girisimde bulunmasi yoniinde bir mektup kaleme aldi. Rusya, etki giicii
sinirhi kalan bu faaliyet sonucu burada imzasi bulunanlarin tutuklanmas:
yoniinde karara vardi. 15 Aralik 1916 tarihinde tutuklananlar arasinda Devlet
Duma’s1 milletvekili Mihail Lempitsky de vardi. Bu zevat 6nce Polonya
Kolo'dan kovuldu, sonrasinda ise Duma’daki toplantilara katilmamasi
gerekce gosterilerek milletvekilligi statiisii diistiriildii.?

Savasin baglamasinin {izerinden neredeyse iki yil ge¢misti. Bu zaman
zarfinda bir takim meseleler daha da getrefilli hale dogru siiriiklenmisti.
Cephelerde savagan askerlerin saglik, gida, giyinme ve temizlik gibi
sorunlarina cephe gerisindeki halki ilgilendiren zorunlu gog, etnik sorunlar,
otekilestirme, yoksulluk ve mukateleler eklenmisti. Nitekim halki ilgilendiren

2 Usmanova, “Rossiyskie Musulmane...”, 90.
3% Usmanova, “Rossiyskie Musulmane...”, 90-91.
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temel sorunlar1 tartismak ve ¢oziim Onerileri getirmek amaciyla 27-29 Haziran
1916’da Lozan’da Ezilen Halklar Kongresi'nin iiglinciisii diizenlendi.
Rusya’dan bu kongreye katilim olduk¢a yogundu. Ancak bu kongre, belli
sorunlar1 Avrupa basinina tasimanin 6tesinde kayda deger sonuglar ortaya
koyamadi. Yusuf Akgura Sofya’dan Lozan’a pasaport sorunu nedeniyle
ancak kongrenin ii¢lincii gliniinde yetisebildi. Bu miitefekkir, Rusya’nin Tiirk
ve Tatarlar1 adina Tatarlarin Ruslarca kiiltiirel yonden baski altinda
birakildigini belirten bir konusma gerceklestirdi. Bildirinin sonu¢ kisminda
halklarin esitligi ve ulusal-kiiltiirel 6zerklik mevzuu birincil talep olarak dile
getirildi. Gerek Akgura'nin gerekse Ibrahimov’un bagini gektigi bu komitenin
Tiirk ve Alman 6zel istihbaratinca desteklendigi agikardir. Ote yandan, Yusuf
Akcura ve A. Agayev’in Pantiirkizm {izerine yaptifi calismalar Rusya
tarafindan izlenmistir. 1 Temmuz 1914 senesinde Istanbul’dan verilen bilgiye
gore Akcura ve Agayev bu ideolojinin Rusya ayaginin iki onemli vaizi
konumundaydi. Ancak Ruslar tarafindan Miisliiman kitleler arasinda bu
ideolojinin bir karsiigimin olmadig1 kamisina varilmisti. Rus Hiikiimeti
kanunlara baglh Miisliiman kitleleri canli tutmak amaciyla “Mir Islama” (Islam
Diinyasi) dergisini ekonomik yonden desteklemistir.?! Almanlar ve Tiirkler
halifelik makami tizerinden Rusya ve Biiyiik Britanya'nin hakimiyeti altinda
yasayan Miisliimanlara yonelik devrimsel politikalar {iretme konusunda is
birligi i¢indeydi. Aslinda bu durumun nedeni oldukg¢a agik ve kolayca
anlagilabilir. Ciinkii Rusya'nin demografik bakimdan durdurulamaz bir
bi¢gimde biiyiiyen ve 1913’te Biiyiik Ordu Programi'nin yiiriirliige girmesiyle
yakinda c¢ok daha hizli harekete gecirilebilecek olan ‘Slav Siiriileri’nin
uyandirdigr korku, Almanlar1 onleyici tedbir almaya yoneltmisti. Rusya
Miisliimanlarina  yonelik — gelistirdikleri politika da bu kapsamda
degerlendirilebilir. Bu durumda kriz bolgesine yakin olmasi hasebiyle
Kafkasya Miisliimanlar1 ise en ¢ok 6nem verdikleri cografyanin basinda
geliyordu. Alman ve Avusturya istihbaratinin Rusya topraklarinda yasayan
Miisliimanlara yonelik girisimleri smnirliydi. O yiizden kamplarinda tutulan
Rusya tarafindan ele gegirdikleri Miisliiman esirleri {izerinde ¢alismalarini
yiliriittiiler. Bu esirlerin sayist 20 bin ile 30 bin arasindaydi. II. Wilhelm’in
emriyle bu Miisliiman esirlere yonelik Berlin’e ¢cok da uzak olmayan Zossen
ve Wiinsdorf'ta iki kamp kuruldu. Avusturya-Macaristan’da benzer bir
uygulamaya giderek Bohemya'nmin Eger kasabasima da bir Miisliiman esir
kamp1 kuruldu. Sadece Almanya’daki iki kampta 1914-1918 yillar1 arasinda
15.000-16.000 Miisliman esir barindirilmistir. Bunlardan 10.000 ile 13.000'i
Rusya Miisliimanlar: iken geri kalani ise Biiyiik Britanya ve Fransa ile olan

31 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 1467, Op. 1, D. 796, L. 3.
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savaglarda ele gecirilen Afrikali, Arap ve Hint Miisliiman esirlerdi. Bu tiir 6zel
kamplarin yapilmasinin temel amacit burada bulunduklan siire zarfinda
diisiincelerinin degistirilerek topraklarina dondiiklerinde diizen karsiti
faaliyetler yiiriitmeleri ve Ruslarla olan baglarimin zayiflatilarak
yipratilmasiydi. Kamplarda dua evleri, zengin kiitiiphaneler, halk
enstriimanlar1 orkestras: ile Tatarca, Rusga, Arapca, Hintce ve Giirciice
gazeteler basilmistir. Ayrica Almanca egitim programlarina da yer ayirilmisti.
Hatta 13 Temmuz 1915’te Halbmondlager'de kiigiik ahsap bir mescit insa
edilmistir. Miisliiman esir kamplarinin Onciisii ise Alman Disisleri
Bakanligi'na sunduklari raporlariyla taninan Alman oryantalist Max von
Oppenheim’di. Bu kamplara haftada dort giin girip ¢ikan ve Rusya
Miisliimanlarina vaazlar veren ise Abdurrasid Ibrahimov’dur. Ayni zamanda
1915-1918 yillart arasinda basilan Al Cihad gazetesinin yayincist ve editorii
olan ibrahimov Istanbul, Stockholm, Berlin ve Lozan’da faaliyetlerini
sirdiirmiistiir. Buradaki esirlerin ¢ogu Temmuz 1921 yilina kadar
memleketlerine geri gonderildiler.3

Rusya'ya esir diisen Tiirk askerlerin ise ekseriyetle Miisliimanlarin yogun
yasamadig alanlara sevkine karar verilmisti. 1 Mayis 1915’ten 1 Ocak 1918
yilina degin Tiirk esir sayis1 64.500 idi. Bu esirlerin 18.700'11 Sibirya ve etrafina
(Omsk, Irkutsk, Priamur), 7.700'ti Moskova'ya, 800t Kazan’a, 8.500'11
Avrupa Rusya’sina ve 37.300"i Kafkasya'ya yerlestirilmisti. Ancak burada
dikkat edilmesi gereken en 6nemli husus 1 Mayis 1915 ile 1 Ocak 1916
arasinda esir diisen Tiirklerin 18.400 gibi biiyiik bir ¢ogunlugu Urallarin
arkas1 olan Sibirya’ya gonderilirken sadece 3000 Tiirk asker Kafkasya’'da
birakilmistir. Bu durum bile Kafkasya’nin Osmanli Devleti'ne sinir olmasi ve
bu bolgede azimsanmayacak Rusya Miislimaninin bulunmas: ile
agiklanabilir. Tiirk esirlerin %58.7’si yani 37.300'{i Kafkasya'ya ancak 1 Ocak
1917 ile 1 Ocak 1918 arasinda bulundurulmustur.3

Cihad-1 Ekber ilan1’nin Rusya’daki Yankilari

Birinci Diinya Harbinde savasan giicler bunu sadece cephelerde degil ayn1
zamanda basin yayin ve propagandanin farkli yol ve yontemleriyle de kendi
toplumlar1 veyahut diger toplumlar tizerinde 1srarla siirdiirmiislerdir. Rusya
ve Britanya ordularinda ytiiz binlerce Miisliiman asker gorev yapmaktaydi.
Ayrica bu iki toplumda milyonlarca Muhammedan yasamaktayd: ve
yasadiklar1 cografyalarda isyan c¢ikmasi halinde kargasamin bastirilmasi

% Usmanova, “Rossiyskie Musulmane...”, 95-96.
3 V.V. Poznahirev, Turetskie Voennoplennie i Grajdanskie Plenie v Rossii v 1914-1924 gg. (S.
Peterburg: Nestor-Historia, 2014), 52.
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oldukga pahaliya mal olabilirdi. Bu durum savasan orduyu lojistik, silah,
askerler arasi giivensizlik ve muharip kuvvet eksikligi gibi cenahlardan
olumsuz etkileyebilecegi gibi toplumsal huzur ve barisi da baltalayabilirdi.
Bu yiizden Halifelik makamimn giiciinden istifade edilerek Ingiltere ve
Rusya’nin egemenligindeki Miisliimanlar: kigkirtmak 6zellikle Almanya i¢in
oldukc¢a 6nemsenen bir konu haline gelmisti. Ancak bu planin sistematik bir
yonii bulunmamakla birlikte ciddi bir altyapisi da mevcut degildi. Bu
durumlar gozetilerek Istanbul’da evvela 11 Kasim 1914’te Sultan Mehmed
Resad'in yayinladigt bir beyannamede yeryiiziinde yasayan biitiin
Miisliimanlar: ki bunlarin sayist 300 milyon civarindaydi, Cihdad-1 Ekber’e
davet edilmisti. Akabinde yani 14 Kasim 1914’te Seyhiilislam Mustafa Hayri
Efendi'nin Fatih Camii'nde okunan cihad fetvalari ile Ingiltere, Rusya ve
Fransa'ya kars: Sultan’in ilan ettigi Cihad-1 Ekber’e canlar1 ve mallar ile
katilmasimin farz-1 aym® oldugunu belirtmesi dikkate degerdi. Bu cagr,
Balkanlardan Kafkaslara, Orta Asya’dan Hindistan, Afrika ve Orta Dogu
cografyalarinda yasayan tiim Muhammedarn ilgilendiriyordu. Bu kutsal
¢agriya Siinni diinyasindan yanit umulmakla birlikte $ii diinyasinin ilgisiz
kalacag1 ongoriilmiistii.

Cihad-1 Ekber’in ilan1 Rusya tarafindan hosnutsuzlukla karsilanmistir.
Bizzat Car II. Nikola'nin Generali Dubenskiy’e kaleme aldirdigi Savasin
Vakayinamesi adli eserde Osmanli Devleti'nin siyasi, askeri ve sosyo-
ekonomik giicii hakkinda bilgiler yerini almaya basliyordu.? Ortaya ¢ikan bu
durum bu Miisliimanlara yo6nelik siiphe ve giivensizlik ortaya koydugu gibi
Rusya Miisliimanlarin1 da farkli diisiincelere itmistir. Ayrica Rusya
topraklarinda casusluk ve cetecilik yonii de bulunan Panislamci
propagandalara karsi zit propagandalar gelistirmislerdir. Ik baglarda
Ruslarda Slav kardesligi fikri 6n plana ¢ikarilmaya baslansa da bu fikrin
Carligin tiim milletlerine hitap etmeyen yani biitiinlestirmeyen bir fikir
olduguna inanildiktan sonra “vatanseverlik” ideolojisi tatbike girisilmistir.
Petrograd’in Miisliimanlar tizerindeki siiphe ve giivensizliklerini polis
subeleri, jandarma birimleri ve sansiir komitelerinin raporlarinda rahatlikla
gorebiliriz. Ayrica donemin Rus basinin kullandig dilin igerik analizinden de
bir onceki ifadeleri destekler nitelikte bilgilere ulasabiliriz. Bu durumun
yegane miisebbibi ise Osmanli Devleti ve Almanlarca yaptirilan casusluk
faaliyetleri oldugu ileri siiriildii. Ornegin 1913 May1s'inda Tiirkistan'in genel
valisi olan A. Samsonov su ifadeleri dile getirmisti: “Panislamcilik hakkinda

34 Tanin, 2 Tesrinisani 1330 (15.11.1914).
3% “Obozrenie Voyni, Voorujenniya Sili Turtsii”, Letopis Voyni 12 (8.11.1914): 2-3, 8-9; “Mobilizatsii
v Konstantinopol”, Letopis Voyni 14 (22.11.1914): 9.

120



TRAD - Tiirkiye Rusya Arastirmalar: Dergisi 4 (2020)

stipheli bir diisiincenin varli§i herkesce malum ancak son marjinal politikamiza
gelince; simdilerde ¢ok konusulan Kirgizlarin hosnutsuzlu§unun ana sebeplerinden
birini irdelemektir.” 1914 Nisan'inda, Ozel Bakanlar Konseyi toplantisinda,
“Rus Miisliimanlar arasinda iitopik bir fikir olarak Panislamizm’in bir basar
olmadig1, Pantiirkizm hareketinin de Miisliiman niifusunca benimsenmedigi
sonucuna varddigr icin sadece 'Pantatarizm’in yayilmas: hakkinda konugabiliriz.”3¢
deniliyordu. 1 Temmuz 1914 tarihinde Istanbul’da yer alan Rus istihbaratinca
Panislamciligin baslica soylemcilerinin, Rus kiiltiirii ile pozitif iliskide
bulunan ve yalmzca Miisliimanlara yonelik yanls hiikiimet politikasina karsi
protestoda bulunan Y. Akcurin ve A. Agayev oldugu bildirildi. Bu
diislincenin Rusya’da yasayan Miisliiman ve Tiirklerin icinde sempati
gormesi durumunda, Panislamciligin Rus ¢ikarlarina tabi olabilecegine
inamliyordu. Rus hiikiimeti bu girisimlere karsi Islam Diinyas: dergisini
finanse ederek yasalara saygili Miisliimanlar1 Rusya’ya olan bagliliklara
tesvik etmeye calisti. Ciinkii esasinda Almanlarin ¢alismalarinin sonuglar:
Kafkasya’da tehlikeli sonuglar elde edilmesi {izerindeydi. Almanlarin
Kafkasya {tizerindeki planlarinin iki ayagi mevcuttu. Bu planin ilk ayag:
Giirciiler ikinci ayagi ise Kafkasyali Miisliimanlar {izerinden yiiriitiilmek
isteniyordu. Louise Mossel gibi baz1 Almanlara gore 6zellikle Sarikamis’taki
Tiirk yenilgisi sonrasi Ittihatcilarin Kafkasya iizerindeki girisimlerine
Kafkasyali1 Miisliimanlar icindeki imaj1 ve giiveni nedeniyle son verilmeli ve
bu gorevi bizzat kendi gonderdikleri  subaylar1  iizerinden
gerceklestirmeliydiler. 19 Subat 1915 tarihinde Alman Disisleri Bakanligi'na
hitaben yazdigi raporunda, Kafkasya'daki ayaklanmalar1 organize
edebilmesi igin Ittihat ve Terakki Komitelerinin Kafkasya’dan ¢ekilmesine ek
olarak Bolgedeki Osmanli ordusunun komuta kademesinin Almanlara
devrini, Giirciilere silah yardimi yapilmasini, Glirciilerle siirekli bir irtibatin
saglanmasim istemistir.?” Halbuki bu istekleri karsilayabilmek o giinkii sartlar
geregi neredeyse imkansizdi. Almanya ile Osmanli Devleti arasindaki kara
baglantisi Sirbistan’in Ekim 1915'te maglup edilmesi ve Bulgaristan'in Ittifak
devletlerine katilmas: ile ancak saglanabilmisti. Bundan evvelki baglantilar
Romanya iizerinden tiirlii giicliiklerle saglanabilmisti. Ustelik ne Osmanl
Devleti ile Almanya arasinda ne de Giirciiler ile Almanlar ve Tiirkler
arasindaki {icgende karsilikli giiven vardi. Kara yolu ulasiminda da ciddi
aksakliklar bulunuyordu. Tiirklerin Sarikamis yenilgisi sonrasi Ruslar,
Erzurum istikametine dogru ilerlemeye devam ediyorlardi ve yollarda

3% Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 1469, Op. 1, D. 815, L. 2.
37 Mustafa Colak, Alman Imparatorlugunun Dogu Siyaseti Cercevesinde Kafkasya Politikast 1914~
1918, 2. Bask1 (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yay., 2014), 56-57.
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glivenlik sorunu bas gostermisti. Almanya’dan Kafkasya'ya silah ve
cephanenin nakli ise basl bagmna bir sorundu. Istanbul’dan Osmanli-Rus
sinirina tasinmasi bile en az 45 giin siirmekteydi.’® Karadeniz ise olaganiistii
hal nedeniyle giivenli degildi. Kafkasya'da Miisliimanlarin ya da Giirctilerin
Rusya’ya karsi isyan etmesi silah ve cephane destegi disinda Osmanl
Devleti'nin III. Ordusunun cephe basarisina ve destegine de bagliydi. Bu plan
da Sarikamis Operasyonu sonrasi Tiirklerin yenilgisi ile imkansiz hale dogru
siiritklenmisti. Kafkasya’'da Giircii, Cerkez, 1ngu§, Cegen, Dagistanli, Oset,
Kabartay ya da Azerbaycan Tiirklerinin isyani gerceklesmezse Iran,
Afganistan, Tiirkistan ya da Hindistan’da da Miisliimanlar cesaret bulup
ayaklanamazlardi. Ote yandan Ruslar bu durumun farkinda olarak askeri
yonden Onleyici biitiin tedbirlerini imkanlar: dl¢iistinde almislardi.

Petrograd Penceresinden Carlik Rusya Miisliimanlarinin Reaksiyonlar:

Savas yillar1 boyunca Carlik Rus Ordusu birliklerinde yaklasik bir milyon
{i¢ yliz bin Miisliiman asker silahaltina alinmisti. Idil etrafinda Miisliiman
yerleskelerin bir hayli fazla olmasindan o6tiirii 1914 yilinda Temmuz Krizi
patlak verdiginde Carlik Rus Ordusu igindeki Miisliiman askerler genel
olarak Hazar Denizi etrafinda konuslanmislardi. Bunlarin i¢lerinde Kafkas ve
Tiirki asilli olanlar agirlikliydi. Kolayca anlasilacagi {izere, Miisliiman
askerleri gerek ihtiyagtan gerekse de “vatan borcu” prensibinden 6tiirii orduya
alinmalarinda bir beis goriilmemisti. Bu durum bazi1 Hiristiyan milliyetci
cevrelerce tepki ¢ekmesine ragmen yine de Almanlar karsisinda alinan
yenilgiler sebebiyle zorunluluk hasil oldugundan degistirilmemistir.
Miisliimanlarin kiiltiir ve belleklerine saygi duyulmasi gerektigi ancak
onlarin da Carlik Rusya kanun ve vatanseverligine bagli olmalar: diisturu 6n
plana ¢ikarilarak sorun asilmaya calisildi.

Gegmiste, Balkanlarda, Kafkaslarda ve Orta Asya’da Slavlar ile
Miisliimanlar arasinda defaatle kanl savaslar yasanmistir. Bu savaslarin act
izlerini toplumsal hafizalardan ve tarih kitaplarindan kazimak miimkiin
olmamustir. Tarih bellegi kargasa hallerinde karsilikli stiphe ve
glivensizlikleri beraberinde getirmekteydi. Bu nokta-i nazardan hareketle
Birinci Diinya Savasi gibi yerytiiziiniin daha Once benzeri yasanmamis
bogazlasmaya hazirlandig1 bir atmosferde donemin Carlik Rusya baskenti St.
Petersburg, biinyelerinde bulunan asker ya da sivil Miisliimanlarin
idarecilerine karsi olan tutumlarimni farkli yol ve ydntemlerle &grenme
cabasina girigsmisti. Hatta bu reaksiyon 6l¢gme sadece Rusya sinirlari igerisinde
sinirli kalmayip yurtdisinda yer alan faaliyetlerle olan iligkilerine kadar da

3 Colak, Alman Imparatorlugu’nun Dogu Siyaseti, 61.

122



TRAD - Tiirkiye Rusya Arastirmalar: Dergisi 4 (2020)

sirayet etmisti. Bu gergevede, Istanbul’dan 20 Temmuz 1914'te Kazan'da
bulunan M.V. Zverev’e gonderilen ve ismi sakli tutulan bir muhabirin yazdig:
mektup dikkate alinmisti. Yazar, Istanbul’da 6nceleri yasadisi, akabinde ise
resmi olarak faaliyetlerini siirdiiren Tatar Ogrenci Toplulugu'nun varhigimn
isaret ediyordu. Bu toplulugun temel misyonu Rusya Miisliimanlar:
hakkinda Osmanli toplumunu bilgilendirmekti. Tatar Ogrenci Toplulugu'na
gore, Rusya Miisliimanlari faaliyetleriyle toplumu etkileme konusunda pasif
olmakla birlikte davalar1 ugruna ilerici ve ciddi adimlara sahiptiler.
Abdurrahman Abdurrahimov’a gore Rusya Miisliimanlar1 Ermenilerin
Tiirklere kars: yiiriittiikleri propaganda faaliyetlerinin benzerini Ruslara kars:
farkli boyutlarda yiirtitmeliydi. Abdurrahimov mektubun yazarina “ Tiirklerin
artik Balkanlarm intikaminm almast icin Miisliimanlar arasinda Ruslara yonelik
olarak intikam fikrini yaymak faydali olmaz miydi?” seklinde de bir soru
yoneltmistir.®

Donemin anmi ve mektuplarindan anlasildigl {izere savasin arifesinde
Rusya Miisliimanlarindan bagimsizlik yanlilar1 arasindaki koordinasyon ve
stratejinin 1905 Rus Ihtilalini hazirlayanlarin ¢alismalarinin gerisinde oldugu
fikrine varilabilir. Bu aktivist Miisliimanlar tilke iginde yiiriitiilmek istenen
propaganda faaliyetlerine sinirli imkanlar olgiistinde katihm gosterdiler.
Ustelik bunlarin sayilari az, siyasi arenada ses getirmekten oldukga uzak ve
etkinlikleri ise oldukga dardi. Ote yandan, Panislamizme veyahut
Pantiirkizme ait dillendirdikleri sOylemler Kafkas Cephesinde Tiirklerin
edindikleri basarisizliklarin da etkisiyle Rusya Miisliimanlar1 arasinda
beklenen 06l¢tide karsilik bulamamisti.

Carlik YoOnetimince etnik ve dinsel yonden biinyesinde kargasa
yasamamak icin Birinci Diinya Savasi’min ilk giinlerinde Miisliimanlar
arasinda vatanseverlik kart1 6n plana ¢ikarilmak istenmisti. Osmanli Devleti
ile Ermeni isyancilar arasinda yasanan sorunlar 1878 Berlin Antlasmasi
sonrasina dayanan uluslararasi destekli sorunlar yumagiydi. Halbuki Carlik
Rus Yonetimi ile Miisliman kesim arasinda bu tarz elle tutulur ciddi
meseleler mevcut degildi. Savas oncesi Rusya Miisliimanlar: tehdit unsuru
olarak ne bir mesele haline gelmisti ne de beynelmilel bir haldeydi. Bu yiizden
Carlik Yonetiminin Miisliiman tebaaya yonelik uygulamak istedigi giiven
politikalarinin Miisliimanlar arasinda karsilik bulmasi belki Osmanli Devleti
tarafindan tam anlasilamayabilir ancak Miisliimanlarin asirlardir birlikte
yasadiklar1 idareye topyekiin ters diismek ya da isyan etmelerini beklemek
aceleci ve safga bir tutum olarak degerlendirilebilir. Nitekim Idil’in en énemli

% S.M. Ishakov, “Pervaya Mirovaya Voyna Glazami Rossiyskih Musulman”, Rossiya i Pervaya
Mirovaya Voyna (Sankt-Peterburg: 1999), 420.
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sehri olan Kazan’da Vali ve Miisliiman din adamlarinin onciiliigiinde binlerce
Tatarin iilkeye baglilik yiirtiytlisii yaptig1 bildirilmistir. Bu tarz bir yiiriiyiistin
gerceklestirilmesindeki en Onemli sebep burada yasayan Miisliimanlar
tizerindeki tohmeti kazimak ve baskiya maruz kalmaktan ka¢inmaktir. 26
Agustos 1914 tarihinde Kazanskiy Telegraf (Kazan Telgrafi) gazetesinde ¢ikan
bir habere gore; “Kazan kentinin tiim camilerinde Rusya Miisliimanlarinin, Rusya
askerlerinin diismana galip gelmesi icin dualar ettigi” bildiriyordu. Yine,
“Miisliiman Komitesi, askerler icin kiyafet diken kadinlar: orgiitledi” bilgisini
okuyuculara aktariliyordu.® Kadin Isi dergisinin 1 Kasim 1914 tarihindeki
haberine gore, Moskova’da Miisliiman kadinlar toplantisi yapilarak alinan
kararla dikis kesim kurslar1 agilacakti. Ayrica askerler icin de bagislarda
bulunulmustur.4

Savas ortaminin ortaya gikardig: yiikselen vatanseverlik duygular: bazi
Miisliimanlar i¢in bir takim “feminist” degisimlere de yol agmistir. Bakii’de
basilan Cigit dergisinde yerel kizlarin talihsiz miiltecilere yardim aksamu
diizenledigini kaleme aliyordu. Yine ayni dergide “tiim uluslarin geng
hamimlarimin, Ermeni kadinlarin, Ruslarin, Miisliiman kadinlarin, Pomak ve
Yahudilerin dayamsmalarim gérmek ozellikle giizeldi” ifadelerini kullanan bir
yaztya da yer vermisti®? Biitlin bu gelismeler hemen hemen tiim
imparatorluklarda goriilebilecek tarzda olagan karsilaniyordu.

Osmanli Devleti'ne Alman savas planlar1 dogrultusunda hediye edilen
Yavuz (Goben) ve Midilli (Breslau)'nin Rusya’nin Karadeniz limanlarindan
dordiinii bombardimana tutmasimin ardindan Rus Cart II. Nikolay
Aleksandrovi¢ Romanov, 2 Kasim 1914 tarihinde Osmanli Devleti'ne savas
ilan etti.® Yukarida da belirtildigi gibi 14 Ekim ve 11 Kasim tarihlerinde
Istanbul Seyh-iil-islami, Rusya, Ingiltere ve Fransa’min Islam hilafetine
diisman oldugunu ve Miisliimanlarin bu {ilkelere cihat ilan etmek zorunda
kaldiklarini belirten bir fetva yayinladi. Kafkasya cephesinde bulunan
Miisliimanlara y&nelik olarak Islam’in, halifeligin ve Osmanli Devleti'nin
acimasiz diismani Rusya’nin ordusunda bulunduklar1 saflarmmi birakma
¢agnisinda bulunan brosiirler basildi. Tiim bu girisimlere ragmen, Rusya
Miisliimanlarinin algisinda gozle goriiliir bir degisiklik olmamisti. Orenburg
miiftiisi M. Sultanov, Misliimanlart “Rus anavatanlarimi savunmaya ve
Almanya’mn etkisi altindaki yoneticilerinin eliyle diisiincesiz bir adim atmig olan
Tiirkiye'ye karst olmaya” davet etti. Bu aciklamalari Rusya’nin basin organlari

4 “Rabot1 v Musulmanskom Komitete v S.-Peterburge”, Ogonek 32 (10/23 Avgusta 1914): 3.
41 Jenskoe Delo 21 (1 Noyabrya 1914 g.): 25.

£ Cigit 1 (12.01.1916): 3.

4 “Bojiyu Milostiyu, M1, Nikolay Vtory...”, Letopis Voyn1 11 (1.11.1914): 1
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biiyiik bir keyifle okuyucularina servis etti. Bununla birlikte 28 Ekim 1914
tarihinde emniyet tegkilati mensuplarina, Miisliimanlarin savasa karsi olan
tutumlarini gozlemlemeleri talimati verilmisti. Ancak durum bir ¢irpida
aciklanacak kadar basit bir halde degildi. Diinyanin en biiyiik kara
imparatorlugunda milyonlarca asker ve sivili kontrol etmek oldukga zor hatta
imkansizdi. Ornegin 1915 yilinda yasanan askeri basarisizliklarla ilgili bir
tereddiit ortami olustugu ve 6zellikle Miisliiman askerlerde kagak sayisinin
arttig1 gozlemlenmisti.*

Miisliiman elitlerin yurtseverlik gosterileri, biitiin liberal politikac
kitleleri gibi, kendi ¢evresinde bile ilgisizlikle takip edilmisti. 1916 yazinda,
Milletleraras1 Kongre’de konusan Miisliiman liberal diistiniir Yusuf
Akcgura'nin, “Savas Tatar halkina ¢ok pahaliya mal oldu ancak insanligin genel
gelisimine de katkida bulunacaktir” sozii bu ¢ercevede degerlendirilmelidir. Yine
1915 senesi igerisinde Miisliiman, Letonyals, Litvanyali, Estonyali, Ermeni ve
Yahudi milletvekillerinin hep birlikte imparatorlugun biitiin halklarinin
esitlenmesi yoniinde talepte bulunmalar: da dikkat ¢ekicidir.*

Her ne kadar Carlik Yonetimi ile Rusya Miisliimanlar1 arasinda savas
oncesinde ciddi meselelerin bulunmamasina ragmen, Rusya Miisliimanlar:
igin Rusya’nin Osmanli Devleti gibi halifeye sahip Miisliiman bir iilkeyle
savasa tutusmas: duygu karisikliklarimin yasanmasia neden olmustu. 16
Eyliil 1914'te, Samara ilinin Bugulma bélgesinden Petrograd’a gonderilen
mektupta su satirlara yer verilmisti: Tatarlarim  havasim  gercekten
sevmiyorum... Hatta Biriicevke'de bir skandal tezahiir etti. Tatar isciler cekiclerle
sebepsiz yere Ruslar1 darp ettiler ve tiim Ruslara oliim sozleriye slogan attilar. Bu
olaylar iizerine 28 kisi tutuklandi.” Ustelik gercekte ne oldugunu kestirmeden

“

olagandist catisma, bilgi dis1 yersiz ve yetersiz yorum ya da etnik
hosgoriisiizlitk salgini peydahlandi. Yasanan bu dar capli gelismeler
gosteriyor ki; savasin baslangicindan bu yana, Miisliimanlara yonelik
siiphelerin arttigina ve magdur edilenlerle birlikte immet dayanismasinin
biiytimesine katkida bulunduguna dair kesinlikle siiphe kalmamisti.4

Volga Miisliimanlarinda ise durum aksi yondeydi. Kazan Valisinin
acgiklamalarina gore; Onlar savast genel olarak protesto etmekle birlikte,
vatanlar1 Rusya’ya bagli olduklarini ve gozlerinde Tiirklerin Almanlardan

#V.P. Buldakov, “Voyna i [slamofobiya v Rossii:1914-1916”, Pervaya Mirovaya Voyna v Vostognom
[zmerenii (Moskva: Institut Vostokovedeniya RAN, 2014), 32.

4 Buldakov, “Voyna i islamofobiya v Rossii”, 33.

46 Buldakov, “Voyna i islamofobiya v Rossii”, 33.
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farkinin olmadig1 yani diismanlar1 olduguydu. Yine Valinin acgiklamalarina
gore Kazan Tatarlar1 arasinda orgiitlii Pantiirkistler bulunmamaktaydi.+”

Rusya Miisliimanlarinin goziinde Osmanli Devleti ile savasa yonelik bakis
acilarinin farklilik gostermesi oldukga dogaldi. Bu durumu tek bir neden ile
aciklamak elbette miimkiin degildir. Icinde yetistikleri sosyo-kiiltiirel ortam,
okulda gordiikleri 6grenim, olagan yasamlarini sekteye ugratmak ya da sug
karsisinda vatan haini ilan edilip toplum nazarinda itibar ve giiven kayb1
yasamak istemiyorlardi. Ustelik tutuklanma ya da idama carptirilma korkusu
da diisiince ya da davraniglarinin yon degistirmesinde azimsanmayacak bir
rol oynuyordu.

Savasin baslamasiyla birlikte propaganda safthasi da yazili ve gorsel
hallerde yogunlasmaya baglamisti. Fakat bu propaganda malzemelerinden
bazilar1 Rusya Miisliimanlarinin gozlerinde farkli algilara yol agmaktaydi.
Ornegin tarihi Rus emeli olan Istanbul’un ele gecirilip adinin Tsargrad (Car
Sehri) yapilmak istenmesi, Ayasofya Camii'nin yeniden Ortodoks katedraline
(Sobor) cevrilmek istenmesi, Tiirk askerlerini hakir, fakir ve ¢irkin gosterip
[slam’in sembolii hilal ya da camiili karikatiirleri gazete ve mecmua
sayfalarinda gostermeleri Rusya’nin genelini olusturan Slavlara yonelik
popiilist hamleler olmakla birlikte Miisliiman tebaanun ise gururunu
incitmekteydi.

Carlik Rusya tipki diger imparatorluklarin az ya da ¢ok yaptig1 gibi savas
ortaminda tebaasinin igine diistiigii durumda krizden firsat elde etme
politikalarina yonelmisti. Savasin yiikii karsisinda idareye yonelik ortaya
¢ikabilecek olumsuz reaksiyona karsi yillardir ezilen ve savasan tebaanin
cocuklarini seferberlik yaparak cepheye siirmenin yontemlerini kullanmisti.
Alman ve Tiirklerle neden savas yapildigini karikatiirler ve carpici yazilar
kullanarak halk: {izerinde saglam bir algi mekanizmasi ile anlatmak istedi.
Sicak denizlere inmek, Istanbul ve Bogazlari ele gecirip ticari olarak disa
acilmak, Ayasofya’ya yeniden ha¢ takmak, jeopolitik yonii giiclii bir
imparatorluk haline erismek, savasi istemese de igine ¢ekilen savasa mecbur
birakilmak gibi birgok gerekgce halka en basit ve etkili yollarla aktarilmigtir.*

Yukaridaki Orneklerle de anlagilacagi iizere, savasin ideolojik ayagini
igeride birlik ruhu ile siirdiirmek isteyen Carlik Rusya’nin Kuzey Kafkasya’ya
en yakin kentlerinden biri olan Stavropol’daki yoneticilerinin halkin huzuru
iizerinde baz1 endiseleri vardi. Osmanli Ermenilerine yonelik politikalarina

47Y.Yii. Semenova, “Sotsialno-ekonomigeskie i Obgestvenno-Politigeskie Usloviya Jizni Gorojdan
Povoljya v Pervuyu Mirovuyu Voynu (1914- Nacalo 1918 gg.)”, Sbornik Dokumentov i Materyalov
(Samara: 2011), 49.

4 “Obozrenie Voyn1”, 1-11.
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kars1 halk sokaklarda protestolara baslamisti. Sohum’da ise yoneticiler
Osmanli ile savasmaktan korkmuyorlar ancak sehirde yasayan
Miisliimanlarin ayaklanmasindan endise ediyorlardi. Olas1 Miisliiman-
Hiristiyan catismasinda “iyi silahlanmis olan” yerel Ermenilerin Sohum'u
savunacag1 varsayillmaktaydi. 10 Eyliil 1914 tarihinde Valiliginden G.S.
Dangev’e gonderilen mektupta “Yerel halk, sigwrlarini, atlarini, pamuklarin
calinabilecek her seyi tek kelimeyle soyan Tatarlardan korkuyor, ama polis aldirmuyor”
diye bahsediliyordu.*’

Rusya’da Miisliimanlarin yogun yasadig1 eyalet ve sehirlerde yasanan
gelismeler takip ediliyordu. Bakii’den 7 Agustos 1914'te M. O. Mensikov’a
gelen ve yazarmn ismi sakli tutulan bir mektuba gore Bakiilii Miisliiman
Tirkler soydasi olan Osmanli Tiirklerine yonelik yardim faaliyetleri
yiliriitiiyorlardi. Ayrica yerel yoneticilere yonelik kinama igerikli tepkiler dile
getirilmisti. Ancak basin, sanstir ve baskidan 6tiirii bu tiir faaliyetleri gazete
siitunlaria tasryamadilar. Bu ylizden Bakii Basimi halkin nazarinda 1915
yazinda bile hala Petrograd’in etkisindeydi.>

Giivensizligin kol gezdigi kriz ortaminda Ermeni faktorii de Carlik Rus
Idare Birimlerinde Miisliiman algisini olumsuz yénde etkilemisti. Bakii’de
bulunan Kutaisi Vali Yardimcis1 A. A. Makarov, 22 Eylal 1914 tarihinde
Petrograd’da bulunan A. M. Makarov’a “Ermeniler hala savagtan medet umuyor
ancak Miisliimanlar bundan kaginmak icin her seye hazir...” seklinde bilgi
veriyordu. Ancak birkag ay sonra goriisii tamamen degisti. 21 Ocak 1915'te
ayni adrese “Kafkas Miisliiman niifusu savagi siddetle beklemekte ve politikalar:
kesinlikle Tiirkiye tarafindadir. Batum ve Kars'ta parlak bir zafer yasayacaklarin
diisiiniiyorlar ancak yaptiklart bu hainlik onlara pahaliya mal olacak...” diye
yaziyordu.>

Savasin hentiz baslarinda kriz bolgesine yakin olmasi nedeniyle Kafkasya
Miisliimanlari {izerinden yiiriitiilen bir propaganda s6z konusuydu. Bunlar
arasinda Miisliimanlarin vatansever Ermenilere karsi ¢iktigi, Giircistan’'da
Miisliimanlar arasinda Rus karsit1 goniilliiliik talebinin yiiksek olduguydu.
Yine ¢ikan haberlere gore, Tatar ve Lezginlerin sakin olmasina ragmen
bircogunun Tiirklerle yapilacak savastan bihaber olduklar: belirtiliyordu. Bu
arada, Rus askerlerine yonelik hazirlanan Tiirkge el kitaplarinda, Kafkasya
sakinlerinin agik bir isyana hazirlik yaptiklar1 séylendi. Gergekte bu tiir
eylemler heyecanli zihinleri karigtirmaya yonelik propagandadan baska bir
sey degildi.

4 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 995, L. 1444.
50 Buldakov, “Voyna i islamofobiya v Rossii”, 36.
51 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 995, L. 1484.
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Rusya’da Ortodokslar ile Miisliimanlar her ne kadar asirlardir birlikte
yasasa da daha evvel aralarinda yasadiklar1 husumetler kritik donemlerde
oOtekilestirmelerin olusmasma hatta islamafobinin yesermesine zemin
hazirlamisti. Birinci Diinya Savas: arifesinde ve siirecinde Miisliiman tebaa
kimilerinin goziinde casusluk ve ihanet ile iliskilendirilmisti. Rusya
Miisliimanlarinin akillarini ve goniillerini ¢elmeye yonelik Osmanli Devleti
tizerinden faaliyetlerin olabilecegi algisi propaganda ve kontrol
mekanizmalarinin yogunlastirilmasina vesile olmustur. Bunlar arasinda
Tiirklerin, Almanlarin boyunduruguna girdigi, Tiirk bayrakli ve Tiirk formal:
Alman subaylarimin bulundugu Alman zirhlilarinin Karadeniz’de yer alan
Rus kiyilarini habersizce bombardimana tuttugu, Tiirklerin Almanlardan
farksiz davrandig: gibi daha pek ¢ok haber basin yayimn organlarinca kamu
diplomasisinin bir iiriinii olarak halk dayatilmaya calisilmisti.52

Savasin ilerleyen giinlerinde kilise basin 1slamafobiya icin acgik bir
katalizor gorevi gormeye baslamisti. “Hristiyanli§in, baris, sevgi ve uluslarin
kardesligi soylemleri ile dini-milli 0zgiilliigii ortaya cikarilirken, Kur'an-1 Kerim
hayranlarimin her zamanki savas ruhunu besleyen fanatik hosgoriisiizIiigii ile bir nevi
Islam’in antitezi oldugunu” dile getirdiler. Diger taraftan Osmanli Devleti'nin
gereksiz ve oldukga tehlikeli bir oyun tasarladigin1 bunun sonucunda ise
devlet i¢in bir ¢okiisiin beklendigini kaleme aldilar.® Halbuki bu mesele tam
olarak krizden firsat ¢ikarir nitelikte hac¢h zihniyetinin kirmtilarimi tastyan
sakincali bir aracti. Daha acik bir ifade ile savasin kutuplastirma alanlarimi
keskinlestirmek igin ayristirici olarak din, savasin bir nevi strateji siyasetine
alet edilmisti.

Carlik Rusya idari yetkililerinin Miisliimanlara karsi uygulamak istedigi
tavir halk nazarinda belirsizligini koruyordu. Bu durumun elbette belli bazi
gerekgeleri mevcuttu. Kazan Valisi P. M. Boyarsky, 17 Agustos 1914’te Icisleri
Bakani S. N. Paleolog’a “Duma’nin Tatarlarin ticari faaliyetleri ile ilgili karar: tatil
glinleri ve Pazar giinlerini askiya almasim aksi  durumun  Ortodokslar:
ofkelendirecegini ve hiikiimetin Miisliimanlar ile flortlesmesindeki aczi olarak
algilanacagr” sozleri ile bildiriyordu.* Aslinda biitiin bunlar Ortodoks
idarecilerin Miisliimanlara kars1 hosgorii beslemedigini ortaya koyuyordu.

Savasin ilk gilinkii heyecani ve kargasasi ile etnik gruplar arasi
problemlerin gii¢ temelli ¢oziimiiniin dogalligina olan inang giderek
artmaktaydi. Tiflis'ten 29 Aralik 1914'te Odessa’da bulunan M. I. Rozenberg’e
senin Nikolay'in imzasiyla, “Bu giinlerde, Tiirklere karsi kazamilan zaferden sonra,

52 “Voorujenntya Sili Turtsii”, Letopis Voyni 12 (8 Noyabrya 1914): 8-9.
53 Tserkovnty Vestnik 47 (20 Noyabrya 1914): 1425.
5 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op.265, D. 993, L. 1296.
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buraya yeniden goreceli bir sakinlik geldi... Aymi zamanda, Kafkaslarda
Miisliimanlarin isyant olmasayds, Tiirklerin ortaya cikmast o kadar tehlikeli olmazdi.
Miisliiman din adamlar: ve milisler epeydir ¢aba sarf etmekteler...”% diye
yaziliyordu. Ortaya ¢ikan korku psikolojisi yetkililerde hosnutsuzluga ve
tedirginlige vesile oluyordu. 1915 Haziran ayinda yazar N. N. Sigaev
tarafindan kaleme alinan bir yaziya gore, “Tiirkiye nin Ruslarca ele gecirilmis
topraklarindan Tiflis’e kadar olan alanda askeri otoritelerimizin Tiirklere ve hatta
Kiirtlere kargi tutumu sasirticidir: Arkalarimizda birakilnuslar fakat silahlarin ferk
etmiyorlar ve zor zamanlarda bizi maglup etmek icin firsat kolluyorlar...”
deniliyordu. Bolge Kiirtleri hakkinda ise “bu Kiirtlerin Rus araglarin
yagmaladi§r anlar oldu ve bunlarin arasinda casusluk yapmak siradan bir is.” diye
bahsediliyordu.* Bu arada, kilise basininda ise “Tiirkiye de Kiirtler tapinakta bir
Ermeni rahibi hunharca o6ldiirdii”> seklinde Hiristiyanlar1 Tiirklere ve
Miisliimanlara kars1 kigkirtici yazilar kaleme alindi.

Cereyan eden bu olaylar neticesinde Rusya’da 6zellikle de Kafkasya’da
yasayan Misliiman Halk Otekilestirilme ya da vatan hainligi gibi sorunlar
sarmaliyla tedirgin bir yasam stirdiiriiyordu. 15 Eyliil 1915'te, Hiiseyin
adinda bir Glircti Miisliiman, Tiflis'ten Tavriz Calov’a, "Biiyiik Knez Nikolay
Nikolayevi¢, Kafkasya'ya simrsiz giicleriyle seyahat etti... Herhangi bir ay icinde,
binlerce askeri silahaltina alabilir ve diizenli ordusuyla Iran’a dogru harekete
gecirebiliv. O zaman bizim icin veya sirtimiza saklanan Almanlar icin degil de
dindaslarimiz icin sorun tezahiir edebilir. Bu yiizden durumun ciddiyetini anlamal
ve ¢ok gec olmadan Almanlar engellenmeli.”%® sozleriyle uyarilarini iletiyordu.
Donem farkli kaynaklardan incelendiginde korkularin abartili oldugu
kanisina varilabilir. Aslinda Rusya, Iran’in kuzeyinde belirtildigi gibi giiglii
birlikler yerine cok daha az bir kuvvete sahipti.

Carlik Rusya’nin Kafkasya’da gorev yapan bazi idarecilerince Giiney
Kafkasya’”da Miisliimanlarin  halet-i ruhiyyesinin tamamen askeri
catismalarin gidisatina dayandigmna inamiliyordu. Tiflis Adalet Divani
Baskani 1. Bordonos, 15 Ocak 1915 tarihinde Vilnius'daki K.I. Trusevig'e: “...
Yerel Miisliimanlarin havasi, Tiirk askerlerinin Ardahan’a istikametine yonelmeleri
ve Tiflis’e yapabilecekleri yiiriiyiisleri 6¢rendiklerinde belirgin bir sekilde artti. Ancak
Tiirkler icin Sarikamus faciasindan sonra, Tatarlarin moralleri bozuldu ve sessizlige
biiriindiiler..” diye yaziyordu. Ayni zamanda Dagistan'da “kutsal savas

% Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1002, L. 2169.

% Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1006, L. 97.

57 F. Tatarinov, “Svyasinnik Torjestvo Sv. Kresta Nad Polumesyatsem Magometa”, Vestnik
Voennogo i Morskogo Duhovenstva 20 (15 Oktyabra 1915 g.): 634.

% Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1032, L. 1450.
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vaizlerinin” gorindiigiinii de sozlerine ekliyordu.” 24 Ocak 1915'te,
Dagistan'in Petrovsk bolgesinden de neredeyse benzer bir durum
bildiriliyordu: “Tiirklerin Sarikamis yenilgisi, Miisliiman niifusun pozisyonunu
etkiledi. Ancak bu duruma, yerel Tatarlarin bekle ve gor politikas: izlediklerini
eklemek gerek. Sayet Tiirkler cephede iistiinliik elde ederlerse Rusya Miisliimanlar: da
tekrardan heyecanlanacaklar ve Rus yénetimine karsi tavir takinacaklar”6
demektedir.

“Yurtsever Basin” yapmuis oldugu yayinlar ile Rusya’y1 olusturan farkl
etnik ve dini atmosferi gormezden gelerek Slav Ortodoks agirlikli bir
birlikteligi 6n plana ¢ikartyordu. Savastan kurtulus i¢in Ortodoksluga siki
sikiya bagh olmak gerektigini 6n plana ¢ikarmislardi. Bu nedenle ikonalara
olaganiistii anlam yiikleyen ve mucize bekleyen bir hissiyat servis ediliyordu.
Bu duruma bir de Rusya’da Ortodoks olmayan Hiristiyanlarin gerici ve agirici
tutumlar1 eklenmekteydi. Bu grup icinde Ermeniler basi ¢ekiyordu. Tiflis
Ermenilerinden Zaryan, 12 Ocak 1915’te Harkov’da bulunan N. 1. Palenko’ya
su ifadeleri yazmaktaydi: “...Batum bolgesinde (Acaralilar) ve Kars bolgesinde
Giircii Muhammedanlarin vatanlarina (Rusya’y: kastediyor) thanet etmeleri tipik bir
ozelliktir.”®" 18 Ocak 1917 tarihinde Vanka'dan Akopyantsa'nin Tiflis'te
bulunan Semenyant’a gonderdigi mektupta bu Giirciilerin, kendi adina
Tatarlarla “ayrilmaz bir dostluk” igerisinde olduklar1 bildiriliyordu. Belirtilen
“dostluk”, Kafkasya’da en ¢ok sozii gecen Namestnik I. I. Vorontsov-Dagkov
himayesi sayesinde inangli Ermenilere yonelikti. Yine yazilanlara gore eski
etno-hiyerarsi artik tarihe karismisti. Ermeniler “Pers cetelerinin liderleri ile
yerel beyler arasinda” siipheli fisiltilarin bulundugunu ileri siiriiyorlardi.
Ermenilere gore, “askerlikten kurtarilan Miisliimanlarin her yeri kendilerine ait
olarak gordiigii ve bu durum karsisinda yonetimin, ya korkudan ya da riisvet etkisiyle
ile bunlar1 sumarttiklarim” dile getiriyorlardi.e2

Ote yandan Carlik Rus Ordusunda Miisliiman askerler kendilerini bazen
ikinci simuf insanlar gibi hissetmekteydi. Ordu igindeki Tiirk asillilar ile
Miisliimanlar digerlerince alaya maruz birakiliyordu. Ustelik ana dillerinde
konusmalar1 yasaklandi. Ancak Ordu savas icin teyakkuza geginde ise
etnofobik duygular gecici de olsa diizelme gostermistir.5

1916 Yaz mevsimi Rusya Miisliimanlar: iginde endiseli giinleri icinde
barindirtyordu. Ortadogu Araplarimin Osmanli Devleti’'ne karsi Ingilizlerin

% Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1011, L. 119.
% Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1011, L. 194.
1 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1010, L. 89.
©2 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1070, L. 3.

63 Ishakov, “Pervaya Mirovaya Voyna, 424.
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glidiimiinde ayaklanma baglatmalar1 ve Siiler ile Stinniler arasinda yasanan
gerginlikler Kafkasya Miisliimanlarinin da tavrimi  etkilemekteydi.
Kafkasya'min Siinni Miisliimanlar1 halifeleri olan Osmanli Padisahina
baghliklarin1 gizlemiyor, halifenin tiim Miisliimanlarin basi olduguna
inantyorlardi. Bu dogrultuda Kafkasyali Miisliimanlar1 Araplar1 protesto
etmek ve Sultana baghliklarini dile getirme konusunda orgiitlii bir cabanin
icine girebilirlerdi.¢*

Fakat Islam Alimlerinin diisiinceleri ne olursa olsun, Rusya
Miisliimanlarindaki her hangi bir hareketlenme halk tarafinda dikkatlice
takip ediliyordu. Sonug olarak, Nisan 1916'da, Miisliiman niifusun yogun
yasadig1 bolgelerde, Tiirkiye’de Islam'm biiyiikliigii hakkinda yanlis bir fikri
asilayabilecegi tahmin edilen “Konstantinopolis'in Son Giinii” filminin
gosterimi yasaklandi.®® Elbette bu durumun sadece islamafobik duygu ve
diisiincelerle izah edilmesi miimkiin degildir.

Tiirkistan Tiirkleri Uzerindeki Baskilar ve Ayaklanma

1840'lh  yillarda Kazakistan topraklarinin Ruslar tarafindan ele
gecirilmesinden sonra Hokand ve Hive Hanliklari ile Buhara Emirligi'ne
yonelik olarak da askeri harekatlar diizenlendi. Ardindan Tiirkmenistan,
Pamir ve diger bolgelerde ilhak edildi. Simirlar boylece Afganistan
istikametinde genisleyerek Biiyiik Britanya'nin etki alanina dayanmis oldu.
Kaufman, Skobelev, Kolpakovsky ve Chernyaev gibi komutanlarinin
becerileri sayesinde 1895 yilina gelindiginde hemen hemen Orta Asya’nin
tamamina hakim olunmustu. Birinci Diinya Savasi oncesine kadar da
Tiirkistan olarak adlandirilan bu topraklara iskan politikas1 uygulayarak
niifuzunu kuvvetlendirme gayreti icerisine girmistir. Bu cografya jeopolitik
hesaplar kadar tarim ve hayvancilik agisindan da mahiyeti oldukga yiiksekti.
Ancak 1916 yillarina kadar ismi zikredilen mekanda Rusya karsit1 birgok
sorun birikmisti. Savasin tam da ortasinda Petrograd’in iki hamlesi y1g1lan bu
sorunlar yumagin iginden c¢ikilmaz bir hale getirmistir. Bunlardan ilki
bolgede yasayan halkin pazar iiriinlerine %10 oranindan savas vergisi
eklenmesi digeri ise Car II. Nikola'nin 25 Haziran 1916 tarihli emridir.% Bu iki
onemli adimin atilmasindan evvel konunun anlasilmasi i¢in savasin basladig1

¢ Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 97, Op. 1a ., D. 21, L. 16.

¢ V.P. Buldakov, Haos i Etnos. Etniceskie Konflikt: v Rossii, 1917-1918 gg. Usloviya Vozniknoveniya,
Hronika, Kommentariy, Analiz (Moskva: 2010), 57.

66 Marat Kuramigin, “Groza nad Sredney Aziyey, Tayni XX Beka”, Russkaya Istoriya 3/18 (2019):
14.
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1914 sonlarindan Tiirkistan olaylarinin yasandigi Temmuz 1916’ya kadar
gecen iki yillik siirenin detaylarinin analiz edilmesi gerekmektedir.

Tiirkistan topraklarinda yasayan Miisliimanlara Petrograd havalisinde
Vostognii/Dogulular deniliyordu. Ne var ki savasin baslamasiyla birlikte
“Dogu” stiphesinde bariz bir artis gdzlemlenmisti. Skobelev’den 14 Eyliil 1914
tarihinde Petrograd’da bulunan S. N. Knyazev'e Ye. K. Imzasiyla “Alman
casuslarinin, Miisliimanlart Rusya’ya karst harekete gecirme amaciyla Tiirkistan’a
gittigini kesinlikle soyleyebilirsin.”® diye yaziliyordu. Almanlar1 bu bolge
iizerine strateji gelistirmeye sevk eden sevk ise bu topraklarin etnik, dinsel ve
zihni bakimlardan Ruslardan farkli olmasiydi. Bu farklar {izerine gidilerek
savas sartlarinin verdigi zorluklarla Ruslar: sirtlarinda gergeklestirecekleri
hamleler ile oyalamak ve gii¢c kaybettirmekti. Aslinda Skobelev hakliydi.
Ciinkii Almanya'min Orta Asya politikalarinda Afganistan merkez iis
konumunda idi. Burada yasayan Pestunlari Hindistan smirinda Ingilizlere
kars1 kiskirtmay1 amaclamislardi. Aralik 1914’te Alman Disisleri Bakanlig:
personellerinden Oskar Von Nidermayer ile Verner Henting’i bu amagla
Kabil’'e gondermislerdi. 1915 Agustos'un Almanya’nin Iran Askeri Atasesi
Graf Georg Von Kanits'in teklifi oldukga ilgincti. Ona gore Tiirkistan’da
bulunan elli bin civarinda olan Avusturya-Macaristan savas esirleri
Miisliiman ayaklanmalari ile serbest biraktirilabilirse iste 0 zaman bu askerler
Sibirya’da Rusya icin sorun tegkil eder bu durumda da Rusya Kafkasya
Ordularindan bir kisim askerini buraya gondermek zorunda kalabilirdi. Bu
durumda Kafkas Cephesinde sonug¢ almak miimkiin olabilirdi.s

Ruslara gore, “Kirgiz halk: oldukca kirli ve gbcebe olmasina ragmen birbirlerine
ve yonetime karst sadik insanlardi. Hatta iyi birer at binicisi ve biiyiik bas hayvan
yetistiricileriydiler”.® Bolgedeki en iyi topraklar ise sohretli birer avct olan
Kazaklara tahsis edildigi ise tiim ¢evrelerce malumdur.” 8 Agustos 1914’te
Hucend’ten Petrograd’a yazilan mektupta ise Sartlarin” savasin izini
siirdiigii hatta Golodnoy bozkirindan yararlandigini belirtiyordu. Yazilanlara

97 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 995, L. 1468.

6 Bagirov, LI. “Germanskaya Strategiya v Tsentralnoy Azii v godi Pervoy Mirovoy Voyn1”
(Tsivilizatsionno-kulturnie aspekt1 vzaimootnoseniy Rossii i Naradov Tsentralnoy Azii v Nagale
XX stoletiya, (1916 god: uroki obgey tragedii. Sbornik Dokladov Mejdunarodnoy naugno-
prakticeskoy konferentsii, Moskva, 18 Sentyabrya 2015 g.), 116.

© Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 976, L. 153.

70 Buldakov, “Voyna i islamofobiya v Rossii”, 41.

71 XV-XIX. asirlarda Orta Asya’da yasayan halklarin bir kismina verilen genel bir tantmlamadir.
Bu Halklar arasina Ozbekler, Tacikler, Kirgizlar ve Kazaklar girmektedir.
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gore, Taskent'ten 3 Kasim 1914'te Tiirkistan'da patlak veren yerel isyani
bastirmak icin bolgeye giden A. Frey, Devlet Konseyi'nin taninmis sagci lideri
D.P. Golitsin-Muravlin’e yaptig1 acgiklamada, 25 yil boyunca Tiirkistan
topraklarinda dokuz Genel Valinin hayatta kalmak i¢in siirekli kararlarinda
bir takim degisikliklere gitmek zorunda kaldigini ve hatta kendisinin bile bu
degisikliklerden biktigin1 belirtmistir.”

Ruslarca, Turkistan’daki korkularin temel nedeninin ise olasi bir
kargasada otoriteyi saglamada zorluk cekeceginden siiphe edilen yetersiz
sayidaki Rus askerinden kaynaklandigini belirtmek gerekir. Her ne kadar
1914 baglarinda 1,42 milyonluk mevcutla zaten Avrupa’da basta gelen barig
donemi ordusu, Biiyiik Program’in tamamlandig1 1917-1918'de 2,2 milyon
askere ulasacak, yani Alman ordusunun asagi yukar: {i¢ misli seviyesine
ulasacaktl.”? Bu devasa sayiya ragmen askerlerin sayica fazlalig1 siiphesiz
savasin yogun oldugu cephelerdeydi. Aslinda, Orta Asya Miisliimanlari
arasinda hosnutsuzluk yaratabilmek i¢in saglam bir sebebe ihtiya¢ vardi. 27
Kasim 1914'te V. B. Kajinskiy Taskent'ten Tiflis'e sunlar1 yazdi: “Ben, Asya'nin
iclerine dogru bir is gezisine ciktim. Her yerde siikiinetin hdkim oldugunu
kanitlayabilirim. Yolculuk oncesi yerel Muhammedanlarin bizi canli canli yiyecegini
diistinmiistiik. Ancak yanildigimizi anladik. Bu diisiincelerimi destekleyen bir hayli
kamt vardw.” Sozlerine “Tiirkiye'nin savas ilammin Miisliimanlar ve Ruslar
arasimdaki iligkileri etkilemedigi”7* tarzindaki ifadelerini eklemistir. Ona gore,
Miisliimanlar savasa goniillitydiiler ve Sartlar arasinda birkag ytiz bin ruble
toplamiglardi.7s 15 Ocak 1915 tarihinde, Devlet Konseyi iiyesi V. I. Karpecev
ise Tiirkistan’'da simdilik bir siik{inetin hakim oldugundan ve bu huzurun
burada yer alan Mollalarin kigkirtmalarindan kaynaklanabileceginden
bahsetmisti. Ayrica, Afganistan'da bir ayaklanma olasiliginin ise ancak
Kafkasya ve Bati'da edinilecek bir basarisizlik sonucu tezahiir edebilecegini
belirtmisti.”s

Gergekte ise, bolgeden ulasan bazi malumatlar Ruslari tedirgin ediyordu.
1915 yilinda Rus emniyet yetkilileri, Tiirkistan'in Tiirkiye igin aktif olarak
para topladigini belirtilen karakteristik bir g¢ekinceyi dile getirdiler. Bu
gorevlilere gore, gerceklestirilen eylemde sorumlulari yakalamak neredeyse
imkansizdi. Durumun ciddiyeti, sorumlu idarecilerin ciddiyetsizligi

72 Gosudarstvenmy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 998, L. 1780.

73 Sean McMeekin, Birinci Diinya Savasi’'nda Rusya’min Rolii, Cev. Nurettin Elhiiseyni (Istanbul:
Yap1 Kredi Yay., 2012), 25-26.

7+ Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1000, L. 1957.

75 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1001, L. 2075.

76 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1011, L. 118.
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nedeniyle ileri seviyelere dogru tirmandi. Terctimeden sorumlu memurlar;
Tirk memurlarin bagkanlik ettigi Tirk yanlisi Miisliimanlarin ayrilik
hareketinde okun yaydan ¢iktigim dile getirdiler.”

O yillarda Kafkasya'da gorev yapmis Rus Subay ve savas tarihgisi
Konstantin Sergeyevi¢ Popov’a gore ise, Tiirk propagandasimnin Rusya
Miisliimanlarini “Islam diigmanlarimin saflarinda” savasarak biiyiik bir giinah
isledigine dair ikna etme cabalarina ragmen, Rus Ordusunun iginde Islam’a
yonelik ortaya ¢ikan sogukluk o kadar da belirgin degildi. Hatta memurlar, ig
illerdeki Miisliimanlar1 son derece olumlu vasiflarla degerlendiriyordu.
Onlara gore “Miisliimanlar; cesur, diiriist, sefkatli ve idareciydi” .78

6 Haziran 1916 tarihinde 182 no ile kayitlara gegen ve 25 Haziran 1916’da
hazirlanan kararname” uyarinca Astrahan, Sibir, Amur havalisi, Kamcatka-
Sahalin, Orta Kolim, Yakutistan, Truhan-Boguman, Tomsk, Bereozvsk,
Surgut ve Tobolsk gibi Orta Asya topraklarmin 1,5 milyon
kilometrekaresinde 19-43 yas arasinda yasayan erkeklerin seferberlik sonucu
orduya alinmasi zorunlu tutulmustu. Carlik Rus Ordusuna alinacak bu
erkeklerin ¢ogu cephe gerisinde siper kazma, ceset defni, mutfak ve temizlik
hizmetleri ile cephane ve silah bakimi gibi temel isler i¢in is¢i statiisiinde
kullanulacakti. Umulan rakam ise yarim milyon insani kapsamaktaydi.
Ustelik gelirin %2,1'i ise savag vergisi olarak zorunlu tutuluyordu. Bir de
alimlarda ciddi usulsiizlikk ve adaletsizlikle de karsilasiliyordu. Yas
sinirlarinin dikkate alinmadig1 ya da riisvetin yayginlig1 da rahatsizliklara
vesile oluyordu. Rusya’nin pamuk basta olmak iizere yas ve kuru meyve,
sebze, biiyiik ve kii¢iikbas hayvan ihtiyacini sirtinda tasiyan bolge insanlari
i¢cin durum olduk¢a vahimdi. Cocuklarimi kendilerini ilgilendirmeyen bir
savasa kurban vermek anlami tasiyan bu talep 4 Temmuz 1916’da tam da
Ramazan orucu giinlerinde Hocent'te protestolar ile biiyiik bir tepkiye
doniigsmiistii. Protestolara kars: topgu birlikleriyle orantisiz gii¢ kullanan Rus
askerler adeta barut figisinin fitilini ateslemislerdi. Olaylar Semerkant,
Cizzak, Fergana ve diger topraklara hizla yayilmaya basladi. Baz1 cevreler
savasin basindan itibaren bolgede «ciddi huzursuzluklar ¢ikmasini
bekliyordu. Esasinda sosyo-ekonomik, etno-siyasi ve dini temelli g1 gibi
yayilan halk isyanin ¢ikip ileri noktalara tasinabilecegi Petrograd tarafinda ne
ongoriilebilmisti ne de biiylimesine engel olunabilmisti. Petrograd ile
Tiirkistan halki arasinda kanaat Onderlerinin olmamasi, yapici sdylem

77 Buldakov, Haos i Etnos, 65.

78 K.C. Popov, Vospominaniya Kavkazskogo Grenadera. 1914-1920 (Belgrad: Knijnoe Izdaniye, 1925),
66.

79 Sobranie Ukazoneniy i Pasporyajeniy Pravitelstva, No: 182, 6.7.1916 g., Statiya 1526.
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lizerinde yatistirici 6nlemlerin alinmamasi, top ve makinal tiifeklerle asir1
gli¢ kullanimi, talepleri yar1 yariya indirmekle birlikte ikna edici politika
iretilememesi gibi gelismeler can kaybini arttiran nedenler olarak
nitelendirilebilir. Carlik olaylarin iistesinden gelemeyince tarihte 1904-1905
Rus-Japon savasindaki basarisiyla bilinen General Aleksey Kurapatkin’i®
binlerce askeriyle bolgeye géndermek zorunda kalmstir.

Isyanlar cereyan ederken bazi yetkililer mahk{imlara kasitl1 olarak eylem
diizenletti. Mektubun sonuna ismini “Senin Dmitri’n” olarak yazan bir sahis 5
Aralik 1915'te Duma milletvekili O. A. Zakrjevskiy’e, “Yabancilar: 6n saflarda
savagtirma girisimi tamamen basarisizli§a ugratildr” bilgisini vermistir. Sozlerini
General Aleksey Kuropatkin’in, bolgede tahminen vyiizbinlerce insan
toplamak soyle dursun 200.000 kisiye bile ulasma ihtimalinin diisiik oldugu
fikriyle siirdiirmiistiir. Ona gore beceriksiz emirler ile silahlarin 6fkeli saldir
girisimlerini inanilmaz bir sekilde zuliimlerle bastirildigi bir durumun
sonucu olarak tiim askeri cephelere ilaveten Tiirkistan’da ve Kirgizlarin
yasadig topraklarda iki cephe daha ortaya cikmustu... 81

4 Temmuz 1916'da Hucent'te Taciklerin Rus Karaulnaya Birligine
saldirmasiyla baglayan ayaklanmalar, 10 Agustos 1916 tarihinde Semiregensk
bolgesine sigradi. Seferberlik hakkinda bilgi sahibi olan Semiregensk bolgesi
Kirgizlarinin 6nemli bir kismi ortaya ¢ikan kaos karsisinda Cin’e go¢ etmek
zorunda kaldi. Cin'e giderken Rus askerlerce ugradiklar1 kétii muamelelere
binaen intikam hissiyatiyla onlerinde yer alan Rus go¢menlerin kdylerini
talan ettiler.® Cin diginda Iran ve Afganistan’a siginan yereller de olmustur.
Tacik ve Ozbeklerin ayaklanmast ile baglayan isyana kisa siire zarfinda Kazak
ve Kirgizlar da dahil olmustu. Bolgede yasayan Rus aileler icin en dnemli
tehlike ise erkeklerinin cephede olmasi nedeniyle ailelerinin kadin, ¢ocuk ve
yaslilardan olugmasiyda.

Seferberlik kararnamesinin sonuglar1 beklenen seviyeden oldukca uzakt.
Rus komutanlara gore, Eyliil 1916’dan Mart 1917’ye kadar giicliikle sadece
123.305 isgi batiya gonderilebildi. Ordu, goniilsiiz gelen bu iscilerden gerekli
randiman1 alamadi. Bircogu kiirek ve kazmayla nasil ¢alisilacagim
bilmiyordu. Ustelik pisen her seyi yemeyen bu Miisliimanlara o6zel
yemeklere, definlerini yapmak, namazlarini kildirmak i¢in imamlara ve de
Rusca bilmeyenlere ise meramini anlatabilmek amaciyla ¢evirmenlere ihtiyag
duyuluyordu. Biitiin bu yasananlara bir de gelenlerin kendi topraklarinda bas

80 S.V. Cirkin, Dvadtsat Let Slujbi na Vostoke. Zapiski Tsarskogo Diplomata (Moskva: Russkiy Put,
2006), 257.

81 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1064, L. 1481.

82 Kuramisin, “Groza nad Sredney Aziyey”, 14.; Buldakov, Haos i Etnos, 190.
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gosteren isgiicli sikintis1 eklenmisti. Bunlardan da 6nemlisi bolgeye zorla
getirilenlerin psikolojik durumu olduk¢a hirpalanmisti. Bir¢ogu yasanan
bogazlasmanin farkinda olarak kin ve intikam duygularina sahipti. Kasim
1916'da Kum-Say’da ofkeli Kirgizlarla miicadele icine girilmisti. Bu isyamn
bastirmak i¢in Samara ve Orenburg birliklerinden topgular gonderildi.
Akabinde de Kirgiz propagandalarina karst onlem olarak kararname
¢ikarildi. Ruslarca uygulanan bu faaliyetlerin amaci Turgay Bolgesinde Carlik
Rus Ordusuna asker is¢i toplamakti.8

Nihayetinde ayaklanma bastirildi. General A. N. Kuropatkin, Orta
Asya'nin ele gecirilmesini anlatirken “Liderlerin sert bir sekilde temizlenebilmesi”
hususuna ek olarak, “Rus kaninin dokiildiigii tiim topraklari da yerli halkin elinden
almayr” Onermisti. Rus Generallerin tesis edemedigi adalet konusunda Rus
yerlesimciler General Kuropatkin'in c¢abalarindan memnun kaldilar.
Semerkant’dan A. Nesterova 3 Kasim 1916’da Petrograd’da bulunan M.A.
Zaislovskiy’e, “Tiirkistan’1 yeni bir siipiirge temizledi... General Kuropatkin halkin
tepkisini geken ii¢ valiyi, bolge baskanlarini, bazi polisleri gorevden aldirds...” diye
yaziyordu.® Gergekte ise tiim bu yasanan ac1 ve gozyasi i¢inde hala umutlar
siirmekteydi. Ciinkii mahkeme siirecleri, esir meselesi, kayip ve kacaklar
sorunu gibi daha bir¢ok 6nemli meselenin ¢éziimii kisa bir zaman zarfinda
saglanamamisti. Boylesi kritik bir asamada sorumlunun verecegi kararlar
elbette halkta karsilik bulacakti. 28 Ocak 1917 tarihinde, {inlii sol liberal
siyasetci Dimitri Ivanovi¢ Sahovskoy G. I. Davidenko’ya yazdigi mektupta
“ileri derecede Tiirkistant sevdigini” ayrica Kuropatkin'in “halk tarafindan
sevildigini ancak aydimlarin ondan hi¢ haz etmedigini” dile getirdi.®®

Isyanin sonuglar1 hakkinda Rus kaynaklari ile Tiirk kaynaklari arasinda
ilging celigkiler vardir. Rusya'nin verdigi resmi verilere gore bu isyanda
Rusya tarafindan iki bin ii¢ yiiz yirmi bes kisi hayatin1 kaybetti. Cogunlugunu
kadinlarin olusturdugu Avrupa Rusya’sindan buraya goc eden 1.384 Rus’tan
bir daha haber alinamadi. Aslinda onlarin ve Tiirkistan’da yasayan Tiirklerin
masum oldugu biliniyordu. Cikan kargasa ve yanlis idari kararlar taraflar:
catismaya itmisti. Bu isyan1 bastirmak igin diplomasi yerine agir silahlar
kullanilmisti. Bu durumun neticesiyle yaklasik 10.000 hane harap edildi ve iki
1.315 kisi yakilarak hayatini kaybetti. Prjevalskoy bolgesinde, 2.000 kadar
erkek go¢men hayatini kaybetti, cogunlukla kadinlar olmak {izere yaklasik
bin kisi esir alindi. Kazak Cornado von Berg 900 Tiirkistanliya, Ataman
Bederov ise 90 Ozbek tiiccarina ve ailesine yonelik mafyavari bir siireci

8 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1063, L. 1344.
8¢ Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1059, L. 903.
8 Gosudarstvenniy Arhiv Rossiyskoy Fedaratsii, F. 102, Op. 265, D. 1070, L. 200.
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yonetti. Samsinskiy Ge¢idi'nde, Kazaklarin ¢ikarilmasi, ¢ogunlukla kadinlar,
yasglilar ve ¢ocuklar olmak iizere 1.500 Kirgiz'1 6ldiirdii. Yasanan gelismeler
sonrast bolgede yasayan 300.000 Kazak ve Kirgiz Cin’e kagmak zorunda
kaldi. Ekim 1916’ya kadar direnis kirildi. Rus birlikleri {i¢ subayim ve 184
askerini kaybetti. Baz1 arastirmacilar yiiz binden fazla Kazak ve Kirgiz'in
oldirildiigiinii dile getirdiler. Direniscilerin Rus koyliilerinin topraklarinin
bir kismini ellerinden aldiklarini, sakinleri ise tamamen kiligtan gegirdigini
ileri siirdiiler.

Sonug¢

XX. asrin baglarinda 1dil-Volga, Kafkasya ve Tiirkistan cografyasi basta
olmak tizere tiim Carlik Rusya’da yaklasik yirmi milyon civarinda Miisliiman
yasamaktaydi. Dikkat cekici bir mukayese yapmak gerekirse, bu haliyle bile
Osmanli Devleti'nin Anadolu topraklarinda yasayan Miisliiman niifusundan
rakamsal olarak fazlaydi. Ekseriyeti tarim ve hayvancilikla gegimini
saglamaktaydi. Egitim Ogretim diizeyleri diisiik olmakla birlikte saghk
sorunlarina geleneksel yontemlerle yaklasmaktaydilar. XX. asrin ilk
ceyreginde bile Idil, Bagkurt ve Kafkasya Miisliimanlarina nazaran Tiirkistan
Miisliimanlarinin uluslararas1 giincel gelismeleri takip edecek olanaklar:
oldukga zayifti. Fiziki kosullarindaki elverissizlik hukuki ve siyasi haklarinda
da gozlemlenmekteydi.

Hatirlanacag; {izere, Rusya Miisliimanlar1 XVI. asirdan itibaren kademeli
olarak misyoner Ortodoksluk politikalarina maruz kaldilar. XIX. asirda ser’i
mahkemeler basta olmak iizere geleneksel Islam kurumlari Rus idaresinin
kurumlarina dahil edildiler. Kurulan Miiftiilitk makamlari iizerine de siyasi
erk elini uzatmaktan geri durmadi. Osmanli Devleti'ne Gayr-i Miislimler
tizerinde haklar talep eden Rusya, Miisliiman tebaasi {izerinde ayn1 haklar bir
yana dursun milli ve uluslararasi ¢ikarlarina uygun sert politikalar tatbik etti.

XX. asrin baglarinda Carlik Rusya’da siyaset farkli bir agilim elde etmisti.
Burada 1905 Devrimi'nin rolii azzimsanmayacak derece biiytiiktii. Ne var ki,
Rusya Miisliimanlarinin 6nde gelen aydinlarinin yogun ¢abalarina ragmen
beklentileri ile kazanimlar1 arasindaki fark tartisma gotiirmez bir haldeydi.
Basin yayin faaliyetleri &zellikle 1dil bolgesinde yogun olmasina ragmen
sansiir ve baskinin da etkisiyle halk iizerindeki tesiri zayif 6l¢giide seyretmisti.
Ote yandan Bolsevik Ihtilali arifesinde Miisliimanlar arasinda ortak akildan
bahsetmek oldukga zordu. Bu sartlar goz dniinde bulunduruldugunda Rusya
Miisliimanlarinin neden Osmanli Devleti ile saglam baglara sahip olamadig:
ya da Osmanli Devleti'nin Rusya Miisliimanlar1 {izerindeki politikalarinin

86 Buldakov, Haos i Etnos, 134.
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pratik sonuglar {iiretemedigine yoOnelik olarak mantikli agiklamalarda
bulunulabilir. Esasinda, Osmanli Devleti'nin ya da Rusya Miisliimanlarinin
siyaseten ortak ¢ikarlarina hitap eden adimlarmin istenilen sonuca
erisememesinde Rusya'min uyguladigr kontrolii de kéle almak elzemdir.
Rusya'min  Miisliman miitefekkirlerinin  fikir  birligini zamaninda
yakalayamamais olmasi, Rus siyasi erkinin Miiftiiliikler {izerindeki niifuzu ve
farkl: diisiincelerin Miisliiman halkin diistince yapisi tizerindeki rolii, farkl
mezheplerin kendi dogrular: {izerinde yogunlasmalar1 ve haliyle genel bir
amag etrafinda biitiinlesememeleri de bu nokta-i nazarda degerlendirilebilir.

Halbuki baz1 Rus arastirmacilara gore aslinda Geng Tiirk Devrimi Orta
Asya’daki Miisliiman halk tizerindeki propaganda ¢alismalarini
alevlendirmisti. 1911’den itibaren de Osmanli Devleti’'nden Rusya’nin idaresi
altindaki Kafkasya'ya silah akisina baslanmisti. Kafkasya'da savastan once
Ogretim dilinin Tiirke ya da Arapga, Ogretmenlerin ise ya Osmanl
Devleti'nden ya da Osmanli Devleti'nde 6grenim gormdiis kisilerin oldugu
yeni yontem okullar acilmisti. Hem fikir olunacag: iizere tiim bu iddialar
kabul edilse dahi bu faaliyetler Carlik Rusya’nin XIX. asir boyunca Balkanlar1
Osmanli Devleti'nden koparmak icin gerceklestirdigi faaliyetlerin yaninda
mukayese edilemeyecek oranda masum kalmaktaydi. Agik bir ifadeyle,
Carlik Rusya’nin Birinci Diinya Savasi'nda yegane Miisliiman rakibi Osmanli
Devleti'nin Cihad ilan1 da dahil olmak iizere ideolojik ve dinsel biitiinliik
ugrasilar siurh ve sistematik olmadigindan olsa gerek Rusya Miisliimanlar1
arasinda ceditcilik ve dirilis sOylemleri ve eylemleri giidiik bir diizlemde
seyretmisti. Bilindigi {izere Ruslar, Sirplarin 1804 isyanindan 1877-78
Savasina degin Balkan Hristiyanlarina yonelik olarak askeri, siyasi, ideolojik
ve ekonomik alanlarda Istanbul karsiti planli bir algi/destek politikast
izlemisti. Balkanlarin Slav asilli haklar1 da var giigleri ile bu politikalara istirak
etmislerdi. Bu tiir bir uygulamanin Osmanli Devleti cenahindan karsilig: ise
yukarida da belirtildigi iizere etkisizdi. Kafkasya, Idil-Volga ya da Tiirkistan
Miisliimanlarina yonelik Istanbul’da kurulan dernekler ya da Teskilat-1
Mahsusa'nin sinurl: faaliyetleri disinda elle tutulur bir stratejik plan ya da
kazanimlar1 s6z konusu degildi. Bu durumu Osmanli Devleti'nin meseleye
alemsiimul bir agidan bakmamasiyla agiklayabiliriz. Nitekim bolgeye yonelik
Osmanli istihbarat faaliyetlerinin kit ve olanaklarinin yetersiz olmasi ya da
Rusya’nin i¢ giivenlik sorunlarina karsin sert dnlemlerle ¢6ziim iiretme gabasi
ile de izah edebiliriz.

Diger taraftan, Rusya Miisliimanlar1 arasindaki lobicilik, ticaret ve siyaset
alanlarindaki giidiikliigiin ¢ok yonlii sebepleri tartigma gotiirmez bir
hakikattir. Rusya Miisliimanlarinin 6zellikle i¢ Rusya’da uzun bir siire baskin
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Rus kiiltiir{iniin tesiri altinda kaldig1 gdzden kagirilmamalidir. Ote yandan,
yukarida da belirtildigi gibi 6z kiiltiir hafizalarin1 animsatacak yeterli sayida
etkin edebi ve tarihi calismalar1 kaleme alamamis olmalar1 ya da almaya karar
verdikleri donemlerde de baskiya tabi tutulmalarina da deginilmelidir. Bu
tiirden yontemlerle halk belleginde agilan bosluklar: XIX. asir Rus kiiltiiriintin
doldurmasi hedeflenmisti. Iste tam da bu yiizdendir ki XIX. asir Rus kiiltiir
programinin en Onemli ayagini egitim Ogretim birimleri olusturmustur.
Carlik Rusya’nin Avrupa Kitasindan Asya’nin en uzak ticralarina degin
uzanan topraklarini ancak profesyonel kadrolar ve onlarin uygulamalar ile
korunabileceginin idraki ile hegomanik bir siyaset takip edilmistir.
Miisliimanlarin yogun yasadiklar1 alanlar da kalict olabilmek adina miimkiin
mertebe Rus niifusu iskan ettirilmis ya da Miisliimanlar Kirim, Kafkasya'ya
da Idil’den iicra koselere goge zorlanmistt.

Nitekim Birinci Diinya Savas: arifesinde ya da Bolsevik Ihtilali'ne degin
siirecte Petrograd’in Rusya Miisliimanlarina yonelik orduda baska halk
tizerinde bambagka politikalar sergilemesinin 6ziinde Rusya’nin ulusal ve
uluslararas1 gikarlarii koruma anlayisi yatmaktadir. Osmanli Devleti'nin
halifelik makamini elinde tutan bir gii¢ olmas: ve gerek bu koz izerinden
gerekse de Pantiirkizm ideolojisi araciligryla smnirlari igerisinde sorun
yasayabilme ihtimali Miisliiman tebaas1 iizerinde vergi, siirgiin, gozaltina
alma gibi adimlar basta olmak tizere dnlemlerini yogunlastirmasina neden
olmustur. Donemin Miisliman miitefekkirlerinin calismalari, Almanlarin
Rusya Miisliimanlarina yonelik politikalari, Rus sarkiyatgilarin kaleme aldig:
eserlerin Rus aydinlar1 ve toplumu iizerindeki etkileri ya da Tiirkistan
Ayaklanmasi Rusya’da Miisliimanlara yonelik algiy1 yonlendirmisti.
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