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TEK PARTIi DONEMININ iKTIiDAR LITERATURUNDE
OSMANLI MiRASI

Murat TURAN"

Ozet

Erken Cumhuriyet donemi ya da daha fazla kullanilan sekliyle tek parti donemi
hakkinda incelemelerde bulunan aragtirmacinin mutlaka bagvurdugu kaynaklarin
basinda parti ve devlet tarafinda olusturulan resmi yaymlar gelir. Bu donemde parti
ideolojisinin sunumu olarak kabul edilen resmi goriisler, birer yazili metin olarak bu
yayinlarda yer bulmaktadir. Buralarda kullanilan ifadelerin sinirlart ve igerigi iktidar
tarafindan belirlenmektedir. Fikri derinligi yonetimce sekillenen bu metinlerde yakin
gecmis Osmanli mirasinin sertce elestirildigi Cumhuriyet doneminin ise olumlandigini
goriiliir. Geng Cumhuriyet’in gelecege doniik bir bakis agis1 olmaliydi ve bu Oyle bir
bakis acist olmaliydi ki  “Osmanli’nin hatalarina” bir daha diigiilmemeliydi. Bu
“hatalarin” ne anlama geldigi konusu ise “bir milletin yok olus ihtimali” boyutuyla ele
alinmaliydi. Konunun en iyi islendigi mecra olan bu yayinlarda, Cumhuriyet déonemi
modernlesme hareketinin “neye ragmen” kazanilmig basari oldugu farkli sekillerde
ifade edilir. Bu makalede tek parti donemine ait birgok resmi yayin incelenerek Osmanli
Devleti’ne ait genel diisiince yapist Dbelirlenecek ve elde edilen bulgular
degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tek parti donemi, Tiirkive Cumhuriyeti, Cumhuriyet Halk
Partisi, Osmanli Devleti, Resmi Yaywlar.

The Ottoman Heritage In The Government Literature Of The Single Party
Period

Abstract
Researchers studying the Early Republican Period, more frequently referred to as
the Single Party Period, more often than not, use the party and the created by the State
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official publications in their research. Official opinions can be construct as the
reflections of party ideology in this period in the written record. The boundaries and
content of the texts is determined by the government. In these texts, in which the
intellectual depth was shaped by the government, we see that the Ottoman heritage is
criticised, while the products of the Republican period were approached in a positive
light. There was an effort to develop a perspective for the future of the young republic,
which would prevent the state from falling into the old habits and mistakes of the
Ottomans. What was meant by “mistakes” must be considered with the dimension of the
“possibility of the extinction of a nation”. In these publications, which are seen as the
medium in which the topic was most frequently examined, the odds against which the
modernisation movement of the Republican period succeeded are expressed in different
forms. In this article, the author aims to study official publications from the single party
period in order to identify attitudes regarding the Ottoman state and to assess the
relevant findings.

Keywords: Single party period, Republic of Turkey, Republican People's Party,
Ottoman State, Official Publications.

Giris

Tek parti doneminin temel denklemi parti-devlet-hiikiimet bi¢iminde
tasarlanmistir. Denklemin igeriginde yer alan bu ii¢ kavram, iktidar adi verilen
siyasal erki meydana getirmekteydi. iktidarin tek parti doneminde yayimlamis
oldugu tiim eserler zamanla genis bir literatiiriin olugmasini da saglamistir.
Iktidar, hem sahip oldugu siyasal goriisiinii hem de yiiriittiigii caligmalari
topluma beyan etme konusunda su iki ana merkezi kullanmistir:

* Matbuat Umum Miidiirliigii

» Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterligi

Parti ile devletin birbirini tamamlayan birlikteligi sebebiyle bu yayinlarin
tiimiinii resmi yayin kategorisinde degerlendirmek miimkiindiir. Ciinkii bu
donemde devlet adina ifade edilen “her sey” ayni zamanda parti adina da ifade
edilmis sayilmaktaydi.

Tek parti doneminde gerek partinin gerekse devletin yayimlayacagi
eserlerin alt yapisini hazirlayan kurum Matbuat Umum Miidirliigi teskilatiydi.
Cumhuriyet’in ilk yillarinda “Matbuat ve Istihbarat Miidiiriyeti Umumisi”
olarak isimlendirilen bu kurum, 1930’lara gelindiginde Dahiliye Vekaleti’ne
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bagh bir teskilat olarak yeniden yapilandirildi. Kurumun temel vazifeleri
sunlardir:*

“Gerek memleket dahilinde ve gerek haricindeki siyasi, iktisadi, i¢timai
ve harsi hareketler bakimindan yer ve yabanci nesriyati takip etmek,

Milli matbuatin inkildp prensiplerine, devlet siyasetine ve millet
ihtiyaglarina uygun olmasini temin eylemek,

Memleketimizin icinde milliyet ve demokrasi esaslarina mugayir fikir
cereyanlarinin yapiimasina mani olmak icin tedbirler almak, bu gibi cereyanlar
ile negriyat vasitasile miicadele etmek,

Matbuatin en miihim bir telkin ve terbiye vasitasi olmak vasfin tahakkuk
ettirmek icin tedbirler almak,

Kendi sahasinda nesriyat yapmatk,

Matbuat umum miidiirltigii bu vazifelerini aldkadar vekdletler ve
makamlarla temas ve muhabere ederek ifa eyler.””

Matbuat Umum Miidirligii teskilati, istihbarat, nesriyat ve propaganda
gibi servislerden tesekkiil etmekteydi. Bu servislerin gorevleri ise sdyledir:

“Devletin dahili ve harici politikadaki umumi prensipleri, milli ahldk,
haberlerin dogrulugu, yabanct tahrikit ve propagandalar, deviet icraatimin
efkdrt umumiyeye layik olduklari ebat ve ehemmiyette arzi, milli kiiltiir,
matbuata verilen direktiflerin tatbiki ve matbuat kanunu bakimlarindan i
nesriyati;

Memleketlerin cihan siyasetindeki temayiilleri, dahili siyasetlerindeki
tezahiirleri, Tiirkiye ile olan miinasebetleri ve kiiltiir hareketleri bakimlarindan
harict nesriyati takip eylemek.

Umum miidiirliigiin giindelik biiltenleri, (Ayintarihi), yillik, hari¢ icin
nesriyat ve brogiirler gibi tesebbiislerine ve nesriyatina lazim olan bilciimle
vesikalart hazirlamak ve toplamak.

Giinliik biiltenler, makaleler, Ayintarihi, yulik ve brosiirler yapmak.

Ecnebi  memleketlerde  yapilacak  propagandamin  vasitalarim
hazirlamak.”®

Gorildiigii gibi kurum, hem partiye hem de devletin biitiin organlarina
veri saglayan Onemli bir gorevi iistlenmekteydi. Kurumun verilerinden

! Makalede tirnak icerisinde kullamlan tim alintilar, dil ve anlatim yoniinden miidahalede
bulunulmadan oldugu gibi verilmistir.

2 Resmi Gazete, no:2444, say1:2713, 29/5/1934.

% Resmi Gazete, no:2444, say1:2713, 29/5/1934.
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yararlanip kendi yaymlarini yapan birimlerden bazilar1 sunlardi TBMM
Yayinlari, Bagvekalet Nesriyat Miidiirliigii, Genelkurmay Baskanlig1 Yayinlari,
Dahiliye Vekaleti Yayinlari, Hariciye Vekaleti Yayinlari, Maarif Vekaleti
Yayinlar1 vs.

Matbuat Umum Midiirliigii’nden destek alip kendi yaymini yapan
Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterligi, diger makamlarla kiyaslanmayacak
sayida eser yaymlamistir. 1931°de parti yonetimi, Genel Sekreterligin ¢alisma
kollarinda biiylik bir diizenlemeye gidip 13 koldan meydana gelen bir
yapilanma olusturdu. Bu 13 kol, A, B, C ve D bi¢ciminde gruplandi. Bu
gruplardan B biriminin 8. Biirosu’nun goérevi “Matbuat, Firka nesriyati, Firka
programinin tesrihi, propaganda” isleriyle mesgul olmakt1.* Genel Sekreterlikte
olusturulan bu biirolarin parti orgiitii ile olan yazigsmalart “Genelgeler” adi
altinda kitaplastirilip partililerin her zaman bagvurabilecekleri kaynak haline
getirildi. 8. Biiro, partiyle alakali o kadar ¢ok yayin yapmustir ki bugiin tek parti
literatiiri denilen eserlerin biiyiik ¢ogunlugu buradaki ¢abalarin {iriiniidiir. Bu
yaymlarin genel olarak konu bagliklar1 soyledir:

» Biiyiik kongre zabitlari,

« i1 ve ilge kongre zabutlari,

« 11, ilge idare heyetleri calisma raporlari,

* Parti teskilat1 talimatnameleri,

* Parti nizamname ve programlari,

* Parti miifettislik ve teftis caligmalari,

* Partililerin soylev ve degerlendirmelerini i¢eren yayinlar,

* Tagra teskilatinin faaliyetlerini gdsteren yayinlar,

» Cumhuriyet’in 10. ve 15. yilinda sehirlerin durumunu gosteren yayinlar,

* Cumhuriyet’in 6nemli y1ldoniimlerine atfen ¢ikarilan kitaplar,

» Halkevleri ¢aligmalarini igeren brosiir, kitap ve dergiler,

* Bayram kutlama programlari,

« Konferans metinleri.

Gorildiigi gibi tek partiyle alakali incelemede bulunan arastirmaci, hem
devletin hem de partinin yayinlarini igeren resmi icerikli genis bir literatiirii
karsisinda bulur.

* Ciimhuriyet Halk Firkas: Katibiumumiliginin F.Tegkilitina Umumi Tebligat, Mayis 1931 den
Birincikdnun 1932 Nihayetine Kadar, Cilt:1, ( Mahremdir. Hizmete Mahsustur. Firka
Biirolarinda Kullanilacaktir.), Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1933, ss.17-21.
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Osmanli Devleti’yle kiyas neticesinde ulagilan basar1 ¢ikarimi veya eski
rejime vurgusuz bir basar1 c¢ikarimi ve her halilkirda Osmanli Devleti’ne
yonelik protest durus hali; Tiirkiye’de, tek parti donemiyle ilgili incelemelerde
bulunan arastirmacilarin donem literatiiriinii incelerken bu iki yonlii anlatim
tekniginin kullanildigini fark etmistir. Bu teknik, ulus-devlet insa siirecini
baglatan ydnetim erkinin tercih ettigi bir yaklasgimdir. Fikri derinligi iktidar
tarafindan olusturulmus olan bu iki yontemin, yakin ge¢gmis mirasini elestirme,
Cumhuriyet dénemini ise olumlama amac1 tasidig1 goriiliir. Bu yayinlarda, tek
parti yonetimine ait basarinin nasil bir anlam tagidigimin vurgulanmasinda genel
olarak su iki yontem kullanilir:

I- Cumhuriyet Tiirkiye’sinin her hangi bir alandaki basaris1 hakkinda
bilgi verilmek isteniyorsa (egitim, maliye, saglik, asayis, rejim/ydnetim, insan,
din, tarih¢ilik vs.) ilk Once yakin gecmis mirasiyla mukayeseli yontemle
hazirlanmig bir girise yer verilir. Burada ylizlesme tekniginden ziyade daha ¢ok
derin bir “hesaplagma” gdze ¢arpar. Bu girislerde yakin gegmis miras1 hakkinda
genis bilgi verilmek yerine kisa ve genel bir degerlendirmeyle yetinilir.
Degerlendirme citimleleri kisa oldugu kadar anlam yogunlugunu arttirmak igin
bir o kadar da serttir. Kaynaklarda en fazla tercih edilen tavir budur.

I1- ikinci ve daha az tercih edilen ydntemde ise Osmanli Devleti
hakkinda her hangi bir degerlendirme yapmadan istiklal Harbi’nin bir milat
olarak kabul edildigi metinlerdir. Yakin gegmis mirasina doniik
degerlendirmede bulunulmamasinin sebebi, Osmanli Devleti modernlesme
faaliyetlerinin ~ Cumhuriyet modernlesmesinin  hazirlilk  evresi  olarak
goriilmemesidir. Clnkii Cumhuriyet donemi devrimleri Gylesine “baska ve
evveliyatsiz” olarak tanimlanmaktadir ki 1839-1923 arasindaki girisimler
faydasiz girisimler olarak goriiliir.’

Bati diinyasi, Cografi Kesifler, Ronesans, Reform, Hiimanizm,
Aydinlanma, Fransiz Devrimi, Sanayi Devrimi ve daha bir¢ok biiyiik
doniistimler yasayip ulus-devletin gerektirdigi yurttagi yaratirken, Osmanli
yOnetimi ise bir tiir savunma tavri alip devletin nasil eski ‘“hagmetine”
kavusacagi sualine yanit aramaktaydi. Tiirkiye’de, Bati Aydinlanmasi’ndaki bu
bliylik doniistimler yasanmadigi ve dolayisi ile vatandag haklar1 tabandan

® Osmanli birikiminden hi¢ bahsedilmeyen eserler genellikle hacmi kiiiik eserlerdir. Bkz.
Cumbhuriyetin 15’inci Yilinda Canakkale, Ilbaylik Kutlama Komitesi Tarafindan Nesredilmistir,
Yazan ve Tertip Eden: Seref Ergenekon, 1.nci Tesrin 29.938. ; Cumhuriyetin 15 inci Yilinda
Edirne, 29 jlktesrin 1938.; Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Cankiri, Tan Matbaast, Istanbul, 1938;
Ciimhuriyetin XV Yilinda Tekirdag, 1938.
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yiikselen bir miicadelenin kazanimi olmadigi i¢in tek parti iktidari, Cumhuriyet
yurttaginin yetistirilmesinde zorunlu olarak belirleyici giic konumuna geldi. Ote
yandan Tiirkiye’de ulus-devlet tahayyiili ancak IstiklAl Harbi evresinde
olusabildi. ilk &nce isgal altindaki iilkeden bagimsizligini elde etmis bir vatana
gecis saglandi daha sonra da yeni bir milli devlet kurulabildi. Tirk milli
kimliginin genel hatlar1 da ancak devlet kurulduktan sonra ¢izilebildi.

Tek parti iktidar, ulus-devlet modelini insa ederken yeni yapinin
merkezinde konumlanacak olan yurttasin yetistirilmesi projesini de hayata
gecirdi. Eski rejimde mutlak ve esas sart kabul edilen “sadik kul” olma durumu,
yeni rejimle birlikte milli/ulusal devlete uygun yurttas olma idealine
donistiiriildi. Yetistirilecek olan yurttagin merkezle uyumlu ve siyasal iradeye
yaragir Ozgiinliikte olmasi gerekmekteydi. Bu siiregte iktidar, toplum kiiltiiriin
ana belirleyici giicii olmasi sebebiyle kendi olusturdugu degerler sistemini
topluma aktarmada zorluk ¢gekmedi.

Iktidar bu siirecte hem modern diinyanin birikimlerini yeni rejime
aktarmaya ¢aligti hem de yeni neslin 6zelliklerini sekillendirdi. Her seyden 6nce
doniistiiriilecek olan neslin, gelecege doniik giivensizlik halinin ortadan
kaldirilmas1 ve milli hislerinin giliglendirilmesi gerekiyordu. Bir¢cok yikim
yasayan ve zor kosullardan gecen kusaga ihtiya¢ duydugu kuvvetin ve kanaatin
verilmesi i¢in &ncelikle Cumhuriyet yurttasimin, Osmanli/islam/Arap zihniyet
ve kiiltiirinden uzaklagip medeni diinyanin birikimlerinden daha kolay
faydalanabilecek niteliklere sahip olmasi gerekiyordu. Bu maksatla yapilan
biitiin devrimler birbiri ile iligkili ve birbirinin tamamlayicisidir. Bu biiytik ¢capl
bir projeydi. Bu proje sonucunda eski diisiiniis sekilleri degistirilirken asil amag
gelecegin ingasini temellendirmekti.

Tek parti doneminde, “yabanci dis mihraklar, kokii disarida cereyanlar”
gibi her tiirlii i¢ ve dis tehdide kars1 devletin yaninda yer alacak, yurdunu seven,
partinin ideallerini benimsemis yurttaglarm yaratilmasi istenmistir. Iktidar, eski
rejimin geleneksel/duragan diisiince mirasinin yeni rejimde yer edinmemesi igin
biiyiik ve total bir egitim projesini agsamali olarak hayata gecirdi. Amag, ulusu
tek bir fikir lizerinde anlagmaya vardirmak, yonetimle ile toplum arasindaki
kopuklugu giderip kaynasmayi saglamak, ideal yurttas tipini yetistirmekti.

Bu donemde diizenlenen resmi bayramlarda, térenlerde, kutlamalarda,
afislerde, pankartlarda hatta sloganlarda bile bir tiir ideal, disiplinli yurttaslik
imgesinin islendigi goriiliir. Cumhuriyet yurttaslarinin yeni anlayisa uygun
Ozellikte yetismeleri istenirken bir yandan da gizilen ¢ergevenin digina
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cikilmasina miisamaha edilmedigi anlasilir. Osmanli tipi dinsel kimlik
yapisindan milli devlet kimligine gegisin yasandigi bu donemle birlikte,
yiizlerce yildir Islami formda nitelik kazanan cihat ve sehitlik gibi kavramlarin
yerini artik vatanperverlik, vatan sevgisi, devlete olan vazifeler, itaat, seref ve
haysiyet gibi 6geler alir. Mahiyetleri degisen bu degerlerin topluma yansitilmasi
icin milli terbiyeye oncelik verilir.

Iktidar Degisikligi ve Ulus-devletin insasi

Yeni bir devletin insa siirecinde en keskin ve sert ifadeler tabi ki eski
rejime ve de onu sembol eden Halife’ye/Sultan’a yonelik olacakti. Saltanata ve
onunla iligigi olan tiim 6znelere karsi olusturulan bu tutumun bir amaci eski
devrin kapanip Cumhuriyet devrine gecildigini vurgulamaksa diger yonii ise
yeni rejim igerisinde yer alan eski rejim yanlilarinin hareket kabiliyetlerini
siirlamakti.  Eski ile yeni rejimin farkliliginin = konu  edinildigi
kargilagtirmalarda, eski sistem olabildigince sert bigimde elestirilir ve 6ngoriilen
yurttagin ancak yeni rejimde yetisebilecegi iglenir:

“Saltanat ve hildfetin sahte vakarli,  kuvvetini fanilerin ruhanen,
padisahlarin yedi evliya kuvvetinde oldugu rivayet olunan varligindan alan eli
tesbihli devleti yerine; Tiirk Ulusunun milll varligimi dogruluk ve caliskanlik
temelleri iizerine kurulan en kudretli ve diinyamin en kuvvetli bir Cumhuriyeti
ile ebedilestirdiniz.”®

Yeni rejimle birlikte artik vatan ve millet gibi kavramlar yeniden
tanimlanmaktadir:

“Tiirk Milleti, yaptigi inkildplarla, Osmanli Imparatorlugunda kabul
edilmis olan deviet rejiminden Tiirkive Cumhuriyeti rejimine gecmis
bulunuyordu. Osmanli Imparatorlugu ¢ékerken, imparatorluk devrinde vatan,
millet, devletin esas teskilati ve dmme hukuku mefhumlarinin tasidigi manalar
da yikilmisti. Bu mefhumlara, Tiirk Milletinin gériisiinii aciklayabilecek yeni bir
mana vermek gerekiyordu.””’

Cumhuriyet rejiminde hak edilmemis bir idarl mevki s6z konusu
olamazdi:

“Biz eski kole imparatorluk yerine ozgiir cumuriyeti kurduk... Tiirk ulusu
sultanligr yikti. Ciinkii: Saraylarin duvarlart arvasimin akilsiz harem agalari,

® Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Giimiisane, Yazan ve Tertip Eden: Vehbi Okay, Ulus Basimevi,
Istanbul, 1938, 5.20.
" C.H.P. 25 Yil, Ulus Basimevi, Ankara, 1948, s.22.
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biinyesiz halayiklari iginde mektepsiz, hatta dogruca okuma yazma bilmeden
yetisen ‘sehzadeler’ nasil Ulu Tiirk ulusunun basina gegebilirlerdi. Bunlar daha
dogarken siiel riitbeler, nisanlar alirlardi. Daha siinnet diigiinlerinde miigir
olurlardi... Tiirk Cumuriyetinde kimse babasinin oglu oldugu igin hichir sey
yapamaz. Tiirk Cumuriyetinde ‘EGEMENLIK ULUSUNDUR".”®

Eski ile yeninin mukayesesi, yonetim kadrosunda yer alanlar tarafindan
da yapilmaktaydi. Ornegin Recep Bey(Peker)’in degerlendirmesi sdyledir:

“Filhakika memleketin son on iki senelik tarihi, siyasi cepheden
Ciimhuriyet Halk Firkasinin tarihidiv. Bu tarihte memleketin askeri istilalardan
ve ahdi kayitlardan kurtulusu, son devirlerinde en zararli bir diigman haline
gelen Saltanat idaresinden kurtulusu, cehalet ve taassubun hakimiyetinden
kurtulusu ve nihayet biitiin bu enkaz iizerinde yeni ve kudretli bir devietin
kurulusu yazilhidir. Climhuriyet Halk Firkasi, bu kisa tarihine ragmen Osmanli
Imparatorlugu devirleri de dahil oldugu halde Tiirkiyede viicut bulan biitiin
siyast firkalarin en uzun omiirliisii ve en miisgiil serait iginde biiyiik idealleri
tahakkuk  ettirmek noktasindan da en mazhariyetlisidir... Osmanh
Imparatorlugunun Tiirk milletine agir zararlar ve yiikler birakarak yikilmasini
hazirliyan derin ve miitenevvi sebeplerin basinda saltanat idaresi seklini
gormek dogru oldugu gibi en agwr serait icinde yeni ve miistakil Tiirk devietinin
dogmasina sebep olan amiller arasinda da milli hakimiyet mefhumunun ve onun
en miitekdmil sekil olan cumhuriyet idaresinin tesirini kabul etmek en isabetli
goriis olur.”®

Tiirkler’in yapisinda var olan “medeniyet kurma vasfi”, eski rejimle
birlikte yok olmustu:

“Tarihten nice yiiz yillarca once Asyamn ortasindan coskun bir akisla
Altaylar, Urallar: asarak Avrupamn bati ufuklarina yayilan ve her gittigi yerde
kol salan biiyiik Tiirk medeniyeti orta ¢cagin ortalarina dogru Osmanogullarinin
idaresizlikleri  yiiziinden durgunlasmis ve Avrupada kendinden dogan
medeniyetin yiikselisi karsisinda kiiciilmiistii, hayatiyetini gittikce azaltarak

. . 1,10
tedricen sontiyordu.”

8 Halkevinden Halka, 29.10.1935 Ankara Halkevi, Ulus Basimevi, Ankara, ss.4-5.

® CHF. Programimn Izahi, (Firka Katibiumumisi B.R.Peker Tarafindan 16 Tesrinevvel 1931
Tarihinde Istanbul Dariilfiinunu Konferans Salonunda Konferans Olarak, Tesrih Edilmistir. Bu
Konferansin Basilarak Teskilita Tevzi Edilmesi Icin Tiirkive Biiyiik Millet Meclisi Firka
Gurubunun 31-10-1931 Tarihli I¢timainda Karar Verilmistir.), Ulus Matbaast, ss.2, 4.

0 Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Bolu, $.30.
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Osmanlt cografyas1 genisledikge Tiirkliigiin 6zii de kaybolmaya
basglamisti:

“Yillar gectikce genisleyen, hudutlarimi Viyana kapilarina kadar uzatan
Osmanlilar istila ettikleri yerlerdeki halkin ddet ve kiiltiirlerine temas ediyorlar,
eski ve temiz ananelerini kaybediyorlardi. Bu adamlar artik etraflarinda ¢alisan
asker ve kumandanlarina bir takim menfaatler vaat etmek, bir takim payeler
vermek mevkiine diismiigler ve bu yiizden de iilkenin her tarafinda, derebeyler,
agalar, zorbalar tiiremisti. Vit

Saltanat rejimi, Batililarin bir nevi sémiirgesi durumundaydi:

“Diinkii Osmanly devletinin hudutlar i¢inde gériinen memlekette, goze
carpan en esasli vasyf, bir yart miistemleke olusuydu. Bugiin Tiirk
Cumhuriyetinin siperleri ile ¢evrili yurddaki durumun manast ise, basl basina,
dik, magrur, kudretli, ve heybetli bir millet olmanmin dipdiri ve apag¢ik
goriinmesidir.

Osmanl1 yonetimi, yikilig akibetini kendisi hazirlamisti:

“Alti asirlik Osmanli siyaseti kendi elile estigi mezarina inerken bundan
on bes yil once milli varligin asil ruhundan dogan Cumhuriyet devleti yeni
bagstan bir yurt kurmak, yeni bagtan bir millet yapmak davasile tarihin huzuruna
ctkti. Cumhuriyet devlet teskilatimin rasyonel isleyisi, saglam goriisler ile bu
dava on bes yil icinde aswrlart ihata eden degerde muvaffak eserler verdi. Bu
basarilar, biiyiik ve kiigiik ¢apta yurtta yiikselen sira abidelerimizdir, ve onlar
ileri millet, en mamur yurt davamizin yolunda onbes yilda aldigimiz biiyiik
mesafelerin isaretleridir ve hepsi de milll kudretle basariimuig islerimizdir. Diin,
Osmanli hiikimetinin a¢itk Pazar haline koydugu yurt, bugiin, Cumhuriyet
devletinin fadl ve iistiin kudreti, yapicilig ile bastanbasa milli meslegin isledigi,
bezedigi, bayindirladigi hiir ve me sut bir iilke olmugstur.”*®

Yikilisa dogru, Osmanli Sultani’nin sahip oldugu halifelik san1 da etkili
olamamust:

“Osmanli Imparatorluguna vaktile bir kuvvet ve kudret temeli olan
inanglarla ana fikirler de son aswrlarda gevseye gevseye ciiriik ve kagsamus bir
duruma gelmis bulunuyordu. Artik (Ummet) anlayisina ve (Hanedan)
sadakatine dayanarak Tiirk (Millet)ini idare etmenin modast ge¢misti. Yiizlerce

Y Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Eskisehir, Cikaran: C.H.P. Eskisehir Il Yonkurulu, Basan: Kiltiir
Matbaast, Istanbul, s.30.

2 Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Eskisehir, 5.92.

B Cumhuriyetin XV Yilinda Konya, 29 Tesrinievvel 1938, .33
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yil once gelen imamlarin igtihadi, 20 inci asrin karisik ve maddi ihtiyaglarin
bir nizam altina alamazdr. ™

“Saltanatin  uyusturucu koynundan kendisini Cumhuriyet rejiminin
enerjik koynunda bulan vakiflar idaresi”™ Saltanat rejimi tarafindan ok ihmal
edilmisti:

“Sultanlar, bazi vakiflarin miitevelliligini kendi mallarina tasarruf eder
gibi, saray mensuplarina vermek, sehzadelere ve hatta kendilerine bagigslamak
suretile hastanmin, yoksulun, yetimin hakkina el atmak yolunu tutmuslardi.
Gitgide, vakiflar hayir maksadt i¢in bir gelir kaynagi olmaktan ¢ikarak, saltanat
usaklarimin eglence ve sefahet masraflarint ddemege yarar miiesseseler halini
almusti... Nihayet bundan yiiz yil kadar evel hamiyetli birka¢ devlet adaminin
gayret ve israrile, Osmanli Devletindeki vakiflarin hi¢ olmazsa gerikalanin
kurtarmak, biiyiik bir milli servet olan vakiflari kolay ¢alinmaz bir hale
getirmek i¢in Evkaf Nazirhigi kurduruldu. ”*®

Cumhuriyet rejimi, Saltanat rejiminden “bir gerilik numunesi haline
gelmig vakaflar tesekkiilii” devralmisti:

“Imparatorluktan aldigi mirasi kat’t bir tasfiyeye tabi tutan ve milli
biinyeye uymiyan miiessese ve tesekkiillerin hayatina son veren yeni rejim,
yasatmak ve yiikseltmek istedigi tesekkiiller arasinda, Tiirkiin ruhundaki
comertlikten ve ulus severlikten dogan, bu ulusal varliga da kurtarict elini
uzattr.”™'

Cumhuriyet’le birlikte artik yeni bir devlet anlayisi belirlenecek,
kurulacak modern siyasi kurumlar vasitasiyla liderlik ve yonetim sistemi de
dontistiiriilecekti. Siyasi literatiirde en koklii hareket olarak kabul goren rejim
degisikligi olayinin basarihi bicimde yerlestirilmesi gerekiyordu. Iktidarin bu
asamada hem eski rejimin olumsuz 6zelliklerini hem de yeni rejimin ideallerini
iceren yayinlari hazirlatip toplumla dogrudan temas kurmaya calistigi goze

carpar.

14 Ciimhuriyetin 15 inci Yili Anmasi Kastamonu Yilligi, Tan Matbaasi, 1938, s.3.

15 Cumhuriyetin 15 Yilinda Aydin, C.H.P. Basimevi, Aydin, s.147.

8 Tarih IV, Tiirkive Cumhuriyeti, Devlet Matbaasi, Ankara, 1931, 5.215.

Y Ciimhuriyetten Once ve Sonra Vakiflar, Tarih Kongresi ve Sergisi Miinasebetile Tiirk Tarih
Kurumuna Takdim Olunan Rapor, Vakiflar Umum Miidiirliigii Nesriyatindan, Istanbul, 1937,
S.4.
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Yeni iktidarin Biiyiik Ideali: Saglam ve Giirbiiz Nesiller

Disiplinli, birlik ve beraberlik duygusu gelismis, devletine bagh gii¢lii bir
nesil yaratilmaliydi. Toplumun en temel birleseni olan yurttasin “terbiyeli”
yetismesi, rejimin de yerlesmesi anlamina geliyordu. Yurttasinin her seyden
once saglikll ve iyi yetismis olmasi gerekiyordu. Yurttasin beden, ruh ve kafa
gelismesi saglanmaliydi, ¢link{i Osmanli’nin biraktigi miras ¢ok kotiiydii:

“19 uncu asirlardan sonra gelen nesillerin viicutlar: gittikce bozulmus,
Anadoluda saltanat devrinin yadigdr: olup ta Ciimhuriyet devrinin kahrettigi
diisman sitma bozuk ve sihhatsiz viicutlar tiiremsine sebep olmustu. Bundan
dolayr saltanat devrinde bakimsiz ve sagliksiz kalmis koylerden her devirde
tabiatile en ¢ok kapali havasa ¢alismalari yapan insanlarla dolu sehirlere
kadar, bizde her yerde spor gida ve hava gibi bir ihtiyacti. Biz sporu bir marifet
gibi yapmaktan once bir hayati vazife, bir ictimai icab diye yapmaga
mechburduk.”*®

Iktidar, yaratmak istedigi yurttasi “beden terbiyesi” ile egitmek istiyordu.
Iki diinya savasi aras1 donemde bu konu tiim iilke ydneticilerinin iizerinde
onemle durduklari mesele olmustur. Bu donemde neslin saglikli ve “terbiye
edilmis” olmasi bir yurt vazifesi derecesinde ehemmiyet tagimaktadir. Oyle bir
genclik yetistirilmeliydi ki olas1 bir digs miidahaleye karsi giiclii ve yetigsmis bir
sivil ordu seklinde kendini gosterebilmeliydi. Kuvvetli toplum, ancak iyi
yetismis  bir genglikle kurulabilirdi. Beden Terbiyesi Kanunu ile
“devletlestirilmis olan Beden terbiyesi isi”*® CHP’nin parti programinda da yer
aldr:

“Tiirk gengliginin bagsi, onlari temiz bir ahldk, yiiksek bir yurd ve inkilab
aski iginde toplayacak mili bir teskilata baglanacakdir. Biitiin Tiirk genc¢ligine
nese ve sthhatlerini, nefse ve millete inanlarin besleyecek beden terbiyesi
verecek ve genclik, inkilabt ve biitiin istiklal sartlarile yurdu miidafaa etmegi en
listiin vazife taniyan ve bu vazifeyi yerine getirmek ugrunda her varligin
fedasina hazir tutan bir zihniyetle yetistirilecektir. Bu ana terbiyenin tam netice
vermesi icin Tiirk gengliginin bir yandan diisiinme, karar verme ve tesebbiis
alma gibi yiiksek muvaffakiyet hassalar: inkisaf ettirilecek ve ote yandan genglik
her zorlu isin basarilmasinda tek unsur olarak siki disiplinin tesiri altinda
calistirilacaktir... Mekteblerde, devlet miiesseselerinde ve husust miiesseseler ve
fabrikalarda bulunanlar arasinda yaslarina gore herkesin beden terbiyesile

8 Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Calisti, $5.66-67.
1 Halkevieri Calisma Talimatnamesi, Zerbamat, 1940,ss.15-16.
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mesgul olmasi mecburiyet altina alinacaktir. Spor ve beden terbiyesi icin
llizumu olan saha ve kurumlar meydana getirilecektir. Sahalari teminde hususi
idare ve belediyeler bilhassa aldkalandirilacaktir.”™

Iktidarin, bu konudaki yaklasimin en somut gostergesi Halkevlerinde
bulunan spor subelerinin ¢alismalaridir. Halkevleri Ogrenegi’nde yer alan spor
subesinin amaglar1 boliimiinde su ifadelere yer verilir:

“Spor ve biitiin beden hareketleri genglik egitiminin ve ulusal egitimin
vazgecilemiyecek o0zgiil ve onemli orkiidiir. Bu sebeple Tiirk Gengliginde ve
Tiirk halkinda spor ve beden hareketlerine sevgi ve ilgi uyandirmali, bunlart bir
kiitle hareketi, ulusal bir kinav haline getirmelidir... Bu giiniin spor anlami
bedeni giizellestirecek, gelistirecek ve irde, nefse giiven gibi ruhig sifatlart
yiikseltecek bir kinavdir.

Tek parti yonetiminin diinyayr algilayis ve yorumlayis tarzini en agik
sekliyle egitim caligmalariyla alakali yaymlarda goriilir. Bu yayinlarda,
devrimleri benimsemis Cumhuriyet neslinin yetistirilmesi igin halk egitimin
hayati 6nem tasidigi her defasinda israrla vurgulanmaktadir. Ote yandan
Osmanli gegmisi ve mirasinin mukayesesi noktasinda gelinen noktanin farklilig
ozellikle verilmeye ¢aligilir:

“Bugtiniin kiiltiirii diintin maarifinden iigiizlii bir ayrilik gosterir. Bunun
biri sayida, ikincisi gériiniiste, ticiinciisti 6zdedir. »22

Cumhuriyet hiikiimetleri “yaptigi bir seri inkildplar arasinda kiiltiir
inkildbimin da en kuvvetli ve en siir’atli adimlar atmak karvarin aldi.”:

“Ebediyen ge¢mis ve uzaklasmis talihsizliklerin bir merhalesi olan ve
sabitk Osmanli Imparatorlugunun inhitat devresi adim verdigimiz son ii¢ asir
icinde, ldkayt, nankor ve hatta hain ellerin idaresi altinda miitemadiyen
hirpalanan Tiirk milletinin o idareden gordiigii en biiyiik zuliim: kasten bilgisiz
ve kiiltiirsiiz birakilisi olmugtur. >

Osmanli yonetiminin ilgisizligi genis halk kitlesinin “cahil” kalmasma da
neden olmustu:

2 C H.P. Dérdiincii Biiyiik Kurultayi Goriigmeleri Tutulgasi, 9-16 Mayis 1935, Ulus Basimevi,
Ankara, 1935, ss.72-73.

2 CHP. Halkevieri Ogrenegi, Genyonkurul Tarafindan Hazirlanmus Genbagskurca Kabul
Edilmigtir., Receb Ulusoglu Basimevi, Ankara,1938, s.12.

2 Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Manisa, 5.95.

z Giineydogu, Birinci Genel Miifettislik Bolgesi, Birinci Genel Miifettislik Tarafindan
Nesrolunmustur, Cumhuriyet Matbaasi, Istanbul, 1939, ss.303-304.
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“Her sahada oldugu gibi ilk ogretim alaminda da durgunluk yillarca
suriip gitti. Millet fertleri, bilhassa koyde oturan insanlar bir karanligin icine
gomiildiik¢e gomiildiiler. Cahillik korkung bir ériimcek agi gibi vatanin her
tarafim sardik¢a sardi. Osmanli Imparatorlugu karanliklar icinde hizla 6liim
cukuruna yuvarlanirken Avrupal milletlerle Imparatorlugun tebaasi olan gayri
tirk unsurlar son siiratle ve var kuvvetleriyle ¢alisarak yeni medeniyetin
icaplarin yerine getiriyorlardi... Saraymn zulmii, hocalarin taassuplari, sayilar
pek az olan miinevver geginenlerin suursuzca hareketleri halkla, devleti idare
edenlerin arasinda korkung bir ucurum yaratmisti.”*

Mesrutiyetgiler bir takim girisimlerde bulunmuslar ancak koktenci bir
degisim i¢in gerekli sartlar1 yaratamamiglardi:

“Kanunlar inkilab1 yapilmak istendi. Megsrutiyet ilan edildi. Meclis
topland, fakat bir yandan da halifenin yerde Allahin golgesi oldugu tamnd.
Ser’i mahkemelerde bir tepsi baklava ile istenen hiikiimler alimiyordu. Ogretim
inkilabr yapilmak istendi. Bir taraftan fen dersleri okutulurken bir taraftan da
ayin ortasindan ikiye ayrildigi veriliyordu... Tiirk devrimi ‘sihhi zihniyete’
dayanan modern bir devrimdir. Tiirkiye yaptigi devrimleri kokiinden yapar.
Kékiinden halleder.”™®

Cumbhuriyet’in ilani, Osmanlt idaresinden kurtulug anlamina gelmekteydi
ancak bu yetmezdi, Cumhuriyet rejimine yarasir yurttaslar yetistirilmeliydi:

“Cumhuriyet, Tiirk cemiyetini ondan once tabi bulundugu kotii idare
tarzindan kurtarmak amaci ile ildn edilmisti. Bunu gergeklestirmenin tek ¢aresi
Cumhuriyet¢i vatandaglar yetistirmek oldugu icin her dereceli okullar vasitasi
ile yurddagslar siyasi egitime tabi tutarak hakiki cumhuriyetgiler yetigtirmek
yolu tutulmug, okullarin programlarinda, yonetmeliklerinde, ders kitaplarinda
gereken degisiklikler yapilmustir. "

Maarif Vekili Hasan Ali Yiicel, Birinci Cografya Kongresi’nin kapanig
konusmasinda “memleketin cografi bakimdan béliimlerini, bir vahdet noktasina
getirmis olmaktan” duydugu memnuniyeti dile getirip kendi okul yillar
hakkinda su hatirasin1 paylasmaktaydi:

“Biz Riistiye’de sualli cevapl bir cografya kitabr okurduk. ‘Volkan neye
derler?-Biirkdna derler’. Halimiz bu idi! Hele Tiirkiye cografyasint - 0 zamanki
adiyle Osmanl Devleti Cografyast - ildhi okur gibi okurduk. Vilayet, sancak,

2 Koy Enstitiileri 2, Maarif Matbaasi, Ankara, 1944, ss.6-7.
% Halkevinden Halka, 29.10.1935, ss.14-15.
% CHP. 25 Yil, s.44.
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kaza, simifimiz yiikseldikce nahiye isimlerini segdhtar, diigahtan besteler,
makamla ezberlerdik. Baska tiirlii, bu sira sira isimleri hatirda tutmak miimkiin
olamazd. '

Osmanli Devleti, zamani ve imkanlar1 “ziyan” etmisti:

“Imparatorlugun bize kaybettirmis oldugu firsatlart ve zamanlari dev
adimlariyle telafi etmek azmiyle her milli davayr oldugu gibi Maarif davalarin
da birer birer kudretli eline alarak onlarin her birine milletin menfaatlerine
uygun hal sekillerini bulmakta dehdsimin binbir tezahiiriinii gosteren Milli Sef
Ismet Indnii’ye Milli tarihimiz gibi Maarif tarihimiz de minnettar olacaktir.””*®

Osmanli ge¢gmisinde ve mirasinda yer bulan insan tipiyle yeni yurttas tipi
oldukga farkliydi:

“Gegirdigimiz ictimal terbiye devrinin yanlhshgi bir¢cok iistiin millt
vasiflarimiz gibi konusma istidadvmizin da inkisafina engel olmugstur. Bu
memlekette bir¢ok zamanlar susmak yiiksek terbiyenin aldmeti sayilmus,
soylemek ve konugsmak ¢ok kere ayip ve bazi kere tehlikeli gosterilmistir. Bunu
ifade eden bir¢ok sozler bile haksiz yere darbt mesel ehemmiyetini kazanmuistir.
Uzun Osmanl despotizmi Tiirkleri az konugmaya, birbirlerile anlasmaktan
cekinip dertlerini ruhlar icinde bogmaya alistirmigtir... En ¢oskun anlarinda
bile durgun ve sessiz nesesi gibi derin ver i¢li iztwrabini da i¢inde saklamaya ve
bogmaya saltanat devirlerinin alg¢akca tesiri ile gii¢ beld fakat eyice alistirilmig
tiirk milletinin sevincine ve yasina ses ve eda vermek Halkevinin en belli bash
vazifelerinden biri olmustur.”

Bir asirdir siirekli savaglar ve yokluklar igerisinde miicadeleye siiriiklenen
toplumun hastaliklarla bogusmasi artik yeni rejimde siiremezdi. Konuya “hayati
bir vazife, bir igctimai icab diye yapmaga mecburduk” duyarlilig1 ile yaklagan
iktidar, yeni neslin farkliligin1 yakin ge¢misteki mevcut durumdan yola ¢ikarak
aciklamaya calismistir:

“19 uncu aswdan sonra gelen nesillerin viicutlari gittikce bozulmus
Anadoluda saltanat devrinin yadigar olup ta Ciimhuriyet devrinin kahrettigi

diisman sitma, bozuk ve sihhatsiz viicutlar tiiremesine sebeb olmustu.”*

2 Birinci Cografya Kongresi 6-21 Haziran 1941, Raporlar Miizakereler Kararlar, T.C. Maarif
Vekilligi, Ankara, ss.114-115.

8 C H.P. Genel Bagskan Vekili, Basvekil Siikrii Saragoglu 'nun Ciimhuriyetin 19 uncu Yilint Acma
Nutuklary ve 19 uncu Yildoniimii Miinasebetile Vekdletler, Milli Kurum ve Bankalar Tarafindan
Radyoda Verilen Konferanslar, 1923-1942, C.H.P. Genel Sekreterligi, Ankara, 1943, s.33.

2 Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Calisti, $5.26-27,40.

% Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gecen Yillarda Nasil Calisti, 55.66-67.
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Eski rejimde yaygin hastaliklar halk: kirmaktaydi:

“Cumhuriyetten evvel yurtta sitma dfeti genis salginlara ve tahriplere
sebebiyet verirken Cumhuriyet Hiikiimeti bu i¢timai dfetin énemini her veghile
takdir ederek 1925 yilindan itibaren basli basina bir konu olarak sitma ile
savasi ele almis ve yurdun cesitli béolgelerinde savas kurullart viicuda
getirmekle ise baslamustir. 31

Eski donemde geleneksel tedavi yontemleri yaygindi:

“Veremde iifiiriikgiiye, sitmada evliya tiirbelerine basvurmak!... Kabe
topragr yalayarak gogdedeki arizalari gidermege, iizerlikler tiitiinerek griple
rahatsizliklar: onlemege calismak!... Aktart eczaciya, mahalle imamini doktora
tercih etmek... Yakin tarihe kadar saghk ve saglamlik denince Anadoluda hatira
gelen durum bu idi!”"*

Osmanli yonetimi halkin sagligt konusunda c¢aba gdstermezken
Cumbhuriyet yonetimi ise bu konuda bir ¢ok ¢aligma baglatmusti:

“Osmanl Imparatorlugu zamamnda, sihhat islerimiz tevekkiiliin ve biraz
da mutatabbiplerin elindeydi. Hastalik memleketi bastan basa kavurur, sari
dfetler binlerce yurddasumizi bir anda yok eder, trahom memleket yavrularinin
gozlerini kérletir, bu vaziyet karsisinda hiikiimet, ancak uzaktan seyirci kalwrd.
Ne fecaat... Cumhuriyet idaresi ferdin dolayisile cemiyetin sthhatini her seyin
tustiinde tutar. Fertleri sihhatli ve zinde olan bir cemiyet, her miiskiilii
devirebilen bir kuvvet demektir. "

Cumhuriyet neslinin, modern normlara uygun ancak milli degerlerle
“terbiye edilmis” yapida olmasi gerekiyordu. Eksiksiz “terbiye edilmis”
Cumhuriyet bireyinin yaratilmasi fikri tek parti donemindeki yayinlarda dile
getirilen konularin basinda gelir. iktidarin “vatan cocuklarini eyi vatandas
olarak yetigtirmek ™" igin yiiriittiigii ¢alismalari igeren yayinlarda, Osmanli’nin
Cumhuriyet’e biraktig1 insan bakiyesinin hangi ozellikleri tasidigi ¢cok keskin
ifadelerle yer almustir.

SLC.H.P. 25 Yil, s.57.

32 Cumbhuriyetin 15 inci Yilinda Eskigehir, 5.124.

% Cumhuriyetin 15’inci Yilinda Diyarbakir, Onbesinci Cumhuriyet Bayrami Kutlama Komitesi,
1938, 5.67-78

* Yurt Bilgisi Notlarindan, Vatandasg jcin Medeni Bilgiler, I. Kitap, Afet, Musiki Muallim
Mektebi Yurtbilgisi ve Tarih Muallimi, Istanbul Devlet Matbaasi, 1931, ss.1-2. Iki cilt halinde
basilan kitabin birinci cildi Afet Inan ikinci cildi ise Recep Peker tarafindan diizenlendi.
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Cumhuriyet Yurttasinin Mazisini Yaratmak: Milli Tarihgilik

Islamiyet oncesi Tiirk Tarihi ile aldkali ¢alismalari baslatan Osmanli
aydinlart degil Batili aragtirmacilar olmustur. Batililarin nigin bu tiirden bir
mesaiye giristigi ise entelektiiel grup ile siyasl erk arasindaki birliktelikle
aciklanabilir. Yani, Batili arasgtirmacilarin Orta Asya cografyasma ve de ilk
Tiirk devletlerinin tarihine olan ilgileri aslinda devlet yoneticilerinin, Cografi
Kesifler-Sanayi Devrimi silsilesi neticesinde gerceklestirdikleri kesif ve
yayilma politikasiyla ilintilidir.

Bati’da Tiirkler hakkinda yayinlanmis eserlerin ¢ogunda Tiirk kimligi
geri irk kategorisinde tanimlanmistir. Bati’da bazi tarihgiler ve arastirmacilar,
kendi ulusal tarihlerini olusturmak cabasi igerisine girdiklerinde kendilerinin
“ileri ve medeni milletler” oldugu savini kuvvetlendirmek i¢in bunun tam
karsisina yerlestirilmesi gereken bir tlir “gayri medeni, gogebe kiiltlirli, geri
kalmig 1tk grubuna ihtiya¢ duydular. Dairenin disinda tutulan, &teki ulus
konumuyla tasvir edilen milletlerin baginda Tirkler geliyordu. Batililar, bu
yaklagimlarint sadece “bilimsel” eserlerle ileri slirmediler ayn1 zamanda
siyasette de fikirlerini etkin kilmak igin yogun caba sarf ettiler. Ornegin
Yunanhlarin, “tarihten gelen bazi haklar1 bulundugu” varsayimiyla Izmir’i isgal
etmesine destek verdiler. Sadece Yunanlar degil ¢esitli milletler de “tarihi sahit
tutarak” Anadolu cografyasi iizerinde siirekli hak iddiasinda bulundular.

Avrupa’daki tarih yaziciligi, Tiirkleri Orta Asya’dan beri yagma yapan ve
Anadolu’yu da iggal eden barbarlar olarak tarif etmekteydi. Bu sebeple Tiirk
Tarih Tetkik Cemiyeti’nin ¢alismalarinin bir ayagini Orta Asya cografyasi
olustururken bir ayagini ise Anadolu tarihi olusturmustur. Bu c¢aligmalarda
Selguklu 6ncesi Anadolu cografyasinda Tirk varligi aranildi ve tiim Anadolu
medeniyetlerine “bizden olma” vasfi verildi. Buralarda yasamis biitiin kadim
halklara referans edilerek bir tiir sahiplenme durumu yaratildu.

Modern donemde kurulan ulus-devletin mesrulugunu teblig edecek en
gecerli segenek bir tarihsel gegmise ve koda sahip olmasidir. Ulus-devlet kurma
evresini yasayan tiim devletlerin deneyimlerini Cumbhuriyet Tiirkiye’si de
yasadi. Iktidar, Tiirkleri ve Tiirk Tarihi’ni diinya tarihinde iyi bir mevkie
oturtma anlaminda gok ¢aba gosterdi. Ote yandan tasarlanan toplumsal kimligin
bir sonraki nesilde de anlam tastyabilmesi icin her seyden evvel eski
zamanlarda bu kimligin kodlarmin tespiti gerekliydi. Cumhuriyet yonetimine
Osmanli’dan intikal eden miraslardan birisi de resmi tarih yazimiydi. Osmanl
tipi tarih yaziciligindan yani vekayiname, gazavatndme, menakipname gibi
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tirlerle yapilan tarihgilik anlayisindan modern tarihgilige gecilmesi
gerekiyordu. Ge¢misin yazilmasi, tasfiye edilen bir devletin maarif birikimiyle
yapilamazdi. Osmanli aydimlarinin lakayt kaldigi islam &ncesi Tiirk Tarihi
hakkindaki caligmalar ancak Cumhuriyet donemiyle birlikte ehemmiyet
kazanacaktir. Bu ¢alismalar esnasinda Bati’da kullanilan bilimsel literatiirden ve
Avrupalilarin Orta Asya Tiirkleri hakkindaki verilerinden faydalaniliyor ancak
biitiin bu ¢alismalar milli referanslarla gii¢lendiriliyordu.

Bu donemde kaleme alinan ¢alismalarda kullanilan Tiirk kavrami, diinya
tarihine yon vermis onemli bir 6zne olarak tanimlanmistir. Avrupa’da heniiz
daha medeniyetin olugmadigr “eski zamanlarda”, Orta Asya’daki Tiirk
varliklarinin kiltiir ve yasayis sekilleri ileri bir seviyedeydi. Tiirk Tarih Tetkik
Cemiyeti’nin ¢aligmalar1 sonucunda elde edilen bulgularla Tiirk kimliginin
cercevesi yaratilip hem ulusal hem de uluslararasi degerlere sahip karakteristik
bir yap1 yakalanmaya ¢aligildi.

Iktidarmn, tasarlamaya calistign ulus-devlet sistemi igerisinde Tiirk
Tarihi’nin ve millf kimligin uygun bir zemine oturtulmasi gerekiyordu. Bundan
dolay1 elde edilen tiim bulgular rejimin konuyu algilayis bicimiyle paralel
yuriiyebilecek bir nitelikte ele alindi. Cumhuriyet yonetimi tarih egitimini
sekillendirilirken aslinda hem yurttagin egitimini saglamak hem de ona yeni
rejimin degerlerini kazandirmak niyetindeydi. Bu donemde dogrudan iktidarin
kudreti ile siirdiiriilen tarih, arkeoloji, sosyoloji, antropoloji, kiiltiir ve dilbilimi
gibi arastirmalardan elde edilen bulgular belirli bir tasniften sonra kamuoyuna
teblig edilmekteydi. Bu calismalar, bir yoniiyle Avrupa merkezli kimlik
tasvirlerine diger bir yoniiyle de Osmanli tarzindaki tarihgilige karsi
gelistirilmis bir tepkimeydi. 1930’larda baslatilan bu tarihgilik ¢aligmalarinin
siar1 belliydi:

“Tarihle yasitiz, en geng milletiz.””

Cumhuriyet rejiminde Tirk Tarihi arttk Osmanli Devleti’yle
baglatilamazdi:

“Osmanly diisiincesi artik tarihe karignustir. Padisahlar yalniz ve yanls

5

ve sagma bir isldam ve Osmanl tarihi okunmasina izin verirlerdi. Osmanll
tarihi, Osman ogullarimin bir takim dalkavuklar tarafindan hazirlanmigs bir aile
masalidir. Osmanli tarihi 600 yil onceden baslardi. Her sey Osman ogullarina
baglanwrdy.

% Ccumhuriyetin 15 Yilinda Aydin, s.2.
% Halkevinden Halka, 29.10.1935, s.6.
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Tarihin, Tirklerle ve Orta Asya’dan basladigimi ve Tiirklerin
bulunduklari yerlerde medeni 6geler olusturduklart s6ylenirken, Tiirk Tarihi’ni
XI. yiiz yilin otesine gotiirmeyen Osmanli tarih¢iligine de dolayli olarak
gonderme yapiliyordu:

“Tast ilk yontan, topragi ve demiri ilk igleyen, heykeli ilk yapan, ilk
yazan, ilk seven ve inanan insan da Tiirktiir... Asirlarin, sakat din telakkilerinin
sinsi tesiri ile, gevsettigi ve korlettigi bu ezeli harikuldde istidatlar muhakkak ki
bir giin yeniden iiste ¢ikacak, kendini meydana vuracaktir.”’

Halkevleri’nin bilinyesinde c¢aligmalar yiiriiten Tarih Bolimii ¢alisanlari,
Osmanl tarihgiliginden biitiiniiyle ayrilan bir anlayis1 benimsemeliydiler:

“Bu kolun iiyeleri, Tiirkiin yapicilik ve yaraticthigim, Fiituhat¢iligin ve
medeniyet¢iligini diinya mikyasinda ve zaman swrasi ile anlatmak suretile
Osmanli devrindeki miskin ve gafil ogretmenlerin ve hiristiyan tarafkirligi, ehli
salip zihniyetile yazilmig garp tarihlerinin tesirinden halki kurtarmaya, Tiirkiin
kiiltiir alaminda yiiksekligini ve rehberligini meydana koymaya, ¢evresi iginde,
ciddiyet ve israrla ¢aligir.”™®

“Gazinin irsadr ve rehberligi ile” Tarih Dersi ve Yurt Bilgisi, “hakiki
mana ve deldletlerile” okunmaya baslandi:

“Osmanly Saltanatinda milli tarih yalnmiz ihmal degil, inkdr ve tahrif
ediliyordu. Yurtbilgisi ise, mekteplere pek ge¢ olarak, ancak Saltanatin son
yillarina dogru ‘Maltimati Vataniye’ adiyle saltanatg terbiyenin bir miieyyidesi
halinde  girmis  bulunuyordu.  Mekteplerimizde  Tiirk milll  tarihini
Osmanogularindan baglatmak ddet olmustu. Islamliktan evel tiirkliigiin
mevcudiyeti kitaplara hemen hi¢ gegirtilmiyordu. Osmanlilik Hildfet maarifi,
tiirkliigiin - medeniyet, kudret ve asalete ancak islamhga girmek ve
Osmanogullarim basina ¢ikarmakla erebilmis oldugunu telkin etmek istiyordu.
Boyle telkinlerle Tiirkliigiin bu nimetlerin kaynagi gosterilen siilaleye sarilacagi
ve sona kadar bagl kalacagt umuluyordu.”™

Osmanl tarihgiligi, Tiirklerin evveliyatin1 gormezlikten gelmekteydi:

“Osmanli tarihi Tiirk milletinin mazisini ve cihan medeniyeti karsisindaki
vaziyetini tesbit ve tayinden ziyade padisahlarin menkibelerini anlatiyor. Tiirk
milletinin hakik varligimi ddeta inkdr eden bir vaziyet alryordu. Nitekim
imparatorluk zamanminda dini bayramlarin haricinde yapilan biitiin bayramlar

37 Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Caligt;, CHP, Ankara, 5.37.
% Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Calist1, 5.28.
* Tarih 1V, Tiirkive Cumhuriyeti, $.259.
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Tiirk milletinin doniim noktalarinin, diinya yuvarlaginda viicude getirdigi biiyiik
inkilaplarin  bir hdtwirasimi, bir niganesini tekrar yagatmaktan ziyade
padisahlarin dogus, tahta ¢ikis giinlerini tesbit ediyordu. Bunlara mesrutiyet
devri yalniz az ¢ok milli bir hareket olan 10 Temmuzu ilave etmisti. »40
Cumhuriyet yonetimi, ulus-devlet ingasinin birgok evresinde tarihten esin
alip olgularin yoriingesini buna gore belirledi. Cumhuriyet’i kuran nesil
Osmanli’nin son yiizyili igerisinde dogdu ve bu nesil devletin karsilastigi biitiin
kotii akibetlerin tesirlerini bizzat hayatlarinda hissetti. Cumhuriyet neslinin
tizerinde tasidigi bu mirasin ortadan kaldirilip, neslin kendine ve gelecege
giivenle bakabilmesi i¢in bir yol arandiginda bunu tarih kitaplarinin
{istlenebilecegi fark edildi. Iktidar, tarihin bu islevsel boyutunu kullanip,
Tiirklerin medeniyet ve kiiltiir konusundaki 6zelliklerine vurgu yaparak gii¢ ve
ilham c¢ikarilacak yegine kaynagin eski Tiirk Tarihi oldugunu gordii. Bu
donemde 0On tarih ve tarih dncesi devirlerde Tiirk varlig1 aranmaya baglandi.
Iktidar, yeni toplum yaratma mesaisinin igerisine “Tiirk Tarihi'nin ana
hatlar:"nim belirlendigi bilimsel ¢aligmalar1 da ilave etti. Orta Asya’da aranip
bulunan ve sonrasinda semasi ¢izilen milli kimligin hususiyetleri, asamalar
igerisinde parti ve devlet yaymlarinda genisge yer buldu. Bunlar yapilirken bir
taraftan Batililarin olusturdugu Tiirk imgesi degistirilmeye calisiliyor diger
taraftan ise Osmanli’nin bu konudaki geri kalmigligi vurgulanip bu tiirden bir
basarinin tek sahibinin Cumhuriyet yonetimi oldugu belirtiliyordu. Bu basari
lidere karizma, iktidara ise mesruiyet sagliyordu. Bu yapilirken elbette ki
Osmanli da unutulmayacakti. On yillik savas siirecinin tiim agirligini yasamis
ve bir devletin yikiligim gérmiis nesle, eski rejimin zaaflarim1 gostermek ¢ok
daha gercek¢i bir tutum olacakti. Nitekim gerek parti yaymnlarinda gerekse
devlet yaymlarinda bu yaklagimin izlerini gérmek miimkiindiir. Yapilan tiim bu
tarih caligmalarinin en 6nemli hedefi tek parti donemi igerisinde yer alan
Cumbhuriyet neslinin yeni kimlige cabucak evirilme yolunu agmaktir.

Miistemlekeden Kurtulus, Milli iktisat’a Varis

Avrupa’da bilimsel ve kiiltiirel gelismelerin basladig1 evre ayn1 zamanda
modern Avrupa cagmin da baslangict sayilmaktadir. Avrupa’da olusan bu
modern toplumun seckin tabakalarinda yer alan biirokratlar ve tiiccarlar,
zamanla onemli bir gii¢ haline geldiler. Bu kesimler orgiitlenmeler yoluyla bir
burjuva smifim olustururken geleneksel aristokrasi smifi ise zayiflamaya

® Ciimhuriyetin 15 inci Yili Anmast Kastamonu Yillig1, s.14.
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bagladi. Avrupa’da ekonomik ve teknik gelismeler dogrultusunda toplumsal
doniisiimler yasanip milli/ulus devletler kurulurken, Osmanli Devleti ise tarim
toplumu vasfini1 korudu.

XIX. ylizyilin bagindan itibaren Osmanli Devleti, Batili sanayilesmis
devletlerin siyasi ve ekonomik baskisi altinda girmeye basladi. El sanatlarinin
hakim oldugu bir tarim toplumu goriintiisii veren Osmanli Devleti, Avrupali
devletler igin iyi bir pazar konumundaydi. 1838 tarihli ingiltere-Osmanl: Ticaret
Antlagsmas1 sonucunda Osmanlilar, Avrupali devletler i¢in agik pazar haline
geldi. Daha Onceki yiizyillarda verilen kapitiilasyonlarin bir neticesi olarak
imzalanan bu antlagsma sonucunda, lilkenin ekonomisi daha da bagimli hale
getirildi. Bunun sonucunda devletin i¢ ve dig ticaretinin hizla yabanci
devletlerin giidiimiine girdigi, denetimin ve kararlarin onlarin Iehine gegtigi bir
sisteme varildi. Bati’daki gibi bir burjuva devrimi yasanmadigi Osmanl
ekonomi sisteminde bunun yerini gayri Miislimler dolduruyordu. Osmanli
iktisadi sistemi, Bati’daki iiretim tekniklerinin disinda kalip tiim bu gelismelerin
olumsuz etkilerini kendi tizerinde hisseden bir devletti. Yo6netim, Avrupalilara
Oylesine genig imkanlar tanidi ki yerli bir burjuvazi tabakasinin veya giiclii bir
ticaret erbabi kitlesinin ¢ikisini &nledi. Iktisadi sistem, bagimsiz bir rejim
goriintiisii vermesine ragmen gergekte yari somiirge durumundaydi.

Duyun-u Umumiye ve yabanci sermaye giicii altinda gelisen Osmanli
iktisadi sisteminin mevcut yapisi dzellikle de Istiklal Harbi’ni yoneten kadronun
hareket alanim zorlastirmaktaydi. Istiklal Harbi her ne kadar Avrupali biiyiik
devletlerin askeri giiciine karsi yapilmis topyekin bir kalkisma hareketiyse de
ayn1 zamanda yiiz yillardir baski altinda tutulan bir devlet olan Osmanl devlet
sistemine de verilmis bir miicadele anlami tasimaktadir. Osmanli Devleti
dylesine yoksul bir maliyeye doniismiistii ki Istiklal Harbi’nin yiiriitiilmesi i¢in
gerekli olan kaynagin temininde yerel esraf, biirokrat ve halk tabakasina
dayanilmak zorunda kalindi. Eski rejimin mevcut zayif yapisi ve de
miicadelenin milli kaynaklarla yiiriitiilmiis olmas1 elbette ki iktidarin zaferden
sonraki kararlarina da tesir edecekti. Cumhuriyet’le birlikte yonetim, iktisadi
konularda miidahaleci ve belirleyici bir politika iistlendi. Istiklal Harbi’nin
basar1 ile sonuglanmasindan hemen sonra gercek ve kalict bir bagimsizligin
saglanabilmesi i¢in bir program dahilinde iktisadi kalkinma tesebbiisiine
girigildi. Cumhuriyet’in Osmanli’dan aldig1 iktisadi miras oldukg¢a kotiiydii.
Bundan dolayidir ki 1930’lara kadar 6zel tesebbiisiin desteklenmesine ragmen
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onemli bir gelisme kazanilamamis ve iktidarin miidahalesinin giiclendigi
devletcilik programina gecilmistir.

Yeni rejimde Osmanli’da kullanilan ticaret sistemi uygulanmayacak,
Anadolu’daki kaynaklara dayanilarak milli girisimlere dncelik verilecekti:

“Eski devirde teskil edilen sirketler o zamanin fena ve sakat nizam ve
kanunlar ile azasina ve dolayisile ticarete kdfi derecede faideli olamiyordu...
Cumhuriyetten evvel memlekette hi¢hbir sinai miiessesesi yok bulunurken
Cumhuriyet memleketin iktisadiyatin hadim bir ¢ok fabrikalar tesis ettirerek
ihtiyact  karsilamistir...  Ziraat bankasinda tasarruf hesabt  Cumhuriyet
devrinden evvel de vardi. Fakat Cumhuriyetten evvelki tasarruf hesabinin
varligile yoklugu bir demekti.”™**

Osmanli doneminde alinan dis bor¢larn agir yiikiinii Cumhuriyet nesli
¢ekmekteydi:

“Cumhuriyet devrinin bor¢lanma politikasi ile mutlakiyet ve megrutiyet
devirlerinin borglanma politikalart arasinda derin mahiyet ve gaye farklar
mevcuttur. Mutlakiyet devrinde normal deviet masraflarile saray masraflarini
karsilamak igin, megsrutiyet devrinde de, yukarida izah edildigi iizere, yine
normal devlet masraflarint ve bor¢ faizlerini ddemek iizere biitce agiklarim
kapatmak i¢in miiracaat edilen istikrarsiz yolu memleket icin elim dkibetler
dogurmustur... Bir taraftan memleket hakimiyetini ihldl etmis diger taraftan
devlet maliyesini perisan bir hale sokmus olan Imparatorluk devri bor¢larinin
tasfiyesini tizerine alan Cumhuriyet maliyesi bu borglart normal biitce
gelirleriyle 6demistir. ™

Osmanli ekonomisinde biit¢e hazirlamak usulii bulunmuyordu:

“Filhakika, memleketimizde mutlakiyet devrinde, bugiinki anlami ile,
biitce mevcut degildi. Bu devrede devlet en siddetli mali sikintilar icinde
yasamakta, memur ayliklari bile intizamsiz olarak ve hattd biitiin bir yullik
istihkak yerine ekseriya yarisi odenmekte idi. Diger taraftan i¢ ve dig bor¢lar
miitemadiyen artmakta ve bor¢larin faizleri ile itfa bedelleri umumi masraflar

icinde deviet maliyesi icin tahammiilii kabil olmayan miktarlara yiikselmekte
idi. "™

* Cumhuriyetin 15’inci yilinda Diyarbakur, $5.76-90.
2 C.H.P. 25 Yil, s5.42, 48.
3 C.H.P. 25 Yil, 5.39.
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Tek parti yonetiminin “Tiirk milleti yabancilar hesabina g¢alismaktan
Cumhuriyet devrinde kurtulmugtur” bigiminde ifade ettigi millilesme projesinin
basarisi, Osmanli ge¢cmisine ve mirasina yonelik bir basariydi:

“Cumhuriyetten evvel memlekette bir milli sanayi, bir milli ticaret, bir
milli ulagtirma yoktu. Yurdun en hayati is sahalari Tiirk olmiyanlarin elinde
idi... Sultanlarin israflarin karsilamak igin disaridan alinan agir faiz bor¢lari,
Tiirk koyliisii, agchigr pahasina édemek zorunda kaliyordu. Memlekette Tiirkiin
alin teri ile elde ettigi kazancin en miihim kismi disart gidiyor, memleketin
bayindir  hale  getirilmesine, — memleketin,  maarifin  yiikseltilmesine
sarfedilemiyordu. Halk devamli surette fakirlesiyordu.”**

Saltanat rejimi, kdyliiyli ezen Asar Vergisi'ni kaldirmaya yeltenmemisti:

“Asar ve iltizam usulii, Imparatorluk maliyesinin esasint teskil ediyordu.
Vergi varidatimin en miihim kismi dsardandi. Onun igin milll inkilaba kadar
biitiin fenaliklarina ragmen bu usul muhafaza edildi. Saltanat idaresi bu usulii
kaldirmak cesaretini kendinde bulamadi. Kéyliiniin bu belddan kurtulusu ancak
Cumhuriyet devrinde saglandi.”™®

Kapitallesmis Bat1 toplumlarinda goriilen burjuva elitleri, Osmanli’da
varlik gosterememisti:

“Saltanat devrinde somiiriilmiis olan memlekette sermaye birikmesi
olmamisti. Bundan baska savaslar, isgaller, halki yoksulluga siiriiklemis,
surada, burada birikmis servetleri de yok etmisti.”*®

Burjuvazinin bulunmadigi Osmanli iktisadi sisteminde, kdhyalarin etkisi
hissedilmekteydi:

“Saltanat devrinde her biri birer derebeyi kadar niifuz sahibi kahyalarla
idare edilen esnaf loncalari vardi;, Bunlarin esnaf tizerinde fevkaldde hakimiyeti
oldugundan loncaya ait her is sahsi menfaatlar: dairesinde goriiliirdii, esnaf
loncalart  kurunu vustai garip bir tesekkiilden baska bir sey olamazdi,
loncalarin en biiyiik hisseleri kdahyalarin sahislarina tefrik ettiklerinde az
zamanda zahmetsizce biiyiik para sahibide olurlardi, bu adamlarin halk
arasinda da itibart az degildi, adeta muteberans halktan sayian kahyalar her

mecliste her yerde mazhart itibar dahi olurlardi.”™

“ C.H.P. 25 Yil, 5.46.

® C.HP. 25 Yil, s.47.

“ C.H.P. 25 Yil, s.51.

4 Ciimhuriyetin 10 Yilinda Gireson, 1923-1933, T.C. Gireson Ticaret ve Sanayi Odas1, Tesis
Tarihi 1898, Isik Matbaasi, Gireson, 29 Tesrinievvel 1933, 5.270.
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Saltanat rejiminde biitiin gelirler sadece “Payitaht”ta toplanir ve oraya
harcanirdi:

“Saltanatla ciimhuriyet rejimi arasindaki en bariz fark birisinin miimkiin
oldugu kadar halktan uzaklagmasi, digerinin miimkiin oldugu kadar halka
yaklagmasi, halkin refah ve saadetini kendisine en sarsilmaz bir diistur
edinmesidir. Biidgesizligi, har vurup harman savurmayr bir prensip olarak
kabul eden mutlakiyet idaresinde biitiin gelir kaynaklarimin payitaht denilen bag
sehirdeki has hazineye akmasi matluptu. O akislarin sizintilarindan gene
payitahtta oturan koleler ve dalkavuklar ne sizdirabilirlerse sizdwrirlar,
vilayetlere kuru goz yaslarindan baska bir sey kalmazdi. ™

Diinya Harbi’nden hemen sonra Avrupa’da gelisen anti-liberal iktisadi
sistemin birer yansima olarak biitlin {ilkeler i¢ce kapanmaya ve 6zellikle de 1929
Diinya Ekonomik Buhrani’yla birlikte kendi giiciine dayanmaya gayret ettiler.
Diinya Harbi’nde savasan tiim iilkelerin insani ve mali kayiplar1 olduk¢a fazla
idi. Savas sonrasinda bu iilkeler endiistrilerini ve tarim iiretimlerini yeniden
diizenleyebilmek maksadiyla bir takim hamlelerde bulundular. Bunalimdan
daha az etkilenmek i¢in biitiin devletler korumaci 6nlemeler alirken bunalim
aynt zamanda siyasi istikrarsizlik ve toplumsal kaygilar da yaratti.
Cumhuriyet’in ilanmiyla birlikte Tiirkiye’de siyasal ve iktisadi manada milli bir
devlet olma gabasinin siirdiiriilmesi biraz da bu siirecle iligkilidir.

“Gazi Tiirkiyesi”’nde Dinsellik Temasinin Konumu

XIX. yiizyihn sonlarindan itibaren fikirsel ve toplumsal tabanini
genisleterek siirekli giiclenen Islamcilik ekolii, II. Mesrutiyet’in hiirriyet
ortamina gelindiginde toplumsal yapisini da kazanmus oldu. Istiklal Harbi
onderlerinin “fitne, fesat yaratan asiler” oldugunu beyan eden o {iinlii fetvanin
yayinlanmasindaki “ilhamin” gerisinde bu tarihsel yiikselis yer alir. Cumhuriyet
yoneticileri siyasallagmaya doniik bu dinsellik olgusuna karst asir1 duyarhilik
geligtirdiler. Istiklal Harbi’nde edinilen tiim tecriibeler yeni devletin
sekillenmesine de tesir etti.

Tek parti yonetiminin yiiriittiigi c¢alismalarin  Oncelikli  konusu
Osmanli’dan beri giiglii bir kol halinde siiren Islamciligin siyasi 6zelligini
ortadan kaldirip yeni rejimin simrlar igerisinde sadece din manasinda
kurumsallastirip toplumsal bir olgu olarak yasamasini saglamakti. Tiirkiye’sinde
din, daha 6nce sahip oldugu siyasi ve hukuksal iceriginden kopartilip kisisel

8 Cumhuriyetin 15 inci Yili Kirsehir 11, 1938, s.51.
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vicdan alaniyla siirlandirilmistir. Cumhuriyet yonetimi, din-devlet ayriligini
laiklik ilkesi geregi savunmus ve gerekli sartlar1 saglamistir. Ancak bu ayrimi
gerceklestirirken dinin siyasetin etkisinden kurtulup denetimsiz hareket etmesini
de rejime kars: tehdit olarak algilamistir. Yonetim tarafindan kurulan Diyanet
Baskanlig1, kendisine hukuken taninmis alanlarda faaliyet gosterecek ve ayni
zamanda ideal Cumbhuriyet bireylerinin yetigsmesi i¢in de iktidara yardime1
olacaktr.

Iktidar, toplumu déniistiiriip “ideale” yaklastirmaya calisirken Osmanli
evresine ait izlerin yer almadigi yeni bir anlayisi da yerlestirmeye calisti.
Yetistirilen yurttasin hurafelerden, Islami gelenek ve diisiiniis bigimlerinden
soyutlanmasi hedeflenmekteydi. Yayinlarda egemenlerin, yiizlerce yil dinsel
sembollerle milleti nasil yonettigine ve de bazi gruplarin din yoluyla ¢ikarlarimi
nasil koruduguna iligkin elestirilere bolca yer verilmistir. Artik “din
istismarcilarinin” yeni sistemde yerini almasi miimkiin olamayacakti:

“Osmanl Imparatorlugu eski bir kurumdu, onun icin ¢oktii gitti. Bir
taraftan inkildp ve ileri adimlar basarmak isteseler bile din perdesi altinda
ortaya ¢tkan ser’t mahkemeler, fetvalar, cahil hocalar, akilsiz dervigler onlar
geri koydu... Cumuriyet, kimsenin din propagandasi yapmasina izin vermez.”*°

Osmanlilar din ile siyasi erki biri birinden ayirmay1 bagaramamislardi:

“Osmanli Imparatorlugu, din ile devlet isini karistirma hatasimin Tiirk
tarihindeki en son kurbamdir. Osmanl Saltanatimin sayisiz hatalar icinde, her
tiirlii milli inkisaf yollarimi sumsiki kapamis olmast itibarile bu hatayr basta
saymak dogru olur. Osmanli Devletinden Tiirk Cumhuriyetine miras kalan
dertlerden izalesi belki en ¢etin goriinen de bu idi.””™

Cumbhuriyet devrimlerinin siirdiiriilebilmesi igin gerekli siikiin ortaminin
yaratilmasi sartti. Ozellikle de Istiklil Harbi’nde askeri erkaminm isini
zorlagtiran konulardan biri de iilkede yasanan derin giivensizlik ortamiydi.
Saltanat rejiminin yasayan kimi Ogeleri, yeni kurulan rejime tehdit
olusturabilirdi. Osmanli idaresinden kalan asayissizliklere yeni rejimde yer
yoktu:

“Imparatorlugun itimat telkin etmiyen dciz zabitasi yerine jandarma ve
polis kuvvetlerini, her an vatamin ve Ciimhuriyetin istedigi daimi sadakatin, sesi
ctkmiyan ve 6giinmiyen feragatin timsali olan bir kanun ordusu, vatandasin, her

9 Halkevinden Halka, 29.10.193, Ankara Halkevi, ss.12-13.
% Tarih IV, Tiirkive Cumhuriyeti, 5.203.
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stkinti ve tehlike zamanlarinda yardima yetistiginden emin oldugu bir itimat
kuvveti haline getirmeyi istihdaf ederek ise baglady. ™"

Yapilan devrimler, eski diizenin siirdiiriilmesini isteyenler i¢in bir karsi
eylem girisimi yaratabilirdi:

“Ciimhuriyet devrinde Tiirk polisinin inkildp rejiminin muhafaza ve
miidafaast hususunda oynadigi rol pek esashidir. Filhakika, saltanat ve hilafetin
ilgasi, medrese ve tekkelerin kapatilmasi, tedrisatin birlestirilmesi, medeni
kisvenin kabulii, Tiirk alfabesinin sekillenmesi, ezan islerinde Tiirk dilinin
hakimiyeti, iktisadi sahada deviet¢ilik esasimin tatbiki, Layisizm’in vaz1 eski
zihniyetli insanlarin maddi ve manevi bir ¢ok menfaatlerinin kokiinden
baltalanmasi demekti. Bu itibarla inkilaba kars: bir reaksiyon beklenebilirdi. Bu
reaksiyon ve ihtildlleri ve irtica hareketlerini tesirsiz ve neticesiz birakabilmek
icin ise rejimin hakiki taraftart Ciimhuriyet¢i bir polis kadrosuna ihtiyag
derkdrdir.

Tek parti iktidar1 bir yandan Osmanli’'min Cumhuriyet’e biraktig
miraslar1 iyilestirme yoluna giderken 6te yandan olusturdugu yeni diizenin
muhafazasi i¢in yogun caba gostermekteydi. Yeni bir istikametin belirlendigi
tek parti doneminde, eski rejime ait dgelerin dillendirilmesi olasi bir tehdit
algilamasi yarattig1 i¢in gecmise ait degerlendirmeler en fazla iktidarin
yaymladigi eserlerde yer bulabiliyordu. Osmanli toplumunun geleneksel mevcut
yapisi dinsel akimlara yasam imkani vermekteydi. Bu zeminde dinsel diinya
goriisiiniin kabul goriilebilmesi i¢in Islami motifler ve imgeler oldukca fazla
miktarda kullanilabiliyordu. Ancak bu yaklagimin yeni rejimde yer edinmesi
miimkiin degildi. Siyasallasan Islamcilik akiminin kullandig: iislup tek parti
doneminde zayifla(til)mistir. Bu donemde Osmanli imgesi, parti ve devlet
yayinlarinda mutlaka dinsellik kavramiyla birlikte anildi.

Eski Sistemin Kayip Degeri: Koyliiler/Ciftciler

Tek parti doneminde iilke yonetimini elinde tutan CHF/P, diinyada
gelisen asir1 sag milliyetci olusumlardan farkli oldugunu aciklama gayretiyle bir
halk¢ilik vurgusuna yoneldi. Cumhuriyet yonetimi Osmanli’dan, geleneksel
tarim toplumu 6zellikleri tasiyan bir toplum almisti. Bundan dolayr Tiirk insani

51 Onbesinci Yil Kitabi, s.70.

52 Emniyet Isleri Umum Miidiirligii, Gegen Dért Yilda Yapilan ve Gelecek Dért Yil Icinde
Yapilacak Isler Hiilasas:, T.C. Dahiliye Vekilligi I¢ Isleri Hizmetine Mahsustur, Basvekalet
Matbaasi, Ankara, 1935, s.15.
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ve daha cok Tiirk koylisii/cift¢isi, parti ve devlet tarafindan hazirlanan
yayinlarda en fazla gébnderme yapilan kitle konumundadir. Yayinlarda 6zellikle
de Osmanli déneminde Tiirk koylisiiniin/gift¢isinin  haksiz muamelelere
ugradigi, asagilandigi ifade edilmekte Cumhuriyet rejimiyle birlikte bu kesimin
gelisimi konu edilmektedir:

“Imparatorluk devrinde hi¢ diisiiniilmiyen bir sey vardi ise o da halkt:.
Halk yalmiz vergi veren, yalniz bor¢ ddeyen buna karsi hi¢bir sey isteyemeyen
bir kiime sayilirdi... Halk derdini anlatacak hi¢bir kapt bulamazdi. Nazirlarin,
valilerin, kaymakamlarin degil, kdhyalarin bile yamna ¢ikmak kolay bir is
degildi... Tiirk Ulusu diinyanin en sumifsiz yaratilmis bir ulusu oldugu halde bir
takim uydurma simiflar kurulmustu. ‘Agalar’ koylerde, ‘beyler’ kasabalarda,
‘pasazadeler’ schirlerde birer ‘imtiyazli’ kiime olmugslardi. Mekteplerde
‘zadegan’ smiflart vardi. Kimine aga, kimine efendi, kimine bey, kimine
beyefendi, kimine beyefendi hazretleri, kimine pasa hazretleri derlerdi. Herkes
riitbe riitbe, sinif simifti. Simdi Atatiivk der ki: Tiirk Milletinin efendisi koyliidiir.
Halkin verdigi vergi yalmz halkin ihtiyaglarina sarfolunur.”

Saltanat rejimi, yerel otoritelerin /feodal beylerin etkili oldugu siyasal bir
sistemdi:

“Osmanly devrinde halk hiikimetin nizam ve kanunlarindan ziyade
agalarin irade ve idaresine bagh idi. Halkin en ufak isi agasiz, delilsiz
goriilemezdi. Asirlarca degil, valiler hatta kaymakamlar bile halkla ve koylii ile
asla temas etmemislerdir.”*

“Koye ve koyliiye yillarca yil saltanat idaresi ve Osmanli miinevveri
ancak istismar  edilecek  bir unsur dive bakmistir’™  bigimindeki
degerlendirmelerde bir yandan Osmanli dénemi aydinlarinin kéylilere/giftcilere
olan mesafeli duruslar1 konu edilmekte diger taraftan da Cumhuriyet doneminin
farklilig1 islenmektedir. Cumhuriyet rejiminde aydinlarim misyonu onemliydi.
Devrimlerin halka agiklanmasi noktasinda aydinlar yonetimle halk arasindaki
bag1 saglayacaklardi:

“Halkin ve koyliiniin disinden tirnagindan okutarak memleketine ve evine
yenilik ve giizellik getirsin diye yetistirmesine sebep oldugu Osmanli miinevveri
ilk ise onun dilini unutmakla, onun kiymetini hakir gormekle, ondan irfan
ihtiyacimi  nez’etmekle ise baslamisken, Atatiirk neslinin miinevverleri,

%3 Halkevinden Halka, 29.10.1935, 5.8.
 Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Giimiisane, $.35.
% Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Calisti, S.115.
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Atatiirk’iin safinda, ¢cocuklugunun ve gencliginin en aziz ve en degerli yillarinda
sonsuz ve girift gayretlerle ogrenmis olduklar: eski yaziyi, eski uslubu eski
ifadeyi, eski ilmi bir kenara birakiyorlar, halkla beraber, halkla bir rahlede,
yazilarina, uslup ve ifadelerine yeni bir cidayet ve sarahat, yeni selabet ve
selamet vermek feragatini ve suurunu gosteriyorlardi.”®

Eski yonetimde koylii/gift¢i hak ettigi degeri gérmiiyordu:

“Osmanli Imparatorlugunun achk ve sefalet icinde cilizlasmis bir
parc¢asini da Cumhuriyet hiikiimeti devren tizerine aldi. Bu par¢a esas unsuru ve
yurdun ta kendisini teskil eden koy ve kéylii idi. Kéy onlarca bir higti, yabandi;
soziinii, Oziinii, adet ve edebiyatint ayri tuttuklar: ve ayri insanlardan saydiklart
koéy ve koyliiler ancak; vergi vermek, asker olmak, ve Saraya wrgat gibi calismak
icin yaratilmis addolunurdu. Bu bakimdan en biiyiik ihmale, en aci sefalete ve
en biiyiik feldkete koy siiriiklenmis, Imparatorlugun iizerinden gegen her feldket
silindiri onu daha ¢ok kirmus ve ezmisti ™

Eski rejim, kdyliinlin/cift¢inin emegiyle geginen bir sistemdi:

“Osmanl Imparatorlugu kéylii sirtinda, kéyliiniin alinterile gecinen bir
devletti. Vergi sistemi, kazanct olup olmadigi diisiiniilmeksizin koyliiniin
mahsulti ve az kazan¢ch veya kazangsiz ylarda sermayesi iizerine
yiiklenmisti.”®

Saltanat rejiminde kdyliilerin/giftcilerin ancak vergi verenleri ve sadece
erkekleri idari kademelere kabul ediliyordu:

“Saltanat devrinin belediyesinde muayyen miktar ve vergi verenler rey
vermek ve yine muayyen mikdart bulanlar belediye heyetine segilmek hakkin
kazamrlardr. Buda yalniz erkeklere mahsus bir hak olup kadinlarin memleket
islerinde hak ve reyleri yoktu.”®

Koyliileri/¢giftcileri magdur eden eski yonetim ayni zamanda onlar1 suca
da tesvik ediyordu:

“Saltanat devrinde biitiin aile efradile ¢alisip ¢abalayarak meydana
getirdigi mahsuliin Reji anbarlarinda ¢iiriidiigiinii ve eline bes para bile
gecmedigini goren tiitiin ziirrar zaruri olarak kacak¢iliga sapryor ve bu yiizden
her sene her yerde bir ¢ok kan dokiiliiyordu. Eskiden bes para milletin kesesine

% Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gecen Yillarda Nasil Calisti, $.95.
5" cumhuriyetin 15 inci Yilinda Bolu, $.47.

%8 Tarih 1V, Tiirkive Cumhuriyeti, 1931, 5.275.

% Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Bolu, 3.58.
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girmezken bugiin yiizbinlerce lira yalniz tiitiin mabhsiiliinden ziirrain cebine
girmektedir.”™

Osmanl1 idaresinde, koyliiniin/¢iftcinin emniyeti yoktu:

“Goziimiizii yirmi yil evveline ¢evirirsek Aydin denince gorecegimiz ilk
manzara sekavettir. Tabiatin en zengin topragina ve her c¢esit ve bereketli
mahsiil istihsaline elverigli olan bu yurd par¢asinda kimsede ¢alismak hevesi
kalmamigti ve bunda kéylii ¢ok hakly idi. Ciinkii; asayigsizlikten tarlasinda
calisamyor, mahsiiltinii satmak icin pazara inemiyor, hatta evinde bile rahat
oturamiyordu. Dag, tas, yol, ova eskiya ve zeybekle dolu idi.

Zeybek kimdir? Eskiya nigin oluyordu?

Saltanat zabtiyesinin tazyiki, gaddar miiltezimin zulmiinden bizarkar
koylii rahat etmek icin yagane ¢ikar yolu zeybeklikte goriiyor, daga ¢ikinca
rahat rahat gezebilmek i¢cin seldmet ¢aresini eskiyalikta buluyor... Bu giin o efe,
o zeybek Bir tiiccardir, bir ciftcidir. Rejimin en saf ve en sadik bir
vatandasidir. ™

Osmanli sisteminin en biiylikk zaafi olan asayissizlik konusu artik
geomiste kalmusti:

“Ciimhuriyetten evvel bir¢ok tehlike ve endiselerle her an karsilagan
Tiirk koyliisii ve halki bugtin kapisi agik yatacak kadar emniyet, siikiin ve huzur
icindedir.

Cumhuriyet yonetimi, Osmanli’dan farkli olarak hem kd&yli/giftgi igin
caligmalar baglatmus hem de bu baglamda kiltirel bir yasayis tarzi
olusturmustu:

“Sefaletten refaha durgunluktan dinamizme, yeten sevince nasil gegtikge,
cehaletten kiiltiire de oyle atladik ve genel maarif kalkinmast arasinda bir de
kéy kiiltiirii kurduk.

Eski rejimin en onemli gelir katmanimi olusturan koylii/ciftei kesimi,
Istiklal Harbi’ni yiiriiten askeri erkdna en Onemli destegi veren kesimdi.
Miicadeleye katilip hiirriyetini kendi emegiyle kazanan bu kitlenin yeni
rejimdeki konumu degismeliydi. Gerek Atatiirk’iin sOylevlerinde gerekse parti
ve devlet yayinlarinda bu kesim hakkinda oldukca genis yer tutan eski ile
yeninin mukayese edildigi agiklamalar yer alir.

60 Cumbhuriyetin 15. Yildéniimiinde Denizli, Cuamhuriyet Matbaasi, Denizli, 1938, s.59.

8 Cumhuriyetin 15 Yilinda Aydin, $5.19-20.

62 Ciimhuriyet’in XV. Yil Déniimii Hatirasi, Zonguldak, 923-938, Tan Matbaasi, Istanbul, 1938,
s$.53.

8 Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Eskisehir, 5.108.
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Cumbhuriyet Rejiminin Sahip Ciktig1 “Dis Tiirkler”

Iki diinya savasi aras1 donemde gii¢lii devlet olabilmenin temel
kaidelerinden birisi de yiiksek niifusa sahip olabilmekti. Ancak Tiirkiye’de
iktidar, bu niifusu hem nitelik hem de nicelik yoniinden arttirmaya mechurdu.
On yillik savas neticesinde iilke niifusunun biiylik c¢ogunlugu ziyan oldu.
Bundan dolay1r Osmanli’nin Cumhuriyet’e biraktigi niifus oran1 Anadolu’nun
yiizol¢iimiine oranla olduk¢a yetersizdi. Tasarlanan modern toplumu
yaratabilmek ig¢in iiretken, faal bir is giicliine ihtiya¢c vardi. Bundan dolayi
iktidar, iilkeye disaridan gelecek gog¢men kitlelerinin niifusa dahil edilmesi
konusuna olumlu bakti. Ancak hem parti hem de devlet yayinlarinda bu
konunun da eski rejimle yeni rejim arasindaki farkliliga vurgu yapilarak ele
alindig goriiliir:

Eski rejim, Anadolu’ya gelen muhacirlere sahip ¢ikmamisti. Oysaki
Cumhuriyet rejimi farkliydi:

“O zaman yapilabilen is; payitaht olan Istanbulla vildyet ve kazalarda
tesekkiil eden Iskam Muhacirin komisyonlart marifetiyle muhacirlere yalniz
toprak yardumi yapmaktan ibaret kalmistir. Bu devrede gelen ve istedikleri
yerde konuklayp kendi kendilerine yerlesen goé¢menlere Osmanl hiikiimeti
hi¢hbir istikamet vermedigi gibi bunlarin mikdarlarini, soy ve dillerini,
yerlestikleri yerleri tesbit etmege, velhasil ne mazileri ve ne de hal ve
istikballeriyle mesgul olmaga liizum bile gérmemistir.”

Osmanl1 yonetimi, “Dig Tiirkler”’in yasam alanlarint koruyamamusti:

“Ciimhuriyet, ana yurt igcinde oldugun kadar milli hudutlar haricinde
kalmis vatandaslarimiza da yardim elini uzatmistir. Osmanl Imparatorlugunun
zayi ettigi yerlerde Tiirklerin hangisi mal ve miilkiinii muhafaza etmisti. Bunlar
isgallerden sonra gordiikleri tazyiklerle canlarini kurtarabilmek emeliyle ana
yurda hicret ederken varini yogunu hi¢ pahasina terk etmiglerdi.”®

Cumbhuriyet Tiirkiye’sine gelen niifus kitleleri cogunlukla tarim isiyle
ugrasan tabakalardan tesekkiil ediyordu. Osmanli’dan tarim toplumu miras alan
Cumbhuriyet idaresi, bu gelen muhacirleri yerli kitleyle kaynastirmaya ¢alisti. Bu
caligmalar hem parti hem de devlet yayinlarinda mutlaka s6z konusu edildi.

8 Onbesinci Yil Kitabi, 5.393.
8 On 11 1923-1933, Hakimiyeti Milliye Basimevi, Ankara, 1933, s.58.
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Osmanh Cografyasindan Kalan Bakiye: Anadolu

On yillik savag sonucunda elde kalan vatan topragi maddi imkanlar
nazarinda imparatorluk bakiyesi goriintiisii vermiyordu. Savaslar neticesinde
hem biiyilik insan kayiplart olmus hem de iiretim ve ticarette 6nemli diistisler
yasanmigtir. Atatirk’in  “ucurumun kenarinda yikik bir iilke” olarak
tanimladigi Anadolu su goriintliyli yansitmaktaydi:

“Osmanly devletinin maglubiyeti ile neticelenen umumi harpten Tiirk
milleti fakrii zaruret iginde yorgun ve bitap ¢ikti... Sehirlerimiz ve kasabalarimiz
harap ve perisan bir manzara arzediyordu. Osmanl Imparatorlugunun keyfi
idaresi sehirlerimizi ve kasabalarimizi metritk ve miihmel birakmisti. Kéylerin
idaresi bir wusule, kanuna tdbi degildi. Koyli, agwr sartlar altinda nefes
alamiyacak bir hale gelmisti. Saltanatin ¢izdigi vilayetler, iftirakculuk
havaiperverlik uyandwmugti. Vilayet hudutlarinin dairesi her vildyetin gerek
umumi hizmetlerini ve gerek mahalli hizmetlerini ifa kudret ve kuvvetile
Olciilememigti. Iste, en Biiyiigiimiiziin milleti 6liim doseginden kaldirip
ayaklandirdigi giin, oniimiizde serilen memleketin dahili manzarast bu idi.

Osmanli’dan Cumbhuriyet’e intikal cografya, eski idare tarafindan
yiizyillarca “ihmal” edilmisti:

“Cumhuriyet idaresi aswrlarin ihmali, harp ve istildlarin araya girmesi
yiiztinden bagstan agsagi harap ve perigsan bir halde bulunan belediyelerimizi
yeniden kurmak, biitiin beledi tesisleri viicuda getirmek, belde sakinlerinin her
tiirlii ihtiyaglarim karsilamak ve miiesseselerini yeni ihtiyaglara gore tanzim
etmek zaruretiyle karst karsiya bulunuyordu.

Eski idarede ulasim ag1 oldukga yetersizdi:

“Umumi Harp iginde yol faaliyeti biisbiitiin durmus, yalmz harp
minttkalarinda amale taburlarile §oéyle béyle bir takim yollarin tamir ve
ihyasina ¢alisiimigtir. Bakimsizlik yiiziinden mevcut yollar biisbiitiin bozulmus,
lizerlerinden gecilmez bir hal almistir. Iste Geng¢ Tiirkivye Cumhuriyeti saltanat
hiikiimetinden tevarus ettigi vakit harap ve berbat bir halde bulunan bu gibi yol
sebekelerile karsilagmistir.”®

Yabanct sermayedarlarin eline teslim edilen demiryolu isletmeciligi,
Anadolu sartlarin1 dikkate alarak ¢alismamislardi:

8 Onbesinci Yil Kitabi, Cumhuriyet Halk Partisi, s.70.; C.H.P. 25 Yil, 5.36.
8 CH.P. 25 Yil, s.37.
%8 Giineydogu, Birinci Genel Miifettislik Bolgesi, 5.314.
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“Saltanat devrinde yabancilar tarafindan insa edilmis olan demiryollari,
memleketin iktisadi, askeri ihtiyaglarina uygun degildi. Yabancilar suf kendi
sermaye menfaatleri bakimindan demiryol insa ederek isletiyorlardr. Halbuki
Cumhuriyet idaresi demiryollarini insa ederken bilhassa yurdun iktisadi ve
askeri menfaatlerini géz oniinde bulundurmustur.”

Osmanli yonetiminin, ulagim ag1 eksikliginden dolay1 karsilagtigi aci
tecriibeler Cumhuriyet rejimi i¢in ders niteligi tagimaktaydi. Konuya “yol,
yoksullugu kaldirir”™ motivasyonuyla yaklasildi:

“Osmanly imparatorlugunun yolsuzluktan miitevellit ¢ektigi sikintilar ve
elim vaziyetlerden hisse alan geng Tiirkiye Ciimhuriyeti icin ‘yolsuz memleket
olmaz’ zihniyeti bir kaziye olmugtur. Boyle bir azim ve imanla ise baglyan
Tiirkiye nafiast yolculukta biiyiik yenilikler ihdas etmis ve bunlari az zaman
zarfinda tahakkuk ettirmistir.”™

Iktidar, kurmaya ¢alistizn modern yasam alanlarini tasvir ederken eski
rejimin Cumhuriyet’e biraktig1 kotii mirasin boyutunu da mutlaka tanimliyordu.
Boylelikle yeninin insasinda nasil bir azimle calisildigi bilgisi, eski rejimin
biraktig1 kotii mirasin derecesi iizerinden agiklanmaktadir.

Osmanh Vilayetinden Modern Cumhuriyet Sehrine Doniisiim

Yeni toplum yaratma idealiyle c¢alisan iktidar, Cumhuriyet’i sembole
eden yeni kentler insa etmeyi de ihmal etmeyecektir. Ancak Cumhuriyet’e
devredilen Osmanl1 sehirlerinin durumu idarecileri oldukga zorluyordu. Ornegin
Osmanli’daki Eskigehir su 6zellikteydi:

“Elinde pek az tarlasi olan ve bazi sehirli zenginlere ortaklik eden,
mahdut istihsaldtinin yarisint da dsara veren, fakir yoksul, okumak, yazmaktan
mahrum bir kéylii simfi. Seyyar bakkallik, nalbantlik, demircilik, yemenicilik,
swactlik, liile tag1 wrgathgr gibi hasis ve verimsiz iglerde ancak bir lokma ekmek
icin ¢alisan, cahil, zavalli, bakimsiz bir sehir kalabaligi. »12

Selguklu baskenti Konya, Osmanli idaresinde “taassubun merkezi’’ydi:

“Konya, eski bir kiiltiir sehri diye tanimir. Ancak bu kiiltiir, imparatorluk
devrinde daha ziyade medresenin iskolastik huviyet ve zihniyetini temsil ederdi;

9 C.H.P. 25 Yil, $.55.

n Ciimhuriyet’in XV. Yil Déniimii Hatirasi, Zonguldak, 923-938, 5.210.

™ On Senede Tiirkive Nafiast 1923-1933, 3- Imtiyazli Demiryollar 4- Kara Yollart ve Kopriiler,
T.C Nafia Vekaleti, Istanbul Matbaacilik ve Nesriyat Tiirk Anonim Sirketi, 1933, s.40.

2 Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Eskigehir, s.31.
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ve uhrevidi. Garp esaslarina gore kiiltiir miiesseselerinin kurulusu ve her yerde
oldugu gibi Konyada da Cumhuriyetle baslar.”™

Bati Anadolu sehri ve  “Izmir’in kapisi ve esigi
Manisa diger kentler gibi harap durumdaydi:

“Her Osmanlt diyari gibi: Manisamiz da uzun yullardan beri imar ve

"™ olmasina ragmen

bakim gérmemis, halkin yetismesi hiidai nabit, kiiltiirii; Arap ¢é6llerinin geri ve
ruhsuz havast iginde bocaliyordu. Halkin biitiin kazanci, Gedizin bereketli
topraklarvuin  verimi; ya saray israflarina veyahut da Derebeyi ve
miitegalibenin keyfine harcaniyordu. Uzun harp yillarinda her Anadolu sehri
gibi Manisa genglerin taze ve hiir kami da; ya Yemenin kizgin ¢ollerinde, yahut
Balkanlarin sarp ve yalgin daglarinda akardi. Ihtivar ana ve babalarin gézleri
yurdundan ziyade wuzak serhatlerdeki evidatlarvmin acilarina  bakmakla
gecerdi.””

Gilimiigshane’nin durumu da Manisa’dan farkli degildi:

“Imparatorluk devrinde Devletin her tiirlii yardimindan mahrum kalarak
tam bir yoksulluk iginde yangin yerine donmiig olan yurdumuzun her késesinde
oldugu gibi Giimiisane Vildyetinde de, gecen 15 yil icinde Milletin yiikselme ve
refahint ifade eden bir¢cok eser yapildi. "™

Orta Anadolu kentlerinden Kirgehir, Selguklular doneminde “medeni” bir
goriintiiye sahipti. Ancak Osmanlilar idaresinde boyle degildi:

“Ne aci bir hakikattir ki bu giizel ve sen ilin Osmanlilar eline gegtikten
sonra birden bire yildizimin sondiigiini, sonsuz bir nisyan ve harabiye
stiriiklendigini gériiyoruz. Ciinkii alti yiizyillik o ¢aga ait ortada kara kerpic
viginlarindan baska bir sey goremiyoruz.”"’

Osmanli idaresindeki Zonguldak saglam bir ulagim agina sahip degildi:

“Ciimhuriyetten once, Zonguldakta bir karis umumi demiryolu yoktu.
Saltanat Tiirk yurdunun her yamini oldugu gibi Zonguldagida yolsuz birakmist.

Diin halk:

Daglar daglar sana kar mi yagd: daglar

Bir elimde senedim, bir elimde arzuhal aglar

diye yolsuzluktan sizlanwr, mahsuliinii pazara ¢ikaramaz, devletle olan
islerini bile gormege imkan bulamazd ...

™ Cumhuriyetin XV Yilinda Konya, $.39.

" Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Manisa, s.71.

™ Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Manisa, s.40.

® Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Giimiisane, 5.80.

” Cumhuriyetin 15 inci Yili Kirsehir 11, 1938, s.24.
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Bugiin halk:

Demiraglarla ordiik

Anayurdu dort bastan

diye cosmaktadir. Yol koyliiniin kanadidir.’

Cumbhuriyet rejiminde artik tiim sehirler yeni bir goriiniim almaliydi. Bu
hem yeni yasam sekliyle hem de yeni sembollerin yerlestirilmesiyle
basarilacakt1. Iktidar bu siiregte sembolik sunumlardan da yararlandi. Yeniden
yapilandirilan ~ sehirlerde Cumhuriyet Meydani, Atatiitk Bulvart  gibi
isimlendirmelere yer verilmesi ve Istikldl Harbi’nin betimlendigi anitlarin
dikilmesi gibi girisimler iktidarin semboller toplulugu yoluyla temsili anlami
tasimaktadir.

J78

Sonug¢

Tek parti doneminin temel denklemi olan parti-devlet-hiikiimet
birlikteligine karsilik gelen iktidar erki, hem Matbuat Umum Miidiirligii’ niin
hem de Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterligi’nin yaymladigi eserlerle
topluma kendini ifade etme giiciinii elde etti. Bu iki birimin yaymlamis oldugu
eserler bugiin, tek parti iktidar1 literatiirii diye tanimlanan biiyiik bir koleksiyonu
meydana getirdi.

Anadolu’nun isgali ve Istiklal Harbi siireci - ki o donem kusaginin
belleginde derin iz etmis ¢etin bir deneyimdir - artik gerilerde kalmisti. Yeni bir
toplum ve gelecek tasavvur edilmekteydi. Bu siirecin tanimi olan Kemalist
devrimlerin bir 6znelligi olmaliydi ve bu konu ancak Osmanli mirasiyla
yapilacak kiyaslamalar sonucunda anlam kazanabilirdi. Tek parti donemiyle
ilgili incelemelerde bulunan arastirmacilar, bu doneme ait literatiirii incelerken
Osmanli bakiyesinin iki yontemle degerlendirmeye tabi tutuldugunu goriir:
Cumbhuriyet’in elde ettigi basarty1 ya Osmanli mirasina vurgu yaparak veyahut
da bu mirasa hi¢ atifta bulunmadan ifade etmek. Bu yayinlarda kullanilan
kiyaslama yonteminin amaci, Cumhuriyet’in elden ettigi basarilar1 ve sundugu
degerleri belirgin hale getirmekti. Yayinlarda Cumhuriyet’in bagar1 derecesi ne
kadar fazla vurgulanmak isteniyorsa Osmanli mirasiyla yapilan
“hesaplasmanin” o kadar sert yapildig1 goriiliir. Iktidar, bu yayinlarda siirekli ve
israrla Cumhuriyet yurttaglarinin izlemeleri gereken yollar1 hatirlatip yakin
gecmisin kotii hatiralarini da hafizalarinda tutmalarim istemektedir. Iktidarm

™8 Ciimhuriyet’in XV. Yil Déniimii Hatirasi, Zonguldak, 923-938, 5.190.
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bunu tercih etmesindeki sebep, sekillendirmeye c¢alistigi ulus-devlet yapisinin
toplumsal karsiligini bir an 6nce olusturmakti.

Iktidarin, yeni toplum kimligini beyan ederken ayni zamanda konunun
tezad1 olarak tanimladigi Osmanli mirasin1 da “karsi tarafta” konumlandirdig:
goriiliir. Gerek partinin gerekse devletin calismalariyla alakali kaleme alinan
tiim yayinlarda bu protest durus goze ¢arpar. Bahsedilen bu yaymlarda tek parti
iktidarinin Osmanlt miras1 konusundaki genel yaklagimi su bagliklarda
Ozetlenebilir:

» Toplumu topyekiin doniistiiren ve milli toplumun ideallerini belirleyen
iktidar, bunu eski rejimin olumsuz mirast iizerinden yliriitmeyi — ya da
somutlagtirmayi- daha gercekei bir yaklagim olarak algiladi.

* Yeni bir iktidar kurulmaktaydi ve bu iktidarin yonetim anlayisi
belirlenirken eski rejimin basarisizligi keskin sekilde dile getirilmeye calisildi.
Istiklal Harbi miicadelesinin basariyla yiiriitiip nihayetinde Cumhuriyet’i ilan
eden kadro, yeni rejimin varligini da kendi varligiyla iliskilendirerek agiklamay1
tercih etti.

» Tek parti donemi yayinlarinda Istiklal Harbi siirecinden bahsedilirken
dis/isgalci gii¢ etkeni yerine Osmanli yonetiminin o evredeki hatalarindan daha
fazla bahsedildigi goriiliir. Yeni rejimin nasil bir yonetim 6zeligi tagimasi
gerektigi Istiklal Harbi'ndeki deneyimlerle iliskilendirilir. Cumbhuriyet’in
degerleri aciklanirken bu degerlerin nasil bir 6zellik tasimasi gerektiginden
ziyade nasil olmamas1 gerektigi iizerinden aciklandigi goriiliir. Olumsuz olana
yapilan vurgularin temel 6znesi eski rejimdir.

* Cumbhuriyet yurttaglarmin birlikte yasamalarini saglayacak sebeplerden
ortak dil, tarih ve kiiltiir ¢aligsmalari tek parti doneminde bizzat iktidar tarafindan
yiritildi. Artik toplum, eski rejimdeki gibi sadece denetilmemekte ayni
zamanda biiyiik bir degisime tabi tutulmaktadir. Eski rejimden Cumbhuriyet’e
intikal eden insan bakiyesi, modern devletin sahip oldugu niteliklere gore
yetistirilmeliydi. Yetistirilmek istenen yurttasin birlik ve beraberlik duygusuyla
donanmis, dayanmigsmaci karakterde olmasi Onemliydi. Cumhuriyet rejiminin
yiiriittiigli tiim g¢alismalarin eski rejimde bir karsiliginin olmadig iktidarin
yayinladig tiim eserlerde genisce yer bulur.

* Batili anlamda modern bir ulus-devlet sistemi olusturmay1 hedefleyen
iktidar, yeni bir yapinin kurulmasinin ancak eskiye ait felsefi, kiiltiirel ve sosyal
miraslarin ortadan kaldirilmasiyla miimkiin olacagini gordii. Cumhuriyet
yurttaginin kendi milli hususiyetlerini tanimasi gerekiyordu. Yapilan tarih, dil,
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antropoloji, arkeoloji calismalar1 neticesinde bir taraftan Batililarin olusturdugu
Tirk imgesi degistirilmeye calisildi diger taraftan ise Osmanli Devleti’nin bu
konudaki geri kalmishigi vurgulanip bu tiirden bir basarinin tek sahibinin
Cumbhuriyet yonetimi oldugu belirtildi. Bu basar1 hem kurucu kadronun liderine
iistiin bir karizma sagliyor hem de bu kadroya devlet yonetiminde mesruiyet
sagliyordu.

* Tarim toplumu o6zelligi tasiyan Osmanli Devleti, bagimsiz bir rejim
gOrilintlisii vermesine ragmen gercekte yart somiirge durumundaydi. Osmanli
iktisadi sisteminin mevcut bu yapisi ozellikle de Istiklal Harbi’ni yoneten
kadronun hareket alanini zorlastirmaktaydi. Istiklal miicadelesinin yiiriitiilmesi
icin gerekli olan kaynagin temininde zorunlu olarak halk tabakasinin giiciine
dayanildi. Eski rejimin iktisadi yapisinin yetersizligi ve miicadelenin milli
kaynaklarla yiiriitilmiis olmasi elbette ki iktidarin kararlarmna da tesir etti.
Cumhuriyet’le birlikte yoOnetim, eski rejimden c¢ok farkli olarak iktisadi
konularda miidahaleci ve belirleyici bir politika iistlendi. Iktidar, bu konudaki
gerekgelerini  gene Osmanli  iktisadi sisteminin ¢Okmiigliigii {izerinden
aciklamay1 tercih etti. On yillik savas silirecinin tim agirligini yagsamis ve
devletin yikilisin1 gérmiis bir nesle, eski rejimin zaaflarini gostermek oldukga
gercgekei bir tutum olacakti.

» Tek parti iktidar1 bir yandan Cumhuriyet’e gecen bakiyeyi
doniistiirmeye caligmakta bir yandan da kurmaya calistigi yeni diizenin
muhafazasi i¢in yogun mesai harcamaktaydi. Osmanli yonetiminin geleneksel
yapisinin dinsel akimlara yagam imkani tanimasi sebebiyle bu zeminde dinsel
igerikli agiklamalar ve imgeler olduke¢a fazla kullaniliyordu. Ancak bu mirasin
Cumbhuriyet rejiminde yeri olamazdi. Siyasallagan dinsellik akiminin kullanmig
oldugu islip, tek parti doneminde olasi tehdit baglaminda degerlendirildi. Eski
yonetimdeki dinsel otoriteye baglilik duygusunun yerini Cumhuriyet rejiminde
devlete aidiyetle baglt kimlik modeli aldi. Tek parti doneminde hazirlanmig
resmi yayinlarda Osmanli Devleti’nden bahsedilirken konunun sik¢a dinsellik
kavramiyla beraber ele alindig1 dikkati ceker.

* Osmanli Devleti geleneksel bir tarim toplumu olmasi hasebiyle
koylii/giftgi kesiminin yagam kalitesi bu nispette oldukca diisiiktii. Bu
yoksulluguna ragmen Istiklal Harbi’ni yiiriitmesinde kullanilacak maddi ve
manevi unsurlarin saglanmasinda yonetici kadro en ¢ok bu kitleden destek
gordii. Miicadeleye katilip hiirriyetini kendi eliyle kazanan bu kesimin yeni
rejimdeki konumu degigmeliydi. Tek parti yoneticilerinin sdylevlerinde ve de
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resmi yayinlarda bu kesim hakkinda oldukca genis yer tutan eski ile yeni
anlayisin mukayese edildigi agiklamalar yer alir.

* Diinya Harbi sonrasinda tiim diinyada kabul goren bir gercek vardi ki o
da giiclii devlet olabilmenin en Onemli gdstergesinin yiiksek niifusa sahip
olunmasiydi. Bu donem Tiirkiye’de ulus-devlet insas1 donemidir ve iktidar, bu
niifusu hem nitelik hem de nicelik yoniinden doniistirmeye gayret etti. 1912-
1922 evresinde {ilke niifusu biiyiik kayip vermis ve bunun sonucunda
Cumhuriyet Tiirkiye’sine devredilen niifus miktar1 olduk¢a yetersiz
durumdaydi. Tasarlanan modern toplumu insa edebilmenin yolu iiretken is
giiciinden gegiyordu. Bu sebeple iktidar, iilkeye gelecek gde¢men kitlelerinin
niifusa dahil edilmesi konusunu rejim agisindan olumlu karsiladi. Ancak
iktidarin konuyu yiiksek niifus siyaseti {izerinden degil de eski ve yeni rejimin
anlayis farklilig1 lizerinden ele almay1 bu noktada da eski rejimi elestirmeyi
tercih ettigi gorilir.

e Cumhuriyet Tiirkiye’sinde artik tiim sehirler yeni bir goriinim
kazanmaliydi. Bu hem yeni diislince sekliyle hem de yeni sembollerin
yerlestirilmesiyle basarilacakti. Tiim sehirlere yeni devlet yapisinin imgelerinin
olusturulmast ve de halkin ortak miicadelesini ifade eden eserlerin
yerlestirilmesi gibi girisimler iktidarmm semboller toplulugu yoluyla temsili
anlamina gelmektedir. Ozellikle de baskentlik sifatinin kadim Osmanli kenti
Istanbul’dan almip bir Anadolu sehrine, Ankara’ya verilmesi hem sembolik
hem siyasal doniisiimiin kararliligim1 ifade etmesi bakimindan onemli bir
ornektir. Tek parti donemi resmi yayinlarda sehirlerin Cumhuriyet rejiminde
nasil bir doniisiim gecirdigi konusu eski rejimdeki haliyle karsilagtirilarak, eger
varsa eski rejimdeki durumunu gosteren fotograflarla verildigi goriiliir.
Boylelikle yeninin insasinda nasil bir azimle calisildigi bilgisi, eski rejimin
biraktigi kotii mirasin derecesi iizerinden agiklanmaktadir.

[114]



Tek Parti Déneminin Tktidar Literatiirinde Osmanli Mirasi

KAYNAKCA

Birinci Cografya Kongresi 6-21 Haziran 1941, Raporlar Miizakereler
Kararlar, T.C. Maarif Vekilligi, Ankara.

C.H.F. Programinin Izahi, (Firka Katibiumumisi B.R.Peker Tarafindan 16
Tesrinevvel 1931 Tarihinde Istanbul Dariilfiinunu Konferans Salonunda
Konferans Olarak, Tesrih Edilmistir. Bu Konferansin Basilarak Tegkilata Tevzi
Edilmesi Igin Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi Firka Gurubunun 31-10-1931
Tarihli Ictimainda Karar Verilmistir.), Ulus Matbaast.

C.H.P. Dordiincii Biiyilk Kurultayr Goriigmeleri Tutulgasi, 9-16 Mayis
1935, Ulus Basimevi, Ankara, 1935.

C.H.P. Genel Bagkan Vekili, Bagvekil Siikrii Saragoglu’nun
Cimhuriyetin  19’uncu Yilint A¢ma Nutuklari ve 19’uncu Yildoniimii
Miinasebetile Vekaletler, Milli Kurum ve Bankalar Tarafindan Radyoda Verilen
Konferanslar, 1923-1942, C.H.P. Genel Sekreterligi, Ankara, 1943.

C.H.P. 25 Yil, Ulus Basimevi, Ankara, 1948.

Cumbhuriyetin 15 Yilinda Aydin, C.H.P. Basimevi, Aydin.

Cumbhuriyetin 15 inci Yilinda Bolu.

Cumhuriyetin 15’inci Yilinda Canakkale, Ilbaylik Kutlama Komitesi
Tarafindan Negredilmistir, Yazan ve tertip eden: Seref Ergenekon, 1.nci Tesrin
29.938.

Cumhuriyetin 15 inci Yilinda Cankir1, Tan Matbaasi, Istanbul, 1938

Cumbhuriyetin 15. Yildénliimiinde Denizli, Cumhuriyet Matbaasi, Denizli,
1938.

Cumhuriyetin  15’inci  Yilinda Diyarbakir, Onbesinci Cumbhuriyet
Bayrami Kutlama Komitesi, 1938.

Cumbhuriyetin 15 inci Y1linda Edirne, 29 Ilktesrin 1938.

Cumbhuriyetin 15 inci Yilinda Eskisehir, Cikaran: C.H.P. Eskisehir il
Y 6nkurulu, Basan: Kiiltiir Matbaast, Istanbul.

Cumbhuriyetin 15 inci Yilinda Giimiisane, Yazan ve Tertip Eden: Vehbi
Okay, Ulus Basimevi, Istanbul, 1938.

Cumbhuriyetin 15 inci Y1t Kirsehir li, 1938.

Cumhuriyetin XV Yilinda Konya, 29 Tesrinievvel 1938.

Cumbhuriyetin 15 inci Yilinda Manisa.

Ciimhuriyet Halk Firkast Katibiumumiliginin F.Tegkildtina Umumi
Tebligati, Mayis 1931 den Birincikanun 1932 Nihayetine Kadar, Cilt:1, (

[115]



Murat Turan

Mahremdir. Hizmete Mahsustur. Firka Biirolarinda Kullanilacaktir.),
Hakimiyeti Milliye Matbaasi, 1933.

Ciimhuriyetin 15 inci Y1l1 Anmas1 Kastamonu Yillig1, Tan Matbaast,
1938.

Ciimhuriyetin XV Yilinda Tekirdag, 1938.

Cimhuriyet’in XV. Yil Donliimii Hatirasi, Zonguldak, 923-938, Tan
Matbaasi, Istanbul, 1938.

Ciimhuriyetin 10 Yilinda Gireson, 1923-1933, T.C. Gireson Ticaret ve
Sanayi Odasi, Tesis tarihi 1898, Isik Matbaasi, Gireson, 29 Tesrinievvel 1933.

Ciimhuriyetten Once ve Sonra Vakiflar, Tarih Kongresi ve Sergisi
Miinasebetile Tiirk Tarih Kurumuna Takdim Olunan Rapor, Vakiflar Umum
Miidiirliigii Nesriyatindan, Istanbul, 1937.

Emniyet Isleri Umum Miidiirliigii, Gegen Dért Yilda Yapilan ve Gelecek
Dért Yil Iginde Yapilacak Isler Hiilasasi, T.C. Dahiliye Vekilligi I¢ isleri
Hizmetine Mahsustur, Bagvekalet Matbaasi, Ankara, 1935.

Gilineydogu, Birinci Genel Miifettislik Bolgesi, Birinci Genel Miifettislik
Tarafindan Nesrolunmustur, Cumhuriyet Matbaast, Istanbul, 1939.

Halkevleri 1932-1935, 103 Halkevi Gegen Yillarda Nasil Calisti, CHP,
Ankara.

Halkevleri Calisma Talimatnamesi, Zerbamat, 1940.

Halkevinden Halka, 29.10.1935 Ankara Halkevi, Ulus Basimevi, Ankara.

Koy Enstitiileri 2, Maarif Matbaasi, Ankara, 1944,

Milli Sef ismet Inoniiniin Cumhuriyet Halk Partisi Biiyiikk Kurultayinda
Irat Buyurduklar1 Nutuk, 12-26.938, C.H.P. Aydin Halkevi K&yciiliik Subesi,
C.H.P. Basimevi, Aydin, 1939.

Onbesinci Y1l Kitabi, Cumhuriyet Halk Partisi.

On Senede Tiirkiye Nafias1 1923-1933, 3- imtiyazli Demiryollar 4- Kara
Yollar1 ve Képriiler, T.C Nafia Vekaleti, Istanbul Matbaacilik ve Nesriyat Tiirk
Anonim Sirketi, 1933.

On Y1l 1923-1933, Hakimiyeti Milliye Basimevi, Ankara, 1933.

Resmi Gazete

Tarih 1V, Tiirkiye Cumhuriyeti, Devlet Matbaasi, Ankara, 1931.

Yurt Bilgisi Notlarindan, Vatandas icin Medeni Bilgiler, 1. Kitap, Afet,
Musiki Muallim Mektebi Yurtbilgisi ve Tarih Muallimi, Istanbul Devlet
Matbaasi, 1931.

[116]



